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Demandada ALCALDE MUNICIPAL DE SINCELEJO — PROPIETARIOS

DE LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO
“ANAKAONA SALSA BAR” Y “ESTANCO DE LICORES
JERICO”

Naturaleza CONSULTA INCIDENTE DE DESACATO -TUTELA-

. OBJETO A DECIDIR

Procede la Sala a resolver el grado jurisdiccional de consulta frente al proveido del
cinco (5) de Septiembre de 2014, proferido por el Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Sincelejo, con funciones del sistema oral, con ocasién del incidente de
desacato promovido por el sefior ALVARO TORRES ROMERO, quien interpuso accién
de tutela contra el MUNICIPIO DE SINCELEJO, PERSONERIA MUNICIPAL DE
SINCELEJO, CARSUCRE, DEPARTAMENTO DE POLICIA SUCRE, IGLESIA
CRISTIANA EVANGELICA TRINITARIA “CASA DE DIOS” y contra los propietarios de
los establecimientos de comercio “ANAKAONA SALSA BAR” y “ESTANCO DE
LICORES JERICO”.

II. ANTECEDENTES

El sefior ALVARO TORRES ROMERO, actuando por intermedio de apoderado,
interpuso accién de tutela en contra del MUNICIPIO DE SINCELEJO, PERSONERIA



MUNICIPAL DE SINCELEJO, CARSUCRE, DEPARTAMENTO DE POLICIA SUCRE,
IGLESIA CRISTIANA EVANGELICA TRINITARIA “CASA DE DIOS” y contra los
propietarios de los establecimientos de comercio “ANAKAONA SALSA BAR” y
“ESTANCO DE LICORES JERICO?”, con el fin de obtener la proteccién de sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, tranquilidad e intimidad personal y familiar, asi
como el derecho colectivo a gozar de un ambiente sano, puesto que los propietarios de
los enunciados establecimientos de comercio no respetan los niveles maximos de ruido,
sin que las autoridades hayan realizado las acciones correspondientes.

La accién de tutela fue tramitada por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Sincelejo, con funciones del sistema oral, quien mediante sentencia del 18 de Marzo de
2014 ordend la protecciéon de los derechos invocados y consecuentemente expuso lo
siguiente:

“3.2. Ordena al sefor José de los Reyes Martinez Tilve y a la sefiora Ana Marcela Carranza
Arroyo, como propietarios de los establecimientos comerciales denominados “ANAKAONA
SALSA BAR” y “ESTANCO Y LICORES JERICO?”, respectivamente, que de manera inmediata
ajusten el nivel de ruido que emiten en el desarrollo de sus actividades, a los decibeles permitidos
por las normas vigentes, esto es, 70 decibeles en el horario diurno comprendido entre las 7:01
a.m. hasta las 9:00 p.m. y 60 decibeles en el horario nocturno, comprendido entre las 9:01 p.m.
hasta las 7:00 a.m.

3.3. Le ordena al sefior Alcalde del Municipio de Sincelejo, que:

3.3.1 De manera inmediata tome las medidas necesarias para que los establecimientos
comerciales “ANAKAONA SALSA BAR” y “ESTANCO Y LICORES JERICO?” ajusten el nivel de
ruido que emiten en el desarrollo de sus actividades, a los decibeles fijados por las normas
vigentes.

3.3.2. Previa actuaciéon administrativa, determine sobre la imposicién de multa, suspensién de
actividad comercial o cierre definitivo, seglin sea el caso, de los citados establecimientos
comerciales.

3.3.3. Coordine las acciones que permitan la periédica medicién de los decibeles en la vivienda
del accionante para constatar que no haya reincidencia en la perturbacién por ruido.

3.4 ordena al Personero Municipal de Sincelejo que dentro del ambito de su competencia, vigile

» |

el cumplimiento de las 6rdenes impartidas en esta sentencia.

1. INCIDENTE DE DESACATO

3.1 Solicitud?

El sefior ALVARO TORRES ROMERO solicité la apertura del incidente de desacato
contra el MUNICIPIO DE SINCELEJO, PERSONERIA MUNICIPAL DE SINCELEJO,

! La anterior decisién fue confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Sucre mediante sentencia del |5 de
mayo de 2014, visible a folio 30-57 del C. del incidente.
2F| |-2, C. No. | del Incidente.



CARSUCRE, DEPARTAMENTO DE POLICIA SUCRE, IGLESIA CRISTIANA
EVANGELICA TRINITARIA “CASA DE DIOS” y contra los propietarios de los
establecimientos de comercio “ANAKAONA SALSA BAR” y “ESTANCO DE LICORES
JERICO”, ya que no habian dado cumplimiento al citado fallo de tutela.

3.2.- Tramite Incidental de desacato.

La juez de conocimiento mediante auto del veintidés (22) de Agosto de 2014°, admitié
parcialmente el incidente de desacato, corriendo traslado del mismo al sefor Jairo
Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, al sefior José de los Reyes Martinez
Tilve, propietario del establecimiento de comercio denominado “Anakaona Salsa Bar” y
a la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio
“Estanco y Licores Jericé”, por un término de tres (3) dias.

Al sefor Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, se le notificd
mediante mensaje electrénico de fecha 25 de agosto de 2014 remitido al siguiente
correo: notificaciones_judiciales@sincelejo.gov.co; al mismo se le anexd la solicitud de
desacato junto con sus anexos, el auto admisorio y el formato de la notificacién, tal como
consta en la constancia de envio de notificacién personal®. Asi mismo, se remitié oficio
de Diligencia de Notificacién Personal, de fecha 25 de agosto de 2014, la cual fue
recepcionada en la misma fecha en la Oficina de Correspondencia de la Alcaldia
Municipal de Sincelejo®.

A la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio
“Estanco y Licores Jericd”, se le notific6 mediante comunicacién para diligencia de
notificacién personal, la cual le fue entregada al accionante el dia 25 de agosto de 2014°,
recibida por la mencionada sefiora el dia 27 de agosto del mismo afio’.

Al senor José de los Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio
denominado “Anakaona Salsa Bar”, se le notific6 mediante comunicacién para diligencia
de notificaciéon personal, la cual le fue entregada al accionante el dia 25 de agosto de
20148, siendo recibida el dia 29 de agosto del mismo afo’, sin que se pueda identificar
la identidad de quien lo hace.

El sefor Jairo Fernandez Quessep no dio contestacién a la solicitud de desacato, mas
quien si lo hizo fue la Dra. Escarlata Alvarez Toscano, Jefe de la Oficina Asesora Juridica
del Municipio de Sincelejo, quien manifesté que se encontraba facultada para actuar

3Fl. 16-17 y reverso del C. del Incidente Ibidem.
*Fl. 58-61 del C. del Incidente.

> Fl. 62 Ibidem.

¢ Fl. 64 Ibidem

7 Fl. 96-97 Ibidem.

8 Fl. 66 Ibidem

? FI.107-108 Ibidem.



dentro del proceso, con fundamento en la delegacién No. 126 del 7 de Marzo de 2014,
solicitando la exoneracién de la entidad que representa'®.

La sefora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio
“Estanco y Licores Jericd”, por conducto de apoderado, contesté la solicitud de
desacato, manifestando que acoge el fallo de tutela y no desconoce normas de derecho
aplicables al caso concreto. Igualmente senalé que el lugar en donde se encuentra
ubicado el establecimiento de comercio es un corredor urbano de actividad multiple,
donde funcionan otros establecimientos de comercio''.

El senor José de los Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio
denominado “Anakaona Salsa Bar”, por conducto de apoderado, contesto la solicitud de
desacato presentada en su contra, manifestando, al igual que la anterior, que acoge el
fallo de tutela y no desconoce normas de derecho aplicables al caso concreto.
Igualmente senalé que el lugar en donde se encuentra ubicado el establecimiento de
comercio es un corredor urbano de actividad multiple, donde funcionan otros
establecimientos de comercio'%.

Mediante providencia del 5 de Septiembre de 2014", el Juzgado Sexto Administrativo
Oral del Circuito de Sincelejo declaré responsables a los sefiores Jairo Fernandez
Quessep, José de los Reyes Martinez Tilve y a la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo,

de desatender la orden de tutela impartida, por lo que le impuso multa de dos (2)
SMLMV y un (I) dia de arresto.

IV.- PROVIDENCIA CONSULTADA

Mediante auto del cinco (5) de Septiembre de 2014, el Juzgado Sexto Administrativo
Oral de Sincelejo, decidié el presente incidente, en el cual a los sefores Jairo Fernandez
Quessep, José de los Reyes Martinez Tilve y a la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo,
con un (1) dia de arresto y multa equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, dinero que debia ser consignado en la Cuenta DTN 3-0070-000030-4 del
Banco Agrario.

Como fundamento de esa decisién, la Juez de instancia, argumenté que la orden dada al
sefor Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, asi como al sefior José
de los Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio denominado
“Anakaona Salsa Bar” y a la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del
establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericé”, en la sentencia proferida el 18
de Marzo de 2014 no fue cumplida a cabalidad.

'0Fl. 69-89 Ibidem.

' Folio 98-106 C. del incidente.
2 Folio 109-110 C. del incidente.
'3 Folio I 11-119 reverso ibidem.



En cuanto al sefor Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, manifesté
que cumplié parcialmente las érdenes dadas, pues si bien realizé operativos de control
auditivo en los mencionados establecimientos comerciales, estos arrojaron como
resultado el sobrepaso en los niveles de ruido permitidos, lo que conllevaba la obligacion
de solicitar el plan de mitigacién ambiental de ruido, lo que no hizo; asi mismo, tampoco
se determiné sobre la imposicién de multa, suspensiéon o cierre definitivo de los
establecimientos, previa actuacién administrativa; por ultimo, no se evidencia que haya
coordinado acciones que permitiesen la medicion periddica de los decibeles en la
vivienda del accionante, a fin de constatar la reincidencia en la perturbacién del ruido.

En segundo lugar, respecto de José de los Reyes Martinez Tilve, propietario del
establecimiento de comercio denominado “Anakaona Salsa Bar” y a la sefiora Ana
Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio “Estanco y
Licores Jericd”, se constaté que no respetaron los niveles permitidos de ruido, pues en
los operativos realizados por la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente,
se evidencia el sobrepaso de dichos niveles.

El sefor Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, asi como el sefior José
de los Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio denominado
“Anakaona Salsa Bar” y la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del
establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericé”, nada alegaron para justificar su
incumplimiento.

V.- CONSIDERACIONES

5.1.- Competencia

El inciso 2° del articulo 52 del Decreto Ley 2591 de 1991, dispone que las sanciones
impuestas por el juez de tutela mediante el tramite incidental de desacato, seran
consultadas ante el superior jerarquico, quien decidird dentro de los de tres (3) dias
siguientes, si aquella debe revocarse o, en su defecto, confirmarse.

De conformidad con lo sefalado en la citada norma, esta Corporacién resulta
competente para conocer de la consulta de la sancién por desacato impuesta al sefor
Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, asi como al sefior José de los
Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio denominado
“Anakaona Salsa Bar” y a la sefora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del
establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericé”, por el Juzgado Sexto
Administrativo de Sincelejo, con funciones del sistema oral, de quien este Tribunal es su
superior jerarquico.



5.2.- Generalidades del incidente de desacato en acciones de tutela.

Consagra el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991:

“La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base en el presente Decreto
incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios
minimos mensuales, salvo que en este decreto ya se hubiere sefalado una consecuencia juridica
distinta y sin perijuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancién sera impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y sera consultada al
superior jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién”.

En cuanto a la interpretacién del incidente de desacato, La Secciéon Quinta del H.
Consejo de Estado, se pronuncié en los siguientes términos:

“Entonces, el incidente de desacato es el instrumento procesal creado por el legislador para que,
de un lado, sea eficaz la orden impartida por el juez de tutela y, de otro, sean efectivos los
derechos fundamentales que se protegen y garantizan en la Constitucion”.

/.../ la Corte Constitucional ha dejado en claro que, en el incidente de desacato, el demandado
goza de las garantias propias de los procesos sancionadores, por lo que sélo puede ser
sancionado si se adelanta el tramite conforme al proceso debido, se reprochan conductas
culpables y se impone el correctivo sefialado en la ley (articulo 29 de la Constitucién). Asi, esa
Corporacién distingue dos tipos de responsabilidad: de un lado, la objetiva del incumplimiento y,
de otro, la subjetiva del obligado a cumplir con la orden judicial, a quien sélo podra reprocharsele
la negligencia, omision injustificada e impericia en el cumplimiento del fallo. (...)

En este orden de ideas, el juez que conoce del incidente de desacato no puede agotar su analisis
en el hecho objetivo del cumplimiento o incumplimiento, sino que, para imponer la
correspondiente sancién, debe valorar los motivos y las circunstancias que precedieron al
incumplimiento. De hecho, constituye un principio general del derecho el que nadie esta obligado
a lo imposible, por lo que no puede ser sancionado quien incumpliere una orden de tutela por
hechos totalmente ajenos a su voluntad.

Asi las cosas, la Sala precisa dos aspectos:

El primero: que el incumplimiento del fallo no necesariamente implica la sancién por desacato,
pues el incumplimiento consiste en una conducta que, desde el punto de vista objetivo, es diafana
en establecer que el fallo de tutela no ha sido cumplido. Y, desde el punto de vista subjetivo, el
desacato se presenta cuando quien ha dado lugar a ese incumplimiento y a quien esta dirigido el
mandato judicial no ha sido diligente en el cumplimiento.

El segundo, que en el incidente de desacato no pueden resolverse nuevas situaciones juridicas
gue no fueron planteadas en instancia, pues ese tramite se limita a definir si se cumplié o no con
lo ordenado en el fallo de tutela. De igual modo, quien esta obligado a cumplir con el fallo no
puede aducir nuevos hechos para sustraerse de su cumplimiento, pues el momento procesal para
hacerlo era el tramite de tutela. En consecuencia, el marco de competencia del juez que tramita
el desacato estd definido con la orden judicial que se produjo para amparar los derechos

fundamentales de la demandante.”'*

4 Auto de 25 de marzo de 2004, Rad. No. 15001-23-31-000-2000-0494-01(AC) C.P. Dario Quifiones Pinilla.
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En virtud de lo anotado, se precisa, que no puede el juez constitucional que vigila el
cumplimiento de su fallo, desbordar, en ejercicio de la potestad sancionatoria, el marco
trazado en la providencia transcrita.

5.3. Caso concreto.

Antes de entrar a analizar lo relacionado con el fondo del asunto, esto es, la legalidad de
la sancién impuesta en el tramite del incidente de desacato, considera la Sala necesario
apuntalar en lo referente a la notificacion hecha al sefior Jairo Fernandez Quessep,
Alcalde Municipal de Sincelejo.

En efecto, al sefor Jairo Fernandez Quessep, se le notificé mediante mensaje electrénico
de fecha 25 de agosto de 2014 remitido al siguiente correo:
notificaciones_judiciales@sincelejo.gov.co, al que se anexé la solicitud de desacato junto
con sus anexos, el auto admisorio y el formato de la notificacién'®. Igualmente, se remitié
oficio de Diligencia de Notificaciéon Personal, de fecha 25 de agosto de 2014, la cual fue
recepcionada en la misma fecha en la Oficina de Correspondencia de la Alcaldia
Municipal de Sincelejo'®.

Si bien en circunstancias anteriores'’ esta Corporacién ha considerado que la
notificacién de la persona natural sancionada por conducto de correos electrénicos
institucionales no garantiza el derecho de defensa del mismo, lo cierto es que en el
presente evento no se genera una indebida notificacién que afecte la validez de las
decisiones; ello es asi, por cuanto de la contestacién hecha por el Municipio de Sincelejo
se advierte una delegacién especial de parte del sefior Jairo Fernandez Quessep a la Jefa
de la Oficina Asesora Juridica, lo que se evidencia en el Decreto No. 126 del 7 de Marzo
de 2014'%, Por otro lado, el hecho de haber sido contestada la misma, con los
argumentos y pruebas traidas a colacién, evidencian el enteramiento de la persona
natural en lo que respecta al tramite incidental, es decir, que se ha ejercido por éste una
defensa a través de los correspondientes descargos.

Claro lo anterior, debe entrar a verificar la Sala el contenido de la orden impartida en el
fallo de tutela, en orden a comprobar si a los sancionados les correspondia dar
cumplimiento a la misma, desde luego, teniendo presente que para poder sancionar por
desacato se requiere acreditar el aspecto objetivo y subjetivo del comportamiento.

15 Fl. 58-61 del C. del Incidente.

'8 F|. 62 Ibidem.

'7 Tribunal Administrativo de Sucre, Sala Segunda de Decisién Oral, providencia del 21 de agosto de 2014, Rad.
No. 70-001-33-33-006-2014-00140-01.

'8 F|. 87-88 Ibidem



Una vez analizado el sub examine, observa esta Sala de Decision, lo siguiente:

El accionante afirma en la solicitud incidental que los accionados no han dado
cumplimiento al fallo de tutela.

En este punto, es menester determinar que efectivamente, la afirmacién realizada por
el actor es de aquellas denominadas por la jurisprudencia y la doctrina como
afirmaciones indefinidas, dado que la prueba de ellas se encuentra en cabeza de quien la
puede desvirtuar, en el presente caso, del sefior Jairo Fernandez Quessep, Alcalde
Municipal de Sincelejo, asi como del sefor José de los Reyes Martinez Tilve, propietario
del establecimiento de comercio denominado “Anakaona Salsa Bar” y de la sefiora Ana
Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio “Estanco y
Licores Jericé”, quienes claramente podian demostrar lo contrario.

En cuanto al cumplimiento objetivo de la orden dada en la sentencia de tutela, tenemos:

i) De parte del Municipio de Sincelejo: Se encuentra acreditado que por conducto
de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente, se llevaron a cabo
operativos de control de nivel de ruido en los establecimiento de comercio
denominados “Anakaona Salsa Bar” y “Estanco y Licores Jericé”, ubicados en la Carrera
|7 No. I1-37 y Carrera 17 No. | 1-08, respectivamente, los dias 28, 29 y 30 de marzo
de 2014, obteniendo los siguientes resultados'?:

ESTABLECIMIENTO FECHA HORA RESULTADO
dB (A) Max: 71.7
ANAKAONA SALSA BAR 28 de Marzo de 10:26 pm | dB (A) Min: 70.07
2014 dB (A) Prom. 71.2
dB (A) Max: 77.6
ANAKAONA SALSA BAR 29 de Marzode | 09:52 pm | dB (A) Min: 75.9
2014 dB (A) Prom. 76.8
dB (A) Max: 78.8
ANAKAONA SALSA BAR 30deMarzode | 09:35pm | dB (A) Min: 69.9
2014 dB (A) Prom. 74.35
dB (A) Max: 83.5
ESTANCO Y LICORES JERICO 28 de Marzo de [0:19 pm | dB (A) Min: 73.4
2014 dB (A) Prom. 78.45
dB (A) Max: 81.7
ESTANCO Y LICORES JERICO 29 de Marzode | 09:58 pm | dB (A) Min: 72.5
2014 dB (A) Prom. 77.1
dB (A) Max: 83.7
ESTANCO Y LICORES JERICO 30de Marzode | 09:40 pm | dB (A) Min: 77.5
2014 dB (A) Prom. 80.6

19 Fl. 73-86 del C. del Incidente.



Por otro lado, se encuentra acreditado que, una vez realizado el correspondiente
control auditivo a los mencionados establecimientos, la Unidad Ambiental de la
Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Municipio de Sincelejo
comunicé tales resultados a la Secretarfa del Interior y Convivencia Ciudadana®, la que
avocé el conocimiento del asunto?' y mediante auto del 19 de mayo de 2014?* admitié
la querella presentada por el Jefe de la Unidad Ambiental, vinculando a dicha actuaciéon
a los propietarios de los establecimientos de comercio denominados “Anakaona Salsa
Bar” y “Estanco y Licores Jericé”. De las pruebas aportadas, en lo que respecta al
procedimiento administrativo de querella por contaminacién auditiva, se observa la
comunicacién® de la iniciacién del procedimiento al propietario del establecimiento de
comercio “Estanco y Licores Jericé”, asi como los descargos realizados por el mismo
ante la Secretaria del Interior y Convivencia Ciudadana®.

ii) De parte del senor José de los Reyes Martinez Tilve, propietario del
establecimiento de comercio denominado “Anakaona Salsa Bar” y a la sefora
Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del establecimiento de comercio
“Estanco y Licores Jerico”: Tal como se advirtié en el andlisis de las pruebas antes
senaladas, los mencionados sefores no han dado cumplimiento a las 6rdenes impartidas
en la sentencia de tutela, puesto que no han respetado los limites de los niveles de ruido
permitidos, lo que sale a la luz de forma evidente en los operativos llevados a cabo por
la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente los dias 28, 29 y 30 de marzo
de 2014.

De acuerdo con lo anterior, objetivamente se encuentra demostrado que el sefior José
de los Reyes Martinez Tilve, propietario del establecimiento de comercio denominado
“Anakaona Salsa Bar” y la sefiora Ana Marcela Carranza Arroyo, propietaria del
establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericd” han incumplido el fallo de tutela
objeto de desacato, mas no asi el sefior Jairo Fernandez Quessep, Alcalde Municipal de
Sincelejo.

Por otro lado, la responsabilidad subjetiva, para la Sala, igualmente se encuentra
demostrada, dado que es claro que la responsabilidad del cumplimiento de los fallos de
tutela, se encuentra radicada en los dos (2) sancionados, sefior JOSE DE LOS REYES
MARTINEZ TILVE, propietario del establecimiento de comercio denominado
“Anakaona Salsa Bar” y seniora ANA MARCELA CARRANZA ARROYO, propietaria del
establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericd”, quienes omitieron el
cumplimiento de las normas relacionadas con el medio ambiente auditivo, sin dar
explicaciones de las que se deduzcan justificaciones para dicho comportamiento, lo que
se evidencia mas aun con la actuaciéon administrativa iniciada por querella de parte de la

20 Fl. 138 Ibidem.

2 F|. 139 C. del Incidente
22 F. 140 Ibidem.

B Fl. 141-144 Ibidem

2 Fl. 145-146 Ibidem.



Unidad Ambiental del Municipio de Sincelejo, quien comprobé la veracidad del
incumplimiento de los niveles de ruido permitidos.

En efecto, la orden dada en la sentencia de tutela de fecha 18 de marzo de 2014, impuso
al sefior JOSE DE LOS REYES MARTINEZ TILVE y a la sefiora ANA MARCELA
CARRANZA ARROYO una obligacién de “no hacer”, la cual se trasgrede al verificarse
la realizacién de la conducta prohibida, esto es, la violacién de los niveles maximos de
ruido para la zona (70 dB entre las 7:01 a.m. y las 9:00 p.m. y de 60 dB entre las 9:01
p-m.y las 7:00 a.m.). Por otro lado, con las respuestas dadas al incidente de desacato,
en especial por el sefior MARTINEZ TILVE, sélo se constata el cumplimiento de los
requisitos de funcionamiento del establecimiento, lo que no constituye prueba alguna
del cumplimiento de la orden de tutela, respuesta que fue la misma otorgada en el
tramite de la tutela, lo que demuestra su voluntad de no cumplimiento, configurandose
el elemento subijetivo.

En ese orden de ideas, se concluye que existen elementos de juicio que permitan
corroborar que la sancién impuesta al sefior JOSE DE LOS REYES MARTINEZ TILVE,
propietario del establecimiento de comercio denominado “Anakaona Salsa Bar” y a la
sefiora ANA MARCELA CARRANZA ARROYO, propietaria del establecimiento de
comercio “Estanco y Licores Jericé”, se encuentra ajustada a derecho, razones
suficientes para CONFIRMAR la decisién de instancia.

Contrario a lo anterior, se revocara la sanciéon impuesta al sefior Jairo Fernandez
Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, puesto que de las pruebas aportadas al proceso
se evidencié el cumplimiento de las 6rdenes impuestas en la sentencia de tutela.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE PARCIALMENTE la providencia consultada de fecha 5
de Septiembre de 2014, proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE SINCELEJO, por medio de la cual se sancioné al al sefior JOSE DE
LOS REYES MARTINEZ TILVE, propietario del establecimiento de comercio
denominado “Anakaona Salsa Bar” y a la sefiora ANA MARCELA CARRANZA
ARROYO, propietaria del establecimiento de comercio “Estanco y Licores Jericé”, con
un (1) dia de arresto y multa equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REVOQUESE la sancién de un (1) dia de arresto y multa equivalente a
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, impuesta al sefor Jairo Fernandez

Quessep, Alcalde Municipal de Sincelejo, en la providencia consultada de fecha 5 de
Septiembre de 2014, proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL



DEL CIRCUITO DE SINCELEJO, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Despacho

de origen, previas las anotaciones de rigor.

Se hace constar que el proyecto de esta providencia fue considerado y aprobado por el
Tribunal en sesién de la fecha, seglin consta en Acta Extraordinaria No. |34.

NOTIFiIQUESE Y CUMPLASE

MOISES RODRIGUEZ PEREZ
Magistrado

LUIS CARLOS ALZATE RiOS RUFO ARTURO CARVAJAL ARGOTY
Magistrado Magistrado



