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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
JERICO —ANTIOQUIA

Dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado N2 053684089001-2020-00099

Tramite DEMANDA DE RECONVENCION

PROCESO VERBAL REINVINDICATORIO

Demandante LUZ ELENA GALLEGO MUNOZ

Demandado DORIAN ALEXANDER PELAEZ VALLEJO

AlC. 2022-163

ASUNTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS A LA DEMANDA DE RECONVENCION

Visto el informe secretarial que antecede, procede este despacho a resolver las
excepciones previas presentadas por el apoderado del demandado, dentro de la
demanda de reconvencion, instaurada contra el proceso VERBAL REINVINDICATORIO
que iniciara el sefior DORIAN ALEXANDER PELAEZ VALLEJO en contra de LUZ ELENA
GALLEGO MUNO?Z, para lo cual tendremos en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES:

Mediante auto del 14 de julio de 2021, esté despacho admitié la demanda de
reconvencién, presentada por la sefiora LUZ ELENA GALLEGO MUNOZ, al proceso
VERBAL REIVINDICATORIO que instaurara en su contra el seior DORIAN ALEXANDER
PELAEZ VALLEJO. Notificado el demandado y dentro del término de ley, presenta
excepciones previas, por lo cual se le da el tramite establecido en el articulo 101 del C.G.P.

El reconvenido presenta las siguientes EXCEPCIONES PREVIAS:

1-INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO, sustenta esta excepcion en
el hecho que, el negocio juridico que se ataca, contenido en la escritura publica ndmero
181 del 06 de junio de 2021, fue suscrito entre los sefiores LUIS ALFONSO MUNOZ
ECHEVERRI como vendedor y DORIAN ALEXANDER PELAEZ VALLEJO como
comprador y quien demanda en reconvencion es un tercero, poseedor de mala fe, la
sefiora MARIA HELENA GALLEGO MUNOZ, gue no acredita la calidad en la que actia,
por lo tanto, es inexistente la demandante frente al actor juridico relacionado. Para este
evento la citada ciudadana debe acreditar la calidad en la que actiua y no existe prueba
sobre el particular.

2-INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O DEL
DEMANDADO: la hace consistir en el hecho que la sefiora MARIA HELENA GALLEGO
MUNOZ pretende ejercer la representacion del sefor LUIS ALFONSO MUNOZ
ECHEVERRI en el presente asunto, pero no acredita la capacidad para el ejercicio de esta
representacion, no existe un poder general u otro documento que la faculte para tal
ejercicio.

3-INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES:
La demanda de reconvencion trae unas pretensiones que no estan relacionadas en los
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hechos y otras que no cumplen los requisitos como ocurre con la simulacion, como ocurre
con la nulidad del negocio por vicios del consentimiento, como ocurre con la lesion
enorme. En cuanto a la simulacion no determina si la misma es absoluta o relativa y de
que se deriva la misma.

4-NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDERA, CON QUE
ACTUA. La sefiora MARIA HELENA informa que acttia en su condicion de heredera del
serior LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI, pero no acredita tal hecho. No existe prueba
que asi lo acredite.

5-NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS: La
sefiora MARIA HELENA argumenta que demanda en su condicién de heredera del sefior
LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI, pero demanda a titulo personal y no para la
sucesion, lo que implica que esta mal dirigida la demanda y se debe integrar el
litisconsorcio necesario por activa por todos los herederos del precitado causante.

6-PRESCRIPCION DE LA ACCION RESCISORIA POR LESION ENORME. Aunque esta
prescripcion siempre ha sido considerada como de fondo y no esta enlistada en el articulo
100 del Codigo General del Proceso, acudiendo a la doctrina y especialmente para
preservar el principio de economia procesal, me permito proponer esta excepcion de
manera previa. En el presente caso no se presenté lesion enorme, por cuanto el precio
acordado se ajustaba a los precios del mercado en el municipio de Jerico, departamento
de Antioquia, de tal suerte que el serior LUIS ALFONSO nunca demando el acto juridico
contenido en la escritura publica ntimero 181 del 06 de junio de 2021, Sin embargo y
previendo que el Juzgador considere que se pudo haber presentado esta figura juridica,
se invoca la prescripcion de la accion rescisoria por lesion enorme en los términos del
articulo 1954 del Codigo Civil.

De las excepciones previas se corrié traslado a la parte actora en reconvencion, quien
dentro del término allega la siguiente respuesta.

1-Con respecto a la inexistencia del demandante o demandado, en primer lugar dentro
del mismo escrito, se acepta y debe tenerse como una confesion, la calidad de poseedora
del bien inmueble en disputa, que tiene mi cliente en la relacion procesal: adicional fue el
mismo Dorian Alexander, quien a través de apoderado, interpuso no solo proceso
reivindicatorio en contra de mi defendida, sino que también la solicité ante el mismo
despacho, para que absolviera interrogatorio de parte sobre los mismos hechos, que se
debaten no solo en la demanda reivindicatoria, sino también en la reconvencion , en
consecuencia, existiendo en los mencionados procesos identidad de partes, entre
demandante y demandado, iniciadas incluso las actuaciones por el serior Dorian
Alexander, en busca de que se le entregue el bien, presuntamente adquirido por Este, no
le es dable alegar en esta instancia, el desconocimiento de la calidad que reviste la sefiora
Maria Helena Gallego, de lo contrario se vulneraria el principio logico de que una cosa no
puede ser y no ser al mismo tiempo.
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2-Con respeto a la ineptitud de la demanda, por la indebida acumulacion de
pretensiones, en primer lugar, se considera que todas las pretensiones solicitadas en
reconvencion, principales y subsidiarias, se tramitan por el mismo proceso en conocimiento
del despacho.

En segundo lugar, es factible que en un negocio juridico, se puedan demostrar diferentes
problemas, como los que se discuten en la demanda de reconvencion, los cuales solo a
partir del debate probatorio, es factible determinar, cudl de ellos es el que ha presentado
y finalmente, por economia procesal, en busca de evitar un fallo inhibitorio, debe
plantearse al Juez la posibilidad de resolver en derecho el asunto, que se pone a su
consideracion, teniendo en cuenta que no le es dable fallar en extra petita.

3-Con respeto a no haberse presentado prueba de la calidad de heredera con la que
actaa, en primer lugar, se considera repetida con la primera solicitud de excepcion. En
segundo lugar, se reitera que fue el mismo demandado, quien inicio por medio del
interrogatorio de parte, en el cual se solicito fuera absuelto por la seriora Maria Helena,
reconoce que es Esta, y no otra persona, quien debe soportar las acciones judiciales que
han sido interpuestas por el demandado.

4-no comprender la demanda a todos [itisconsortes necesarios, se encuentra una
contradiccion con las anteriores, pues en ésta se reconoce la calidad de heredera de la
seriora Maria Helena y adicional a ello, también se reitera que, en varios apartes de la
demanda, y de la contestacion de la demanda de reconvencion e incluso en este escrito,
se reconoce la calidad de poseedora a la sefiora Maria Helena, del bien inmueble en
disputa.

5-Con respecto a la prescripcion de la accion rescisoria por lesion enorme, el mismo
demandado acepta que no es una excepcion previa. Adicionalmente se afirma, sin
ningdn sustento probatorio, que el precio acordado en el negocio celebrado entre Luis
Alfonso y Dorian Alexander, se ajustan a los precios del mercado de la época del negocio,
sin embargo, no se aporta ningun dictamen o avalud, que sustente tal afirmacion, por lo
que solo se realizan manifestaciones que no revisten la calidad de indefinidas, por lo
tanto, es obligatoria su demostracion con los diferentes medios de prueba admitidos por
la ley.

6-En cuanto a que los términos de la prescripcion que alega el demandado superan los
términos legales, es importante recordar que el término de prescripcion para la sefiora
Maria Helena de las acciones que como poseedora o heredera del bien inmueble en
disputa, solo les son aplicables a partir del conocimiento que Esta, tuvo de la realizacion
del negocio entre el demandado y el Serior Luis Alfonso, tio de mi defendida,
conocimiento que como bien se acredita en el proceso, fue dias antes del fallecimiento de/
serior Luis Alfonso: por lo tanto se considera que no opera el fenémeno prescriptivo
alegado por el demandado.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
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Las excepciones previas se caracterizan porque su finalidad primordial es atacar el
procedimiento, no la cuestion de fondo del litigio o del derecho controvertido, dichas
excepciones pueden ser alegadas por el demandado dentro del término del traslado de la
demanda en escrito separado en el que se debe manifestar los hechos que las sustentan y
se deben aportar las pruebas que se pretenden hacer valer.

El apoderado del reconvenido argumenta en sus excepciones que la demandante sefiora
MARIA HELENA GALLEGO MUNO?Z no tiene la calidad para demandar en reconvencién,
la nulidad absoluta, del contrato de compraventa, plasmado en la Escritura Pdblica
namero 181 del 06 de junio de 2015 de la notaria Gnica de Jericd, por medio de la cual el
Serior LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI, dijo venderle al sefior DORIAN ALEXANDER
PELAEZ VALLEJO, el bien inmueble con matricula inmobiliaria No.014-15273, de la
Oficina de Instrumentos Pdblicos de Jericdé Antioquia, apartamento ndmero 101, primer
piso del edificio, situado sobre la carrera 4° con nomenclatura actual 9-46, porque no
tiene la representacion del sefior LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI, quien no puede
actuar dado su fallecimiento, por ello debe acreditarse dentro del plenario la calida de
heredero que manifiesta la demandante tiene con relacién al seior MUNOZ ECHEVERRI,
porque si la demanda es como heredera debe ser para la sucesion del finado LUIS
ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI.

De otro lado manifiesta el profesional del derecho que la demanda debe integrarse con
todos los litisconsortes es decir todos los herederos del sefior LUIS ALFONSO MUNOZ
ECHEVERRI, ya que la demandante lo hace en nombre propio, como heredera y no para
la sucesién, y advierte igualmente la existencia de una prescripcion de la accién rescisoria
por lesién enorme la cual no es una excepcién previa si no de fondo.

Tenemos entonces que, para acreditar la calidad de heredero, la Sala Civil de la Corte
Suprema de justicia en sentencia del 26 de agosto de 1976 senalé:

«Como ya quedo insinuado atrds, demostrando que se tiene vocacion a
suceder en el patrimonio del causante, ya por llamamiento testamentario,
ya por llamamiento de la ley, y, ademas, que se ha aceptado la herencia.
Debe, pues, quien invoca el titulo de heredero, aportar copia del testamento,
debidamente registrada, en que se le instituyo asignatario, o copia de las
actas del estado civil que demuestran su parentesco con el difunto, vinculo
del que se deriva su derecho sucesorio, pues como lo estatuye el articulo 1298
del Codigo Civil, la herencia queda aceptada expresamente por quien toma
el titulo de heredero. También puede demostrarse esta calidad con copia del
auto dictado dentro del respectivo proceso sucesorio, en que se haya
declarado que se le reconoce esta calidad a la persona que la invoca. Es
apenas logico, como lo ha sostenido la Corte desde 1926, aunque con alcance
diferente, que la copia del auto por medio del cual el Juez que conoce del
proceso sucesorio, reconoce como heredero a cierta persona, sirve de prueba
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en otro proceso de la dicha calidad, de heredero, ‘'mientras no se demuestre
lo contrario en la forma prevenida por la ley' por la potisima razén de que
para que el Juez hiciera ese pronunciamiento, previamente debia obrar en
autos la copia del testamento o de las actas del estado civil respectivas y
aparecer que el asignatario ha aceptado»»

Es decir que, si se trata de un heredero biolégico, es decir, familiar del causante, se debe
presentar al registro civil de nacimiento donde se hace constar la relacién de parentesco.
Si se trata de heredero testamentario, esto es, que legalmente no se tiene derecho, sino
que fue designado por el causante en su testamento, como un amigo o vecino, se debe
presentar el testamento como tal en el que conste tal designacién.

Dentro del plenario se observa que la demanda inicial reivindicatoria estd dirigida en
contra de MARIA HELENA GALLEGO MUNOZ, quien ostenta la calidad de poseedora
del bien inmueble donde el titular de derecho real inscrito es el demandante DORIAN
ALEXANDER PELAEZ, y la demanda de reconvencion estd atacando un negocio juridico
que fue redlizado entre el sefior LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI y DORIAN
ALEXANDER PELAEZ, donde la demandante en reconvencién sefiora MARIA HELENA
GALLEGO MUNOZ no formé parte.

Dentro del plenario de demanda de reconvencién se menciona que la sefiora MARIA
HELENA GALLEGO MUNOZ es sobrina del titular de la accién LUIS ALFONSO MUNOZ
ECHEVERRI, quien falleciera el dia 02 de octubre de 2019, pero no se allega documento
que asi lo acredite, con la demanda solicita la nulidad de los actos juridicos de
compraventa y cancelacién de usufructo y regrese el inmueble al estado anterior, para la
sucesién del sefior LUIS ALFONSO MUNOZ.

Observa este despacho que la sefiora MARIA HELENA GALLEGO MUNOZ no aporta
constancia de haberse iniciado el tramite de sucesién del sefior LUIS ALFONO MUNOZ
ECHEVERRI, y que dentro de dicho tramite se le reconocié como heredera, y dado que la
pretension es atacar directamente un acto juridico, debe allegarse la prueba de la
existencia, representacion legal o calidad en que actia la parte, conforme lo establece el
inciso segundo del articulo 85 del cédigo general del proceso.

“En los demas casos, con la demanda se deberd aportar la prueba de la
existencia y representacion legal del demandante y del demandado, de su
conistitucion y administracion, cuando se trate de patrimonios autonomos, o
de la calidad de heredero, conyuge, compariero permanente, curador de
bienes, albacea o administrador de comunidad o de patrimonio auténomo
en la que intervendra dentro del proceso’.

Si bien dentro del tramite se habla que la demandante en reconvencion es sobrina del
titular de la accién, esta no acredita la misma en el plenario, pues si bien se recloma para
la sucesion de LUIS ALFONSO MUNOZ ECHEVERRI, no se aporta el tramite de su
iniciaciéon y reconocimiento de herederos, teniendo en cuenta que los sobrinos heredan
cuando no hay hijos legitimos ni adoptivos, ni padres ni hermanos vivos. Es importante
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recordar que todo proceso judicial debe estar respaldado con la prueba de la afirmacién,
en otras palabras, afirmar no es probar dado que no le esta facultado al juez suponer.

Por lo anterior se declarard probadas las excepciones previas de INEXISTENCIA DEL
DEMANDANTE O DEL DEMANDADO, propuesta por el apoderado del reconvenido,
teniendo en cuenta que la sefiora MARIA HELENA GALLEGO MUNOZ no esté facultada
para demandar la nulidad del acto juridico invocado, dado que no es ella quien participd
en el mismo.

Declarar probada la segunda excepcion de INCAPACIDAD O INDEBIDA
REPRESENTACION DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO, en el caso de autos la
demandante no estd facultada por la ley para demandar la nulidad de un acto juridico
en el cual no formé parte, y mds cuando no acredita la calidad en la cual demanda.

Con relacion a la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES, Este despacho también la declararé probada esta
excepcion, pues si bien la demandante en reconvencién dice ser poseedora de un bien
inmueble, esta no tiene la calidad de propietaria de este, y no allega constancia de su
calidad para demandar una nulidad de acto juridico en el cual no participo, ni tuvo
delegacién por parte de su titular, ni la justicia le ha dado facultades para actuar, por
consiguiente las pretensiones solicitadas como principales vy subsidiarias estan
indebidamente acumuladas, si bien existe identidad entre las partes demandante y
demandado, y que por economia procesal podrian tramitarse junto con el reivindicatorio,
no puede confundirse que la calidad de poseedor no da la titularidad de derecho real en
un bien inmueble sin adelantarse un proceso judicial.

Con relacién a las demas excepciones esto es NO COMPRENDER LA DEMANDA A
TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS, y PRESCRIPCION DE LA ACCION
RESCISORIA este despacho no se pronunciard dado que, con las antes expresadas, se
declara la terminacién de la demanda de reconvencion, y se dispone archivar lo actuado
en la misma, disponiendo continuar solo con la demanda de reivindicatoria inicial.

Como consecuencia de lo resuelto se condena en costas a la parte demandante en
reconvencién, para lo cual se fija como agencias en derecho la suma de medio salario
minimo legal vigente, suma que se adjuntara a la liquidacién de costas que se realizara
por la secretaria del despacho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Jericé Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR PROBADAS las EXCEPCIONES PREVIAS DE INEXISTENCIA DEL
DEMANDANTE O DEL DEMANDADO, INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION
DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO e INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
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INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES, segiin lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta que han prosperado las excepciones 3 y 4 del articulo 100
del Cédigo General del Proceso, se declara terminada la demanda de reconvencién
presentada por la sefiora MARIA HELENA GALLEGO MUNO?Z, en contra de DORIAN
ALEXANDER PELAEZ VALLEJO, ordenéndose su archivo.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante en reconvenciéon, en favor
de la parte reconvenida, y se fijan como agencias en derecho medio salario minimo legal
vigente, para lo cual por secretaria se realizard la correspondiente liquidacién en los
términos del articulo 365 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

ALBERTO AURELIO CHICA BEDOYA
JUEZ
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