REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidés (2022)

Expediente: [19001-33-33-002-2021-00060-00

Demandante: [COLPENSIONES

Demandado: [LUZ AMPARO HOYOS LARRAHONDO

Medio de[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Control: DERECHO

Auto de Sustanciacion No. 457

Mediante auto interlocutorio No. 333 del 21 de abril de 2022, este Despacho dispuso
admitir la demanda presentada por la Administradora Colombiana de Pensiones
(COLPENSIONES), en contra de la sefiora Luz Amparo Hoyos Larrahondo,
ordenando adicionalmente la realizacion de la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda en la forma establecida en el CGP, toda vez que no se
encuentra en el expediente el canal digital de la demandada, sin embargo, se aport6é

la direccion fisica calle 7A No. 11 — 52 de la ciudad de Popayan.

Igualmente, mediante providencia No. 372 de 21 de abril de 2022, se corrio traslado
de la solicitud de medida cautelar presentada por la entidad demandante, con
relacion a la cual indicé el Despacho debe realizarse la notificacion de la misma

forma, indicada en el parrafo anterior.

En virtud de lo anterior, a efectos de dar claridad a las providencias anteriormente
mencionadas, el Despacho considera pertinente poner de presente el contenido del

articulo 291 del CGP en donde se regula la practica de la notificacién personal asi:



Expediente: 19001-33-33-002-2021-00060-00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUZ AMPARO HOYOS LARRAHONDO

Medio de control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica
de la notificacion personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificardn personalmente en la forma prevista en el
articulo 612 de este cédigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera
de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011.
De las que se profieran en audiencia se notificaran en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o
agencia, la direccibn donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo
proposito deberan registrar, ademas, una direccién electronica.

Esta disposicion también se aplicard a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccién de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de
ellas.

3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado,
a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que
le informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado
a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega
en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio
distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera de diez (10) dias;
y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.

La comunicacidon debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
guien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado
la comunicacion debera remitirse a la direccion que aparezca registrada en la
Céamara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion,
y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente.
Ambos documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el
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Demandante: COLPENSIONES

Demandado: LUZ AMPARO HOYOS LARRAHONDO

Medio de control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en
el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacién de que la direccién no existe o
gue la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se
procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la empresa de
servicio postal la dejara en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos los
efectos legales, la comunicacion se entendera entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual
se extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el nombre
del notificado y la providencia que se natifica, acta que debera firmarse por aquel y
el empleado que haga la notificaciébn. Al notificado no se le admitiran otras
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado,
el nombramiento prevenido en la providencia y la interposicién de los recursos de
apelacién y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el
notificador expresara esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado
procederd a practicar la notificacién por aviso.

PARAGRAFO 1o. La notificacién personal podra hacerse por un empleado del
juzgado cuando en el lugar no haya empresa de servicio postal autorizado o el juez
lo estime aconsejable para agilizar o viabilizar el tramite de notificacién. Sila persona
no fuere encontrada, el empleado dejara la comunicacién de que trata este articulo
Y, en su caso, el aviso previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 20. El interesado podra solicitar al juez que se oficie a determinadas
entidades publicas o privadas que cuenten con bases de datos para que suministren
la informacion que sirva para localizar al demandado.”

Asi las cosas, de la lectura de la norma citada se advierte que la carga de la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda y del auto por medio del cual
se corri6 traslado de la medida cautelar solicitados, debe ser asumida por la entidad

demandante, a efectos de dar continuidad con el trdmite procesal correspondiente.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante Administradora Colombiana de

Pensiones (COLPENSIONES) surtir la notificacion personal del auto interlocutorio
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No. 333 y del auto de sustanciacion No. 372 ambos del 21 de abril de 2022, a la

parte demandante, conforme al CGP.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decision por estados electrénicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo
Juez

Juzgado Administrativo
002

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
fd5f2352082ec2ed69db6c59fdf21eb63027f53fb16198ff7614bec7aa094d7b
Documento generado en 11/05/2022 12:14:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente

URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidos (2022)

Radicacion 190013333002-2020-00174-00
Demandante AUGUSTO LEON RUIZ LOPEZ
Demandado NACION —=MINISTERIO DE EDUCACION FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FIDUPREVISORA, MUNICIPIO
DE POPAYAN-SECRETARIA DE EDUCACION
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control

Ref: Liguidacion de gastos del proceso

Auto de sustanciacion No. 454

Pasa a Despacho el expediente para considerar la devolucién de remanente de gastos
procesales a que haya lugar conforme lo dispuesto por el numeral 40 del articulo 171 del
CPACA, y en firme la presente providencia expedir las copias solicitadas que configuran

titulo ejecutivo y proceder al archivo del expediente.

Para resolver SE CONSIDERA:

Atafie a este Despacho liquidar los gastos procesales en los que incurrié el demandante
a efecto de establecer la entrega de los remanentes en su favor, toda vez que mediante
Sentencia No. 040 de 17 de marzo de 2022, se accedi6 parcialmente a las pretensiones
de la demanda y se abstuvo de imponer condena en costas. Providencia que quedd en

firme ante la no interposicion de los recursos de ley.

A.- Expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso:



De conformidad con lo dispuesto en auto admisorio?, calendado 09 de febrero de 2021,
se dispuso la notificacion de la demanda sin que se ordenard sufragar suma alguna por

gastos del proceso.

Al respecto, debe indicarse que con ocasion del ingreso a la virtualidad, el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, que regula lo referente a la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda fue adicionado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el cual
dispuso que ‘“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electrénica (...)” Razon por la cual, este Despacho el dia 02 de marzo de 2021, notifico

electrénicamente la demanda?

De otra parte, debe tenerse en cuenta que el Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto
de 2021 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, en el numeral 3° del articulo

2° dispuso: “3. De las notificaciones electronicas: No tendran costo.” (Resaltado original.

Por lo anterior, advierte el juzgado que no existe dinero a favor de la parte demandante
por concepto de remanente de gastos procesales, ya que por este concepto no se
dispuso consignar suma alguna y ademas la notificacion de la demanda se practico de
manera electrénica, sin que este acreditado el pago de cualquier otro tipo de expensas y

costo dentro del proceso.

B.- Agencias en derecho.

A la luz de lo preceptuado en el Acuerdo PSAA16-10554 de Agosto 5 de 2016 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura y “Por el cual se establecen las tarifas de
agencias en derecho” y como quiera que la demanda encierra pretensiones meramente
declarativas amén de la estimacion razonada de la cuantia como mera enunciacion de
aspiracion del posible restablecimiento del derecho esperado y criterio formal para

definicibn de competencia.

De conformidad con lo previsto en el articulo 155 del CPACA los procesos de
competencia de los jueces administrativos en primera instancia se determinan por la
cuantia, y en concreto para el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, hasta los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes,

estimados razonadamente conforme el articulo 157 ibidem.

De primera instancia

1 Archivo 10 expediente digital
2 Archivo 13 expediente digital



En el presente asunto este Despacho mediante Sentencia No. 040 de 17 de marzo de
2022, accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda y se abstuvo de condenar

en costas y agencias en derecho en relacion a la primera instancia.

II.- RESPECTO DE LAS COPIAS SOLICITADAS.

A la luz de lo preceptuado por el articulo 114 del CGP, es procedente autorizar las copias
solicitadas por la parte demandante y como quiere que, dentro de las mismas se
encuentra la liquidacién de gastos en firme que se traslada a las partes, se expediran una
vez en firme la presente providencia, sin que se ordene el pago del respectivo arancel

por estar acreditado.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a la parte demandante de la liquidacién de gastos
procesales de conformidad con el dispuesto en la parte final del numeral 4° del articulo
171 del CPACA.

SEGUNDO: EXPEDIR en favor de la parte demandante y una vez en firme la presente
providencia, copia integra y auténtica de la sentencia de primera instancia con la
respectiva constancia de ejecutoria, del poder con constancia de vigencia, de la presente
liquidacion de gastos procesales en los términos del articulo 114 del CGP, una vez
acreditado el pago de los respectivos aranceles.

Abstenerse de ordenar el pago del respectivo arancel por estar acreditado.

TERCERO: PROCEDER al archivo del expediente una vez en firme esta providencia en

cumplimiento de lo ordenado por el numeral decimo de la parte resolutiva de la Sentencia

No. 040 de 17 de marzo de 2022, dictada por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:



Magnolia Cortes Cardozo
Juez

Juzgado Administrativo
002

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2906fd76593581ecccld4c497ee456¢13d8758d7801fda30512289c449aceect
Documento generado en 11/05/2022 11:21:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidés (2022)

Expediente: 19001-33-33-005-2016-00271-00

Accionante: LUZ FANNY MOLINA SOLARTE Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN — SECRETARIA DE
EDUCACION — INSTITUCION EDUCATIVA
TECNICO INDUSTRIAL

Medio deREPARACION DIRECTA

Control:

Auto de Sustanciacion No. 459

Mediante Auto Interlocutorio No. 080 de 08 de febrero de 2022, proferido en
audiencia de inicial, el Despacho oficio a la Fiscalia “Unidad 01 Cddigo Fiscal 03
Jairo Ortiz Mufioz”, para que allegara con destino al este proceso, copia integra,
completa y digitalizada del expediente correspondiente a la investigacion
identificada con el caso de noticia criminal No. 190016000602201403967, con
ocasion de la muerte del sefior Heriberto Urrutia Andrade, quien en vida se identificd
con la cédula de ciudadania No. 10.547.711, prueba que no pudo ser aportada al

proceso antes de clausurada la etapa probatoria.

Mediante correo electronico de fecha 28 de abril de 2022, el sefior Pablo Andrés
BermUdez Robles asistente de fiscal, remite copia de la carpeta identificada con
namero de noticia criminal 19001600060220143967 en 72 folios, el cual obra en el
documento 52 de la carpeta de pruebas del expediente judicial electrénico

digitalizado.

En atencion a lo indicado en la audiencia de pruebas del 27 de abril de 2022, se
correra traslado a las partes y al Ministerio Publico, de la prueba allegada a efectos
de que si lo consideran pertinente adicionen los alegatos de conclusion o el

concepto de fondo, por el término de tres (3) dias.

Una vez haya vencido este plazo, el proceso ingresard nuevamente a Despacho

para fallo y retomara el turno que tenia.



Expediente: 19001-33-33-001-2015-00515-00

Actor: FRANKLIN YESID CALAMBAS SECUE Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS) Y OTRO
Medio de control: | REPARACION DIRECTA

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: Por la secretaria del Despacho, CORRASE traslado a las partes de la
prueba que fue decretada mediante Auto Interlocutorio No. 080 de 08 de febrero de
2022.

En este orden, REMITASE a los extremos procesales el link para acceder al
documento No. 52 del cuaderno de pruebas perteneciente al expediente
digitalizado, el cual estara vigente por el término de diez (10) dias. Durante ese
lapso, podran adicionar sus alegatos de conclusion en lo que atafie a investigacion
identificada con el caso de noticia criminal No. 190016000602201403967, con
ocasion de la muerte del sefior Heriberto Urrutia Andrade, quien en vida se identificd
con la cédula de ciudadania No. 10.547.711.

Una vez haya vencido este plazo, el proceso ingresard nuevamente a Despacho

para fallo, se ubicaréa en el turno que tenia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decision por estados electronicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo
Juez
Juzgado Administrativo
002
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Expediente: 19001-33-33-001-2015-00515-00

Actor: FRANKLIN YESID CALAMBAS SECUE Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS) Y OTRO

Medio de control: | REPARACION DIRECTA

Caodigo de verificacion:
7f5d5af614b80d706bc525d070ce2b9eal3adb407114de0d954fd710697e5a199
Documento generado en 11/05/2022 03:46:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente

URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidos (2022)

Expediente: 19001-33-33-002-2020-00094-00
Demandante: |COLPENSIONES

Demandado: [UGPP Y MABELA MORALES

Medio deNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
control: DEL DERECHO

Auto de Sustanciacion No. 456

Mediante Auto Interlocutorio No. 011 de 18 de enero de 20211, el Despacho admitié
la demanda de la referencia y orden6 a COLPENSIONES gestionar el tramite de
notificacién personal del auto admisorio de la demanda a la sefiora MABELA
MORALES, conforme a las previsiones del articulo 291 del CGP.

En memorial de 25 de junio de 20212, COLPENSIONES certific6 que envié la
notificacion a través de la empresa Servientrega a la direccion “Cra 7 # 5-21” de
Miranda (Cauca)®. A pesar de lo anterior, la constancia de llamada telefénica que
sostuvo la funcionaria sustanciadora con autorizacion de la infrascrita obrante en el
expediente?, sefiala que esa no es la direcciéon de la demandada, sino la “carrera 8

# 13 — 56 del barrio Colseguros del municipio de Miranda Cauca”.

Esta dltima direccion concuerda con la indicada en el “Formato Solicitud de
Prestaciones Econémicas” obrante en el expediente administrativo aportado con el

libelo®.

1 Documento No. 118 del expediente electrénico.

2 Documento No. 124 del expediente electrénico.

3 Folio 4 del documento No. 124 del expediente electrénico.

4 Documento No. 131 del expediente electrénico.

5 Documento No. 018-2013_4781330_GRP-FSP-AF del expediente electronico.



Expediente: 19001-33-33-002-2020-00094-00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: UGPP Y MABELA MORALES

Medio de control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo visto, es claro que COLPENSIONES debera realizar nuevamente la
notificacion personal del auto admisorio a la ultima direccidon enunciada, conforme
a lo ordenado en el numeral tercero de la parte resolutiva del Auto Interlocutorio No.
011 de 18 de enero de 2021 que admitioé la demanda de la referencia.

En dltimo lugar, el Despacho también intentara realizar la notificacion personal del
auto admisorio prevista en el articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al
correo electronico “shirov.jacky@hotmail.com”, sefialado en los antecedentes
administrativos®. Lo anterior, por cuanto la demandada no informé el correo
electronico a través del cual recibiria las notificaciones, a pesar de haber asumido
ese compromiso en la citada llamada telefonica de 22 de abril de 2022 que sostuvo

con la funcionaria del Despacho’.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REQUIERASE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES), para que intente la diligencia de notificacion
personal del auto admisorio de la demanda a la sefiora MABELA MORALES,
ordenada en el numeral tercero de la parte resolutiva del Auto Interlocutorio No.
0011 de 18 de enero de 2021, mediante envio de la comunicacién respectiva a la
direccién “carrera 8 # 13 — 56 del barrio Colseguros del municipio de Miranda

Cauca’.

La constancia de las actuaciones realizadas para cumplir este ordenamiento debera

demostrarse en el expediente.

Término para cumplimiento de la orden anterior: Cinco (5) dias.

SEGUNDO: Por la secretaria del Despacho, NOTIFIQUESE personalmente el auto
admisorio de la demanda a la sefiora MABELA MORALES, conforme a lo reglado
en el articulo 199 del CPACA, mediante mensaje dirigido al correo electrénico

“shirov.jacky@hotmail.com”.

6 |bidem.
7 Documento No. 131 del expediente electrénico.



Expediente: 19001-33-33-002-2020-00094-00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: UGPP Y MABELA MORALES

Medio de control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se presumira que la destinataria ha recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del

destinatario al mensaje.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia a través de estados
electronicos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo
Juez

Juzgado Administrativo
002

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
2d5e674ceb745e14361692026cbh4a6a5b85455d84d0707a4098c1dd6fc6¢c377¢
Documento generado en 11/05/2022 11:22:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente

URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidés (2022)

Expediente: |19001-33-33-004-2016-00327-00
Demandante: |CONSORCIO SEGURIDAD AEREA 2012
Demandado: |AERO NAUTICA CIVIL

Medio de|CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Control:

Auto de Sustanciacion No. 455

En audiencia inicial dentro del proceso de la referencia se decret6 la practica de la
prueba testimonial, cuya contradiccion estaba prevista realizarse en la audiencia de
pruebas el dia 03 de mayo de 2022, sin embargo no fue posible debido a que el
cuestionario a resolver por el perito se envio el 26 de abril de 2022, por lo cual se
informé a la parte demandante, que debia comunicar al perito sobre el tramite a
seguir a efectos de evaluar una prorroga del plazo otorgado inicialmente para rendir

el dictamen pericial.

Revisado el expediente se tiene que el sefior Javier Enrique Arce, en su calidad de
perito, mediante correo electrénico de fecha 03 de mayo de 2022, solicito la prorroga
del término para rendir la experticia por un minimo de 10 dias habiles, en razén a
que el cuestionario que debe resolverse es de contenido técnico y se requiere del
ingreso al Aeropuerto de la ciudad de Popayan. Asi las cosas, el Despacho
considera factible acceder a la solicitud de prorroga del plazo para rendir el dictamen

pericial solicitado.

Adicionalmente, en la mencionada audiencia de pruebas se tenia programado
escuchar el testimonio del sefior Pedro Antonio Gutiérrez Bustillo, solicitado por la
parte demandada, quien no se presento a la diligencia. Se informé en su momento

a la apoderada de la Aeronautica Civil, que el testigo contaba con el término de tres



Expediente: 19001-33-33-004-2016-00327-00
Demandante: CONSORCIO SEGURIDAD AEREA 2012
Demandado: AERONAUTICA CIVIL

Medio de control: | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

dias (3) habiles siguientes a la audiencia, para presentar la excusa de su
inasistencia, la cual se evaluaria por el Despacho a efectos de decidir si podia ser
escuchado en la continuacion de la audiencia de pruebas fijada para el dia 21 de
junio de 2022.

Revisados el correo electronico j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co al cual
deben ser remitidos todos los memoriales dirigidos al Despacho, asi como el correo
electronico jadmO2ppn@notificacionesrj.gov.co dispuesto solo para el envié de
comunicaciones oficiales del Despacho a los sujetos procesales y publico en
general, se evidencia que el sefior Pedro Antonio Gutiérrez Bustillo, no presento la
la excusa de inasistencia a la audiencia de pruebas debidamente sustentada, por
lo cual se prescindira de su testimonio de conformidad con el numeral 1 del articulo
218 del CGP.

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de prérroga del plazo para rendir el dictamen

pericial solicitada por el perito designado y posesionado, sefior Javier Enrique Arce.

SEGUNDO: CONCEDANSE diez (10) dias habiles a partir de la notificacion de la
presente providencia al perito Javier Enrique Arce a efectos de que rinda la

experticia decretada en la audiencia inicial.

TERCERO: COMINIQUESE al perito Javier Enrique Arce que la contradiccion del
dictamen pericial se adelantara en audiencia de pruebas del préximo 21 de junio de

2022 a partir de las 8:15 de la mafiana, diligencia a la cual debera asistir.

CUARTO: PRESCINDASE del testimonio del sefior Pedro Antonio Gutiérrez
Bustillo, solicitado por la parte demandante, al no haber presentado excusa de

inasistencia a la audiencia de pruebas, debidamente sustentada.

QUINTO: NOTIFIQUESE esta decision por estados electrénicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,
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Medio de control: | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidos (2022)

Radicacién 19001-33-33-002-2019-00084-00

Demandante MILLER CASTANO MONTOYA Y OTROS

Demandado INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO INPEC

Medio de REPARACION DIRECTA

Control

Ref: Liguidacion de costas primera instancia

Auto de sustanciacion No. 450

Pasa a Despacho el expediente para liquidar las costas objeto de condena en contra de
la entidad accionada, asi como los gastos procesales en los que incurrio el demandante
a efecto de establecer la entrega de los remanentes en su favor y en firme la presente
providencia expedir las copias solicitadas que configuran titulo ejecutivo.

I.- DE LA LIQUIDACION DE COSTAS:

En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5° de la Sentencia No. 131 de 10 de
septiembre de 20211 proferida por este despacho judicial, se deja a consideracién de las

partes la liquidacion de las costas del proceso?

Al tenor de lo dispuesto por el articulo 361 del CGP aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del CPACA, se liquidaran las costas en sus componentes de A) Expensas y

gastos sufragados durante el curso del proceso y B) Agencias en derecho.

A.- Expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso:

De conformidad con lo dispuesto en auto admisorio® y el soporte de pago* la parte actora
sufragd los costos para la notificacion de la demanda® por un valor de VEINTIUN MIL

PESOS MTE ($21.000.00), sin acreditarse el pago de cualquier otro tipo de expensas y

! Archivo 25 Expediente digital

2 Articulos 188 CPACA; 365 y 366 del CGP
3 Archivo 6 Expediente digital

4 Ibidem

5 Ibidem



costo dentro del proceso, siendo deducible de la suma consignada, el valor de las

notificaciones efectuadas a las partes.

De conformidad con lo dispuesto en el literal a) del numeral 20 del articulo 10 del Acuerdo.
PSAA16-10458 de Febrero 12 de 2016, “Por el cual se actualizan los valores del Arancel
Judicial en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo contemplados en los
Acuerdos Nos. 2552 de 2004 y PSAA08-4650 de 2008, y se incluyen nuevos servicios y
tarifas”, se establece que “...2. De cada notificacion personal: a. De conformidad con lo
contemplado en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, cuando el secretario envie la

notificacion: Siete mil pesos ($7.000)...”

Como quiera que en el presente asunto, en cumplimiento de lo preceptuado por el articulo
199 del CPACA, como acto complementario de notificacion de la demanda, se remitieron
en fisico y via correo certificado la copia de la misma y sus anexos, causandose con ello

costos de notificacion en los siguientes términos:

NOTIFICADO FECHA DE FOLI COSTO DE
NOTIFICACION O | NOTIFICACION
Agente del Ministerio Publico 01/agosto/2019 47 $7000
Instituto Nacional Penitenciario y | 01/agosto/2019 48 $7000

Carcelario INPEC

Agencia Nacional de Defensa | 01/agosto/2019 46 $7000
Juridica del Estado

Total notificaciones $21.000

Al no evidenciarse en el proceso la generacion de otros costos procesales, deducidos los
de notificacion, advierte el Despacho que no existe dinero a favor de la parte demandante
por concepto de remanente de gastos procesales, ya que la suma ordenada consignar
para tal el efecto en el auto admisorio de la demanda, fue causada con los costos de las

notificaciones efectuadas como se indica en la tabla anterior.

B.- Agencias en derecho.

El Acuerdo PSAA16-10554 de Agosto 5 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura y “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”, el articulo 3
del mencionado estatuto dispone “... Cuando las agencias en derecho correspondan a

procesos en los que se formularon pretensiones de indole pecuniario, 0 _en los que en

la determinacion de la competencia se tuvo en cuenta la cuantia, las tarifas se




establecen en porcentajes sobre el valor de aquellas o de ésta...” (Subrayado fuera

de texto).

Alaluz de lo preceptuado en el articulo 155 del CPACA los procesos de competencia de
los jueces administrativos en primera instancia se determinan por la cuantia, y en
concreto para el ejercicio del medio de control de reparacion directa, hasta los quinientos
(500) salarios minimos legales mensuales vigentes, estimados razonadamente conforme

el articulo 157 ibidem.

Conforme lo expuesto y frente al contenido pecuniario de la pretension para tasar las
agencias en Derecho, se atendera lo preceptuado por el articulo 5 del Acuerdo PSAA16-
10554 en comento respecto de los procesos declarativos de menor cuantia conforme a
lo considerado en la sentencia No. 131 proferida dentro del tramite de la audiencia inicial
adelantada el 10 de septiembre de 2021.

En ese orden, de conformidad con la naturaleza, la calidad y la duracién de la gestion
realizada por la apoderada de la parte demandante y la prosperidad parcial de las
pretensiones, permiten al Despacho estimar la existencia de condiciones para cuantificar

las agencias en derecho ordenadas mediante fallo.
A la luz de los argumentos expuestos se estiman como agencias en derecho en el
presente asunto, el valor de un (1) un salario minimo legal mensual vigente a favor de la

parte demandante y a cargo de la parte demandada.

En consecuencia la liquidacién de costas causadas en el presente proceso es la

siguiente:
COSTAS CONCEPTO VALOR
Expensas y costos | Valor de los costos de $21.000
notificacién de la demanda
Agencias en Primera instancia
Derecho
$1.000.000
TOTAL $1.021.000

Valor a pagar por el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC,
la suma de UN MILLON VEINTIUN MIL PESOS MCTE ($1.021.000)



II.- RESPECTO DE LAS COPIAS SOLICITADAS.

A la luz de lo preceptuado por el articulo 114 del CGP, es procedente autorizar las copias
solicitadas por la parte demandante y como quiere que, dentro de las mismas se
encuentra la liquidacion de costas en firme que se traslada a las partes, se expediran una
vez en firme la presente providencia, sin que se ordene el pago del respectivo arancel

por estar acreditado.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a las partes en los términos del articulo 188 del CPACA y
366 del CGP de las costas liquidadas en la presente providencia. Declarense aprobadas

en caso de no ser objetadas por las partes.

SEGUNDO: EXPEDIR en favor de la parte demandante y una vez en firme la presente
providencia, copia integra y auténtica de la sentencia de primera instancia con la
respectiva constancia de ejecutoria, del poder con constancia de vigencia, de la presente
liquidacion de costas procesales en los términos del articulo 114 del CGP, una vez

acreditado el pago de los respectivos aranceles.
Abstenerse de ordenar el pago del respectivo arancel por estar acreditado.
TERCERO: PROCEDER al archivo del expediente una vez en firme esta providencia en

cumplimiento de lo ordenado por el numeral octavo de la parte resolutiva de la Sentencia

No. 131 de 10 de septiembre de 2021, dictada por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo
Juez

Juzgado Administrativo
002



Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, once (11) de mayo del afio dos mil veintidos (2022)

Radicacion 19001-33-33-002-2020-00097-00

Demandante TERESA DE JESUS CHAVES RENGIFO
Demandado NACION —MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)-FIDUPREVISORA,
DEPARTAMENTO DEL CAUCA -SECRETARIA
DE EDUCACION

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control

Ref: Liguidacion de costas primera instancia

Auto de sustanciacion No. 453

Pasa a Despacho el expediente para liquidar las costas objeto de condena en contra de
la entidad demandada, asi como los gastos procesales en los que incurrié la demandante
a efecto de establecer la entrega de los remanentes en su favor y en firme la presente

providencia disponer el archivo del expediente.
I.- DE LA LIQUIDACION DE COSTAS:
En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 5° de la Sentencia No. 176 de 24 de

noviembre de 20211 proferida por este Despacho judicial, se deja a consideracion de las

partes la liquidacién de las costas del proceso*

Al tenor de lo dispuesto por el articulo 361 del CGP aplicable por remisién expresa del
articulo 306 del CPACA, se liquidaran las costas en sus componentes de A) Expensas y

gastos sufragados durante el curso del proceso y B) Agencias en derecho.

A.- Expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso:

1 Archivo 27 Expediente digital
2 Articulos 188 CPACA; 365 y 366 del CGP



Radicacién 19001-33-33-002-2019-00063-00

Demandante BEIBA MARGOT TOBAR

Demandado MUNICIPIO CAJIBIO

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo dispuesto en auto admisorio?, calendado 18 de enero de 2021, se
dispuso la notificacion de la demanda sin que se ordenara sufragar suma alguna por

gastos del proceso.

Al respecto, debe indicarse que con ocasion del ingreso a la virtualidad, el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, que regula lo referente a la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda fue adicionado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el cual
dispuso que ‘Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica (...)” Razon por la cual, este Despacho el dia 01 de marzo de 2021, notificd

electronicamente la demanda?

De otra parte, debe tenerse en cuenta que el Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto
de 2021 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, en el numeral 3° del articulo

2° dispuso: “3. De las notificaciones electronicas: No tendran costo.” (Resaltado original.

Por lo anterior, advierte el Despacho que no existe dinero a favor de la parte demandante
por concepto de remanente de gastos procesales, ya que por este concepto no se
dispuso consignar suma alguna y ademas la notificacion de la demanda se practicé de
manera electrénica, sin que este acreditado el pago de cualquier otro tipo de expensas y
costo dentro del proceso.

B.- Agencias en derecho.

A la luz de lo preceptuado en el Acuerdo PSAA16-10554 de Agosto 5 de 2016 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura y “Por el cual se establecen las tarifas de
agencias en derecho” y como quiera que la demanda encierra pretensiones meramente
declarativas® amén de la estimacion razonada de la cuantia como mera enunciacion de
aspiracion del posible restablecimiento del derecho esperado y criterio formal para

definicion de competencia.

3 Archivo 8 expediente digital
4 Archivo 11 expediente digital
5Archivo 02 expediente digital



Radicacién 19001-33-33-002-2019-00063-00

Demandante BEIBA MARGOT TOBAR

Demandado MUNICIPIO CAJIBIO

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Siguiendo las indicaciones contenidas en la parte final del inciso primero del articulo 3°,
su paragrafo 10’ y en relacién con el quantum las disposiciones del literal b del numeral

10 del articulo de la norma en cita®

De conformidad con la naturaleza, la calidad y la duracion de la gestion realizada por el
apoderado de la parte demandante y la prosperidad parcial de las pretensiones, estas
tltimas, procuradas forzosamente por via judicial ante el desconocimiento en via
administrativa por parte de la hoy demandada, permiten al Despacho estimar la existencia
de condiciones para cuantificar las agencias en derecho ordenadas mediante fallo.

A la luz de los argumentos expuestos se estiman como agencias en derecho en el
presente asunto, el valor de un (1) un salario minimo legal mensual vigente a favor de la

parte demandante y a cargo de la parte demandada.

En consecuencia, la liquidacién de costas causadas en el presente proceso es la

siguiente:
COSTAS CONCEPTO VALOR
Agencias en Primera instancia
Derecho
$1.000.000
TOTAL $1.000.000

Valor a pagar por la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —FIDUPREVISORA S.A, la suma de
UN MILLON DE PESOS MCTE ($1.000.000)

II.- RESPECTO DE LAS COPIAS SOLICITADAS.
A la luz de lo preceptuado por el articulo 114 del CGP, es procedente autorizar las copias

solicitadas por la parte demandante y como quiere que, dentro de las mismas se

encuentra la liqguidacion de costas en firme que se traslada a las partes, se expediran una

6 “...Cuando la demanda no contenga pretensiones de dicha indole, o cuando se trate de la segunda instancia, de
recursos, o de incidentes y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se establecen en salarios minimos
mensuales legales vigentes, en delante S.M.M.L.V...”

7 “..PARAGRAFO 1o. Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las pretensiones no son de indole pecuniario
cuando lo que se pide sea la simple declaracion o ejecucion de obligaciones de hacer o no hacer, licencias,
designaciones, declaracion de situaciones, autorizaciones, correcciones o solicitudes semejantes...”

8 Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y
10 S.M.M.L.V.



Radicacién 19001-33-33-002-2019-00063-00

Demandante BEIBA MARGOT TOBAR

Demandado MUNICIPIO CAJIBIO

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

vez en firme la presente providencia, sin que se ordene el pago del respectivo arancel

por estar acreditado.

Por lo expuesto SE RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a las partes en los términos del articulo 188 del CPACA y
366 del CGP de las costas liquidadas en la presente providencia. Declarense aprobadas

en caso de no ser objetadas por las partes.

SEGUNDO: EXPEDIR en favor de la parte demandante y una vez en firme la presente
providencia, copia integra y auténtica de la sentencia de primera instancia con la
respectiva constancia de ejecutoria, del poder con constancia de vigencia, de la presente
liquidacion de costas procesales en los términos del articulo 114 del CGP, una vez

acreditado el pago de los respectivos aranceles.

Abstenerse de ordenar el pago del respectivo arancel por estar acreditado.

TERCERO: PROCEDER al archivo del expediente una vez en firme esta providencia en
cumplimiento de lo ordenado por el numeral noveno de la parte resolutiva de la Sentencia
No. 176 de 24 de noviembre de 2021, dictada por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo
Juez

Juzgado Administrativo
002

Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Demandante BEIBA MARGOT TOBAR

Demandado MUNICIPIO CAJIBIO

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-005-2014- 00211-01
Demandante: ALEXANDER CHACON RUIZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Medio de | EJECUTIVO
Control:

Auto de Sustanciacion No. 447
Este Despacho, mediante auto Interlocutorio No. 191 del 06 de diciembre de 2017,
libr6 mandamiento de pago en contra de la entidad ejecutada. En sede de apelacion
el Tribunal Administrativo del Cauca mediante providencia del 06 de abril de 2022,
CONFIRMO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la parte
ejecutante. (Folio 04 - 10 del cuaderno de segunda instancia).

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia 06 de abril de 2022 que CONFIRMO la providencia de este Juzgado.

SEGUNDO: En firme esta providencia, pasese a Despacho el expediente para

continuar con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO

Firmado Por:

Magnolia Cortes Cardozo



Juez
Juzgado Administrativo
002

Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-002-2017- 00010-01

Demandante: | GLORIA MARIA HURTADO DE MOLANO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de | EJECUTIVO

Control:

Auto de Sustanciacion No. 443
Este Despacho, mediante Sentencia No. 150 del 30 de julio de 2019, ordend seguir
adelante con la ejecucion de la obligacion. En sede de apelacion el Tribunal
Administrativo del Cauca mediante providencia No. 045 del 21 de abril de 2022,
CONFIRMO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la entidad
ejecutada. (Folio 33 — 44 del cuaderno de segunda instancia).
Por lo anterior, se dispone
PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia No. 045 del 21 de abril de 2022 que CONFIRMO la providencia de este
Juzgado.

SEGUNDO: LIQUIDENSE los gastos del proceso y las costas procesales.

TERCERO.- En firme esta providencia, pasese a Despacho el expediente para

continuar con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayéan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-002-2017-00069-01

Demandante: | CARMEN ELISA MOSQUERA MOSQUERA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG-
FIDUCIARIA LA PREVISORA

Medio de | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control:

Auto de Sustanciacion No. 445

Este Despacho, mediante Sentencia No0.040 del 22 de marzo de 2018, accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda. En sede de apelacion el Tribunal
Administrativo del Cauca mediante Sentencia No. 056 del 24 de marzo de 2022,
REVOCO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la entidad
demandada. (Folio 46- 61 del cuaderno de segunda instancia)

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia No. 056 del 24 de marzo de 2022 que REVOCO la providencia de este
Juzgado.

SEGUNDO: LIQUIDENSE los gastos del proceso y las costas procesales.

TERCERQO. - En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-004-2018- 00104-01

Demandante: | JESUS ELIAS ALEGRIA VIVAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Medio de | EJECUTIVO

Control:

Auto de Sustanciacion No. 448
Este Despacho, mediante auto Interlocutorio No. 302 del 10 de junio de 2019, libré
mandamiento de pago en contra de la entidad ejecutada. En sede de apelacion el
Tribunal Administrativo del Cauca mediante providencia del 30 de marzo de 2022,
MODIFICO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la parte
ejecutante. (Folio 215 - 219 del cuaderno de segunda instancia).

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia 30 de marzo de 2022 que MODIFICO la providencia de este Juzgado.

SEGUNDO: En firme esta providencia, pasese a Despacho el expediente para

continuar con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)

j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-002-2019- 00059-01

Demandante: WALTER GUERRERO MUNOZ

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de | EJECUTIVO

Control:

Auto de Sustanciacion No. 444

Este Despacho, mediante Sentencia No. 246 del 06 de noviembre de 2019, ordend

seguir adelante con la ejecucion de la obligacién. En sede de apelacion el Tribunal

Administrativo del Cauca mediante providencia No. 059 del 07 de abril de 2022,

CONFIRMO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la Fiscalia

General de la Nacion. (Folio 21 — 32 del cuaderno de segunda instancia).

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia No. 059 del 07 de abril de 2022 que CONFIRMO la providencia de este

Juzgado.

SEGUNDO: LIQUIDENSE los gastos del proceso y las costas procesales.

TERCERO.- En firme esta providencia, pasese a Despacho el expediente para

continuar con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 19001-33-33-002-2018-00271-01
Demandante: ZEIDA YAMIL ROJAS MUNOZ
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN y CONSTANZA ARANGO

Medio de | PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
Control: COLECTIVOS

Auto de Sustanciacion No. 442

Este Despacho, mediante Sentencia No. 154 del 20 de agosto de 2019, accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda. (Folio 460 - 461). En sede de
apelacion el Tribunal Administrativo del Cauca mediante providencia del 24 de marzo
de 2022, MODIFICO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de
los demandados. (Folio 49 - 67 del cuaderno de segunda instancia).

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia del 24 de marzo de 2022 que MODIFICO la providencia de este
Juzgado.

SEGUNDO: LIQUIDENSE los gastos del proceso y las costas procesales.

TERCERQO.- En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)
j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Expediente: 19001-33-33-003-2017-00059-01

Demandante: ISIDRO QUIGUANAS PINACUE

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE
EDUCACION

Medio de | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Control:

Auto de Sustanciacion No. 441

Este Despacho, mediante auto Interlocutorio No. 084, dictado en el tramite de la
audiencia inicial que tuvo lugar el 31 de enero de 2020, declar6 no probadas las
excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva y falta de integracién del
litisconsorcio necesario, formuladas por la entidad demandada. (Folio 91). En sede
de apelacion el Tribunal Administrativo del Cauca mediante providencia del 25 de
abril de 2022, CONFIRMO la decisién de primera instancia impugnada por el ente

territorial demandado. (Folio 06 - 09 del cuaderno de segunda instancia).

De conformidad con lo establecido con el articulo 180 del CPACA y lo consignado en
la providencia objeto del recurso de alzada, es del caso sefalar fecha y hora para la

continuacion de la AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia.

En razoén a la programacion previa de audiencias y diligencias en otros expedientes y

el cimulo de procesos, se sefialara como fecha la mas préxima posible.

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia del 25 de abril de 2022 que CONFIRMO la providencia de este Juzgado.

SEGUNDO: FIJESE como fecha para llevar a cabo la CONTINUACION DE
AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la referencia el proximo 20 de mayo de
2022 a las 02:00 p.m. (14 horas)



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Edificio Canencio, carrera 4 No. 2-18 de Popayan (Cauca)

j02admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, once (11) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Expediente: 19001-33-33-001-2018-00073-01

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP y LILY CONSUELO
ORTEGA PLAZA

Medio de | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Control:

Auto de Sustanciacion No. 446

Este Despacho, mediante Sentencia No. 233 del 28 de noviembre de 2019, accedio

parcialmente a las pretensiones de la demanda. En sede de apelacion el Tribunal

Administrativo del Cauca mediante providencia No. 025 del 17 de febrero de 2022,

CONFIRMO la decision de primera instancia impugnada por la defensa de la
particular demandada LILY CONSUELO ORTEGA PLAZA. (Folio 79 — 88 del

cuaderno de segunda instancia).

Por lo anterior, se dispone

PRIMERO. - ESTESE a lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Cauca en
providencia No. 025 del 17 de febrero de 2022 que CONFIRMO la providencia de

este Juzgado.

SEGUNDO: LIQUIDENSE los gastos del proceso y las costas procesales.

TERCERO.- En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,




MAGNOLIA CORTES CARDOZO
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