CONSULTA AUTOS
a continuacion del presente documento

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE - NARINO

Autos proferidos por este despacho Judicial el 12 de julio de 2021, que se notifican por anotacion en Estados el dia 13 de julio de 2021

LISTADO DE ESTADOS No. 051

Clase de

Radicacion proceso Demandante Demandado Actuacion
526124089001 Corre Traslado Escrito Contestaciéon demanda -
2019-00092-00 Monitorio Floralba Ortiz de Morales Gladys Esperanza Padilla Romo Excepciones de mérito.
526124089001 Ejecutivo Banco Agrario de Colombia S. Jaime Antonio Enriquez
2020-00055-01 Singular A. Nastacuas Rechaza la demanda
526124089001
2021-00023-00 Verbal sumario José Eugenio Chamorro Banco Agrario de Colombia S.A. Rechaza la demanda
526124089001 Blanca Erika Guancha Francisco Javier Delgado
2020-00024-03 Verbal sumario Martinez Cordoba Rechaza la demanda

rara erectos de notificacion a las partes de las decisiones adoptadas por el Juzgado en 10S procesos relacionados, se pubplica el
presente listado de Estados, de conformidad con lo previsto en el Art. 295 del Cédigo General del Proceso.
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Repiiblica de Colombia Juzgado Promiscuo Municipal
Ricaurte— Narifio

SECRETARIA.- Ricaurte, 9 de julio de 2020.- Se da cuenta al senor juez
con el presente proceso Monitorio informando que la sehora Curadora Ad
litem contest6 la demanda, proponiendo excepciones de fondo.

Maritza Padilla Jojoa
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Proceso: Monitorio

Radicacion: 526124089001-2019-00092-00
Demandante: Floralba Ortiz

Demandado: Gladys Padilla Romo

Ricaurte, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Secretaria da cuenta con el escrito de contestacion de la demanda que
remite via electronica la abogada Claudia Isabel Imbacuan Burgos, quien
fuera designada Curador ad litem para que represente los intereses de la
demandada Gladys Esperanza Padilla Romo, por lo que el despacho tendra
por notificada a la nombrada demandada por conducta concluyente,

conforme lo previsto en el Art. 301 del C. G. P.

Teniendo en cuenta que con la contestacion de la demanda se han
propuesto excepciones de mérito, de conformidad con lo normado en el
inciso 4° del articulo 421 del C. G. P., el Juzgado ordenara correr traslado
del escrito a la parte demandante por el término de cinco (5) dias para que

pida pruebas adicionales.

Por lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte -
Narino,

RESUELVE:

1.- Correr traslado a la parte demandante por el término de cinco (5)
dias, de la contestacion de la demanda, presentada por la senora Curador

Ad litem, para que si a bien tiene se pronuncie y pida pruebas adicionales.
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e3¢ " Consejo Superior delaJudicalura Consgjo Superior dela Judicatura
Republica de Colombia Juzgado Promiscuo Municipal
Ricaurte— Narifio

2.- Tener por notificada por conducta concluyente a la demandada
Gladys Esperanza Padilla Romo del auto de fecha treinta y uno de julio de
dos mil diecinueve, mediante el cual se ordené el requerimiento a la deudora
para el pago de una suma de dinero a favor de su acreedora Floralba Ortiz

de Morales, de conformidad con lo establecido en el Art. 301 del C. G. P.

Notifiquese y Cumplase.

HUGO HE QJAS NAVIA

Juez.

JUZGADO PROMISCUOMUNICIPAL
RICAURTE - NARINO
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CLAUDIA ISABEL IMBACUAN BURGOS
ABOGADA

OFC. CRA. 6 Nro. 7-45 B/PROGRESO Aldana 3176480081
claudiaimbacuan@hotmail.com

SENOR:
JUEZ PROM SCUO MUNI Cl PAL DE RI CAURTE
E. S. D

REFERENCI A: MONI TORIO Nro. 2019-00092
DEMANDANTE: FLORALBA ORTI Z DE MORALES
DEMANDADA : GLADYS ESPERANZA PADI LLA ROMO

CLAUDI A | SABEL | MBACUAN BURGOS, mayor de edad, con domcilio
en el Mmnicipio de Aldana, identificada con C. de C No
37.120.472 de Ipiales, abogada titulada e inscrita en el C
S. de la J. con T. P. No 141.884 vigente, actuando conp
Curada ad litem de |la Sefiora GLADYS ESPERANZA PADI LLA ROMO,
nme permto CONTESTAR LA DEMANDA que contra m procurada a
I nstaurado | a Sefiora FLORALBA ORTIZ DE MORALES , atreves de
apoder ado judicial, asi:

A LCS HECHCS

1- Al hecho Prinero debera denpstrarse en el transcurso de
proceso, toda vez que si bien se observan en | os anexos
de | a Demanda unas |etras de canbio las m smas no estan
diligenciadas en su totalidad y tiene espaci os en bl anco
gue hacen que | as obligaci ones no sean cl aras.

2- Al hecho Segundo no ne consta debera probarse en el
proceso.

3- Al hecho Tercero no nme consta se deber& denostrar en el
transcurso del proceso, por cuanto desconozco si existen
0 no obligaciones vigentes en contra de | a Denmandada
mani f est aci 6n que realizo por cuanto no conozco a |la
demandante, no conozco el lugar de su ubicacio6n
desconozco el negocio juridico y por tanto si hubo
firmas de letras , si hubo incunplimento desconozco
hasta cuando pago | a Demandada sus obligaci ones y el
nonto de | os pagos, por tanto desconozco si estéan de
pl azo venci do y desconozco que | a Demandada hubi era
aceptado | as condiciones de | as obligaci ones que se
i nforman en | a Demanda cono el pacto del pago de | os
i nt ereses.

4- Al hecho Cuarto es cierto segun el acta de conciliacién

al | egada al expedi ente.

5- Al hecho Quinto es cierto acorde al nenorial poder
al | egado al proceso.




CLAUDIA ISABEL IMBACUAN BURGOS
ABOGADA

OFC. CRA. 6 Nro. 7-45 B/PROGRESO Aldana 3176480081
claudiaimbacuan@hotmail.com

A LAS PRETENSI ONES DE LA DEMANDA

En m calidad de curadora adlitemne |imto a | o denostrado
en el proceso, acorde a | o cual su Despacho debera recoger

| as pruebas tendientes a la verificacion de |os requisitos
establ ecidos en |l a Ley, por |o que usd Sefior Juez definiréa

| as pretensiones de conform dad a Derecho y a | o que resulte
pr obado.

EXCEPCI ONES DE MERI TO
Me pernmito proponer |as siguientes excepciones:
FALTA DE REQUI SI TOS NECESARI OS PARA EL EJERCI Cl O DE LA ACCI ON

Respet uosanente solicito tener en cuenta esta excepci 6n toda
vez que los titul os valores all egados no poseen cl ari dad
respecto de todas | as obligaciones que aluce |la parte
demandant e, siendo que uno de | os val ores pretendi dos no se
encuentra explicito el valor sino que se plasma bajo la
cantidad del otro titulo, de igual manera los titul os val ores
poseen espaci os en bl anco que hacen que no exista claridad
respecto de los msnos, conb es |a fecha de vencimento en e
titulo valor diligenciado por |a suma de 2.550. 000, conp
tanpoco se da claridad respecto de quien es el beneficiario
del titulo, yendo de esta manera en contravia del DECRETO 410
DE 1971 Articul o 784 Nuneral 4.

ARTI CULO 784 EXCEPCI ON DE LA ACCI ON CAMBI ARIA. Contra la
acci 6n Canbi ari a sol o podra oponerse | as siguientes
excepci ones:

4. Las fundadas en la OM SION DE LOS REQUI SI TCS que el titulo
deba contener y que |la Ley no supla expresanente, y a su vez
del Articulo 422 del C G P “puede denandarse ejecutivanente

| as obl i gaci ones EXPRESAS CLARAS Y EXI G BLES que consten en
docunent os que provengan del deudor o de su causante y
constituyan plena prueba contra el o | as que enmanen de una
Sentenci a de condena proferida por el juez o tribunal de

cual qui er jurisdiccion o de otra providencia judicial o de

| as provi dencias que en procesos de policia aprueben

l'i qui daci 6n de costas o sefiale |a Ley. La confesi6n hecha en
el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el Articulo
1847 . (subraya la suscrita).

Asi msno, los titul os anexados al expedi ente se encuentran
con inconsistencias, pues no se denota que son obligaciones
claras, expresas y exigibles, mas aun pretendi endo cobrar una
suma por val or de 430.000 que no se sabe con precision si fue
entregada o no a m representada puesto que el valor no se
consagra en letras sino en nuneros bajo |l a cantidad suscrita
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ABOGADA

OFC. CRA. 6 Nro. 7-45 B/PROGRESO Aldana 3176480081
claudiaimbacuan@hotmail.com

en el inicio del titulo valor, no existiendo claridad y
preci si 6n sobre esta suna.

EXCEPCI ON DE CADUCI DAD. se puede notar que el titulos valor
suscrito por |la Sefiora GLADYS PADI LLA por valor de 2.550.000
no tiene fecha de vencimento o cual dificulta saber con
precision la fecha exacta del cunplimento de |a obligacidn,
por lo que si bien es cierto seria una letra de canbio a la
Vista tanbién es cierto que el Articulo 692 del Codigo de
Comercio Contenpla las siguientes reglas frente a la
presentaci 6n para el pago de una letra de canbio a |la vista:

“La presentacion para el pago de una letra de cambio a la
vista, deberd hacerse dentro del afio que siga a |la fecha del
titulo, en el caso que nos ocupa |la letra de canbi o por val or
de 2.550.000 se presenta para su cobro el dia 22 de Julio de
2019, no existiendo prueba dentro del expediente que dicho
titulo valor fue presentado para su cobro a |la acreedora en
otra oportunidad, por lo que se daria tolerancia a la
caduci dad del titulo valor.

EXCEPCI ON DE PRESCRI PCION: El titulo valor presentado para e
cobro por valor de $1.000.000 con fecha de venciniento 21 de
Dicienbre de 2014, se encuentra prescrito al tenor del
Articulo 798 del Cbdigo de Conercio, segun el cual la accidn
Canmbi aria prescribe a los tres afilos a partir del dia del
venci mento, en el caso en estudio el titulo valor prescribio
el dia 21 de Dicienbre de 2017.
PUEBAS

Con todo el respeto solicito, tener conb pruebas todos | os
docunent os que obran dentro del proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articul os 96 del Codigo General del proceso y denmas normas
concordantes y conpl enentari as.

NOTI FI CACI ONES.

Las partes y apoderado especial de |la parte ejecutante en | as
di recci ones indi cadas en | a Demanda

La suscrita en m Oicina Juridica Ubicada en la Cra 6 No 7-
45 Barrio el Progreso del Minicipio de Al dana, Celular-
3174680081; Correo el ectronico: claudi ai thacuan@otmail.com

] /
bt 1 e 2 'J-_\-E
»’ff‘}m er o _T-%zdwrﬂ ,?‘“'\l

CLAUDI A | SABEL | MBACUAN BURGOS
C.C.Nro. 37.120.472 de Ipiales.
T.P.Nro. 141.884 del C. S. de la J.

At ent anent e,
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Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior dela Judicatura

Juzgado Promiscuo M unicipal

Repliblica de Colombia Ricaurte — Narifio

Secretaria.- Ricaurte, Julio 9 de 20?1. ?e‘da cuenta al sefior Juez con la presente
demanda para estudiar sobre su rechago. )

Maritza Padilla Jojoa

Sekretag‘

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE - NARINO

Referencia: Ejecutivo Singular

Radicacion: 526124089001-2020-00055-00
Demandante: Banco Agrario de Colombia S. A.
Demandado: Jaime Antonio Enriquez Nastacuas

Ricaurte, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Secretaria da cuenta con la demanda que presenta a través de apoderada judicial
por el Banco Agrario de Colombia contra el sefior Jaime Antonio Enriquez
Nastacuas, a fin de que se estudie su rechazo.

Con providencia de 28 de mayo de 2021, este despacho decidi6 el recurso de
reposiciéon interpuesto de manera oportuna por el sefior curador ad litem
designado para que represente los intereses del demandado, ordenando reponer
el auto de 19 de octubre de 2020 por medio del cual se libr6 mandamiento de
pago y disponiendo que a la ejecutoria de la referida providencia y dentro de los
cinco dias siguientes, la parte demandante podria presentar proceso declarativo
para tramitarse dentro del mismo expediente, conforme al Art. 430 del C. G. P,,
providencia que fue notificada el 31 de mayo de 2021.

Con posterioridad la sefiora apoderada judicial del Banco Agrario de Colombia
S. A., presento escrito manifestando que repone el mandamiento de pago
proferido en este proceso, peticién que se despaché negativamente con auto de
11 de junio de 2021.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que la parte demandante no present6 dentro
del término legal demanda para adelantar el proceso declarativo dentro del
mismo expediente, el despacho procederd a decretar su rechazo, de conformidad
con lo previsto en el Art. 90 del Cédigo General del Proceso.
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Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior dela Judicatura

_ Juzgado Promiscuo M unicipal
Beplblica de Colombia Ricaurte — Narifio

Por lo anterior el Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, Narifio,
RESUELVE:

1.- RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva presentada a través de
apoderada judicial por el Banco Agrario de Colombia S. A., contra Jaime Antonio
Enriquez Nastacuas, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

2.- Archivese la presente actuaciéon. Déjense las constancias del caso en el

radicador para los fines estadisticos.
Notifiquese y Camplase.

)

HUGO OJAS NAVIA

Juez,

JUZGADO PROMISCUOMUNICIPAL
RICAURTE - NARINO
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Farma Juclicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior dela Judicatura

Juzgado Promiscuo M unicipal

Repliblica de Colombia Ricaurte — Narifio

Secretaria.- Ricaurte, Julio 9 de 2021. Se da cuenta al sefior Juez con la presente
demanda para estudiar sobre su rechdzoytoda vez que la parte demandante no
subsand los defectos de la demanda'.,1
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MaritZa Padillg Jojoa

S%cretﬁ;

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE - NARINO

Referencia: Verbal Sumario

Radicacioén: 526124089001-2021-00023-00
Demandante: José Eugenio Chamorro
Demandado: Banco Agrario de Colombia S. a.

Ricaurte, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Secretaria da cuenta con la demanda que presenta a través de apoderado judicial el
sefior José Eugenio Chamorro, frente al Banco Agrario de Colombia S. A., a fin de
que se estudie su rechazo.

Con auto de 18 de mayo de 2021, este despacho inadmiti6 la demanda, ordenando
a la parte demandante subsanar los defectos anunciados, en la referida providencia
para lo cual se concedi6 el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término concedido no
subsano los defectos de la demanda, el despacho procederd a decretar su rechazo,
de conformidad con lo previsto en el Art. 90 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior el Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, Narifio,
RESUELVE:

1.- RECHAZAR la demanda presentada por el sefior José Eugenio Chamorro,
dirigida contra el Banco Agrario de Colombia S. A., por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

2.- Archivese la presente actuacion. Déjense las constancias del caso en el radicador
para los fines estadisticos.
Notifiquese y Camplase.

HUGO

Juez.
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Farma Juclicial

Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior dela Judicatura

Juzgado Promiscuo M unicipal

Repliblica de Colombia Ricaurte — Narifio

Secretaria.- Ricaurte, Julio 9 de 2021. Se da cuenta al sefior Juez con el presente
proceso, junto con el escrito y anexd‘ qué preserjtara la sefiora apoderada judicial de

la parte demandante el primero de ]‘L% ig de ?_0 ,alas 2.11 p.m.
i) .
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MaritZa Padillg Jojoa

S&icret iak.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE - NARINO

Referencia: Fijaciéon Alimentos

Radicacion: 526124089001-2021-00024-00
Demandante: Blanca Erika Guancha Martinez
Demandado: Francisco Javier Delgado Cérdoba

Ricaurte, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Secretaria da cuenta con la demanda que presenta a través de apoderada judicial la
sefiora Blanca Erika Guancha Martinez, frente al sefior, a fin de que se estudie su
rechazo.

Con auto de 20 de mayo de 2021, este despacho inadmiti6 la demanda, ordenando
a la parte demandante subsanar los defectos anunciados, en la referida providencia
para lo cual se concedi6 el término de cinco dias, so pena de rechazo.

Con auto de 31 de mayo de 2021, el Juzgado se pronunci6 respecto del recurso de
Reposicién interpuesto por la sefiora apoderada judicial de la parte demandante
contra el auto que inadmiti6 la demanda.

Igualmente da cuenta secretaria con los documentos remitidos por la sefiora
apoderada judicial de la parte demandante al correo electrénico institucional, el 1 de
junio de 2021, mediante el cual remite en archivo adjunto, nuevamente recurso de
reposiciéon contra el auto que inadmiti6é la demanda y anexa la comunicacioén sin
tirma dirigida a Lorena Chavez, por de Diana Marcela Pérez Vélez, documentos a
los que no se referira el despacho por cuanto el recurso de reposicion interpuesto
dentro del término legal por la parte demandante, fue decidido con auto de 31 de
mayo de 2021.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que la parte demandante dentro del término
concedido, no subsané los defectos de la demanda, procederd a decretar su rechazo,

de conformidad con lo previsto en el Art. 90 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior el Juzgado Promiscuo Municipal de Ricaurte, Narifio,



Consejo Superior de la Judicatura

- i _ —_— Juzgado Promiscuo M unicipal
Beplblica de Colombia Ricaurte — Narifio

RESUELVE:

J%“ Ranid Juelold Consejo Superior delaJudicatura

1.- RECHAZAR la demanda de fijaciéon de cuota alimentaria presentada por la
sefiora Blanca Erika Guancha Martinez, dirigida contra Francisco Javier Delgado
Cordoba, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- Archivese la presente actuacion. Déjense las constancias del caso en el radicador

para los fines estadisticos.

Notifiquese y Camplase.

HUGO OJAS NAVIA

Juez.

JUZGADO PROMISCUOMUNICIPAL
RICAURTE - NARINO

s, WP
Notifico el uutlﬁ u[n erior pﬁjrﬁj cion en Estados
Ty
Hoyl I3 He julio de p021
{ ;
\ - o

k]\



	ESTADOS.pdf (p.1-2)
	2019-00092 traslado excepciones Monitorio.pdf (p.3-4)
	ContestaciónCuraduriaMonitorio.pdf (p.5-7)
	2020-00055 Rechazo demanda.pdf (p.8-9)
	2021-00023 Rechazo demanda.pdf (p.10-11)
	2021-00024 Rechazo demanda.pdf (p.12-13)

