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Visto el informe secretarial que antecede, observa la Sala que el auto que nego el
recurso de casacion fue notificado por estado No. 86 del 18 de junio de 2021, y el
recurso de reposicion y en subsidio de queja fue presentado solo hasta el 23 de junio
de la presente anualidad; por lo que la parte demandante formul6 su inconformidad
extemporaneamente, pues realizado el conteo del término procesal establecido en el
articulo 63 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el recurso de
reposicion se debi6 presentar entre los dias 21 y 22 de junio de 2021, lo cual no
ocurrid; por tanto, esta Sala no entrara a decidir de fondo la motivacion planteada por
el recurrente en contra del auto objeto de recurso, y procedera a rechazar por

extemporaneo el recurso de reposicion

Ahora bien, dado el caracter subsidiario del recurso de queja o, de hecho, para que el
mismo se pueda surtir ante la H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral,
requiere que la interposicion de la reposicion contra el auto que negé la concesion del
recurso de casacidn sea oportuna, pues de no ser asi el mismo queda debidamente
ejecutoriado, de tal suerte que resulta igualmente extemporaneo y debera ser

rechazado el recurso interpuesto de manera subsidiaria junto con el principal.

Debe tener presente la parte demandante, que en tratandose del recurso de reposicion
en materia procesal laboral, como arriba se indico, se rige por el articulo 63 ya

mencionado, y no por las normas del Codigo General de Proceso?, es decir, cuenta

! Articulo 318 CGP. “Cuando el auto se pronuncie porfuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”.



con norma expresa, por lo que no esta permitido acudir a esta ultima para resolver el
asunto examinado.

Por las anteriores consideraciones, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca, Sala Laboral, RECHAZA, por haber sido presentado
extemporaneamente, el recurso de reposicion y en subsidio de queja o de hecho
interpuesto por la parte demandante contra la providencia que denegé el recurso

extraordinario de casacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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