TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

f%ﬁ e s i b il SENTENCIA No. 123/2022 SIGCMA
Republica de Colombia SALA DE DECISION No. 004

Cartagena de Indias D.Ty C., freinta (30) de septiembre de dos mil veintidds
(2022)

l.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Medio de control REPARACION DIRECTA
Radicado 13-001-33-33-004-2015-00449-01
ELIANA OLINDER VALENCIA ARENAS, WILLIAM
Demandante DAVID PINZON VALENCIA, WILLIAM DE JESUS
PINZON HENAO, JUAN FELIPE PINZON VALENCIA.
Demandado NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
Pérdida de capacidad laboral de soldado conscripto
Tema por lesiones en oido por prdcticas de poligono — culpa
exclusiva de la victima no probada.
Magistrado Ponente | MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Il.- PRONUNCIAMIENTO

La Sala Fija de Decision No. 004 del Tribunal Administrativo de Bolivar procede
a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandadal,
conftra la sentencia proferida el 25 de marzo de 20202, por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Cartagena, por medio de la cual se accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

lll.- ANTECEDENTES

3.1. La demandas.

3.1.1 Pretensiones4

La parte actora, en su escrito de demanda, solicité que se le concediera lo
siguiente:

PRIMERO: Se declare a las entidades demandadas civimente responsables
por los perjuicios causados a los actores, por la pérdida de audicidn izquierda
y la disminucion de la capacidad laboral del 54% que tuvo Wiliam David
Pinzén Valencia, por causa y razdn del servicio.
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SEGUNDO: Que, en consecuencia, se condene a la entidad demandada all
pago perjuicios morales en cuantia de 50 smimv para cada uno de los
demandantes; y la condena sea actualizada al momento del pago.

3.1.2 Hechoss

En la demanda se indico que, el joven William David Pinzén Valencia prestod el
servicio militar en la Armada Nacional, como infante de marina regular.

Que, luego de las practicas de poligonos William David Pinzén Valencia, notd
hipoacusia marcada por oido izquierdo por lo que pidid una cita de
otorrinolaringologia y de alli fue remitido al Tribunal Médico Laboral el cual
emitié un dictamen con un diagndstico de hipoacusia neurosensorial izquierda
profunda con pérdida auditiva 921.6 Db, determinando una incapacidad
permanente parcial, con una disminucidn de la capacidad laboral del 31.50%
en el servicio y por causa y razén del mismo fijando un indice numeral 6-036
literal a indice 10.

Contra la anterior decision, se presentaron el recurso de apelacion vy, el dia 4
de junio de 2014, fue resuelto el mismo dictaminando cofosis izquierda con
incapacidad permanente parcial, disminucion de la capacidad laboral del
54%, en el servicio por causa y razdon del mismo, es decir enfermedad
profesional y con indice numeral 6-033, literal 1 indice 14. Por esta razén se
expidid la Resolucion N° 4500 del 11 de septiembre de 2014, en la que le fue
reconocida la Pension de Invalidez.

Indica que, este episodio marcd sus vidas pues William David Pinzén Valencia
se enconfraba prestando un servicio a la patria y con ocasion de éste perdid
su audicion izquierda con tan solo 21 anos de edad, de igual manera, se ha
afectado la vida de sus padres y hermano.

3.2 CONTESTACIONS

La entidad manifestd que se oponia a las pretensiones de la demanda, toda
vez que carecen de respaldo probatorio.

En cuanto a los hechos expuso que el senor IMAR Wiliam David Pinzéon
Valencia, adquiri® un frastorno auditivo, como consecuencia de unas
practicas de poligonos, por lo cual fue valorado por las autoridades médicos
laborales y militares, quienes le determinaron que padecia unas afecciones
auditivas.
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Asegurd que, el dano antes mencionado no es imputable al Estado toda vez
que su produccidn no concurrid por accidn u omision atribuible a la
administracion.

Propuso la excepcion de culpa exclusiva de la victima, manifestando que, al
momento de incorporar al servicio al actor se le habia dotado de todos los
medios de seguridad, incluidos los de enfrenamiento en poligono y uso de
armas, por lo que adujo que, dada la condicién de militar en servicio activo
que ostentaba el demandante, era necesario determinar los hechos y las
circunstancias como éstos acontecieron, asi como de los deberes y cargas a
las que se encontraba sometido el soldado, en cumplimiento del cometido
constitucional de defensa nacional, los deberes y obligaciones inherentes a su
condiciéon de soldado, a fin de determinar si a éste ciudadano se impuso una
carga superior o excepcional a aquellas que le correspondia asumir.

Ademds, alegd que habia inexistencia de pruebas para demostrar la
imputacion; inexistencia de presupuestos para configurar el dano vy falta de
elementos para la imputacion.

3.3 SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA?

Mediante sentencia del 25 de marzo de 2020, la Juez Cuarto Administrativo
del Circuito de Cartagena declard la responsabilidad patrimonial del Estado,
aduciendo lo condend al pago de 100 smimv para cada uno de los padres
de la victima, y 50 smimv para su hermano.

Concluydla Juez a quo, que en el caso de marras estaba demostrado el dano,
consistente en la pérdida de audicion del joven William David Pinzén Valencia,
y que el mismo era imputable a la entidad accionada por cuanto esta no demostrd
que le hubiera suministrado los elementos necesarios para su proteccion en la
realizacion de actividades de poligono y cualquier otra.

En ese orden de ideas, concluyd que en el proceso estaba debidamente
acreditado que la lesion sufrida por el joven William David Pinzon Valencia fue
por causa y razén del servicio, y por el hecho de tratarse de un conscripto,
estando en servicio activo, dada la relacion de especial sujecion para con el
Estado, nace la responsabilidad de la Nacidn- Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional de indemnizar los perjuicios causados por el dano antijuridico sufrido
por el senor William David Pinzén.
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3.4 RECURSO DE APELACIONS

La entidad demandada solicitd la revocatoria de la decision de primera
instancia, ratificdndose en los argumentos de defensa, asi:

Considera que en el caso de marras se debid declarar la excepcion de culpa
exclusiva y determinante de la victima, como quiera que mi representada,
una vez incorporado el IMAR William David Pinzon Valencia lo dotd de todos
los medios de seguridad y mds aun cuando se frata de enfrenamiento en
poligono y uso de armas, razén por la cual de haber sufrido un dano o lesidon
en su audicidn no es imputable al actuar de la parte demandada.

Alega que, en el presente asunto no hay suficientes pruebas para demostrar
la imputacion, como quiera que no es suficiente el demostrar la existencia del
dano, como se ve reflejado con la lesidon de la victima, sino que ademds debe
existir un nexo causal, relacionado con la conducta de la administracion; se
debe probar contundentemente que fue el accionar de los miembros de la
Armada Nacional el causante del hecho danino.

Afirma que, de un andlisis del acervo probatorio se logra vislumbrar que no
estd acreditada la imputacidon y no hay lugar a que se decrete la
responsabilidad del Estado, y esto se deduce de la carencia total de
elementos probatorios que permitan demostrar que efectivamente existio una
accion u omision por parte de los agentes del Estado

Solicita que se revise la tasacion del dano moral, puesto que la pérdida de
capacidad laboral del IMAR William David Pinzén Valencia fue del 54%, razdn
por la cual nos parece desproporcionado que a algunos de sus familiares se
les otorgue una indemnizacion por 100 SMLMV cuando ese es el monto
mMAaximo que corresponderia a una pérdida de capacidad laboral del 100%.

3.5 ACTUACION PROCESAL

Por medio de acta del 11 de diciembre de 20207, se repartio el presente asunto
a este Tribunal, por lo que el recurso fue admitido por auto del 15 de marzo de
202119, y en el mismo se corrid traslado para alegar de conclusion.

3.6 ALEGATOS DE CONCLUSION

3.6.1 demandante: No presentd alegatos.
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3.6.2 demandado!: Presentd alegatos ratificdndose en los argumentos del

recurso.

3.6.3 Ministerio PUblico: no presentd concepto.

IV.- CONTROL DE LEGALIDAD

Tramitada la primera instancia y dado que, no se observa causal de nulidad,
impedimento o irregularidad que pueda invalidar lo actuado, se procede a
decidir la controversia suscitada entre las partes, previas las siguientes,

V.- CONSIDERACIONES

5.1. Competencia.

Es competente esta Corporacidon para conocer el presente proceso en
segunda instancia, por disposicion del arficulo 153 del CPACA.

5.2 Problema juridico

De acuerdo con los argumentos expuestos en el recurso de apelacion, el
problema juridico se planteard, asi:

sSe encuentra efectivamente probada la responsabilidad de la Nacion
— Ministerio de Defensa - Armada Nacional, por los hechos que
derivaron en la pérdida de capacidad laboral del joven Wiliam David
Pinzon Valencia?

sDeben disminuirse los perjuicios morales reconocidos a los actores?
5.3 Tesis de la Sala

La Sala considera que, en efecto, si se encuentra probada la responsabilidad
de la Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional, por los hechos que
derivaron en la pérdida de capacidad laboral del joven William David Pinzon
Valencia, toda vez que este tipo de responsabilidad es objetiva y la demanda
no logré acreditar ninguna causal de exoneracion de la responsabilidad.

En cuanto a la indemnizaciéon de perjuicios, la mismas se mantendrd, como
quiera que se ajusta a los pardmetros establecidos por el Consejo de Estado
en su jurisprudencia.
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5.4 MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

De conformidad con la Ley 48 de 1993, “por la cual se reglamenta el servicio
de Reclutamiento y Movilizacion”, los varones colombianos estdn obligados a
definir su situacion militar a partir de la fecha en que cumplan la mayoria de
edad, con excepcion de los estudiantes de bachillerato, quienes la definirdn
cuando obtengan el respectivo titulo'2,

Por su parte, el Estado contrae en relacidn con los conscriptos un deber
positivo de proteccidn, lo cual implica que debe responder por los danos que
éstos sufran en el ejercicio de la actividad militar, pues, al imponer el deber de
prestar el servicio militar, debe garantizar la integridad psicofisica del soldado,
ya que se trata de una persona que se encuentra sometida a su custodia y
cuidado, de suerte que la Administracion asume una posicién de garante, al
doblegar la voluntad del soldado y disponer de su libertad individual para un
fin determinado, por lo que entra en una relacion de especial sujecidn, que lo
hace responsable de los posibles danos que pueda padecer aquél, mientras
permanezca a su cargo's,

Ahora bien, la jurisprudencia de la Secciéon Tercera de esta Corporacion ha
senalado que el régimen de responsabilidad bajo el cual debe resolverse la
sifuacidon de los conscriptos es diferente del que se aplica a quienes
voluntariamente ejercen funciones de alto riesgo relacionadas con la defensa
y seguridad del Estado, como es el caso, por ejemplo, de los militares, agentes
de policial4, bajo el entendido de que el sometimiento de aquéllos alos riesgos
inherentes a la actividad militar no se realiza de manera voluntaria, sino que
obedece al cumplimiento de los deberes que la Constitucion impone a las
personas, “derivados de los principios fundamentales de solidaridad y
reciprocidad social”15, para “defender la independencia nacional y las
instituciones publicas”18.

Lo anterior implica que quienes prestan servicio militar obligatorio sélo estdn
obligados a soportar las cargas inherentes a éste, como la restriccion a los

12 | articulo 13 de la referida ley definié las siguientes modalidades de prestacién del servicio militar
obligatorio: i) soldado regular, de 18 a 24 meses, i) soldado bachiller, durante 12 meses, iii) auxiliar de
policia bachiller, durante 12 meses y iv) soldado campesino, de 12 a 18 meses.

13 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion A, sentencia del 17 de abril de 2013, expediente
25.183.

14 “Estos deben soportar los danos causados como consecuencia de los riesgos inherentes a la misma
actividad, y sélo habrd lugar a la reparacién cuando dicho dano se haya producido por falla del
servicio, o cuando se someta al agente estatal a un riesgo excepcional, diferente o mayor al que deban
afrontar quienes se encuentran en las mismas condiciones. En todo caso, éstos y quienes hayan sufrido
perjuicio con el hecho darnoso, tendrdn derecho a las prestaciones e indemnizaciones previamente
establecidas en el ordenamiento juridico (a forfait)” (Consejo de Estado, sentencia del 21 de febrero de
2002, expediente 12.799).

15 Corte Constitucional, T-250 del 30 de junio de 1993.

16 Articulo 216 de la Constitucion Politica.
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derechos fundamentales de libertad y locomocion, pero no los riesgos
anormales o excepcionales!’. Por su parte, los que prestan el servicio en forma
voluntaria asumen todos y cada uno de los riesgos propios de la actividad
militar.

Por eso, de tiempo atrds, se considerd que, cuando una persona ingresa al
servicio militar obligatorio en buenas condiciones de salud, debe dejar el
servicio en condiciones similares's, criterio a partir del cual se establecid la
obligacion de reparacion a cargo de la enfidad demandada, frente a los
danos cuya causa esté vinculada con la prestacion del servicio y excedan la
restriccion de los derechos y libertades inherentes a la condicion de militar.

En relacidn con los titulos de imputacion aplicables cuando se frata de
estudiar la responsabilidad del Estado respecto de los danos causados a
soldados conscriptos, la jurisprudencia ha establecido que los mismos pueden
ser i) de naturaleza objetiva —tales como el dano especial o el riesgo
excepcional- y ii) por falla del servicio, siempre y cuando de los hechos y de
las pruebas allegadas al proceso ésta se encuentre acreditadal?.
Adicionalmente, en aplicacion del principio iura novit curia, esta Corporacion
ha senalado que el juzgador debe verificar si el dano antijuridico resulta
imputable al Estado con fundamento en uno cualquiera de los fitulos de
imputacion antes mencionados.

Pues bien, el dano especial opera cuando se produce un rompimiento de la
igualdad frente a las cargas publicas?. Por su parte, el riesgo excepcional se
da como consecuencia de la realizacién de actividades peligrosas o de la
utilizacion de artefactos que, en su estructura, son peligrosos. A su turno, la falla
en la prestacion del servicio surge cuando la irregularidad administrativa
produce el dano. En todo caso, éste no resulta imputable al Estado cuando
ocurre por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por el hecho
exclusivo de un tercero, circunstancia que lleva al rompimiento del nexo
causal y lo libera de responsabilidad.

17 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 27 de noviembre de 2006, expediente 15.583.

18 Sentencias del 3 de marzo de 1989, expediente 5290 y del 25 de octubre de 1991, expediente 6465,
entre otras.

19 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 28 de abril de 2010, expediente 17.992.

20 En sentencia del 10 de agosto de 2005, expediente 16205, la Sala, al decidir la demanda instaurada
con el fin de obtener la indemnizacion de los perjuicios causados por las lesiones sufridas por un soldado
que, en cumplimiento de la orden proferida por su superior jerdrquico, consistente en realizar un registro
de drea en horas de la noche, al saltar un cano se cayd y golped contra una piedra, considerd: “...la
causacion de los danos material, moral y a la vida de relacién tienen sustento, en este proceso, en el
actuar de la Administracion de sometimiento del soldado conscripto a una carga mayor a la que estaba
obligado a soportar, cuando en el cumplimiento de Ia misién conferida a él por el Comandante del
Escuadrén B de Contraguerrillas de registro del drea general del Municipio de Paz de Ariporo dentro del
servicio y con ocasion de él, se tropezd cayendo conftra la maleza, lesiondndose el ojo derecho”.
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En los casos en que se invoque, por parte de la entidad demandada, la

existencia de una causa extrana como generadora del dano, serd necesario
analizar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que éste se produjo,
pues es posible que el Estado haya contribuido co-causalmente a su
generacion; por lo tanto, la sola constatacion de la existencia de una
aparente causa extrana como origen o fuente material de los danos
ocasionados a conscriptos no es suficiente para que éstos (los danos) sean
considerados como no atribuibles a la Administracidon PUblica, pues se
requiere, ademads, que ésta acredite que su actuacion no contribuyd a su
produccion, por lo cual no le seria imputable factica ni juridicamente.

Lo anterior, por cuanto es posible que la causa directa, inmediata y material
del dano sea la actuacidn o el hecho de un tercero o de Ia propia victima,
pero que, en todo caso, dicho resultado perjudicial tenga una relacidon
inmediata con el servicio desarrollado por el soldado conscripto, caso en el
cudal la demandada no puede liberarse de su responsabilidad, pues, adn en
esa eventualidad, es posible que le sea atribuible juridicamente el dano.

Al respecto, mediante sentencia del 2 de marzo de 2000, la Seccion Tercera
sostuvo:

“...demostrada la existencia de un dano antijuridico causado a quien presta el servicio militar,
durante el mismo y en desarrollo de actividades propias de él, puede concluirse que aquél es
imputable al Estado. En efecto, dado el cardcter especial de esta situacidn, por las
circunstancias antes anotadas, es claro que corresponde al Estado la proteccién de los
obligados a prestar el servicio militar y la asuncion de todos los riesgos que se creen como
consecuencia de la realizacion de las diferentes tareas que a ellos se asignen. No serd imputable
al Estado el dano causado cuando éste haya ocurrido por fuerza mayor o por el hecho exclusivo
de un tercero o de la victima, eventos cuya demostracion corresponderd a la parte

demandada’'?]1.

5.4 CASO CONCRETO

5.4.1 Hechos relevantes probados:

De acuerdo con el recurso, las pruebas relevantes para decidir la segunda
instancia son las siguientes:

e Certificado emitido por el Jefe de la Seccidn de Personal del Batallén de IM
No. 12, de fecha 26 de junio de 2013, en el que se hace constar que el joven
Pinzodn Valencia William David, es miembro activo de la Armada Nacional,
actualmente se encuentra prestando el servicio militar obligatorio en el

21 Expediente 11.401.
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Batalldn No 12 con sede en Cartagena (Bolivar) como Infante de Marina

Regular pertenece al primer contingente de 201222,

e Resolucion N° 4500 de 11 de septiembre de 2014, por medio de la cual se
reconoce y ordena el pago de pension mensual de invalidez, en cuantia de
$589.500, al joven Pinzobn Valencia William David, por disminucion de la
capacidad laboral del 54%, en el servicio por causa y razon del mismo, es
decir, enfermedad profesional; igualmente se indica que, su retiro se produjo
el 20 de agosto de 2013, segun hoja de servicios No. 4-1216713579 de agosto
21 de 20142,

e Registro civil de Nacimiento del senor William David Pinzén Valencia, del
cual se advierte que sus padres son Wiliam de Jesus Pinzon Henao y Eliana
Olinder Valencia Arenas?4,

e Acta de Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. 6366 -
6746 MDNSG-TML- 41.1, de fecha 4 de junio de 2014, en la cual se establecio
que el joven William David Pinzon Valencia tenia una pérdida de capacidad
laboral del 54%, de conformidad con lo establecido en el articulo 15y 24 del
Decreto 1796 de 2000. le corresponde: 1. Literal B. En el servicio por causa y
razon del mismo, es decir, Enfermedad Profesional - NO APTO PARA ACTIVIDAD
MILITAR2S,

e Registro civil de Nacimiento del senor Juan Felipe Pinzon Valencia, del cual
se advierte que es hermano del senor William David Pinzon2é,

e Registro civil de matrimonio de los senores William de Jesus Pinzon Henao y
Eliana Olinder Valencia Arenas, en el que consta que los mismos contrajeron
nupcias en el ano 199227,

e Acta de Junta Medico Laboral N° 104 del 11 de abril de 201328, por medio
de la cual se determind que el joven Wiliom David Pinzén, tenia una
disminucion de la capacidad laboral del TREINTA Y UNO PUNTO CINCUENTA
POR CIENTO ( 31.50 %), por causa y razén del servicio, que le genera una
incapacidad permanente parcial.
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e Historia Clinica del joven William David Pinzon2?,

e Declaraciones de Maria Eugenia Arroyave y Francis del Socorro Valencia,
quienes depusieron sobre las condiciones de William David Pinzdn, antes de
irse a prestar el servicio, y la forma como regreso; indicaron que el mismo vive
con sus padres y no ha logrado conseguir trabajo debido a su condicion.

5.5.2 Del andilisis de las pruebas frente al marco normativo y jurisprudencial

Conforme a los argumentos que plantea la parte demandada en el recurso
de apelacion, se procederd a verificar si en el caso concreto estdn
acreditados los presupuestos que permitan determinar la responsabilidad que
se le imputa a la Nacidon-Ministerio de Defensa Nacional — Armada Nacional.

5.5.2.1 El dano

El dano es conocido doctrinalmente, como el detrimento que es provocado a
una persona en su integridad o en sus bienes que no tiene el deber de
soportarlo ocasionado por el actuar o la omision de una entidad estatal o de
un partficular que cumpla funciones administrativas.

En el presente caso, el dano se configura con la pérdida de capacidad
laboral sufrida por William David Pinzédn, que lo afecta en 54%, debido a una
Hipoacusia neurosensorial unilateral con audicion irrestrictiva confralateral.

Esta situacion es verificable con la Historia Clinica del joven30 y las actas
emitidas por las autoridades correspondientes: Acta de Junta Medico Laboral
N° 104 del 11 de abril de 201331, y el Acta de Tribunal Médico Laboral de
Revision Militar y de Policia No. 6366 -6746 MDNSG-TML- 41.1, de fecha 4 de
junio de 201432, esta Ultima en la que se determind que el joven no era apto
para el servicio.

5.5.2.2 La imputacion

Tal como lo hemos analizado en capitulos precedentes, para que un dano sea
reparado por la administracion debe demostrarse que el mismo es imputable
a ella; es decir, que le es atribuible por su accidn u omision.

Asi las cosas, de acuerdo con las circunstancias que motivan esta demanda,
es necesario reiterar que, tratdndose de las personas que prestan el servicio

29 Folio 9-25 pdf 02 y carpeta de historia clinica
30 Folio 14 carpeta historia clinica — pdf 1

31 Folio 1-7 pdf 02

32 Folio 17-20 pdf 01
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militar obligatorio, el Consejo de Estado ha sostenido que, ellas gozan de
especial proteccidon toda vez que el vinculo impuesto por el Estado no tiene el
cardcter laboral sino que surge del cumplimiento del deber constitucional de
defensa de la independencia nacional y de las instituciones pUblicass3, el cual

implica un riesgo.

Es por ello que, frente a los perjuicios ocasionados a los soldados conscriptos,
en la medida en que su voluntad se ve doblegada por el imperio del Estado,
al someterlos a la prestacidon de un servicio que no es nada distinto a la
imposicion de una carga o un deber publico, resulta claro que la organizacion
estatal debe responder.

En ese sentido, la Seccién Tercera ha dicho también que la Unica posibilidad
que el Estado tiene para no reparar dichos perjuicios es la de demostrar una
causal eximente de responsabilidad, asi:

“[D]emostrada la existencia de un dafio antijuridico causado a quien presta el servicio militar,
durante el mismo y en desarrollo de actividades propias de él, puede concluirse que aquél es
imputable al Estado. En efecto, dado el cardcter especial de esta situacion, por las circunstancias
antes anotadas, es claro que corresponde al Estado la proteccidn de los obligados a prestar el
servicio militar y la asuncién de todos los riesgos que se creen como consecuencia de la
realizacion de las diferentes tareas que a ellos se asignen. No serd imputable al Estado el dano
causado cuando éste haya ocurrido por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un tercero o
de la victima, eventos cuya demostracion corresponderd a la parte demandada34,

De acuerdo con las pruebas recaudadas en el proceso, se fiene que el Joven
William David Pinzdn, se vio abocado a solicitar diversas consultas médicas,
por molestias en su oido izquierdo, segun se da cuenta en la historia clinica
aportada al proceso, en la que se evidencian las consultas desde el 3 de
agosto de 2012, en adelante, indicando que:3’

DATOS PERSONALES

CIUDAD Y FECHA: CARTAGENA 03/08/2012 03:36:59 p.m. [N. Documento1216713579 |
APELLIDOS — PINZON VALENCIA [ NOMBRES WILLIAN DAVID
GRADO CABO PRIMERO F?ODIGOQol | FECHA NACIMIENTO  22/08/1993 12:00:00 a.m.  [EDAD 18 Afios - 11 Meses - 12 Dias
DEPENDENCIA ARMADA NACIONAL [PIRECCION RESIDENCIAL — CLL9IBN 127 [TELEFONO 4461574 |

Motivo de Consulta
Hemoclasificacion:
Motivo de Consulta HIPOACUSIA Y OTALGIA

Enfermedad Actual CUADRO DE APROXIMADAMENTE DE 2 MESES DE HIPOACUSIA Y OTAL GIA OCACIONAL EN LAS NOCHES DE
OIDO IZQUIERDO, NIEGA OTORREA, NIEGA ANTECEDENTE DE TRAUMA O EPISODIO INFECCIOSO, ACUFENOS EN
0IDO IZQUIERDO. REFIERE MANEJO CON GOTAS OTICAS Y GOTAS NASALES (NO RECUERDA NOMBRE) SIN
MEJORIA DEL CUADRO
ANTECEDENTE: NIEGA IMPORTANTES, PROTECCION DURANTE PRACTICAS DE TIRO

Antecedentes

Revision por Sistema

33 Articulo 216 de la Constitucidon Politica. )
34 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, sentencia del

2 de marzo de 2000, exp. 11401.
35 Folio 1y ss carpeta historia clinica — pdf 1
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De igual manera, segun el concepto medico DISAN31 del 18 de febrero de

2013, se determindé un diagndstico de “HIPOACUSIA NEUROSENSORIAL,
UNILATERAL CON AUDICION [RRESTRICTA CONTRALATERAL”; cuya causa
probable “ADQUIRIDA TRAUMATICA”, pues se presentd luego de una prdctica
de poligono. También se consigné que “LUEGO DE LA VALORACION
AUDIOLOGICA SE CONSIDERA QUE LA AUDICION POR ODIO IZQUIERDO ES
IRRECUPERABLE POR EL TIPO DE PERDIDA NEUROSENSORIAL"36

Adicionalmente, se cuenta con Acta de Tribunal Médico Laboral de Revision
Militar y de Policia No. 6366 -6746 MDNSG-TML- 41.1, de fecha 4 de junio de
2014%, en la que se hizo constar que:

“Refiere que en mayo del 2012 se encontraba en ejercicio de tiro con proteccién auditiva, una
vez terminan el ejercicio se retira al alojamiento y al dia siguiente presenta tinnitus izquierdo,
mareo y disminucién de la agudeza auditiva. Asiste a consulta médica en el HONAC, donde es
valorado por el otorrinolaringdlogo, quien le refiere que no sabe la causa de su enfermedad y
que no fiene cura. Le formulan audifono, pero no se adaptd a este”.

De igual forma se concluyd que:

B. Clasificacion de las Lesiones o afecciones y calificacién de capacidad para el servicio.
INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL- NO APTO PARA ACTIVIDAD MILITAR, por articulo 68 b
del Decreto 094 de 1989. Improcedente el pronunciamiento sobre la Reubicacion Laboral por estar
licenciado

C. Evaluacién de la disminucién de la capacidad laboral
Presenta una disminucion de la capacidad laboral de:

Actual: CINCUENTA Y CUATRO POR CIENTO (54%)
Total: CINCUENTA Y CUATRO POR CIENTO (54%)
D. Imputabilidad al servicio.

De conformidad con lo establecido en el articulo 15 y 24 del Decreto 1796 de 2000, le corresponde:
1. Literal B. En el servicio por causa y razon del mismo, es decir, Enfermedad Profesional

E. Fijacion de los indices correspondientes.

De conformidad con lo establecido en el articulo 71 del Decreto 094 de 1989, modificado ¥
adicionado por el Decreto Ley 1798 de 2000, le corresponden los siguientes indices:

1. Se Revoca Numeral 6-036 Literal a Indice 10
Se Asigna Numeral 6-033 Literal a Indice 14

De lo anterior se desprende que el joven Wiliam David Pinzéon sufrio una
afectaciéon en su oido izquierdo, provocado por el ruido generado en Ias
prdacticas de poligono, aun cuando se indica en los documentos y en la
historia clinica que éste utilizd proteccidon auditiva, lo que, en principio,
permitiia descartar una falla del servicio; sin embargo, se desconoce si los
elementos usados por el soldado, estaban en buen estado o eran suficientes,

36 Folio 14 carpeta historia clinica — pdf 1
37 Folio 17-20 pdf 01
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puesto que en el proceso no se conoce qué tipo de implementos se le

entregaron para su proteccion y el estado de este.

Ahora bien, lo antes mencionado resulta irrelevante en este caso, si partimos
del presupuesto de que la responsabilidad en casos de lesiones a conscriptos
es objetiva, por lo que a le corresponde a la parte accionada, la carga de
probar que el dano generado se debidé a na causa que no le es imputable,
conforme con el articulo 167 del CGP.

En orden de lo expuesto, debe recordarse que las causales eximentes de
responsabilidad (fuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante
de un tercero o de la victima), fraen como consecuencia la imposibilidad
juridica de imputar a la administracion responsabilidad alguna por los danos
ocurridos por su accion u omision. Asi las cosas, el Consejo de Estado ha
reiterado que “para que el hecho de la victima tenga plenos efectos
liberadores de la responsabilidad estatal, es necesario que la conducta
desplegada por la victima sea tanto causa del dano, como la raiz
determinante del mismo, es decir, que se trate de la causa adecuada, pues
en el evento de resultar catalogable como una concausa en la produccion
del dano no eximird al demandado de su responsabilidad y, por ende, del
deber de indemnizar, aunque, eso si, habrd lugar a rebajar su reparacion en
proporcion a la participacion de la victima38. Dado que la participacion de
la victima en la realizacion del hecho danoso puede ser inexistente, parcial o
total, se impone al juez analizar, en cada caso, dicho nivel de participacion
con el objetivo de identfificar si existid o no una culpa exclusiva de la victima
en el hecho danoso.

En consecuencia, se tiene que, en este evento, las prdcticas de tiro
representan un riesgo para la audicidon de quienes la realizan’; y, segun los
argumentos de la entidad accionada, la pérdida de la audicion del joven
Pinzon Valencia, se debid a su propia culpa, por no hacer uso correcto de los
implementos asignados para su proteccion. Ahora bien, frene a tales
argumentos, debe exponerse que, los mismos no estdn llamados a prosperar,
puesto que en el plenario no existe ninguna prueba de que: 1) los implementos
enfregados estaban en buen estado; 2) que fuera el soldado quien no los
usara o no lo hiciera de forma correcta.

En ese orden de ideas, se tiene que, la Armada Nacional no cumplié con la
carga probatoria impuesta, como quiera que, no aportd al proceso pruebas
que respaldaran sus argumentos de defensa, la cual se encontraba

38 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. Bogotd, D.C.,

9 de junio de 2010. Radicacion numero: 73001-23-31-000-2003-02371-01 (17605)
39
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fundamentada en la culpa exclusiva de la victima. Asi las cosas, hay lugar a
declarar la responsabilidad del Estado, con fundamento en el régimen
objetivo.

En cuanto al reconocimiento de perjuicios, la parte accionada impugna la
sentencia manifestando que los mismos son muy altos, sin embargo, no indica
ninguna razon por la cual deberian ser disminuidos los mismos. En ese sentido,
encuentra el Tribunal que la condena por dano moral impuesta en la
sentencia de primera instancia se acoge a los pardmetros establecidos por el
Consejo de Estado en la sentencia del 28 de agosto de 201440, toda vez que
las lesiones sufridas por el soldado conscripto superan el 50% de pérdida de
capacidad laboral, lo que le otorga derecho a los padres de obtener una
compensacion de 100 smimv para cada uno y 50 smimv para su hermano. Asi
las cosas, dicha condena deberd mantenerse.

En consecuencia, se confiirmard la sentencia de primera instancia.
5.4De la condena en costa.

El arficulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo senala, que “Salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion
y ejecucion se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento Civil. En
todo caso, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas cuando se
establezca que se presentd la demanda con manifiesta carencia de
fundamento legal”. A su turno, el articulo 365 del Codigo General del Proceso
senala que se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a
quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion.

En este evento se condenard en costas a la parte accionada, por cuanto el
recurso de apelacion le fue desfavorable. La condena en costas se liquidard

por el Juez de primera instancia conforme con los lineamientos expuestos en
el CGP.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

VI.- FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia por las razones

40 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, documento
final, aprobado mediante Acta del 28 de agosto de 2014, referentes para la reparacion de
perjuicios inmateriales.
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expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia, ala Nacion — Ministerio
de Defensa - Armada Nacional, de acuerdo con lo expuesto en esta
providencia.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen, previas las
anotaciones de ley en los sistemas de radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Constancia: El proyecto de esta providencia fue estudiado y aprobado en

sala No. 027 de la fecha.

LOS MAGISTRADOS

MOISES RODRICUEL PEREL
MOISES RODRIGUEZ PEREZ

EDGAR ALEXI VASQUEZ CONITR EQA;

EDGAR ALEXI VASQUEZ CONTRERAS JEAN PAUL VASQUEZ GOMEZ4!
En uso de permiso

41 En uso de permiso concedido mediante Resolucidén No. 109 del 28 de septiembre de 2022.
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