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Cartagena D. T.y C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

I. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES.

Accién TUTELA

Radicado 13-001-33-33-004-2023-00322-01

Accionante ANDRES FELIPE FRiAS FIGUEROA

Accionados COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC

Revoca - La CNSC atendid de fondo y en forma completa
la solicitud de documentos, al haber enviado todas las
autorizaciones emitidas para el uso de la lista de elegibles
por movilidad - Se declara el hecho superado.

Magistrado Ponente | MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Tema

Il. PRONUNCIAMIENTO.

La Sala Fija de Decision No. 004 del Tribunal Administrativo de Bolivar decide
la impugnacion presentada por la parte accionada, Comision Nacional del
Servicio Civil', contra la senfencia del veintitrés (23) de agosto dos mil
veintitrés (2023)2, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito
de Cartagena, por medio del cual se concedié el amparo del derecho
fundamental de peticidon de la parte accionante.

Ill. ANTECEDENTES.
3.1. Pretensiones3.

En ejercicio de la accion de tutela, el accionante presento las siguientes
pretensiones:

“1. Sirvase ordenar la proteccidon de mis derechos fundamentales de peticién y
acceso a la informacidn, vulnerados por la Comision Nacional del Servicio Civil, de
conformidad con los fundamentos facticos mencionados, y, consecuencia,
ordénele a la entidad accionada a que me suministre una respuesta clarag,
concreta, congruente y de fondo respecto a la peticién del 18 de mayo de 2023
con radicado No. 2023RE103628."

3.2. Hechos4.

Como sustento a sus pretensiones, expuso los siguientes argumentos facticos,
gue se han de sintetizar asi:

El accionante relatdé que, el 18 de mayo de 2023 presentd peticion de
informacion y documentacion ante la Comision Nacional del Servicio Civil
(en adelante CNSC), a través del aplicativo web para PQRS dispuesto por la
entidad, la cual fue radicada bajo el No. 2023RE103628, con el objeto de que

1 Doc. 13 Exp. Dig.
2Doc. 11 Exp. Dig.
3 Fol. 01 Doc. 01 Exp. Dig.
4 Fol. 01 Doc. 01 Exp. Dig.
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la entidad le certificara si ha emitido autorizacidon de uso sobre la lista de

elegibles contenida en la Resolucion 2021RES-400.300.24-12087, y en caso de
ser afirmativa la respuesta, solicitd le sean enviadas todas las autorizaciones
de uso de la mencionada lista.

Senald que, desde el momento de radicaciéon de la solicitud hasta la fecha
de presentacion de la tutela, han trascurrido mdas de dos meses sin que haya
recibido respuesta alguna, pese a estar vencido el término para contestar la
peticion, motivo por el cual, la entidad no puede negarse a entregar los
documentos y la informacién requerida sin ningun tipo de reserva.

3.3. CONTESTACION
3.3.1. Comision Nacional del Servicio Civils.

Mediante informe la entidad accionada, declard que después de revisado
el modulo del Banco Nacional de Lista de Elegibles-BENLE, en el portal SIMO
4.0, se observa que se autorizd al senor Andrés Felipe Frias Figueroa, “quien
se ubicaba en la posicion 4 dentro de lista de elegibles conformada mediante
resolucion No. 202 1RES-400.300.24-12087 del 22 de noviembre de 2021 para proveer
una vacante definitiva del empleo denominado AUXILIAR PARA APOYO DE
SEGURIDAD Y DEFENSA, Codigo 6-1, grado 24, identificado con el codigo OPEC No
48951, proceso de seleccion No 628 de 2018-Defensa Civil Colombiana, del sistema
especial de carrera administrativa,” por lo tanto, afirma que la autorizaciéon en
mencion se encuentra habilitada en el Banco Nacional de lista de Elegibles,
la cual fue otorgada previo desistimiento de prdactica de estudio de
seguridad del elegible Carlos Julidn Agamez Meléndez.

Posteriormente, en relacidon al derecho de peticidn radicado por el
accionante, senald que la CNSC emitidé respuesta de fondo mediante
comunicaciéon con radicado No. 2023RS106127 del 15 de agosto de 2023,
por lo tanto, es responsabilidad de la entidad que provee la vacante realizar
el proceso de nombramiento en periodo de prueba, posesidon y evaluacion
de dicho periodo.

En razén de estos fundamentos, solicita que se declare improcedente la
accion interpuesta, toda vez que no existe vulneracion alguna a los
derechos fundamentales del accionante por parte de la CNSC.

3.4. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIAS

El Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena mediante
sentencia del veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023) resolvid
conceder el amparo del derecho fundamental de peticidon y debido
proceso del actor. En consecuencia, ordend:

5 Doc. 05 Exp. Dig.
6 Doc. 11 Exp. Dig.
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“SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, para su garantia efectiva, se

ORDENA que, dentro del término de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacidon de esta providencia, la Comision Nacional del Servicio Civil resuelva de
fondo y de forma completa la solicitud presentada por el senor Andrés Felipe Frias
Figueroa el 18 de mayo de 2023, debiendo remitir al actor dentro de ese término
copia de todas de las autorizaciones de uso de la lista de elegibles contenidas en
la resolucion 2021RES-400.300.24-12087.

(.)"

Como motivo de su decision, el A-quo tuvo por acreditado que la CNSC dio
respuesta a la peticion elevada por el tutelante, el dia 18 de mayo de 2023,
mediante oficio de fecha 15 de agosto de 2023, manifestando que ha
autorizado el uso de la lista elegibles conformada para el empleo OPEC Nro.
48951 hasta la posicidn 4, en atencidon del reporte de novedades presentado
por la Defensa Civil Colombiana, aceptacion de renuncia posterior al
periodo de prueba del elegible en la posicion nimero 2 y la exclusion por
exdmenes médicos y apftitudes psicofisicas del elegible en la posicidn nimero
3. Por lo tanto, informd que aprobd la autorizacion del uso de la lista de
elegibles a fravés del moédulo BNLE-SIMO 4.0 a favor de quien seguia en
estricto orden de mérito, el cual correspondid al senor Andrés Frias Figueroa.

El A-quo considerd que el derecho de peticidon tutelado, con respecto de la
primera solicitud ya se encontraba satisfecho, toda vez que de manera clara
y concreta se le indicd, si se han emitido autorizaciones para el uso de la lista
de elegibles a la cual hace alusidon en su peticion.

Por otro lado, respecto a la segunda solicitud consistente en recibir copia de
todas las autorizaciones de uso de la mencionada lista, enconfré que la
misma aun no se encuentra resuelta, por cuanto del contenido del oficio del
15 de agosto de 2023, se observa que se ha autorizado el uso de dicha lista
con 3 personas previamente, sin acreditarse la remisidon al accionante de
dichas autorizacion ni se advierte que sobre dichos documentos exista algun
tipo de reserva o circunstancia que impida su entrega.

Bajo estos preceptos, el Juez de primera instancia concluyd que la CNSC
vulnera los derechos fundamentales de peticidn y al debido proceso, como
quiera que no se ha dado respuesta completa y de fondo a la peticion
presentada por el senor Andrés Frias Figueroa.

3.5 IMPUGNACION.?

La CNSC manifestd su inconformidad contra la decision anterior, bajo los
siguientes argumentos:

En primer lugar, se refirid a la improcedencia de la tutela por no haberse
demostrado la ocurrencia de un perjuicio iremediable, pues tratGndose de
actos que regulan la convocatoria, el accionante cuenta con acciones

7 Doc. 13 Exp. Dig

Codigo: FCA - 008 Version: 03 Fecha: 03-03-2020 icontec

$C5780-1-9



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIiVAR

% o AP SENTENCIA No.065/2023 SIGCMA
Repiiblica de Colombia SALA DE DECISION No. 004

13001-33-33-004-2023-00322-01
eficaces e idoneas que puede ejercer a través de la jurisdiccion contenciosa

administrativa, en las cuales tenia la posibilidad de solicitar el decreto de
medidas cautelares, por lo tanto el fallo, podria significar un peligro contra
los principios constitucionales de igualdad, legalidad, el mérito y acceso alos
cargos publicos.

De igual forma, indicd que la respuesta brindada a la peticion mediante
oficio Nro. 2023RS106127 del 15 de agosto de 2023, fue clara y de fondo,
siendo remitida al senor Andrés Frias Figueroa; hecho que fue reconocido por
el juez de primera instancia.

Con el objeto de dar claridad sobre el proceso de seleccion en el cual
participd el tutelante, indico que: “mediante resolucidon Nro. 2021RES-400.300.24-
12087 del 22 de noviembre de 2021 se conformo la lista de elegibles para proveer 2
vacantes definitivas del empleo denominado auxiliar para apoyo de seguridad y
defensa codigo 6-1 grado 24, identificado con el codigo OPEC No. 48951."

La entidad aclard que, las autorizaciones de uso solo se emiten por movilidad
en la lista, entendida esta como la novedad que se presente sobre alguno
de los intfegrantes, por la expedicion de un acto administrativo que dispone
la derogatoria o revocatoria del acto administrativo de nombramiento,
debido a un reporte de la Defensa Civil Colombiana. En ese sentido, se
reportd movilidad en la lista para la posicion nimero 2, debido a la
aceptacion de renuncia del senor Dimas Manuel Ortega por lo cual se
autorizd el uso de la lista con el elegible ubicado en la posicidon nimero 3,
senor Carlos Julidn Agamez Meléndez, quien posteriormente fue excluido, por
lo tanto, se autorizd el uso de la lista con respecto del elegible numero 4 es
decir el senor Andrés Frias Figueroa.

Por lo anterior, precisd haber emitido Unicamente dos autorizaciones de uso
respecto de la lista, una para autorizar al elegible nUmero 3 y ofra para el
elegible niUmero 4, las cuales fueron anexadas a la respuesta de la peticion,
razdn por la cual, dio trdmite de fondo al requerimiento del accionante.

En consecuencia, el accionado solicita que el fallo sea revocado por cuanto
resulta improcedente, toda vez que la CNSC brindd respuesta de fondo a la
peticion del accionante, remitiendo Ias autorizaciones de uso emitidas para
la OPEC 48951.

3.6. ACTUACION PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA.

Por auto de fecha 31 de agosto de 20238, proferido por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Cartagena, se concedid la impugnacion interpuesta por la
CNSC contra la sentencia de primera instancia, siendo asignado el
conocimiento del mismo a este Tribunal de conformidad con el reparto

8 Doc. 16 Exp. Dig.
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efectuado en la misma fecha?, y admitido mediante auto del 01 de

septiembre de 202310,
IV. CONTROL DE LEGALIDAD.

Revisado el expediente se observa, que en el desarrollo de las etapas
procesales no existen vicios procesales que acarren nulidad del proceso o
impidan proferir decision, por ello, se procede a resolver la alzada.

V. CONSIDERACIONES.
5.1. Competencia.

Este Tribunal es competente para conocer de la presente accidén de tutela
en SEGUNDA INSTANCIA, segun lo establecido por articulo 32 del Decreto Ley
2591 de 1991.

5.2. Problema juridico.

De conformidad con los argumentos de la impugnacion presentada
considera la Sala que el problema juridico a resolver en el asunto estudiado,
se circunscribe a determinar si:

sEn el presente asunto, se cumplen los requisitos generales de
procedencia de la accidén de tutela?

De resultar positiva la respuesta al interrogante anterior, se estudiard si:

sDebe revocarse la sentencia impugnada, debido a que la CNSC
demostré el envio de todas las autorizaciones de uso de lista emitidas
para la OPEC 48951, estando con ello, satisfecho el derecho de
peticion del accionante, o por el contrario, persiste la vulneracion
alegada?

5.3. Tesis de la Sala.

Una vez demostrado el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad de
la accion de tutela, esta Sala revocard el fallo impugnado, para en su lugar
declarar la carencia actual de objeto por hecho superado, por cuanto se
demostrd que la CNSC atendid de fondo y en forma completa la solicitud de
documentos, al haber enviado todas las autorizaciones emitidas para el uso
de la lista de elegibles, en formato enlace para su acceso y descargue.

? Doc. 18 Exp. Dig.
10 Doc. 19 Exp. Dig.
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5.4. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL.

Para resolver los problemas juridicos planteados abordaremos el siguiente hilo
conductor: (i) Generalidades de la acciéon de tutela; (i) Presupuestos de
efectividad del derecho de peticion; (i) Caso concreto.

5.4.1. Generalidades de la accion de tutela.

La Constitucion Politica de 1991, en su articulo 86, contempla la posibilidad
de reclamar ante los jueces, mediante el ejercicio de la accion de tutela
bajo las formas propias de un mecanismo preferente y sumario, la
proteccidon de los derechos fundamentales de todas las personas, cuando
quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accidén o la
omision de cualquier autoridad publica o incluso de los particulares.

Se trata entonces, de un instrumento juridico confiado por la Constitucion a
los jueces, cuya justificacion y propdsito consiste en brindar a la persona la
posibilidad de acudir sin mayores exigencias de indole formal y con Ia
certeza de que obtendrd oportuna resolucion a la proteccion directa e
inmediata del Estado, a objeto de que en su caso, consideradas sus
circunstancias especificas y a falta de ofros medios, se haga justicia frente a
situaciones de hecho que representen quebranto o amenaza de sus
derechos fundamentales, logrando asi que se cumpla uno de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Carta Constitucional.

Sin embargo, no debe perderse de vista que esta accién es de cardcter
residual y subsidiario; es decir, que sélo procede en aquellos eventos en los
qgue no exista un instrumento constitucional o legal diferente que le permita
al actor solicitar, ante los jueces ordinarios, la proteccidon de sus derechos,
salvo que se pretenda evitar un perjuicio iremediable, el cual debe
aparecer acreditado en el proceso. Al respecto, el articulo 6 del Decreto
2591 de 1991, que desarrolld el articulo 86 de la Constitucion, prevé que la
accion de tutela sélo procede cuando el afectado no disponga de ofro
medio de defensa judicial, a menos que se presente como instrumento
transitorio en aras de evitar un perjuicio iremediable.

Por su parte, el principio de inmediatez implica que la accién de tutela debe
intferponerse en un término razonable y prudencial, con relaciéon al momento
en que ocurrid la amenaza o vulneracién de derechos fundamentales, el
cual ha sido establecido por la jurisprudencia constitucional, en seis (6)
meses'!.

5.4.2 Presupuestos de efectividad del derecho de peticidon.

De conformidad con el articulo 23 de la Carta Politica y los postulados de la

11 Corte Constitucional, Sentencia T-461 de 2019
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Ley 1755 de 2015, el derecho fundamental de peticion, faculta a toda

persona a presentar peticiones por motivos de interés general o particular
respetuosas ante las autoridades, o ante las organizaciones privadas sea
verbalmente, por escrito o a través de cualguier medio iddneo para la
comunicacion o transferencia de datos.

Las peticiones se resolverdn denfro de los 15 dias hdbiles siguientes a su
recepcion, salvo que se fraten de peticiones de documentos y de
informacioén o de consulta a las autoridades en relacion con las materias a su
cargo, caso en el cual deberdn contestarse dentro de los 10 y 30 dias hdbiles
siguientes a su presentacion, respectivamente; de no ser posible contestarlas
o resolverlas en dicho término, la autoridad debe informar esta circunstancia
al interesado, antes del vencimiento del término senalado en la ley
expresando los motivos de la demora y senalando a la vez el plazo razonable
en que se resolverd o dard respuesta, que no podrd exceder del doble del
inicialmente previsto.

Asi las cosas, el nUicleo esencial del derecho de peticidon lo constituye, que el
peticionario pueda obtener pronta y oportuna resolucidon a la peticion
formulada, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si
ésta no resuelve, o se reserva para si, el sentido de lo decidido. En ese
aspecto, el derecho de peticidn no sélo consiste en obtener una respuesta
por parte de las autoridades, sino a que éstas resuelvan de fondo, de manera
clara y precisa la peticion presentada. En consecuencia, se requiere que la
respuesta se produzca dentro de un plazo razonable, el cual debe serlo mas
corto posible, puesto que prolongar en exceso la decision de la solicitud,
implica una violacion de la Constitucion’2,

La Corte Constitucional, mediante sentencia T-149/13, procedid a senalar las
reglas bdsicas que rigen el derecho de peticion, en el siguiente sentido:

“(...) 5.1. En relaciéon con los tres elementos iniciales resolucidon de fondo, clara y
congruente, la respuesta al derecho de peticion debe versar sobre aquello
preguntado por la persona y no sobre un tema semejante o relativo al asunto
principal de la peticién. Quiere decir, que la solucién entregada al peticionario debe
encontrarse libre de evasivas o premisas ininteligibles que desorienten el propdsito
esencial de la solicitud, sin que ello implique la aceptacién de lo solicitado. {...)

4.5.2. Respecto de la oportunidad de la respuesta, (...) se refiere al deber de la
administracién de resolver el ruego con la mayor celeridad posible, término que, en
todo caso, no puede exceder del estipulado en la legislacion contencioso
administrativa para resolver las peticiones formuladas. (...)

4.5.3. Asi mismo, el derecho de peticidn solo se satisface cuando la persona que
elevd la solicitud conoce la respuesta del mismo. Significa que, ante la presentacion
de una peticion, la entidad debe notificar la respuesta al interesado. Cabe recordar
que el derecho de peticidn, se concreta en dos momentos sucesivos, ambos

12 Corte Constitucional, Sentencia de constitucionalidad No. 007 del 18 de enero de 2017;
M.P: Gloria Stella Ortiz Delgado. Exp: D-11519.
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subordinados a la actividad administrativa del servidor que conozca de aquél. En

primer lugar, se encuentra la recepcion y trdmite de la peticién, que supone el
contacto del ciudadano con la entidad que, en principio, examinard su solicitud y
seguidamente, el momento de la respuesta, cuyo significado supera la simple
adopcidn de una decision para llevarla a conocimiento directo e informado del
solicitante.”

5.5. CASO CONCRETO.

5.5.1. Andlisis critico de las pruebas frente al marco normativo y
jurisprudencial.

Teniendo en cuenta lo plasmado en los hechos de la tutela, y los argumentos
expuestos en el escrito de impugnacion, corresponde a la sala verificar si se
cumplen con los requisitos generales de la accion de tutela.

(i) Legitimaciéon por activa: Estd en cabeza del sefor Andrés Felipe Frias
Figueroa, ftitular de los derechos presuntamente vulnerados al haber
presentado peticion de informacion y documentacion ante la CNSC, el 18
de mayo de 202313,

(ii) Legitimacion por pasiva: La ostenta la CNSC, por ser la entidad ante
quien se radico la peticion cuya falta de respuesta de fondo se alega, por
ello, le corresponde darle frdmite y contestarla; ademds, denfro de sus
funciones se halla la elaboracion de la lista de elegibles y la emision de
autorizacion de uso de dicha lista por ser la encargada de la administracion
y vigilancia de la carrera administrativa de los servidores puUblicos.

(iii) Inmediatez: En el caso bajo estudio, se tiene que el accionante presentd
peticion ante la CNSC mediante el aplicativo web, el dia 18 de mayo de
20234, habiéndose interpuesto esta accion de tutela 08 de agosto de 2023,
a menos de tres (3) meses de su presentacion y dentro de los seis (6) meses
siguientes  fijado como término razonable por la jurisprudencia
constitucional’> y el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo'é.
Adicionalmente, se destaca que el hecho vulnerador alegado, persiste en
una omisidn que, a juicio del actor, persiste en el tiempo.

(iv) Subsidiariedad: En el sub examine, se observa que, el conflicto
presentado versa sobre la posible vulneracion del derecho fundamental de
peticion, con ocasion de la falta de respuesta completa y de fondo frente a
la solicitud del 18 de mayo de 2023. En ese sentido, atendiendo a la
naturaleza iusfundamental, asi como la importancia constitucional del
derecho involucrado, y el hecho de que el actor no dispone de otros medios

13 Fol. 4-5 Doc. 01 Exp. Dig.

14 Fol. 4-5 Doc. 01 Exp. Dig.

15 Corte Constitucional, sentencia T-461 de 2019.

16 Consejo de Estado, Sentencia de unificacidn del Consejo de Estado, exp. 2012-02201-01,
C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez.
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eficaces ni idoneos para su proteccion, corresponde al juez de tutela

efectuar el respectivo estudio y decidir de fondo, de conformidad con el
arficulo 86 de la Carta Politica.

Previo a descender al caso concreto, se aclara que el presente estudio se
limitard Unicamente a determinar si la CNSC dio respuesta completa y de
fondo ala peticion de documentos presentada el 18 de mayo de 2023, en lo
que concierne al envio de las autorizaciones de uso de listas de elegibles
contenida en la Resolucion No. 2021RES400.300.24-12087, que se hayan
expedido; ello por cuanto, se demostrd y no se discute la satisfaccion de la
primera solicitud de informacidon contenida en dicha peticion, cuya
respuesta afirmativa daba lugar a la remision de las documentales
requeridas.

Revisado el expediente, se tiene que mediante oficio de referencia
2023RE103628 del 15 de agosto de 20237, la CNSC brindd la informacion
solicitada, manifestando lo siguiente: “(...) esta Comisién Nacional ha autorizado
el uso de la lista de elegibles conformada para la provision del empleo OPEC Nro.
48951, hasta la posicion cuatro (4), en atencidén en atencion al reporte de las
novedades de aceptacion de renuncia posterior al periodo de prueba del elegible
ubicado en la posicion dos (2), y la exclusion por exdmenes médicos y/o aptitudes
psicofisicas del elegible de la posicion tres (3), en consecuencia, esta entidad a
fravés del Modulo BNLE — SIMO 4.0 aprobd Ia autorizacion del uso de la lista de
elegibles con quien continua en estricto orden de mérito, dentro de la que se
encuentra autorizado el peticionario ANDRES FELIPE FRIAS FIGUEROA.” (Subrayas
fuera del texto).

En el mismo escrito de respuesta, manifestd “remitir copia de las autorizaciones
de uso de la lista de elegibles del empleo OPEC Nro. 48951 que a la fecha ha
expedido esta Comision Nacional, para lo de su competencia.”

La contestacion anterior fue notificada al accionante en la misma fecha, a
tareas del correo electronico  ANDRUFLUXUL@GMAIL.COM!8,  que
corresponde al canal de notificaciones suministrado por el actor al momento
de presentar la peticidn; y en el cuerpo del correo de envio se relacionaron
3 documentos adjuntos a través de formato de enlaces para su acceso vy
descargue.

En este punto, se precisa que a consideracion de la A-quo, la respuesta
anterior no resulta suficiente para tener por satisfecha la peticion de
documentos como quiera que previamente se habia autorizado el uso de la
lista de elegibles con las 3 primeras personas que la integraban y en atencion
a novedades ocurridas con quienes ocupaban el 2 y 3 lugar, se procedid a
autorizar al senor Frias Figueroa quien ocupaba el 4 lugar. Por ello, a su juicio,
la accionada no solo debid remitir la autorizacion emitida en favor del actor,

17 Doc. 08 Exp. Dig.
18 Doc. 09 Exp. Dig.
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segun se desprende del expediente, sino las 4 autorizaciones expedidas, sin

haber demostrado su envio.

Ahora bien, conforme a lo establecido en los articulos 8 y 9 del Acuerdo No.
0165 del 12 de marzo de 20207, se tiene que la autorizacion para el uso de
las listas de elegibles estard a cargo de la CNSC, y procede para proveer
definitivamente las vacantes de la respectiva entidad, en los siguientes
Cas0s:

1. "Cuando el elegible nombrado no acepte el nombramiento o no se posesione en
el cargo o no supere el periodo de prueba

2. Cuando se genere la vacancia definitiva de un empleo provisto mediante Ila lista
de elegibles, objeto de un concurso de méritos con ocasidn de alguna de las
causales de retiro del servicio consagradas en el art. 41 de la Ley 909 de 2004

3. Cuando se generen vacantes del “mismo empleo” o de “cargos equivalentes” en
la misma entidad;

PARAGRAFO: Para la provisidn de los empleos temporales de que tfrata la Ley 909 de
2004, para lo cual los nominadores deberdn solicitarlas a la CNSC teniendo en cuenta
las listas que hagan parte del BNLE y que correspondan a un empleo de la misma
denominacidén, cddigo y asignacion bdsica del empleo a proveer”

En ese orden, le asiste razdon a la enfidad accionada cuando en su
impugnaciéon sostiene que “para las posiciones meritorias esta CNSC no debe
expedir autorizacidon de uso de lista, toda vez que las autorizaciones de uso se dan
por movilidad de la lista, entendida la movilidad en el marco del uso de las listas
como la novedad que se genera sobre la lista de Elegibles, por la expedicion de un
acto administrativo que dispone la derogatoria o revocatoria sobre el acto
administrativo de nombramiento de un elegible, o la expedicién de un acto
administrativo que declara la vacancia definitiva de un empleo por configurarse
una de las causales de retiro establecidas en la Articulo 41 de la Ley 909 de 2004, de
quien ocupase posicion meritoria de conformidad con el nuUmero de vacantes
ofertadas.” No estando dentro de las actuaciones contempladas en el
articulo 87 del acuerdo antes citado, el nombramiento y la posesidon por
meérito.

Contrastado lo anterior, con el oficio de respuesta del 15 de agosto de 202320
emitido por la CNSC, se observa que, solo fueron expedidas dos
autorizaciones para uso de lista de elegibles hasta el puesto 4 en el cual se
encontfraba el accionante, se reitera, con ocasidn de la “aceptacién de
renuncia posterior al periodo de prueba del elegible ubicado en la posicidén dos (2),
y la exclusion por exdmenes medicos y/o aptitudes psicofisicas del elegible de la
posicién tres (3)" (Subrayado fuera del texto). En ese orden, la enfidad
accionada solo estaba obligada a remitir las dos (2) autorizaciones emitidas
por causa de movilidad en la lista, correspondientes a los puestos 3y 4.

19 “Por el cual se reglamenta [a conformacion, organizacion y manejo del Banco Nacional
de Listas de Elegibles para el Sistema General de Carrera y Sistemas Especificos y Especiales
de Origen Legal en lo que les aplique”

20 Doc. 08 Exp. Dig.
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Ahora bien, verificadas las documentales adjuntas en el correo de respuesta

enviado por la CNSC a la parte actora, se aprecian los siguientes?!:

From: unidadcorrespondencia@cnsc.gov.co

Sent: Tue, 15 Aug 2023 20:16:41 +0000

To: ANDRUFLUXUL@GMAILCOM

Cc: enviocorreocertificado@4-72.com.co

Subject: **2023RS106127** Remisién de Comunicacion: 2023R5106127

Importance: Normal

Estimado usuario(a)

La Comision Nacional del Servicio Civil —- CNSC le informa que, ha sido emitida
una comunicacién con numero de radicado 2023RS106127, la cual contiene 3
documento(s) anexos.

Adjunto encontrara

PRD - Anexo Produccion Documental: AUTORIZACION CARLOS JULIAN
AGAMEZ MELENDEZ

PRD - Anexo Produccion Documental: AUTORIZACION ANDRES FELIPE
FRIAS FIGUEROA

G-540.12.0_Respuesta a Solicitud: RESPUESTA RADICADO NRO.
2023RE103628 DEL 18 DE MAYO DE 2023.

El enlace para visualizar y descargar el o los documento(s) remitidos estara
disponible por un (1) mes contado a partir de la fecha de recepcion de este correo.

Si bien, dentro del expediente no obra copia de la autorizacidon de Carlos
Julidn Agamez Meléndez??; de la autorizacion emitida en favor del aqui
accionante se desprende que aquel ocupaba el puesto 3 y en razdn a su
“desistimiento de prdctica de estudio de seguridad”, se autorizd el uso de
lista de elegibles para Frias Figueroa.

Asi las cosas, para esta Sala no existe duda de que la CNSC cumplid su deber
constifucional y legal de emitir respuesta de fondo, completa, clara vy
congruente a la peticidon de 18 de mayo de 2023, por cuanto remitié las
autorizaciones de uso de lista de elegibles contenidas en la Resolucion No.
12087 del 22 de noviembre de 2021.

En ese orden, esta Sala REVOCARA el fallo impugnando para en su lugar,
declarar la carencia actual de objeto por hecho superado, al haber cesado
la vulneracion del derecho de peticion del actor.

VI. DECISION.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision No. 004 del tribunal
Administrativo de Bolivar, administrando justicia en nombre de la republica y
por autoridad de la ley;

FALLA:

PRIMERO: REVOCAR Ia sentencia de primera instancia, por las
consideraciones plasmadas en la parte motiva de este proveido.

21 Doc. 09 Exp. Dig.

22 §j bien no se aportd la copia, se reitera que las documentales fueron enviadas al actor en
formato enlace para su acceso y descarga, como se desprende de la constancia de envio
electrénico visible a doc. 09 exp. Dig.
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SEGUNDO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado,

conforme a las razones aqui expuestas.

TERCERO: NOTIFIQUESE o las partes y al juzgado de primera instancia, en la
forma prevista en el articulo 30 del decreto 2591 de 1997.

CUARTO: REMITASE el expediente a la honorable corte constitucional para su
eventual revision (art. 32 decreto 2591 de 1991).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Constancia: El proyecto de esta providencia fue estudiado y aprobado en
Sala No. 063 de la fecha.
LOS MAGISTRADOS

MOISES RODRIGUEL PEREZ

EDGAR ALEXI VASQUEZ CONTR E§A; W -
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