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Sefior:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL (REPARTO).

San Marcos - Sucre

EE S. D

Ref.: Accién: De Tutela.

LUIS CASARES SANTIS, abogado en- ejercicio;, identificade- con C.C No
9.192.977 de Sucre - Sucre y T.P. No.87568. del C.S, de la J,- con. domicilio. y
residencia en el municipio de Sucre - Sucre, en mi calidad de Apoderado Judicial
de los sefiores EVIN MANUEL MUNOZ MANJARREZ, mayor de edad,
identificado. civilmente con. cedula. de ciudadania. No. 9195057 expedida en Sucre
— Sucre, ELKIN' ALBERTO MUNOZ MANJARREZ, mayor de edad, identificado
civilmente con cedula de ciudadania No. 3.811.728 expedida en Cartagena, -
bolivar,, y WILSON JOSE MUNOZ. MANJARREZ, mayor de edad, identificado.
civilmente con cedula de ciudadania No. 9.193.855 expedida en Sucre — Sucre,
domiciliados y residenciados en el corregimiento de- Piza, municipio-de- Majagual -
Sucre, mediante la presente concurro ante su. despacho. para presentar accion. de
tutela, teniendo en cuenta lo siguiente:

HECHOS.

PRIMERO: El dia 14 de mayo de- 2016, la Corporacion para el Desarrolio
Sostenible de la. Mojana y el San. Jorge (CORPOMOJANA),. realizé. visita. de
inspeccién ocular por denuncia interpuesta el dia 11 de febrero de 2016, por el
sefior JOSE JORGE AGUAS, contra mis poderdantes, por ser los supuestos autores
del. incendio. que provocd. la. destruccién. de. ecosistemas. como. bosques,. Zapales,
humedales en la vereda Guayabal, corregimiento de Piza jurisdiccién del municipio
de Majagual — Sucre.

SEGUNDO: En dicho incendio también se vio afectada la finca San Roque de
propiedad del sefior CIJA ALBERTO- MUNOZ MAURY, padre de- mis prohijados,
quienes. presentaron. denuncia penal. por los. delitos. de injuria, calumnia y falsedad.
contra los sefiores JOSE JORGE AGUAS, ALVARO JORGE AGUAS Y LUIS JORGE
AGUAS, por los sefialamientos realizados a los hermanos MUNOZ como autores del
incendio. ocurrido.en los predios de la vereda. Guayabal.

TERCERO: Mediante auto No. 065 de mayo 17 de 2016, CORPOMOIANA, inicid
proceso sancionatorio. de caracter ambiental contra los. sefiores. OMAR ACUNA y los
hermanos MUNOZ.

CUARTO: Mediante auto. No. 086. de. fecha. 24 de. junio. de. 2016, formulé los
cargos de vulneracion de los derechos colectivos al goce de un ambiente sano, la
existencia del equilibrio- ecolégico: y- €l manejo- y- aprovechamiento- racional- de los
recursos. naturales. para. garantizar su derecho sostenible,. conservacion,.
restauracion o sustitucion a mis poderdantes.

QUINTO: Como.apoderado. judicial de los sefiores. MUNOZ,. presenté los descargos.
el dia 3 de junio de 2016 correspondientes, con el fin de ejercer el derecho al
debido proceso-a que tenian derechos mis poderdantes, solicitando- una inspeccién
judicial para constatar que los. hermanos. JORGE AGUAS (denunciantes) no.
colindaban y mucho menos eran vecinos de la finca San Roque, por tanto
eran erradas las afirmaciones presentadas en la denuncia ante CORPOMOJANA. Asi
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mismo- solicité los testimonios de los sefiores FAUSTINO- GREGORIO NUNEZ
ARRIETA Y EMIL ALFREDO MORENO FLOREZ. Resalto en este numeral que
tanto la inspeccién judicial, como recepcionar los testimonios de los
arriba sefialados y del contrainterrogatorio que iba a realizar a los
denunciantes nunca se llevaron a cabo. por parte de CORPOMOJANA.
SEXTO: Mediante auto 164 de fecha 28 de septiembre de 2016, CORPOMOJANA,
resolvié- abrir a prueba dentro de fa investigacién iniciada en- contra- de los
hermanos MUNOZ, por el término. de 30. dias. De este modo. solicité que se
tuvieran como pruebas documentales y testimoniales las antes mencionadas
mediante escrito de descargos, para cual estipularon un término de 30 dias
prorrogables. Dichas pruebas nunca fueron practicadas.

SEPTIMO: Como apoderado de-los hermanos MUNOZ, y teniendo en cuenta los
términos sefialados. por CORPOMOJANA en los cuales. no. surtieron las diligencias y
pruebas a practicar sefialadas en auto 164 de fecha 28 de septiembre de 2016,
solicité mediante escrito en el mes de enero de 2017, que se archivara la
investigacion que surtian en contra de mis prohijados debido. a que no. se
cumplieron los términos sefialado en el auto 164, dicho escrito fue recibido por el
sefior RONNY NADJAR, quien es funcionario de CORPOMOJANA el dia 10 de enero
de 2017. (Anexo recibido).

OCTAVO: Ante esta situacién y viendo que CORPOMOJANA nunca resolvia lo
solicitado el dia 26 de septiembre de 2017, mediante comunicacién. telefénica. con
funcionaria de esta corporacién de nombre AUDREY JIMENEZ y el con abogado
DONALDO SAENZ, estos me manifestaron que ya se habia cerrado el periodo
probatorio y se corria traslado para alegatos, omitiendo la practica de pruebas y
obviando el trémite administrativo que debia realizarse como lo establece el
articulo 67 de la ley 1437 de 2011, como lo es la efectiva notificacion por escrito
que solo hasta el dia 27 de septiembre me enviaron por mi insistencia a direccion
electrénica. Dicha notificacién (anexo) tiene fecha de 25 de julio de 2017 y solo
hasta la fecha referida (27 de septiembre de 2017) la enviaron, siendo
- extemporanea..

NOVENO: En la notificacién extemporanea de fecha de 25 de julio de 2017, la
cual recibi hasta el 27 de septiembre de 2017, por medio de la. cual se cierra el
periodo probatorio hace mencién del auto No. 233 del 24 de julio de 2017, del cual
desconozco el contenido ya que nunca se me notificd en los términos sefialados en
el articulo 24 de la ley 1333 de 2009.

PRETENSIONES
Con fundamento en los hechos relacionados, solicito su sefioria lo siguiente:

PRIMERO: Tutelar el derecho fundamental al debido proceso vulnerado por la
Corporacién para el Desarrollo Sostenible de la Mojana y el San Jorge
(CORPOMOJANA), por haber incurrido en una via de hecho que impide a mis
prohijados de contar con las garantias minimas del debido proceso administrativo..

SEGUNDO: Solicito que se declare la nulidad del procedimiento- realizado por la
Corporacién para el Desarrollo Sostenible de la Mojana y el San Jorge
(CORPOMOJANA), por medio det cual se inicié un tramite sancionatorio contra mis
poderdantes. Es por ello que la Honorable Corte Constitucional en la sentencia T-
1263 de 2001 la Corte sostuvo lo siguiente: "/ derecho fundamental al debido proceso
se consagra constitucionalmente como la- garantia que tiene toda persona a un proceso
Jjusto y adecuado, esto es, que en el momento en que €l Estado pretenda comprometer o
privar a alguien de urn bien juridico no puede hacerlo sacrificando o suspendiendo derechos



fundamentales. El debido proceso constituye una garantia infranqueable para todo acto en
el que se pretenda -legitimamente- imponer sanciones, cargas o castigos. Constituye un
limite al abuso del poder de sancionar y con-mayor razon;, se considera un principio rector
de la actuacion administrativa del Estado y no sdlo una obligacion exigida a los juicios
criminales’.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

La ley 1333 del afio 2009 en su. articulo. 22, estipula: Verificacidn. de los. Hechos. ‘La
autoridad ambiental competente podrd realizar todo tipo de diligericias administrativas
como. visitas técnicas, toma de muestras, examenes de laboratorio, mediciones,
caracterizaciones y todas aquellas actuaciones que estime necesarias y pertinentes para
determinar con certeza. los hechos constitutivos: de infraccion y. completar los elementos
probatorios”. Procedimiento que en este caso en concreto nunca se realizaron ya
que la Autoridad Ambiental solamente enuncié en su auto No. 164 las pruebas que
solicité y que nunca fue practicada la inspeccion ocular y los. testimonios de los
sefiores FAUSTINO GREGORIO NUNEZ ARRIETA Y EMIL ALFREDO MORENO
FLOREZ, deslegitimando el procedimiento sefialado en la referida ley.

En cuanto a los descargos que debia hacer el articulo 25 estipula que "Dentro de
los diez dias hdbiles siguientes a la notificacion del pliego de cargos al presunto
infractor este, directamente o mediante apoderado debidamente constituido, podrd
presentar descargos por escrito y aportar o solicitar la préctica de las pruebas que
estime pertinentes y que sean conducentes”.

Del mismo modo el articulo 26 de la ley 1333 de 2009 manifiesta que "Vencido e/
término indicado- en el articulo anterior, la autoridad ambiental ordenard la préctica de las
pruebas que hubieren sido solicitadas de acuerdo con los criterios de conducencia,
pertinencia y necesidad. Ademads, ordenard de- oficio las que considere: necesarias. Las
pruebas ordenadas se practicardn en un término de treinta (30) dias, el cual podrd
prorrogarse por una sola vez y hasta por 60 dias, soportado en un concepto técnico que
establezca la necesidad de un. plazo. mayor para la ejecucion de las. pruebas”. Es decir
que si tomamos la fecha en que se me notificd del auto 164, es decir 27 de
octubre de 2016, la practica de pruebas solicitadas debian practicarse el dia 27 de
noviembre de 2016, en el evento en que no se pudieran practicar dice la norma se
prorrogaria hasta por 60 dias, por lo que debian practicarse el dia 27 de diciembre
de 2016, fechas que nunca se cumplieron y es mas nunca fueron soportadas por
ning(in concepto juridico. que ampliara el plazo. para practicarlas.emitido. por el ente
ambiental.

La Corte, en Sentencia C-1189 de 2005_sefialé que la posibilidad. que tienen los
ciudadanos para controvertir las decisiones que adopten las autoridades publicas
es consubstancial al debido proceso, pues las garantias que tal derecho apareja
deben ser avaladas. durante el desarrollo. de todo el procedimiento. Frente al
particular, dijo: "E/ debido proceso tiene un dmbito de aplicacion que se extiende a todos
los tipos de- juicios y procedimientos que conlleven consecuencias para-los administrados,
de manera que a éstos se les debe garantizar 1a totalidad de elementos inherentes a este
derecho fundamental, De otra parte; y especificamente- en lo- que hace: relacion con los
procedimientos administrativos, es necesario precisar que el derecho con que cuentan los
ciudadanos, relativo a la-posibilidad de controvertir las decisiones que se tomen en dicho
Smbito es consubstancial al debido praceso. Si bien ambas son garantias que se derivan
del principio de legalidad, son dos caras de la- misma moneda, esto es, mientras que el
derecho a cuestionar la validez de las decisiones fiunge como garantia posterior, las
garantias propias: del derecho fundamental al debido proceso, tales como (i) el acceso



libre- y en igualdad de condiciones a la justicia; (i) el acceso al juez natural; (iii) la
posibilidad de ejercicio del derechio de defensa (¢on los elementos para ser oido dentro
del proceso); (iv) la razonabilidad de los plazos para el desarrollo de /os procesos; y, (v) la:
imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces y autoridades, san elementos que
deben ser garantizados durante el desarroflo- de todo- el procedimiento, y- apuntan,
principalmente, a brindar garantias minimas previas. En efecto, los elementos del debido
proceso arriba- enumerados: buscan garantizar el equilibrio entre las partes, previa la
expedicion de una decisidn administrativa. Por el contrario, el derecho a cuestionar la
validez de la misma; hace parte de las garantias  posteriores a la expedicion de la decision
por parte de la autoridad administrativa,. en tanto cuestiona su. validez juridica’.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundamento la presente Accién de Tutela en los articulos 86, 11, 29 de la C.N.
Decretos 2591/91, 306/92 y 1852/2000, en las sentencias de nuestra Honorable

Corte Constitucional, sentencia T-1263 de 2001, Sentencia C-1189 de 2005, en la.
ley 1333 del afio 2009 y demds normas concordantes.

PROCEDIMIENTO
Recurra a este procedimiento par cuanto no me queda. ofra via que le ampare los
derechos fundamentales conculcados por el accionado, esta tutela es procedente
porque no existe otro mecanismo tan idéneo y expedito para proteger sus
derechas caonstitucionales.
PRUEBAS
Solicito su sefioria que se tengan como medio probatorio las siguientes:
DOCUMENTALES:
1. Copia de informe de visita técnica de inspeccién (contrato No, 029 de 2015)

2. Copia de escrito por medio del cual solicito practica de pruebas y realizo
descargos.

3. Copia del auto 164 de fecha 28 de septiembre de 2016, por medio del cual
se decreta la practica de pruebas y se tienen en cuenta las solicitadas.

4, Copia de notificacién del auto 164 de fecha 28 se septiembre de 2016.

5. Copia de denuncia penal instaurada ante la Fiscalia Sexta Local de Sucre —
Sucre:-por los delitos de injuria, calumnia y falsedad.

6. Copia de escrito por medio del cual solicito el archivo de la ihvestigacién por
no cumplirse los términos sefialados en la ley 1333 de 2009.

7. Copia de pantallazo de correo electrénico de fecha 27 de septiembre de
2017, en donde se me notifica del auto 233 por medio- del cual se cierra
periodo probatoria, sin que se tengan en cuenta las solicitadas.



SOLICITUD DE PRUEBAS
1. Pido al sefior Juez solicitar en calidad de préstamo a la Corporacion para el
Desarrollo Sostenible de la Mojana y el San Jorge (CORPOMOJANA), el
proceso. administrativo que se lleva en contra de mis. prohijados. para que
realice una inspeccion judicial.

2. Solicito. sea vinculado como tercero con intereses en la resulta. de esta
accion constitucional al sefior OMAR ACUNA.

3. Las que usted considere pertingnte.
ANEXOS
- Poder para actuar
- Anexo los documentos relacionados. en. el acapite de las. pruebas.

- Copia del escrito de fa Accién de Tutela con sus anexos para el traslado y
archivo..

JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad de juramento que no he presentado otra Accidén de
Tutela por estos mismo hechos y- derechos en ninguna otra entidad judicial.

NOTIFICACIONES.
El suscrito, recibira notificaciones en la. secretaria de su despacho, o en mi oficina

de Abogado, situada en la Plaza Principal, casa de Elvira Salazar, Municipio de
Sucre - Sucre.

Corporacién para el Desarrolio ‘Sostenible de la Mojana y el San Jorge
(CORPOMOJANA), recibe notificacién en el Municipio de San Marcos — Sucre,
direccién ampliamente conocida.

De usted,

Atentamente.

LUYS CASARES IS
C.C N0 9.192.977 de Sucre-Sucre.
T.P 87568 del C.S c_Ie la J.

TV R Sk T

Z( ao—)»/wwzf)c%/ Ces97 L/aﬁ)é 7}/ C é:77



%

Sefior:

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAI. (REPARTO).
San Marcos - sucre. L

E. S. D.

REF: OTORGANDO PODER. I T T

WILSON JOSE MUNOZ MANJARREZ mayor de. edad, identificado. civilmente
con cedula de ciudadania No. 9.193.855 expedlda en ‘Sucre - sucre, EVIN
MANUEL MuUNOZ MANJARREZ, mayor de edad, identificadoe,civilmente con
cedula de ciudadania. No. 9.195.057 expedida en Sucre — sucre;-y~ELKIN.
ALBERTO MUNOZ MANJARREZ, mayor de edad, identificado civilmente con
cedula- de ciudadania No. 3.811.728 expedida en Cartagena bolivar, domiciliados
y residenciados en. el corregimiento de Piza, municipio de Majagual - Sucre,
“Mediante el presente escrito nos dirigimos a usted para informarle que le estamos
otorgando poder amplio y suficiente al doctor al Dr. LUIS CASARES SANTIS,
Abogado en ejercicio, identificado con la. cedula de ciudadanfa No: 9.192.977
expedida en Sucre — Sucre, y portador de la T.P. No: 87.568 del C.S. de la J., para
que en nuestro nombre y representacién inicie y lleve hasta su culmmac:on
ACCION DE TUTELA, en contra de CORPOMOJANA,. por la vulneracién al derecho
fundamental al debido proceso, consagrado en nuestra Constntumén Politica. :

Nuestro apoderado. queda. facultado. para.-notlf icarse,. contestar, presentar alegato,
interponer recurso, recibir, conciliar, desistir, sustituir y demés diligencias
necesarias a-nuestro- mandato y lo que contempla-el articulo 77 del- C.G.P.

De usted

Atentamente,.

MMM//M /N MUMOZ N

'WILSON JOSE MUNOZ MANJARREZ EVIN MANUEL MUNOZ MANJARREZ
C.C. N9, 9193855 de Sucre - Sucre. C.C. N9, 9195057 de Sucre - Sucre.

SE KV Mo 5&
ELKIN ALBERTO MUNOZ MAN%RREZ

C.C. N©, 3811728 de Cartagena — bolivar.
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LU -CASARESSAN'FIS-' ,
C.C. No: 9.192.977 de Sucre — Sucre . SR P
T.P. No: 87.568 del C.S. de Ia J.
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INFORME DE VISITA TECNICA DE

INSPECCION ' Zlﬁua ﬂufc@\

" e g , CONTRATO CORPORACION L2

CORPOMOJANA No. 029 de 2015 Mt BodNzaT -4
SUBDIRECCION DE GESTION AMBIENTAL

Cédigo: Version; Pagina:

FECHA: 14 de mayo de 2016 1/

OBJETO DE LA VISITA: Inspgccién; opular denuncia destruccién de

ecosistemnas (bosques, zapales, humedales)
LUGAR: Vereda Guayabal, Corregimiento Piza
PROPIETARIO Jose Jorge Aguas

1  ANTECEDENTES

El dia de 11 de febrero del 2016, se recibe una denuncia de parte del sefior Jose
Jorge Aguas, para denunciar a personas ajenas y terceros por la destruccién de
aproximadamente 500 hectareas, entre bosques, humedales, zapales entre otros
de su propiedad _

La GORPORACION gjerciendo su funcién de Autoridad Ambiental realizo la visita
de la solicitud en la zona rural, Majagual, Sucre, con el objetivo de verificar el

estado del sitio indicado en la solicitud.

2 SITUACION ENCONTRADA

Debido a la extension del predio (aproximadamente 1000 hectéareas) Se realizaron
dos inspecciones oculares, en dos sitios en el predio denominado FINCA EL
VATICANO, los dias 11 y 12 de.mayo de 2016. La primera inspeccion se realizo
en el sector del corregimiento de TOMALA, que colinda con el cafio AGUAS
TURBIAS. La segunda inspeccion se realizo en el sector vereda GUAYABAL,
cofregimiento de PiZA, que coiinda con el cafio MOJANA. Se anexa coordenadas
geograficas, fotos y se detallan las evidencias encontradas en cada punto a
continuacién.




INFORME DE VISITA TECNICA DE ‘ﬂ /
|t ~ INSPECCION jWI UtC
e CONTRATO | B
CORPOMOJANA No. 029 de 2015 b ‘ ‘
SUBDIRECCION DE GESTION AM@ENTKL
Cédigo: . Version: Pagina: '

. e ’ . e
En dialogo con el propietario este asegura y afirma que esta zona se mantenia de
forma natural, la cual era refugio de toda clase de animales: hicoteas, galapagos,
iagures, trigillos, babillas. aves de paso v tenia un parque de bosque nativo.

Tanto los bosques come las zonas inundables, 59N Ungreservorio de material
genético de estas especies y funeionan com , refugiogbara anidamiento y
reproduccion de estas mismas como son hicoteas, galapagos tacanes, babillas y
aves migratorias. Por cual el impacto ambiental es mcalculable debié a la
destruccion de la totalidad de este ecosnstemé * :

Los bosques nativos en este caso los bosques secos tropicales funcionan como
regulares del clima al acumular humedad y son reservorios de agua en épocas de
sequia. Ademas se constituyen como uno de los ecosnstemas 'mas megadlversos
dei munao

Recomendaciones: llevar a este caso a instancias judiciales para encontrar
responsabie» por la destruccion de este ecosisiema vilal para la zona y paia ia
conservacién de fauna y flora silvestre.

Atentamente.

' DIEGO ARMANDO GOMEZ ALVIZ :
Técnico operativo control y vigilancia Majagual. "
CORPORACION AGUA DULCE -CORPOMOJANA.
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gg’ . %‘% ' Corporacién para Ifjilibesarrollo Sostenible ) ‘
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gmﬁq | "CORPOMOJANA" NIT: 823000077-2 0 BN TE QNUE\{UPNS
CORPOMOJANA . o . SR
AUTO N® 164

“POR EL CUAL SE DEGRETA L

A PRACTICA DE UNAS PRUEBAS Y SE

- TOMAN OTRAS DETERMINACIONES" -

El Secretario General

especial las contenidas’ en el artf
considerando :

Que mediante Auto N°-065
personalmente el dia 02 de juni
sancionatorio .de "caracter ambie
HERMANOS MURNGS. . .

D

Que mediante Auto de.cargos IN°
Corpomojana teniendo como acervg
de mayo de 2016 formulé el siguien

{ . . )
vuineracién de los derechos coléctivos a él

de la Corporacién
-Mojana y el San Jorge “Gorpomojana” en
sulo 31,

de diecisiete

para el Desarrollo Sostenible de Ia
uso de sus facultades legales y en
numeral 17 de la iey 99 do 1993 y

, hotificado
inicié " proceso

(17) de mayo de 2016
de 2016 “CORPOMOJANA”

tal contra los sefiores OMAR ACURNA Y

086 de fecha veinticuatro de junio de 2018,

probatorio el informe técnico de fecha catorce

e cargo:

-existencia del.equilibrio ecolégicp y el manejo y aprovéchamiento racional

de

los recursos naturales

Que dentro del término legal, mediate escrito el
hermanos Murios y el

apoderado judicial de los

descargos contra el Auto N° 034 de,

: 0 pruebas real
-afectados como’ lo ‘son de los

HERNANDEZ, HERMANOS HOYQ
afectados por el incendio provocado

Tener en cuenta los fsiguiente:s testi
NUNEZ ARRIETA Y EMIL ALFRED
notificados en &l corregimiqato de Pi

. para
conservacion restauracion-o sustitucion,

sefior LUIS CASARES SANTIS,
sefior OMAR ACUNA, presento
ha cinco de abil de 2016.

NTIS,
zar inspeccion ocular a los demés predios'
efiores CIJA MUNOZ MAURY, ALBANO
YEPEZ, para que se establezca que fueron
or desconocidos., -

onios de los sefiores FASTINO GREGORIO
' MORENO FLOREZ, quienes podran ser
, Municipio Majagual, Sucre.,

Fijar fecha y hora, para qu_e en audiehcia se practique un confrainterrogatorio bajo

la gravedad de juramento, al sefi
relacionado con los hechos objeto de

r EZEQUIEL GUSTAVO JORGE AGUAS,
esta investigacion.
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Corporacién para e| Desarrollo gostenible

?
® . . .
o & de la Mojana y el San Jorge &) MINAMBIENTE TODOS PORUN
oo -0 "CORPOMOJANA"INIT: 823000077-2 ® é;"vﬁvows
' CORPOMOJANA . : “

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Que una vez presentados los desdargos la autoridad ambiental debe proceder a
dictar el Autd Qque decreta pruehas, que bajo los conceptos procesales de
oportunidad, conducencia, pertinencia Yy necesidad de la prueba, establecera
Cudles de las solicifadas por los disfintos sujetos o partes deberan ser practicadas

.

0.aceptadas y cuales deberan ser pfacticadas de oficio. . ,
Que durante la etapa probatoria, se trata entonces de producir los elementos de

conviccién encaminados a obtenet certeza sobre Ia ocurrencia de los hechos
materia de debate. :

CASO CONCRETO

Que en consecuencia Y teniendo en|cuenta que fueron presentados los descargos
dentro del término legal ¥ solicité e decreto y practica de pruebas, se analizd la
conducencia y pertinencia tanto dé las pruebas documentales obrantes en el
expediente N° 028 de 2016 como Ia prueba documental aportada. por el
investigado y se concluyd que son suficientes para determinar si los hechos
materia de investigacion sancionatyria ambiental contra los hermanos Mufios y
Omar Acufia, condfituyen infraccion|a la normatividad ambiental y aténdiendo al
principio de necesidad de Ia pruebal como lo sefiala el articulo 174 del C.P.C “ef
Juez no podra torriar una decisién basada en derecho sind* conforme al acervo
probatorio allegado al proceso”

. . '
Que el articulb. 57 del codigo |contencioso administrativo respecto a la
admisibilidad de las pruebas establece: “sean admisibles iodos los rmedios de
prueba sefialadas én el cédigo de procedimientd ovil” . .

Que el articulo 175 del C.P.C ‘seflala en cuanto a los medios de prueba lo
siguiente: sirven como pruebas, la declaracion de parte, el juramento, el testimonio
de terceros, el dictamen pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los indicios

y cualquiera otros medios Gue sean|utiles para la formacién del convencimiento
del juez. I

- Que en consecuencia se dispondrd| abrir a pruebas la investigacion ambiental,
iniciada contra los sefiores HERMANOS MUNOZ Y OMAR ACURNA, decretando
las que considere el despacho condycentes y pertinentes, como son las pruebas
documentales obrantes en el expediente 028 de 2016 Yy prueba documental

aportada por el investigado, .para lledar al convencimiento necesario que permita
el respectivo prohunciamiento. . :

Que teniendo‘en cuenta lo anterior, ge abrira a pruebas por el término de treinta
(30) dias, ya que es necésario ddrle impulso al presente proceso sancionatorio

dado la presunta.violqéién a la normatividad vigente y el impacto ambiental que se '
esta generando, .

Porlo anteriormente expuesto,
o D|SPONE
ARTICULO PRIMERO: Abrir a pruebé dentro de la investigacién ambiental iniciada

por esta entidad mediante Auto N° 065 de fecha 17 de mayo de 2016 contra LOS
- HERMANOS MUNOS Y OMAR ACUR, por el termino de treinta (30) dias,
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Doctor - T 1

LUIS CASARES SANTIS '

Plaza principal, casa de la seﬁora Ani!l,a»Salaz,ar.

Sucre- Sucre.
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WILSON JOSE M NOZ MANJARREZ mayor de edad, identificado civilmente
con cedula de ciuda@anfa No. 9193855! expedida en Sucre - sucre, EVIN MANUEL
MUNOZ MANJARREZ, mayor de edad, identificado civilmente con cedula de
ciudadania No. 9195057 expedida en Sucre — sucre, y ELKIN ALBERTO MUNOZ
MANJARREZ, mayor de edad, |dentiﬁcado civilmente con cedula de ciudadania
No. 3811728 expedlqa en Cartagena — bolwar, -domiciliados y residenciados en el

corregimiento de plza, municipio de magagual - Sucre mediante el presente escrito
comunicamos lo sxquuente |

§
!

Hﬁbﬁos

PRIMERO: pertenecemos aun nucleo fammar conformado como jefe cabeza de
familia nuestros senbres padres CLA ALBERTO MUNOZ MAURY, quien se identifica
civilmente con el N" 4010211 de maJaguaI ~ sucre, y la sefiora EDILMA RAQUEL
MANJARREZ ALVARE:., identificada con la cedula de ciudadania N° 23197390 de

majagual — sucre, |gjs cuales tenemos ‘nuestro domicilio en la finca SAN ROQUE,

corregimiento de plZa, municipio de ma]agual -sucre.

i
SEGUNDO: el d[a 24 de marzo del presente afio calendado, siendo
aproximadamente las dos (2) de |a tarde y estando por ser semana |de

. recogimiento en- nuéqtro hogar compartlendo familiarmente nos llevamos la gran

sorpresa que parte de la finca de nuestro éenor padre esté ardiendo en llamas' los

cuales procedlmos .a apagar el fuego y‘ se nos hizo bastante dificil por la
resequedad del pasto, por la fuerza del inclemente verano que nos azota.

TERCERO:; fue tanto la magmtud de las Ilamas que no resultamos como unicos
afectados, colmdambs con la finca del: senor ALBANO HERNANDEZ, quien también
fue victima de los estragos del voraz mceného, dejando gran afectacion en el drea

forestal como son:: pastos, arboles frutales, arboles maderables y entre otros
dafios ambientales. *‘ :

CUARTO: sefior d|rector los sefiores indmados como aparece en la referencna de
esta denuncia de manera mentu‘osa Y enganosa haciendo incurrir al sefior director
de la oficina de COORPOMOJANA seccionalsan marcos - sucre, interpusieron una

queja contra nosotros HERMANOS MUNOS MANAJARREZ por el supuesto proceso
sancionatorio amblental

’|

QUINTO: sefior drevtor dejamos constancia en éste numeral el cual podemos
ratificarlo que NOSot0s: fUIrhOS vucﬁmas de este voraz incendio, ya que nosotros
podemos auto causarnos dano en nuestro patrimonio que es de donde sacaﬂnos

nuestro sustento, dej ando constancia ‘que los HERMANOS JORGE AGUAS como
antenormente MEeNnconamos sus nomibre, no colmd%n Y no son nuestris vecmoé
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