Respetado Sefior Juez Municipal de Sincelejo (reparto)

Ciudad

ASUNTO: ACCION DE TUTELA contra JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

ACCIONANTE: JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO

JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO mayor, vecino de esta municipalidad e
identificados como aparece al pie de mi firma, con 72.150.395, de Barranquilla ,
Atlantico, con todo respeto, recurrimos a su despacho para solicitar el amparo
constitucional establecido en el articulo 86 de la constitucion Politica denominado
Accion de tutela en contra de JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA por la
amenaza inminente de violacién a los derechos a la informacién y al debido
proceso consagrados en la Constituciéon Politica.

PROCEDIBILIDAD DE LA TUTELA:

La Corte ha reiterado en su jurisprudencia que, de acuerdo con el articulo 86 de la
Constitucion Politica, la accién de tutela es un mecanismo de proteccion de
caracter residual y subsidiario, que puede ser utilizado ante la vulneracién o
amenaza de derechos fundamentales, cuando no exista otro medio idéneo para la
proteccion de los derechos invocados, o cuando existiendo otros medios de
defensa judiciales, se requiera acudir al amparo constitucional como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable . De esta manera, se ha reconocido
que el andlisis de la subsidiariedad constituye una condicién necesaria para el
conocimiento de fondo de las solicitudes de proteccion de derechos
fundamentales, por via excepcional. En la sentencia T-161 de 2005 la Corte
Constitucional, determiné que:

“La jurisprudencia constitucional ha sido enfatica al sefalar que la tutela no fue
creada para sustituir los mecanismos de defensa ordinarios. Para el

Tribunal, la accion del articulo 86 de la Carta tiene caracter excepcional en la
medida en que Unicamente responde a las deficiencias de los medios de defensa
judiciales, sin desplazarlos ni sustituirlos. De alli que la Corte haya afirmado que
dicha accion “constituye un instrumento democratico con que cuentan los
ciudadanos para reclamar ante los jueces dicha proteccion de sus derechos
constitucionales, pero de la cual, en razén a su excepcionalidad, no puede
abusarse ni hacerse uso cuando existan otros medios judiciales idéneos para la
definicion del conflicto asignado a los jueces ordinarios con el propésito reiterado
de 15 Art. 1° Decreto Ley 2591 de 1991 16 Corte Constitucional. Sentencia T-827
de 2003. Sobre la procedencia de la accion de tutela como mecanismo transitorio,
para evitar un perjuicio irremediable, resultan relevantes las sentencias C-1225 de
2004; SU-1070 de 2003; SU-544 de 2001; T-1670 de 2000, y la T- 225 de 1993
en la cual se sentaron las primeras directrices sobre la materia, que han sido






desarrolladas por la jurisprudencia posterior. También puede consultarse la
sentencia T-698 de 2004 y la sentencia T-827 de 2003. T-227 de 2010. Obtener,
entre otras consideraciones, un pronunciamiento mas agil y expedito”

. Tal y como lo sefial6 la sentencia T-227 de 2010, los ciudadanos estan en la
obligacion de ser diligentes frente a sus propios asuntos y de agotar las vias
judiciales de defensa de sus derechos, “Asi, el agotamiento efectivo de los
recursos y mecanismos ordinarios de defensa judicial, resulta ser no sélo un
requerimiento de diligencia exigible a los ciudadanos frente a sus propios asuntos
procesales, sino un requisito necesario para la procedencia de la accién de tutela
como mecanismo de defensa, salvo que por razones extraordinarias no
imputables a quien alega la vulneracion, la persona se haya visto privada de la
posibilidad de utilizar los mecanismos ordinarios de defensa , circunstancia que
debera ser debidamente acreditada en cada caso concreto”. Como se menciono,
la jurisprudencia ha reconocido también que el mecanismo alternativo de defensa
judicial debe ser idéneo y eficaz para la proteccion de los derechos
fundamentales, razén por la cual, si el juez constitucional considera que dicho
medio de defensa alterna no es conducente para este fin, es posible admitir la
procedencia de la tutela. Ahora bien, si el recurso es idéneo y eficaz, pero se
constata la existencia de un perjuicio irremediable, es necesario que el juez
constitucional proceda a amparar de manera transitoria los derechos
fundamentales de quien pudiere resultar afectado. En este sentido, la Corte ha
exigido que para que proceda la accion de tutela como mecanismo transitorio de
proteccion de derechos, es preciso que la amenaza sea inminente, que se
requieran medidas urgentes para conjurarla y que el perjuicio sea grave.””

ELEMENTOS DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA

El articulo 23 de la Constitucion Politica establece lo siguiente: “toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucién. El legislador podra
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales”.

Esta corporacion ha sefialado el alcance de ese derecho y ha manifestado que la
respuesta a una solicitud debe cumplir los siguientes parametros: (i) ser pronta y
oportuna; (ii) resolver de fondo, de manera clara, precisa y congruente la situacion
planteada por el interesado; (iii) y, finalmente, tiene que ser puesta en
conocimiento del peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estos
ingredientes conllevara a la vulneracion del goce efectivo de la peticién, lo que en
términos de la jurisprudencia conlleva a una infraccion seria al principio
democratico.

Al respecto la sentencia T-377 de 2000 expreso:






“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a
la participacion politica y a la libertad de expresién.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestién, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser
puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se
incurre en una vulneracién del derecho constitucional fundamental de peticién.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
quienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine.

(.)

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene
la administracion para resolver las peticiones formuladas, por

regla general, se acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que
sefnala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el
término alli dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso,
la autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término en el
cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio de razonabilidad del
término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de
dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional
ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordenan responder
dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta sera ordenada
por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacion
de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El silencio
administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de
peticion.

i) El derecho de peticiéon también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta
una expresidn mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta.
Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994."






Adicionalmente, en la sentencia T-1006 de 2001 se precisé que la falta de
competencia de la entidad ante quien se formula la peticién no la exonera del
deber de contestar y que la autoridad publica debe hacer lo necesario para
notificar su respuesta, de manera que se permita al peticionario ejercer los medios
ordinarios de defensa judicial cuando no esta conforme con lo resuelto.

Los presupuestos de suficiencia, efectividad y congruencia también han sido
empleados por la Corte para entender satisfecho un derecho de peticion. Una
respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente la solicitud y satisface los
requerimientos del solicitante, sin perjuicio de que la contestacién sea negativa a
las pretensiones del peticionario; es efectiva si soluciona el caso que se
plantea(articulos 2, 86 y 209 de la C.P.); y es congruente si existe coherencia
entre lo respondido y lo pedido, de tal manera que la solucion verse sobre lo
planteado y no sobre un tema semejante, sin que se excluya la posibilidad de
suministrar informacion adicional

HECHOS

1El sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO C.C: 72.150.395 de
Barranquilla es pensionado de la policia Nacional.

2-La sefora LETICIA DE LA BARRERA BLANQUICETH (exesposa), identificada
con la CC 64.549.395 en un escrito enviado JUZGADO 002 DEL CIRCUITO
PROMISCUO DE FAMILIA (de Sincelejo), solicité le quitaran el embargo que
pesaba sobre el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO, ya que sus hijos
son mayores de edad y terminaron sus estudios profesionales.

3-Luego para el 15 de agosto del 2018 el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA —
SENCELEJO SUCRE, ordena levantar definitivamente el embargo iniciado por la
sefiora LETICIA DE LA BARRERA BLANQUICETH identificada con la CC
64.549.395 contra el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.

4-Se le ha enviado este informe a la Policia Nacional, a la tesoreria general de
CAGEN, a sus oficinas, sus correos electronicos y es la hora que todavia siguen
descontando de su mesada pensional y enviandole los pagos (o titulos), a su
exesposa en la ciudad de Sincelejo, afectandole sus recursos; pues, él sefior
JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO siempre ha estado radicado en
Barranquilla y le toca viajar a recuperar lo que se le ha descontado y estos
recursos estan llegando a mano de su exesposa (del cual ya no tiene derecho, ya
que culminé el desembargo).

5-Interpuse un derecho de peticion a MINISTERO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL- (Direccién Administrativa y Financiera), enviado por
correo atreves de SERVIENTREGA, para fecha del 15 de marzo del 2019 con la
guia o factura No 9931187689, y en dicho derecho de peticién solicité a la Policia
Nacional, representados también por la Tesoreria general de CAGEN, que no se
me sigan haciendo esos descuentos por embargo de alimento, ya que fueron






levantados; también solicité el favor sean remitidos esos titulos que han
descontados a mi nUmero de cuenta No 23022085393-1.

En el mismo derecho de peticion enviado a la Policia Nacional para que se
detengan los embargos de radicado del 12 de Marzo del 2019 la POLICIA
NACIONAL- dio una respuesta de fecha de 5 de Abril del 2019 Radicado No E-
2019-023285-Dipon, donde aclaran que es el JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILIA -SINCELEJO SUCRE, quien debe informar y enviar el original del
auto que ordeno la medida cautelar aplicada a su favor al Ministerio de Defensa
~Policia Nacional.

6-Dicho requerimiento de que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -
SINCELEJO SUCRE, tiene la responsabilidad de enviar documento original del
auto que ordena el desembargo, fue confirmado vy ratificado por Accién de Tutela
contra la Policia Nacional, No 080013153109201900162-00, en donde aclaran que
en fecha del 23 de Julio del 2019, se reiter6 la comunicacion oficial S-
2019037046-SEGEN y comunicacion oficial S-2019-001613-SEGEN de fecha del
14 de enero del 2019 , donde se le solicita al Juzgado Segundo de Familia de
Sincelejo, haga llegar en original a la Policia Nacional para levantamiento de la
medida cautelar, pero lamentablemente el Juzgado segundo de familia ha hecho
caso omiso a esa solicitud.

8-Por todo lo anterior expuesto se envid un derecho de peticion al JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA -SINCELEJO SUCRE en cuyas pretensiones se le
solicitd envié documento original y No en copia simple del auto que ordena el
desembargo que pesaba sobre el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO
al MINISTERIO DE DEFENSA —-POLICIA NACIONAL. Y no se le siga afectando
su minimo vital; pero es la hora que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -
SINCELEJO no ha dado respuesta al derecho de peticion.

2-NORMAS Y DERECHOS AMENAZADOS Y /O YULNERADOS

De los hechos narrados se establece la violacion de los derechos fundamentales (Articulos
23 ,29) establecidos de la C.P, y en el Codigo Contencioso Administrativo.
PRETENSIONES.

1- Solicitamos que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -SINCELEJO SUCRE, responda
al derecho de peticion de forma clara, precisa, de fondo y le aclare y exhorte a la Policia
Nacional el respeto de sus envios electrénicos.

2- Solicitamos JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -SINCELEJO SUCRE envié
documento original y No en copia simple del auto que ordena el desembargo que
pesaba sobre el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO al MINISTERIO DE
DEFENSA —~POLICIA NACIONAL, también solicitamos sean remitidos esos titulos que
han descontados a mi numero de cuenta No 23022085393-1;y no le sean pagados
a la persona equivocada.
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3- Declarar que se han vulnerado el goce efectivo de la peticién, infraccién seria
al principio democrético, violacién a los derechos constitucionales, como lo es el
derecho a la informacién y vulneracion del derecho constitucional fundamental
de peticién'y al minimo vital de sus hijos menores de edad.

4. Las que usted considere sefior juez, para la protecciéon de nuestros derechos
fundamentales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Fundamento esta accién en el articulo 86 de la Constitucién Politica de 1991 y
sus decretos reglamentarios 2591 y 306 de 1992.

PRU EBAS:
Documentales:

Las pruebas que obran en la presente accion de tutela son las siguientes:

1- Copia del escrito ENVIADO POR de La sefiora LETICIA DE LA BARRERA
BLANQUICETHAL al JUZGADO 002 DEL CIRCUITO PROMISCUO DE
FAMILIA (de Sincelejo), solicitando la baja del embargo que pesaba sobre
el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.

2- Fotocopia de cedula del sefior JOSE DEL. CARMEN ARIZA BARRANCO.

3- Copia de la orden del 15 de agosto del 2018 enviada por JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA —SENCELEJO SUCRE,(Rad 2007-00353), para el
levantamiento del embargo que pesaba sobre el sefior JOSE DEL
CARMEN ARIZA BARRANCO.

4- Copia del derecho de peticion enviado a MINISTERO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL- (Direccion Administrativa y Financiera).

5- Copia de la guia de SERVIENTREGA, No 993187689.

6- Copia del derecho de peticion enviado JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA —
SENCELEJO SUCRE.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento afirmamos que no hemos presentado otra accion
de tutela por los mismos hechos y derechos respecto de las peticiones que
pretende sean contestadas y atendidas.






NOTIFICACIONES:

Direccion: Kra 4B No 49E-101 — Barrio Carrizal-Barranquilla, Atlantico.
TEL: 3661659-3003029090
-Cel.: 31 83223245-3046621 512-3205489131

Correo: miraderecho-1966@outlook.com
) o.':e\\c\e\ olTanac Qodt Lodk. comn

Del sefior, Juez, Atentamente:

JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO

72.150.395, de Barranquilla
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SRS.

i Barranquilla, 29 de Agosto del 2019

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA —SINCELEJO SUCRE

REF: DERECHO DE PETICION.

JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO, mayor de edad, identificado con C.C: -

72.150.395 de Barranquilla, Atlantico, a través del presente escrito me permito
formular ante ustedes de manera respetuosa el presente derecho peticién, el cual
emana de la facultad constitucional estipulada en el articulo 23 de la Constitucién
Politica en 5, 7, 8 del cédigo Contencioso Administrativo, asi como en el Decreto
2150 de 1995, y demas disposiciones concordantes / pertinentes, hago la siguiente
solicitud:

HECHOS:

El senor JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO C.C: 72.150.395 de
Barranquﬂla es pensionado de la policia Nacional.

La sefiora LETICIA DE LA BARRERA BLANQUICETH identificada con la CC
64.549.395 en un escrito enviado JUZGADO 002 DEL CIRCUITO
PROMISCUO DE FAMILIA (de Sincelejo), solicité le quitaran el embargo que
pesaba sobre el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO, ya que sus
hijos son mayores de edad y terminaron sus estudios profesionales.

Luego para el 15 de agosto del 2018 el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -

—SINCELEJO SUCRE, ordena levantar definitivamente el embargo iniciado
por la sefiora LETICIA DE LA BARRERA BLANQUICETH identificada con la
CC 64.549.395 contra el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.
Se Ie ha enviado este informe a la policia nacional, a la tesoreria general de
CAGEN a sus oficinas, sus correos electrénicos y es la hora que todavia
31guen descontando de mi mesada pensional y enviandole los pagos (o
tltulos) a mi exesposa en la ciudad de Sincelejo, afectandome mis recursos
y el minimo vital.

Se les envid un derecho de petucuon a la Policia Nacional para que se
detengan los embargos en fecha de radicado del 12 de Marzo del 2019 y
ellos enviaron una respuesta de fecha de 5 de Abril del 2019 Radicado No E-
2019 023285-Dipon, donde aclaran que es el JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILlA —SINCELEJO SUCRE, quien debe informar y enviar el original del
auto que ordeno la medida cautelar aplicada a su favor al Ministerio de
Defensa —Policia Nacional.
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Dicho requerimiento de que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -
SINCELEJO SUCRE, debe enviar documento original del auto que ordena
el desembargo, fue confirmado y ratificado por Accion de Tutela No
080013153109201900162-00, en donde aclaran que en fecha del 23 de Julio
del 2019, se reiterd la comunicacién oficial S-2019037046-SEGEN vy
comunicacion oficial S-2019-001613-SEGEN de fecha del 14 de enero del

2019, donde se le solicita al Juzgado Segundo de Familia de Sincelejo, haga*

llegar en original del levantamiento de la medida cautelar.

PRETENCIONES

1-Solicitamos JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA -SINCELEJO SUCRE, envié
documento original y No en copia simple del auto que ordena el desembargo que
pesaba sob;re el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO al MINISTERIO
DE DEFENSA —-POLIC!A NACIONAL.

2-No se meisiga perjudicando mi minimo vital, ya que tengo nifios menores de edad,
que sustentar.

ANEXOS

1-

2-
3-

Copia del escrito ENVIADO POR de La sefiora LETICIA DE LA BARRERA
BLANQUICETHAL al JUZGADO 002 DEL CIRCUITO PROMISCUO DE
FAMILIA (de Sincelejo), solicitando la baja del embargo que pesaba sobre el
sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.

Fotocopia de cedula del sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.
Copia de la orden del 15 de agosto del 2018 enviada por JUZGADO
SEGUNDO DE FAMILIA —SENCELEJO SUCRE,(Rad 2007-00353),para el
levantamlento del embargo que pesaba sobre el sefior JOSE DEL CARMEN
ARIZA BARRANCO.

Respuesta del derecho de peticion enviado a la MINISTERIO DE DEFENSA
—POLICIA NACIONAL.

Respuesta de Accion de tutela contra el MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NA(‘IONAL

1






NOTIFICACION.

Direccion: Kra 4B No 49E-101 — Barrio Carrizal-Barra'nquilIa.

TEL: 3661659-3003029090
-Cel.: 3183223245-3046621512-3205489131

Correo: miraderecho-1966@outlook.com

| JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO
C.C: 72.150.395 de Barranquilla.

1






- §-2019-014293-SEGEN

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

SECRETARIA GENERAL
No. S - 2019 - | ARPRE — GRUPE —1.10
: Bogota, D.C., {5 ABR 2019

Sefior

JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO
Carrera 4B No. 49 E ~ 101, Barrio Carrizal
Email: miraderecho-1966@outlook.com
Barranquilla (Atlantico)

Asunto: Respuesta Peticion Radicado No. E-2019-023285-DIPON.

En atencion a su peticién radicada bajo el numero del asunto y allegada a esta
Area, mediante la cual solicita;

“(...) Que no se me sigan haciendo esos descuentos porembargo de alimento, ya que fueron
levantados (...)". .

“(...) No se me siga perjudicando mi minimo vital, ya que tengo nifios menores de edad, que
sustentar (...)".

De manera atenta me permito informarle, que en lo que respecta al levantamiento de |a
medida de embargo, se evidencié que a la fecha el Juzgado Segundo de Familia
Sincelejo - Sucre no ha informado la misma sobre la medida cautelar aplicada a su favor,
por lo tanto se hace necesario que allegue el original del auto que ordend la suspensién
de la obligacién por parte del Despacho Judicial.

Atentamente,

Fi r.ha: 02/042019
Ublcaclon C: PETICIONES Y RESPUETAS 2019

Cairera 59 26:21 CAN, Bogota e
Teléfonos 515 9127 — 515 007 y y 4 P,
segen.grupe-pensionados@policia.gov,co R et

www.policia.qov.co
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Rama fudic . . .
Comen Baoarior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura

" kepiblics de Colombin Consejo Seccional de la Judicatura de Atlantico SIGCMA
JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL

ficio No. 2680
Rad. No. 201900162

Barranquilla, Julio 26 de 2.019

SENOR:

JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO
Carrera 4B No. 49E-101. Barrio Carrizal
Miraderecho-1996@outlooj.com
Barranquilla - Atlantico

RADICACION. 080013153009201900162-00.

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA.

ACCIONANTE. JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO.
ACCIONADO. MINISTERIO-DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

Para su notificacion comunico a usted, que dentro de la tutela de la referencia, se
%, ha proferido el fallo de fecha Julio 22 de 2019, cuyo encabezamiento y parte
resolutiva son del siguiente tenor: “JUZGADO NOVENOQ CIVIL DEL CIRCUITO
ORAL.- Barranquilla, Lunes Veintidds (22) de Julio de Dos Mil Diecinueve 2.019).-
.............................................................................. RESUELVE:
PRIMERO. Tutelar el Derecho Constitucional Fundamental de PETICION del
sefor JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 72’150.395 expedida en Barranquilla, solicitado en nombre propio
contra el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL POLICIA NACIONAL
(DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA) a través de su Representante
Lega! o quien haga sus veces, de conformidad con la parte motiva de este fallo.
SEGUNDO. ORDENAR al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL POLICIA
NACIONAL (DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA) a través de su
Representante Legal o quien haga sus veces, que dentro de las cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la notificacidn de este fallo si aun no lo ha hecho, realice
las diligencias tendientes a resolver de fondo y notificar la respuesta a la peticion
presentada por el sefior JOSE DEL CARMEN ARIZA BARRANCO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 72°150.395 expedida en Barranquilla, el dia 15 de
Marzo de 2019, de lo cual debera informar a este Despacho dentro de los cinco
(05) dias siguientes al cumplimiento de esta orden, so pena de incurrir en
desacato conforme a lo sefalado en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, por
ias razones expuestas en ia parte motivas de este proveido. TERCERO. Prevenir
al MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL POLICIA NACIONAL (DIRECCION
ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA) a través de su Representante Legal o quien
haga sus veces, que en lo sucesivo procure evitar conductas como las que dieron
origen a este accionar. CUARTO. Notificar a las partes intervinientes y al Defensor
del Pueblo Regional, por el medio mas expedito y eficaz. QUINTO. Remitase la
presente decision a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
en caso de no ser impugnada. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. LA JUEZ (FDA)
CLEMENTINA GODIN OJEDA.”

De usted, atentamente,
% LICETJIT URIBE GONZALEZ.
SECRETARIA.

Direccién: Calle 40 N° 44 — 80 piso 8

PBX: 3885005 Ext. 1098 www.ramajudicial.gov.co
Email: ccto09ba@cendoj.ramajudicial.gov.co
Barranquilla - Atlantico. Colombia







MINIS | ERIU UE UEFENSA N AU AL
ROLICIA NACIONAL

SECRETARIA GENERAL

No. 20719 ~°31102 / ARPRE -~ GROIN~ 18 ,

ounc, LORUL219 = : .
Hcrwat:-‘fe Juez (a)

JUZGADO ru'ov&m” CIVIL i‘JH CIRCIITO ORAL DE BARRANGLILLA
ceinlSba@dendo)ramajudcial i ;

Barrangulia .ﬂ\'(lan'lu~ )
ASUNTO L.Uf‘»TEb [ACION ACCION DE TUTELA

RADICACION 080013152109201600162-00

BCCIONANTTE JL, SE DEL CARMEN ARIZA BARRANC ?

ACCIONADD  POLICIA T'unCuONAL

~En atencien| a la providencia de fecha 09 98 julie de 2019 pof medio de la cual se profiere Aut
agm Isoric  di fa accicn de Wwiela con radicade referenciadc ep elasunto notficado & esta s
el dia 22 de| mismo mes y afic, por medio dekcuakie pone @A SBRcCIMients li accion Constiur G
nstaur ada qn contra de la POLICIA NACIONSL, par ia presunta vuineracion dei dersche de | ol
det seftor IJ JE DEL CARMEN ARIZA ‘*ARR&ANCC’ y Se corretrgsiano nara oue en el lerming
horas contaios a parts de la notificacion del proveido, s& ringa inform os hechos rfs
en &l escrigde tuteia | @l respecto me cermita contestar &1 108 Sigiuientes

'HECHOS

" Bon ciertos| ios hechos relacionados por 8l acgionante pues una vez venhcado el { Gestor de
Cortenidos Policiales (GECCP). se evidencia fa solicilud que @8lizo e sefior JOSE DEL CARMEN
. ARIZA BARRANCO j_cmac egUIens } que nole sigan haﬂéndh esoe descuenios por embargoe

de alim s ya gue fueren isvantados{ }.

$ors

<3

Ahera ben, me permito informar a su auf‘.oﬂa ‘quela paticion SUsenita por el accionante y radicada &

12 de marzqdel 2013 [fue debidamenta n,ontwadaﬂedmme!a@prmm&mcn chicial 8-2019-314233-

SEGEN de fecha 05 de sbnl 2019 ue mangia CLARA, PR&@A DE FONDQ Y CONGRUENTE

LO SOLICITADO por &l tutelante a ravas del cual se le indigd gm—:- debia aleger = original del aulc
; gue ordend |a suspengion de la obiigacidn mr Ga:te det Despachc Judicial

- Es pertinente mencionar a su Honoraie Despacrc gue megiante 13 comunicacion Jf'uu ié 2015

D37046-SEGEN de fecha 23 de julio de 2018, se reiterc i@ eamunicacion oficial $-2016-00

“SEGEN de fecha 14 de enero dei pwsenfeaﬁo a}Juzgaf!U Sggyndc de Famiia ce S ncei-—‘*f' ‘ e

fue aliegue|a esta dependenc:a &l on qma ! tammienta medida cai ntmar a favor del seior

- ARIZA BARRANCO foda vez que fue %o &n copl Simpie, 'a cua fue enviada al corre
slectrénico de la céluia judicial ‘f*‘e‘.h’t nc@ ’ma‘LdWQO“ £0

A LAS’PRETEH&IONES
ta trldad Publica ggs represente 5o opolie a 3 totaiviad dedes prensiones
pane demandanie, basandame para silo en fas razenes de heeho y de dereCho que se g
alo largo Ul presentad escrito de ton'e ::af:.iém,

| p H
. : - En consacupncia schidito ai respetade Juez $e sinva déclararinfiindadas y/'o no procedentes todas vy

cada un2 aq las pretehsiones de 1z parte demandante

RAZONES DE DEFENSA

Las pretengones de| actor van dnigidas-a ordenar a la Pelicia Naciona  dar respuesiz a la
reckamacion adminisiiativa en forma ce oerecho de palicion
|

Enrazonal dl‘t&:nx'ﬂ"r‘l“‘nl cnerte austed Honorable Jue- que los derechos fundamentaies
FvoCagos por e .::._,L,__)nc:f‘ & Supues :';“.en!& vuiperados alegados por of actor an i3 presents acnon
de wisia no|han sido {r'asgre-:';mc:c. poria Pajk;ia Nacionai,

Lo anterior tiene su sUstento en que unspiudengiaimente elderecho de petcion es fundamental y
- determinante para la e}fecnwdau de los me@sus;%s dala amrac @ partic pafiva, ademas, porgus
‘mediante ailss g a.dnqzan otros derechos corstitlicionaies. Como los derechos a la informacan & -
pdricipaciol peitica f a ta hibertad o2 expiesion, de 88z maners = nucied esencal gel daras . LS
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

d Repdblic.él‘c‘i‘e Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
SINCELEJO SUCRE = -

Oficio No. 945 - 2007/00353
Sincelejo, 15 de Agosto de 2018

Seiior (a)

TESORERO PAGADOR

CAJA HONOR -
CARRERA 54 No.26-54 CAN
Bogota D.C.

~ kste juzgado dispuso que dentro del proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS,
Radicado bajo el No. 2007-00353, iniciado por la sefiora LETICIA DE LA

- BARRERA BLANQUICETH identificada con CC. N0.64.549.359 contra el sefior |

JOSE ARIZA BARRANCO, identificado con fCC. N0.72.150.395 se ordend
oficiarle a fin de que se sirva levantar definitivamente la medida de embargo

. del 40% de la pensién mensual y deméas emolumentos que tenga derecho el
demandado.

En consecuencia queda sin efecto el oficio anterior, sirvase proceder.

"Atentamente,

'‘REINALDO TINEZ CARDENAS
Secretario

/16
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