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PROCESQO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: LEDYS ROSA PINA TAMARA contra sus hermanos
ALFONSO PINA TAMARA y demés herederos de su padre ALFONSO
MANUEL PINA COGOLLO (QEPD).

ASUNTO: SUSTENTACION DE REPAROS CONCRETOS DEL
RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 31 DE
AGOSTO DE 2018.

GERMAN MONTES BUELVAS, abogado en ejercicio, identificado
como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi
condicién de apoderado judicial sustituto, segun poder radicado en la
Secretaria de esa Corporacion el 17 de julio de 2019, de los hermanos
ALFONSO, DONALDO, ESIL, MARIETA, NICOLAS, JUAN, ANA
AMANDA y JOSE RAFAEL PINA TAMARA, todos conocidos de auto,
como demandados dentro del proceso referenciado, muy
respetuosamente me dirijo a su digno despacho a fin que se me
reconozca personeria para actuar y presentar SUSTENTACION de los
REPAROS del recurso ordinario de APELACION interpuesto en contra
de la sentencia del treinta y uno (31) de agosto del afio 2018, que
resolvié acoger las pretensiones de la demanda, de acuerdo a lo

siguiente:
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A) -. OBJETO DEL RECURSO.

El objeto del presente recurso, es que se revoque en todas sus partes

la Sentencia adiada el 31 agosto de 2018 proveniente del JUEZ
SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN MARCOS -

SUCRE, y en su defecto denegar las pretensiones invocadas en la

demanda, dado que la demandante no ha sido poseedora del inmueble

cuya prescripcion se solicita durante el tiempo que exige la ley, sino que

todo el tiempo argumentado lo ha detentado como tenedora.

B) -. RESUMEN.

ii)

El sefior Alfonso Manuel Pifia Cogollo adquirié el inmueble de
mayor extension, localizado en el Municipio de San Marcos,
Sucre, por medio de la Escritura Publica numero 39 del 18 de
marzo de 1968 de la Notaria Unica de San Marcos, registrada
el 26 de junio de 1968 en el Folio de Matricula No. 346-6888.

Esta demostrado con el registro de defuncion que reposa en el
expediente que el sefor Alfonso Manuel Pifia Cogollo fallecié
el 06 de enero de 2016 y se demostré con la contestacion de
la demanda que su juicio de sucesion se inicio en el Juzgado
Promiscuo de Familia de San Marcos el 18 de enero de 2017,
es decir, antes que se fallara en primera instancia este proceso

de pertenencia.

Los supuestos facticos narrados en la demanda en los que se
fundamenta la accidon de pertenencia, se redujeron a afirmar
que: A la sefiora Ledys Rosa Pifla Tamara su padre Alfonso

Manuel Pifia Cogollo le hizo una venta verbal en razon del

parentesco padre e hija y la confianza que existia entre estos

hasta el punto de defender el sefior Pifia Cogollo la propiedad
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de su hija frente a los demas hermanos vy terceros, debido a

que mi poderdante tiene una discapacidad que le impide
caminar desde hace ya varios afios, que se encuentra usando
y habitando el bien inmueble mencionado en el hecho primero
en calidad de poseedora desde hace mas de 20 afios
ejerciendo actos de sefiorio y duefia sobre el inmueble urbano.

(lo relevante fuera del texto).

iv) De nuestra parte se contestd oportunamente la demanda
oponiéndonos a las pretensiones en ella contenidas, y se
propusieron las excepciones de mérito denominadas,

“‘Ausencia del derecho, Mala fe y Pleito pendiente”.

Nos opusimos a los hechos 2 y 5 de la demanda.

v)  El A quo, para la construccion de la sentencia concluyo en el
acapite de caso concreto, que el inmueble objeto del
presente proceso fue adquirido a través de un contrato de
compraventa de fecha 8 de enero de 1994 que realizé la
sefiora Ledys Rosa Pifla Tamara y Donaldo José Pifa
Tamara al sefior Alfonso Pifia Tamara (QEPD), que es acto
consta a folio (60) del cuaderno principal de la demanda, sin
embargo, se puede evidenciar que en dicho contrato los
compradores obran en a nombre propio y representacion
de sus hermanos Alfonso Manuel, Nicolas Ramoén, José
Manuel, Juan de la Cruz, Elcy Dolores, Marieta Candelaria,

Ana Amada Pifia TAmara y Carmen_Ana Pifia Campo. (lo

relevante es fuera del texto).

Este evento no fue narrado por la demandante en los hechos de su

demanda.
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vi)  Luego descubre, pese a no haberse narrado en la demanda.,
gue en la inspeccion ocular realizada por este despacho el dia
1 de marzo de 2018, se logr6 verificar la posesion que viene
ejerciendo la sefiora Ledys Rosa Pifla Tamara, la cual data
desde el afo 1986, siendo esta cotejada por el testigo Tulio
Rafael Sajona Orozco, el cual expresa que la demandante ha
vivido desde 1986 0 1988 juntos con sus hermanos, y
después estos se fueron alejando. (lo relevante es fuera del

texto).

C-. REPAROS.

1°-._ERROR EN CONTABILIZAR POSESION DE LA DEMANDADA
DESDE 1986, PORQUE PARA ESA EPOCA EL PROGENITOR DE LA
DEMANDANTE ALFONSO PINA COGOLLO SE ENCONTRABA VIVO
Y TAMBIEN RESIDIA EN LA PROPIEDAD.

De conformidad con lo sefialado expresamente en la demanda, la
demandante sefiora Ledys Pifia Tamara afirma haber recibido el
iInmueble materia de este proceso por venta verbal que le hiciera su
padre Alfonso Pifia Cogollo como titular del derecho de dominio, y
admite que fue en razon del parentesco padre e hija y por la confianza
gue existia hasta el punto de defender el sefior Pifia Cogollo la

propiedad frente a los demas hermanos y terceros.

Cabe resaltar que en ese hecho 2° de la demanda, la parte actora
admite que su padre Alfonso Pifia Cogollo defendia la propiedad frente

a los demas hermanos y terceros. (lo relevante fuera del texto).

El testigo de la demandante Tulio Rafael Sajona Orozco, quien en forma
clara expuso que “la demandante ha vivido desde el afio 1986 o 1988

Junto con sus hermanos”.
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De manera que, esta situacion impediria la declaracion de pertenencia
a favor exclusivo de dofia Ledys Pifia Tamara desde esa época, dado
que, al aceptar que su padre Alfonso Pifia Cogollo defendia la propiedad
frente a los demas hermanos y terceros, y que ella vivia con sus
hermanos, se concluye que la detentacion del predio ha sido conjunta

desde 1986 y, ademas, de paso se estaria desvirtuando la exclusividad.

En verdad, nadie que se crea duefio de un bien y que lo busca ganar en
pertenencia va a manifestar que otra persona se lo defiende de terceros,
aunque sea su padre, y que de lo dicho no se corroboré que la
demandante autorizara al sefior Alfonso Pifla Cogollo para que ejerciera

en su nombre ante terceros la defensa del inmueble.

Sefala el fallador que en el expediente obra a folio 60 prueba que el 8
de enero de 1994 demandante y demandados le compran al padre

Alfonso Manuel Pifia Cogollo el inmueble objeto del presente litigio.

La experiencia comun nos muestra que nadie compra nuevamente un
predio que de tiempo atras habia recibido ya en venta (1986) o que a
sabiendas que se cree duefio 0 poseedor no tengo porque salir después
a comprarlo. Se concluye forzosamente que no fue cierto lo que afirmo
la prescribiente en el hecho primero de la demanda. Ello sin duda
permite inferir que, para entonces del lapso de 1986 a 1994 la actora no
era poseedora algunay por el contrario estaba reconociendo a su padre
el dominio pleno sobre el inmueble en controversia. Era mera tenedora

o residente.

Por ello, existe un error en sugerir en el fallo que el hito inicial para

contabilizar la posesion de la usucapiente se debe tomar desde 1986.
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Tampoco podria serlo desde 1994 porque al celebrar un contrato de
compraventa de fecha que realizo la sefiora Ledys Rosa Pifia Tamara y
Donaldo José Pifia Tamara al sefior Alfonso Pifia Tamara (QEPD), que
es acto consta a folio (60) del cuaderno principal de la demanda, sin
embargo, se puede evidenciar que en dicho contrato los compradores
obran en a nombre propio y representacion de sus hermanos Alfonso
Manuel, Nicolds Ramon, José Manuel, Juan de la Cruz, Elcy Dolores,
Marieta Candelaria, Ana Amada Pifia Tamara y Carmen Ana Pifa
Campo, operé la renuncia tacita a la misma, contemplada en el art. 2514
del C. C., porque la demandante en pertenencia reconocié el derecho
de duefio a sus hermanos, al menos hasta 2011, razén por la cual, de
acuerdo con el art. 2536 ibidem, efectuada la renuncia habia lugar a
contar nuevamente el término respectivo, y siendo asi, entre 2011 y el
afio 2016, cuando se present6 la demanda, no se cumplia el término de

prescripcion.

Se deriva que es desde 2011 porque el declarante Cesar José Tirado
Rojas, expuso haberse criado con la demandante y que el finado
Alfonso Pifia Cogollo fue quien construy6 la casa objeto del litigio,
viviendo toda la familia. Que desde hace 6 o 7 afios quien ha vivido en

esa casa es la sefiora Ledys Rosa Pifia Tamara.

Y Tulio Rafael Sajona Orozco, quien declaré que ‘la demandante ha
vivido desde el afio 1986 o 1988 junto con sus hermanos y después

estos se fueron alejando”.

Se deduce con estas declaraciones que los hermanos se fueron

alejando de convivencia con la hermana demandante fue por el 2011
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porque se establecid por el testigo que desde hacia 6 o 7 afios “quieh

ha vivido en esa casa es la sefiora Ledys Rosa Pifia Tamara”.

En verdad, si la actora habita el inmueble de la controversia, es como
tenedora o simple residente, al que ingresé como hija de Alfonso Manuel
Pina Cogollo. Mas no obra prueba suficiente ni certeza en torno a la
condicién de poseedora y por el contrario si lo detenta es en condicion
de heredero como se demuestra con la constancia emitida por el
Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos, Sucre, adiada el 06 de
marzo de 20109.

Entonces si tomamos 7 afios desde la fecha de esa declaracion hacia
atras llegamos al afio 2011, que es el afio que se puede concluir que
empezo a tener posesion exclusiva la sefora Ledys Pifia Tamara del
bien objeto del proceso. Por ello es que afirmo que estuvo mal
contabilizado el tiempo requerido, teniendo en cuenta lo anterior, que
entre 2011y el afio 2016 cuando se presentd la demanda, no se cumplia

el término de prescripcion.

En todo caso causa curiosidad que este negocio no haya sido
solemnizando, por lo que se infiere que tanto la demandante Ledys
Rosa Pifia Tamara como sus hermanos demandados siempre
reconocieron dominio ajeno sobre el inmueble objeto de la demanda, en
cabeza de su propietario y padre Alfonso Manuel Pifia Cogollo, quien
aunque se dijo por la demandante que salié del bien hace mas de 20
afos no se probo eso con certeza, como decir para donde se fue si para
otra ciudad o para otro sector de San Marcos y como se expreso arriba
y por lo dicho por la demandante en el hecho 2, que la propiedad la
defendia el padre frente a hermanos y terceros, debia estar cerca del

inmueble y no alejado.
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Finalmente, y si se quiere empezar a contabilizar el tiempo dé
prescripcion desde que se hicieron unas mejoras o modificaciones al
inmueble, tampoco se sabria en el entendido que no se establecio con
certeza la época en que se realizaron, quien las pago o si se hicieron
antes o después de la muerte del propietario y padre Alfonso Manuel
Pifia Cogollo. Ademas, el declarante de la demandante Orlando Roque
Meza Anaya refiriéndose a quien ha sostenido y le ha hecho
mantenimiento al inmueble, se le preguntd si sabia quién en estos
ultimos 20 afos ha sostenido y le ha hecho mantenimiento a dicha

vivienda, explico: “la sefiora Ledys y el esposo”.

Como no existe prueba de que la demandante ha sido la Unica que
hiciera mejoras y mantenimiento del inmueble como poseedora, debe
aceptarse que la compartié la posesion con su esposo quien también
hizo mejoras, debiéndose presumir que es coposeedora y esa situacion

ha perdurado al no demostrarse lo contrario.

Aqui se demuestra con certeza es que la demandante es coposeedora,
y como no patentizé que intervirtiera esa condicibn a poseedora
exclusiva frente su esposo, que dicho sea de paso, tampoco se probd6
con certificado de matrimonio esa calidad, no debié prosperar la

usucapion pedida por Ledys Rosa Pifia Tamara.

2°. SE CONFUNDE LA POSESION LEGAL DE HERENCIA (Art. 783
C.C.) CON LA MATERIAL QUE SE NECESITA PARA ADQUIRIR POR
PRESCRIPCION (ART. 762).

Debido a que es indiscutible que antes de proferir el fallo de prescripcion
el 31 de agosto de 2018, el A quo tenia conocimiento de la existencia
del proceso sucesorio de Alfonso Manuel Pifia Cogollo, dado a conocer

al juzgado con la contestacion de la demanda.
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Esta probado en el proceso el fallecimiento del propietario del inmueble
Alfonso Pifla Cogollo el 06 de enero de 2016, su juicio de sucesion se
inicio en el Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos, desde el 18
de enero de 2017, alli sus hijos, incluida la aqui demandante y los
demandados, fueron reconocidos como herederos mediante la
providencia de 17 de abril de 2017; y el predio aqui disputado se incluyé

en la masa de la sucesion como parte del de mayor extension.

Apelamos a la jurisprudencia que tiene definido que por “normas de
derecho sustancial” debe entenderse las que declaran, crean, modifican
0 extinguen relaciones juridicas concretas, sin que tengan ese
calificativo aquellas que se limitan a definir fendmenos juridicos o a
descubrir sus elementos, y por probatorias, las que gobiernan la
produccion y eficacia de las pruebas. Esto con el fin de no perder de

vista esta constancia del Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos.

Ademas, la prescribiente con la demanda aportd el certificado de
defuncion de su padre Alfonso Pifia Cogollo, dando da a conocer al
despacho sentenciador la nueva situacion de ella con el fallecimiento de
su padre, por lo que el A quo desconocio lo que predica el art. 783 del
Caodigo Civil y el nuevo escenario de la prescribiente. En igual sentido,
el inciso segundo del articulo 1013 ibidem, indica que “a herencia o
legado se defiere al heredero o legatario en el momento de fallecer la
persona de cuya sucesion se trata (...)”. Sin embargo, paso por alto un
derecho sustancial sucesoral por sostener el supletorio al decidir
continuar con la acciéon de prescripcion. El Juez de primera instancia no
debio apartarse de la situacion de heredera de la prescribiente por lo
que debio informarse en el Juzgado respecto a la calidad de heredera

de la prescribiente.
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Esta situacion queda corroborada, sin pretender desconocer esté
apelante las oportunidades probatorias de las partes, por el contrario,
se estima que estas brindan garantias procesales, por lo que, en el caso
de marras no puede perderse de vista esta certificacion que damos a
conocer para crear certeza al superior, que a todas luces brinda claridad

como es una situacion de tipo sustancial.

3°. NO DAR VALOR PROBATORIO AL REGISTRO DE DEFUNCION
DEL PROGENITOR DE LA DEMANDANTE QUE INDICA QUE EL
FALLECE EL 06 DE ENERO DE 2016.

No obstante, estar acreditado, que el sefior Alfonso Manuel Pifia
Cogollo murio en enero 6 de 2016 con el certificado de defuncion que
aporto la misma demandante el juez accedio a las pretensiones, pese
la precedente circunstancia la prescribiente reconoce a sus hermanos

como herederos universales.

El A quo sin duda experimento la presencia de una prueba que le pudo
indicar y dar luces para establecer plenamente con suma claridad sin
asomo de duda la prescripcion que se pretendia al ser un medio
excepcional de adquirir las cosas y que requiere de mucha certeza
sobre la posesion rebelde, pero no puso en ese certificado de defuncién
que hablaba por si solo la mirada y decidié no ordenar practicar prueba
de oficio para mejor proveer como traer informacién del sucesorio al
proceso de pertenencia y determinar si la prescribiente estaba
renunciado a sus pretensiones, como en efecto ocurrid, con la
intervencion de ella en el sucesorio de su padre como heredera sobre
todos bienes y en especial en el objeto de este proceso. Se perdid una

oportunidad para que brillara la justicia.



GERMAN MONTES BUELVAS

Abogado Universidad Libre
E- mail: germanmontesb@gmail.com.co
Cel: 3007119502

4°._EL JUZGADO CONFUNDE ANIMO DE HEREDERO DE LA
DEMANDANTE CON EL DE SENOR Y DUERNO.

El sefior Alfonso Manuel Pifia Cogollo adquirié el inmueble de mayor
extension, localizado en el Municipio de San Marcos, Sucre, por medio
de la Escritura Publica nimero 39 del 18 de marzo de 1968 de la Notaria
Unica de San Marcos, registrada el 26 de junio de 1968 en el Folio de
Matricula No. 346-6888.

Se dijo que la demandante Ledys Rosa Pifia Tamara y sus hermanos
agqui demandados, suscriben el 8 de enero de 1994 una promesa de
compraventa sobre el inmueble objeto de la demanda, que genera es
una obligacion de hacer mas no de transferir la propiedad; con
anterioridad como lo expresé atras consideraban a su padre Alfonso
Pifia Cogollo como propietario y era él quien figuraba como tal en
registro inmobiliaria, hechos de los cuales pueden deducirse varias
conclusiones: a) no pueden considerarse sus poseedores desde fecha
anterior porque reconocian dominio ajeno y posterior a 1994 tampoco
al ser coposeedora Ledys Pifia junto a sus hermanos y no haberse
llevado a solemnizar el negocio, lo cual indica que seguian
reconociendo dominio ajeno en cabeza de su padre Alfonso Pifa
Cogollo; b) Por lo tanto, no se podia hablar desde esa fecha que
comenzaba a poseer Ledys Pifia hasta que falleciera su padre; c) Por
lo tanto, Ledys Pifla Tamara siempre ha sido es titular del derecho real
de herencia sobre ese inmueble y tiene la posibilidad de adquirirla
mediante su adjudicacién en la sentencia que aprueba la particion y d)
no tenia la posibilidad de acudir a la suma de posesiones con sus
hermanos para adquirir el dominio del derecho del inmueble, del que su
causante es la titular del derecho de dominio por lo expuesto arriba y

porque tampoco lo solicitdé en la demanda.
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5°._EL JUZGADO NO TUVO EN CUENTA QUE LA DEMANDANTE
RECONOCE LA EXISTENCIA DE OTROS HEREDEROS.

El error del juzgado al pasar por alto la confesion de la demandante en
el hecho 2° de la demanda de que su padre Alfonso Manuel Piia
Cogollo le hizo una venta verbal en razon del parentesco padre e hija 'y
la confianza que existia entre estos “hasta el punto de defender el
seflor Pifla Cogollo la propiedad de su hija frente a los demas

hermanos (...)” (lo resaltado fuera del texto).

Por lo que ese acto no es mas que el reconocimiento de la demandante
de los hermanos como herederos, lo cual excluye la posesion y

configura, por el contrario, la simple tenencia.

6°. EXPEDIENTE DEL SUCESORIO QUE TRAMITA EL JUZGADO DE
FAMILIA DE_SAN MARCOS - SUCRE, DE_ALFONSO PINA
COGOLLO COMO ELEMENTO PROBATORIO QUE NO FUE
INCORPORADO POR EL JUEZ DE OFICIO AL PROCESO DE
PERTENENCIA, NO OBSTANTE MILITAR EN ESA MORTUORIA
MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA Y ORDENADA.

En efecto los demandados abrieron la sucesion intestada de su padre
Alfonso Pifia Cogollo en el Juzgado Promiscuo de Familia de San
Marco, con radicacion 70-708-31-84-001-2017-0004-00, que fue
admitida el 18 de enero de 2017 y pese haberse informado esto al A
qguo en la contestacion de la demanda de pertenencia, como se aprecia,
no fue decretada esa situacion importante para las resultas del proceso
como prueba trasladada en la pertenencia que nos ocupa. Inclusive, al
interior del aquél juicio la hoy demandante sefora Ledys Pifla Tamara
fue reconocida como heredera segun providencia del 17 de abril de
2017.
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En tales circunstancias, de lo que se trataba era que el fallador se crearé
un mejor convencimiento del asunto y se informara sobre la realidad de
los herederos y de los bienes denunciados dentro de ese proceso como
propiedad del finado, solicitando informacion al respecto que
corroborara o descartara lo sostenido por esta parte y descubrir que en
entre los herederos fue reconocida el 17 de abril de 2017 Ia
prescribiente Ledys Pifla Tamara y que el bien materia de este proceso

efectivamente esta denunciado como herencial.

Por lo tanto, esta omisién llevé a que se violaran normas sustanciales.

7°. EL DESPACHO NO DETERMINO EL MOMENTO A PARTIR DEL
CUAL OCURRE LA MUTUACION DEL TITULO DE HEREDERO A
POSEEDORA MATERIAL.

Al abrir la mortuoria de Alfonso Manuel Pifia, padre de la demandante y
de los demandados, en el Juzgado Promiscuo de Familia de San
Marcos el 18 de enero de 2017, en su haber social se enlista el dominio
del inmueble que hace parte el inmueble de menor extension que ahora
su hija Ledys Rosa Pifia Tamara pretende adquirir por usucapion y al
no pronunciarse sobre este hecho puesto en conocimiento con la
contestacion de la demanda y haber sido reconocida ella el 17 de abril
de 2017 como heredera en el juicio de su padre carece de animo de

sefor y duefio, que es el elemento que estructura la posesion materia.

Por lo tanto, Ledys Rosa Pifia Tamara no acreditd el momento en que
se produjo la interversion del titulo de heredero, esto es, el momento en
gue existio el cambio de la posesion material al que ostentaba como

heredero.

Ese hecho lo corrobora el testimonio de un amigo de crianza de la
demandante, el sefior CESAR JOSE TIRADO ROJAS, quien dijo
haberse criado con la demandante e informo “que conoce a Ledys Rosa

Pifla Tamara porque se criaron juntos, conociendo al finado Alfonso
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Pifa Tamara, quien construyo la casa objeto del litigio junto con la

sefiora Ana Rosa Tamara, viviendo toda la familia (...)".

También expuso que “Que desde hace 6 o 7 afios quien ha vivido en

esa casa es la sefiora Ledys Rosa Pifia Tamara.”

Es que ser poseedor de un bien determinado, es excluyente o
incompatible con la condicion de heredero respecto del mismo bien que
se encuentren en cabeza del causante y no puede acontecer que una
persona intervenga en un juicio de sucesioén con el fin de que le
adjudiquen los derechos que le correspondan como sucesor universal
del de cujus y, simultAineamente, solicite en otro proceso que se le
declare propietario del mismo bien perteneciente a aquél, por haberlo

adquirido por usucapion.
D-. CUESTION FINAL.

En el caso que ocupa la atencion a la magistratura, no puede perderse
de vista derecho de heredero reconocido a la demandante Ledys Rosa
Pifia Tamara por el Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos, el
dia 17 de abril de 2017 el cual crea sustancialmente la situacion a una
de mayor categoria como es la de heredera, dado que ocurrio antes que
se dictara la sentencia de prescripcion el 31 de agosto de 2018 y
ademas recae sobre el bien objeto de la prescripcion; ademas de que

se genera dos situaciones excluyentes en cabeza de la actora.

En ese reconocimiento como heredera operd la renuncia tacita a la
prescripcion, contemplada en el art. 2514 del C. C., porque la
demandante en pertenencia reconocié el derecho de duefio del
inmueble objeto de la demanda también a sus hermanos y abandono la
prescripcion a partir del 17 de abril de 2017 fecha de la providencia del

Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos.

Me permito anexar con el presente la constancia de fecha 6 de marzo

de 2019 del Juzgado Promiscuo de Familia de San Marcos dentro del
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proceso de sucesion de Alfonso Manuel Pifia Cogollo radicado 70—708.—
31-84-001-2017-00004-00 y poder para actuar recibido el 17 de julio de

2019 por la Secretaria de la Sala Civil —Familia-Laboral del Tribunal.

Recibo notificaciones a través de mi correo electronico:

germanmontesb@amail.com.co

Atentamente,

I§UELVAS
C.C. No. 92.029.057 de Sincé.
T.P. No. 96.807 del C.S de la J.
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YULIANY VANESSA RAMOS TIRADO

Abogada
E- mail: yuly2413@hotmail.com Cel: 3126514792

H. MAGISTRADA
Dra. MARTHA TERESA FLOREZ SAMUDIO
SALA CIVIL - FAMILIA -LABORAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE SINCELEJO - SUCRE.
B:S.D.

EXPEDIENTE N° 707083189002 - 2016-00003-02

PROCESO DE PERTENECIA

DEMANDANTE: LEDYS ROSA TAMARA PINA

DEMANDADAOS: ALFONSO PINA TAMARA Y HEREDEROS DE ALFONSO
MANUEL PINA COGOLLO.

ASUNTO: SUSTITUCION DE PODER.

YULIANY VANESSA RAMOS TIRADO, abogada en ejercicio e inscrita,
identificada con la C.C. No. 1.104.414.540 expedida en San Marcos y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 267.942 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderada
principal de la parte demandada dentro del proceso que acusa la referencia,
respetuosamente por medio del presente escrito manifiesto a usted que
SUSTITUYO EL PRESENTE PODER ESPECIAL al doctor GERMAN MONTES
BUELVAS, abogado en ejercicio y vecino de Sincelejo, identificado con la cédula
de ciudadania No. 92.029.057 de Sincé (Sucre) y portador de la Tarjeta Profesional
No. 96.807 del Consejo Superior de la Judicatura, para que contintie actuando

como tal en el presente proceso y realice las actuaciones que sean consecuencia de
la sentencia.

Esa sustitucion la efectio teniendo en cuenta las facultades a mi conferidas en el
poder con que se inici6 la demanda y la sustituciéon se concede con las mismas
facultades a mi otorgadas en los términos del art. 77del CGP.

Sirvase sefiora Magistrada, reconocerle personeria para actuar al abogado
sustituto.

Atentamente,
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——
PILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE i)
DOCUMENTO PRIVADO ﬁf;{, i
, it
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 AR
8416
En la ciudad de San Marcos, Departamento de Sucre, Republica de Colombia, el treinta y uno (31) de
octubre de dos mil dieciocha (2018), en la Notaria Unica del Circulo de San Marcos, comparecid:
YULIANY VANESSA RAMOS TIRADO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1104414540 y
declard que la firma que aparece en el presente documento €s suyay el contenido es cierto.

Ko
Rl
ER
43zad9i05p89
-------- 31/10/2018 - 14:14:08:004

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil,
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio

datos personales y las politicas de se
Nacional del Estado Civil.

tratamiento legal relacionado con |a proteccion de sus
guridad de la informacion establecidas por |a Registraduria

Este folio se asocia al documento de poder.

ANIBAL JOSE GARCIAAMADCR
Notario Unico del Circulo.de San.Marcos
Consulte este documento en Www.n.étdvrias"eg}‘ura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 43zad9i05p89
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- i Rama Judicial
1 ; Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
SAN MARCOS-SUCRE
CODIGO No. 707083184001
Calle 28 No. 24-56 Palacio de Justicia
Correo Electrénico: jprfamsanmarcos@cendoj.ramajudicial.gov.co

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SAN MARCOS-SUCRE

CERTIFICA:

Que en este juzgado se estd tramitando el Proceso de Sucesion Intestada con
nimero de radicacion 70-708-31-84-001-2017-00004-00 de los causantes
ALFONSO MANUEL PINA COGOLLO y ANA ROSA TAMARA CALDERA, instaurado
por los sefiores ALFONSO PINA TAMARA, DONALDO PINA TAMARA, ELSY PINA
TAMARA, NICOLAS PINA TAMARA, MARIETA PINA TAMARA, JOSE PINA TAMARA,
JUAN DE LA CRUZ PINA TAMARA y ANA AMADA PINA TAMARA, identificados con
las C.C.No. 10.875.517, 10.875.824, 34.941.443, 10.877.433, 34.943.487,
10.879.301, 10.879.821 y 34.943.506, respectivamente, a traves de apoderada
judicial Dra YULIANY VANESSA RAMOS TIRADO, identificada con C.C.No.
1.104.414.540 y Portadora de la Tarjeta Profesional No. 267.942 del C.S.].-
Demanda que fue radicada el dia 18 de enero de 2017.-

Que a traves de auto de fecha 17 de abril de 2017, se reconocid a la Sra LEDYS
ROSA PINA TAMARA, identificada con la C.C.No. 42.203.402 expedida en Corozal-
Sucre, como heredera de los causantes en referencia, siendo su abogado el Dr
ENYER BAUTISTA NUNEZ HERNANDEZ, identificado con la C.C.No. 92.527.563
expedida en Sincelejo-Sucre y Portador de la Tarjeta Profesional No. 219416,
reconocido en auto de la misma fecha, previo poder otorgado.-

Que dentro de los bienes relacionados en la demanda se encuentra a) un lote con
un area de 3.829 metros cuadrados ubicado entre la calle 18 y 19 del municipio de
San Marcos-Sucre, identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 346-6888,
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cuyos linderos se relacionan: POR EL NORTE con Calle antes de Pedro Herazo y en
el medio con cas y solar de la Sra CANDIDA CARDOZO, POR EL ESTE, casa y solar
de la Sra GLORIA MATHEIU y solares de Marcelino Calle, Esquilo Centenario,
Maxima de Alvarez, Maria de la Cruz Molina, Rafael Mercado y Carmen Arroyo de
Villera; POR EL OESTE, casa y solar de Lito Guzman, con referencia catastral
nimero 010000440031000, con un area total de 3.829 metros cuadrados; b)
Cuenta y seguro econémicos en Sayco y Acinpro.-

Dada en San Marcos, Sucre, a los seis (6) dias del mes de marzo de dos mil
diecinueve (2019).- e

N Jol g Lo
MARCIA SOFIA MERCADO SOTOMAYO
SECRETARIA
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24/7/2020 Gmail - SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

M Gmaﬂ German Montes Buelvas <germanmontesb@gmail.com>

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

German Montes Buelvas <germanmontesb@gmail.com> 21 de julio de 2020, 19:07
Para: enyeriee@hotmail.com

En cumplimiento en lo ordenado en el auto 9 de julio de 2020 dentro del radicado 2016-00003-02, me permito darle a
conocer la sustentacion del recurso de apelacion. :

Atentamente,

GERMAN MONTES BUELVAS
Apoderado parte demandada
C.C. No. 92.028.057

T.P. 96807

CEL. 3007119502
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