JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : LIQUIDACION DE SOCIEDAD
Referencia  : No. 850013103002-2012-00076-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : BERENIEL SANCHEZ TABORDA
Demandado : ALVARO ORTIZ CARDONA

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 25 de marzo de 2021 se requiri6 al sefior ALVARO
ORTIZ CARDONA y a su apoderado judicial para que realizaran la entrega de la informacion contable
requerida por el auxiliar de la justicia, y que a la fecha no existe registro y/o constancia de haberse
dado cumplimiento a tal decision por ninguna de las partes, empero, como quiera que con el recurso
cuyo tramite se abstuvo de impartir el juzgado por extemporaneo, se adujo haber cumplido con la
entrega de la documentacion pertinente, estando en igual medida pendiente de acreditar el pago de
los gastos periciales fijados al liquidador, se tomaran las determinaciones de impulso procesal del
caso.

Conforme lo expuesto, se requiere al auxiliar de la justicia designado dentro del presente asunto, para
que, dentro de los 5 dias contados a partir del recibido del correspondiente oficio, indique si ya se han
cumplido las cargas procesales impuestas por las partes en lo que atafie a la recepcion de los
documentos que afirma categéricamente el demandado ya surtié, asi como con lo relativo al pago de
los gastos fijados y de ser el caso, explique las razones por las cuales no ha cumplido con la labor
encomendada.

Cumplido el termino antes dispuesto, regrese la actuacion al Despacho a fin de tomar las
determinaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Referencia : No. 850013103002-2017-00072-00
Demandante :ISAI AYALA BARRERA

Demandado : HEIMAN JOSE ALVAREZ MARTINEZ

Mediante numeral 3 del auto de fecha 28 de mayo de 2021, se ordeno frente al peritazgo rendido por
la  FUNDACION ORINOQUENSE RAMON NONATO PEREZ, aclarard al despacho los puntos
relacionados en dicha providencia, ello con relacion al dictamen pericial ordenado de manera oficiosa
dentro del presente asunto, sin que a la fecha exista registro dentro del expediente en cumplimiento
de tal disposicion.

Asi las cosas, se requerira al perito avaluador en comento, para que de manera inmediata proceda a
dar cumplimiento con lo dispuesto en la providencia inicialmente enunciada, so pena de proceder con
los correctivos del caso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al perito avaluador FUNDACION ORINOQUENSE RAMON NONATO PEREZ,
para que de manera inmediata proceda a dar cumplimiento con lo dispuesto en la providencia de fecha
28 de mayo de 2021 numeral 3, so pena de proceder con los correctivos del caso. Oficiese en tal
sentido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO

Referencia  : No. 850013103002-2017-00170-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : ALIRIO AGUDELO ROJAS
Demandado : LUIS CARLOS GOMEZ DUENAS

I ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion propuesto por el demandante en contra
de la providencia de fecha 08 de junio de 2021.

I. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Se trata del auto de fecha 08 de junio de 2021, mediante la cual se dispuso la aprobacion de la
diligencia de remate llevada a cabo el pasado 22 de octubre de 2019, junto con todo lo que ello implica.

lll. DEL RECURSO INTERPUESTO

Indica el recurrente que en razon a que la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE YOPAL, es poco condescendiente a la hora de efectuar los tramites que a ella le competente, solicita
se haga mencion dentro del numeral cuarto de la parte resolutiva del auto de fecha 8 de junio de la
presente anualidad el nombre y apellido de la persona rematante del bien inmueble distinguido con F.M.|
No. 470-101056 y asi evitar posibles devoluciones del registro ordenado.

IV. ACTUACION SURTIDA

La interposicion y el trdmite del recurso de reposicion se cumplieron en debida forma, en consecuencia,
el escrito de recurso recibié por Secretaria el tramite dispuesto por los Articulos 110 y 319 del Cédigo
General del Proceso.

V. CONSIDERACIONES Y DECISION

El recurso de reposicion tiene por objeto que el mismo funcionario que profirié la providencia recurrida,
reconsidere tal determinacion, sometiendo a un examen riguroso, los argumentos expuestos por el
recurrente.

Asi las cosas, y al verificar el fundamento de la réplica propuesta por el memorialista tenemos que en
estricto sentido el mismo no se constituye en un desacuerdo de parte frente a decisién adoptada por el
despacho ni mucho menos un yerro de aplicacién y/o interpretacién normativa o de indole aritmético,
sino en una mera solicitud de adicién con fines tecnicistas, puesto que lo resuelto en tal providencia se
encuentra totalmente ordenado, claro, detallado y lo mas importante acorde a derecho, por lo que debera
mantenerse incolume.

No ostenta lo anterior y en gracia de prever mayores dilaciones a las ya presentadas, se dispondra la
adicion del numeral primero de la providencia tantas veces ya mencionada, en el sentido de mencionar
la persona adjudicataria en remate del bien distinguido con F.M.1. No. 470-101056.

En mérito de lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal (Casanare),

VI. RESUELVE



PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha 08 de junio de 2021, de conformidad con lo
fundamentado en la parte motiva.

SEGUNDO: ADICIONAR el numeral 1 de la providencia de fecha 08 de junio de 2021, quedando asi:

“PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes la diligencia de remate
llevada a cabo el pasado 22 de octubre de 2019, en el que se dispuso adjudicar
el bien inmueble distinguido con F.M.I No. 470-101056 al sefior ALIRIO

AGUDELO ROJAS”.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en auto
de fecha 08 de junio de 2021, adicionando los oficios respectivos con el auto de aprobacion del remate,
junto con el presente proveido que lo adiciond.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Referencia : No. 2019-01157-01
Demandante : BANCO CAJA SOCIAL S.A.
Demandado : WILFER ALVEIRO BONILLA.

l. ASUNTO
Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesta por el extremo demandante en contra
del proveido de fecha 25 de agosto de 2020, proferido por el Juzgado Segundo Civil Municipal en
Descongestion de Yopal Casanare.

Il. ANTECEDENTES

La apoderada judicial de la parte demandante, promovi6é demanda ejecutiva hipotecaria de menor cuantia
ante los Juzgados Civiles Municipales de Yopal Casanare - reparto, para lograr se libre mandamiento de
pago por concepto de capital contenido en pagare No. 512200018215, y los correspondientes intereses de
plazo y de mora hasta que se haga efectiva la obligacion.

Mediante acta de reparto de fecha 14 de noviembre de 2019, le correspondié el conocimiento de la accién
al Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal Casanare, despacho que dispuso remitir por competencia la
actuacion con destino al Juzgado Segundo Civil Municipal de Descongestion de Yopal, el cual mediante
providencia de fecha 25 de agosto de 2020 (auto visible a Fol. 119 PDF), dispuso negar el mandamiento de
pago solicitado, aduciendo que el titulo aportado para el cobro es una copia simple.

Por consiguiente, el dia 17 de septiembre de 2020, la apoderada judicial de la parte demandante interpone
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del auto de fecha 25 de agosto de 2020, en el
cual se niega la orden de pago solicitada en la demanda, para que se revoque en su totalidad y en su lugar
se libre mandamiento de pago.

Mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2020, procede el despacho de descongestion a resolver el
recurso de reposicion, disponiendo no reponer la providencia de fecha 25 de agosto de 2020, concediendo
en efecto suspensivo y para ante los Juzgados Civiles del Circuito de Yopal — Reparto, el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante.

M. DEL RECUROS DE APELACION INTERPUESTO

Inconforme con la anterior decisién la apoderada judicial de la parte demandante, presentd recurso de
apelacion en contra de la decision dada en auto de fecha 25 de agosto de 2020, por considerar que el
despacho aduce que de acuerdo con lo reglado en el articulo 422 del C.G.P., la demanda carece de los
requisitos de titulo ejecutivo.

Sefiala que el titulo valor pagaré No. 512200018215 base de la accién incoada, se encuentra en custodia
y administracion de titulos valores e instrumentos financieros con DEPOSITO CENTRAL DE VALORES
‘DECEVAL", que de conformidad con el Decreto 3960 de 2010, se encuentra debidamente facultado para
expedir el certificado de deposito el cual presta merito ejecutivo y cumple con lo indicado en el articulo 648
del Codigo de Comercio.

Afade que la certificacion de deposito expedida por DEPOSITO CENTRAL DE VALORES “DECEVAL’,
llena las exigencias de ley y contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible; esta indica que:
presta mérito ejecutivo y legitima a su titular para el ejercicio de los derechos patrimoniales incorporados
en el pagaré fisico, sefialando el nimero y caracteristicas del titulo valor objeto de la certificacion.
Adicional, conforme a la ley, viene anexa a la certificacion copia del pagaré fisico que custodia.
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Por lo expuesto, solicita se revoque el auto mediante el cual se niega el mandamiento de pago y en su
defecto se ordene proseguir con el proceso, librando el mandamiento de pago invocado.

Iv. TRAMITE DEL RECURSO

Mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2020, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Descongestion
de Yopal, concede el recurso de apelacién en efecto suspensivo y para ante los Juzgados Civiles del
Circuito de Yopal — Reparto, y en consecuencia ordenando la remisidn del original del expediente, no sin
antes efectuarse el traslado que refiere el articulo 326 del C. G. del P.

V. CONSIDERACIONES Y DECISION

El articulo 90 del CGP, establece que cuando se interponga recurso en contra del auto que
rechace la demanda también comprendera el que neg6 su admision. La apelacién se concedera en el
efecto suspensivo y se resolvera de plano.

En ese orden de ideas, una vez recibida la impugnacion descrita, no queda otro proceder juridico mas
que el de emitir una decisién de fondo sobre el reparo propuesto por el apelante:

Es asi que una vez verificado el tramite procesal y sin mayores disquisiciones se encuentra que
la determinacion censurada, referente a la decision de negar el mandamiento de pago invocado, sera
revocada en esta instancia por las razones que a continuacioén se exponen:

De conformidad con el articulo 619 del Cédigo de Comercio, los titulos valores son documentos
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora. Los mismos
pueden ser de contenido crediticio, corporativos o de participacién y de tradicion o representativos de
mercancias.

Regularmente los titulos valores son elaborados en documentos fisicos. Sin embargo, con el auge
del comercio electrénico y con el objetivo de implementar mecanismos agiles y seguros para la
conservacion y circulacion de documentos como los antes definidos, en Colombia se ha implementado la
figura de la desmaterializacion de los titulos valores para su circulacion. La Superintendencia Financiera
ha definido la desmaterializaciéon de un titulo valor como “el fenémeno mediante el cual se suprime el
documento fisico y se reemplaza por un registro contable a los que, en la mayoria de los casos, por consistir
en archivos de computador, se les ha dado el calificativo de documentos informaticos”, en otras palabras,
‘la desmaterializacion de un valor significa sustituir titulos fisicos por anotaciones en cuentas en los
registros contables de cada tenedor representando asi los documentos fisicos”.!

En Colombia el legislador habilité ese fendmeno con la expedicion de la ley 27 de 1990 y la ley
964 de 2005. Es asi como de acuerdo con el articulo 16 de la ley 27 de 1990, el legitimo tenedor de un
titulo valor fisico puede depositarlo y endosarlo en administracion a un depésito centralizado de valores
para que éste lo custodie y administre a través de un registro contable denominado “anotacion en cuenta”.
Una vez el titulo valor fisico es entregado al deposito, éste queda inmovilizado en bévedas de alta
seguridad de la entidad y su informacion es registrada electrénicamente con el fin de que, a partir de ese
momento, su circulacion se realice por medio de asientos contables.

Para el caso objeto de estudio es necesario analizar qué documento debe aportar el legitimo titular
del derecho incorporado en un titulo valor de contenido crediticio desmaterializado a un proceso judicial
para soportar su pretension cambiaria. Esto teniendo en cuenta que, como se indico, la desmaterializacion
del titulo implica que el documento fisico sea suprimido y reemplazado por un registro contable almacenado
en archivos informaticos.

1 Concepto 9409189-2 de 2 de agosto de 1994 de la Superintendencia de Valores y en el boletin 004 de marzo 3 de 1997
la Superintendencia Financiera de https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/38859
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Lo anterior permite afirmar al Despacho que ese certificado demuestra la existencia del titulo valor
desmaterializado y legitima a quien aparezca como su titular para ejercer el derecho en él incorporado, el
cual tratandose de titulos valores de crédito, como el pagaré, consiste en formular la pretension cambiaria.
Por tanto, en el marco de un proceso ejecutivo con base en titulos valores de esta naturaleza, el titulo base
de ejecucidn es el valor depositado, pues en él estd incorporado el derecho; sin embargo, al estar
desmaterializado, el documento que se debe aportar para demostrar la existencia del titulo valory legitimar
al demandante como titular del derecho que éste incorpora, es el certificado emitido por el DCV.

Ahora bien, debe advertirse que para que ese documento genere los efectos juridicos reconocidos
por la ley debe cumplir con los requisitos consagrados en el articulo 2.14.4.1.2 del Decreto 3960 de 2010.
Ademas, en el evento en que el certificado sea un documento electronico debe reunir los criterios previstos
en la ley 527 de 1999 en donde se reconoce la fuerza obligatoria y probatoria de los mensajes datos.

En este caso el a quo negd librar el mandamiento de pago pretendido, argumentando que a la
demanda no se le acompafi6 de un documento que preste mérito ejecutivo, en tanto que el ejecutante
aport6 una copia simple del titulo valor base de ejecucién y no el documento original. Argumento que esta
situacion le impide librar mandamiento de pago segun lo previsto en el articulo 430 del C.G. del P. y los
principios que rigen en materia de titulos valores.

Aunado a que, en primera instancia no se valord que, tal y como lo afirma el ejecutante en su
demanda, el titulo valor base de ejecucion es un pagaré desmaterializado.

Omitir esa circunstancia llevé al a quo a proferir una decision que desconoce las normas que
habilitan la desmaterializacién de los titulos valores en Colombia. Puesto que el fendémeno de la
desmaterializacion implica la supresion del titulo valor fisico y su sustitucion en anotaciones en cuenta. Por
ello, la existencia del titulo valor desmaterializado y la titularidad del derecho que éste incorpora es
certificada por el Depdsito Central de Valores en el que se haya depositado, y de acuerdo con los Decretos
3960 de 2010 y el 2555 de 2010 este documento legitima al titular del valor certificado para ejercer el
derecho en él incorporado. Por consiguiente, tratdndose de titulos valores desmaterializados no es un
argumento valido para negar el mandamiento de pago el hecho de que el ejecutante no aporte al proceso
el titulo valor original.

Advierte el Despacho que en este caso el demandante aporté junto con la demanda la impresion
de un documento electrénico: el certificado del pagaré desmaterializado emitido por DECEVAL. En éste se
establece, entre otros aspectos, que el demandante es titular del pagaré No. 512200018215 y que el
otorgante es el ejecutado.

Asi pues, procede este Despacho a revocar las decisiones emitidas por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Descongestion de Yopal — Casanare, ordenando se haga el estudio del caso correspondiente
verificando como titulo valor la certificacion de depdsito expedida por DEPOSITO CENTRAL DE VALORES
‘DECEVAL”, toda vez, que es el documento a considerar si presta merito ejecutivo o no, y no el pagaré
como erradamente se ha venido exigiendo en original.

Aunado a lo anterior, se exhorta al Despacho para que en caso de no existir en el expediente la
certificacion original, proceda a requerir a la parte demandante para que lo allegue en original con el cddigo
QRz.

Conclusién: La decisién censurada sera revocada, por las razones antes esbozadas, sin condena
en costas por no aparecer causadas en los términos del art. 365 del C.G.P.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,

VI. RESUELVE

2 Un codigo QR es la evolucion del codigo de barras. Es un médulo para almacenar informacion en
una matriz de puntos o en un cédigo de barras bidimensional.
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PRIMERO: REVOCAR la decisién de primera instancia a efectos de que el A quo examine nuevamente la
demanda con pretension ejecutiva presentada por la apoderada judicial del Banco Caja Social S.A., contra
WILFER ALVEIRO BONILLA, siguiendo las pautas establecidas en el cuerpo del presente proveido.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas, como quiera que en esta instancia solo
intervino la parte demandante.

TERCERO: DEVUELVANSE las actuaciones al juzgado de origen. Déjense las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2018-0025200
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : BANCO DE BOGOTA

Demandado : NEIDA LISBETH APONTE Y OTRO.

I ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente asunto, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 278 del C.G.P.

Il. CONSIDERACIONES

El pasado 09 de noviembre de 2018, la entidad bancaria BANCO DE BOGOTA, formuld por intermedio
de apoderado judicial, demanda para llevar a cabo Proceso Ejecutivo Singular en conta de NEIDA LISBET
APONTE CORREA y LUIS HERNANDO ACOSTA SUPELANO.

Accibn ejecutiva en la que se libr6 mandamiento de pago el dia 15 de febrero de 2019, y se efectuaron
los demés ordenamientos de ley.

En ese orden de ideas, tenemos que los demandados fueron vinculados a la actuacién en el siguiente
orden:

» LUIS HERNANDO ACOSTA SUPELANO notificado en los términos del articulo 8 del decreto
806 de 2020, el dia 22 de octubre de 2020, quien dentro del término de traslado guardo silencio.

» NEIDA LISBET APONTE CORREA, notificada por conducto de curador ad- Litem el dia 04 de
mayo de 2021, quien dentro del término legal contestd la demanda proponiendo la excepcion
de PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA.

Del escrito antes referido, se corri6 traslado a la parte demandante, quien dentro del término dispuesto
para tal fin solicitd tener por NO probada la excepcion, toda vez que al revisarse las fechas de exigibilidad
de los pagares aportados, se tiene que para el No. 355560536 era el 14 de marzo de 2018 y para el No.
358134788 era el 01 de abril de 2018, en consecuencia los 3 afios previstos para la prescripcion de la
accion cambiaria en principio vencieron en mayo y abril de 2021, sin embargo, con ocasion de la pandemia
generada por el COVID-19, el Gobierno Nacional profirié el decreto 564 de 2020, por medio del cual los
términos de caducidad y prescripcion previstos para las normas sustanciales y procesales fueron
suspendidos a partir del 16 de marzo de 2020, la cual se extendié hasta el 30 de junio de la misma
anualidad de conformidad con lo previsto en el acuerdo PCSJA20-11567 del 2020, proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, de manera que el término de prescripcion de los pagarés base de
estas accion se suspendié durante aquel periodo de tiempo.

Afade que al revisarse el plenario se evidencia que el curador ad Litem que agencia los derechos de la
demandada, se notifico el dia 04 de mayo de 2021, y pues como se refirié lineas arriba para dicho
momento los pagares objeto de cobro judicial cobraban plena vigencia.

Asi las cosas y con fundamento en el articulo 278 del C.G.P, el cual consagra que, al no encontrarse
pruebas pendientes por practicar, se procedera a dictar sentencia anticipada, el despacho procedera
de conformidad.

lll. CONSIDERACIONES

Para resolver de fondo el presente asunto, es del caso memorar lo dispuesto en los articulos 1625 y
2512 del Cddigo Civil, el cual trata sobre la prescripcion extintiva, como una de las formas de extinguir
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las obligaciones, que tratdndose de titulos valores opera en tres (3) afios, tal como lo consagra el articulo
789 del Codigo de Comercio.

No obstante, la vocacion extintiva de la figura juridica en comento, la misma puede ser
interrumpida de forma natural o civil, esta Ultima que es la que interesa al asunto, se materializa con el
acto de presentacion de la demanda, siempre y cuando se cumpla con la carga de lograr la notificacion
del ejecutado dentro del término previsto en el articulo 90 del Codigo de Procedimiento Civil.

Conforme a la precitada normatividad se procede a verificar las actuaciones procesales aqui
adelantadas, en los siguientes términos:

Los titulos valores en ejecucion se citan a continuacion, constatando en igual medida su fecha de
expiracion, la cual corresponde a aquella desde la cual se aplicé la aceleracion de las obligaciones, asi:

PAGARE No. 355560536, con fecha de vencimiento 14 de marzo de 2018.
PAGARE No. 358134788, con fecha de vencimiento 01 de abril de 2018.

Asi las cosas, tenemos que el extremo demandante tenia respecto del primer titulo valor enunciado
hasta el dia 14 de marzo de 2021 y respecto del segundo hasta el 01 de abril de 2021, para ejercitar
el cobro de su obligacion y ejercer su derecho de accidn, procediendo la actora a presentar la demanda
el dia_09 de noviembre de 2018, lo cual genera la interrupcion del término de prescripcion que se venia
computando, articulo 94 del C.G.P, empero, vale decir, que dicha interrupcion se encontraba
supeditada a que el mandamiento ejecutivo, (15 de febrero de 2019), fuese notificado a la parte pasiva,
dentro del término de un 1 afo, contado a partir del dia siguiente a la notificacién al demandante de tal
providencia (18 de febrero de 2019), es decir, antes del 18 de febrero de 2020.

Asi, tenemos que, si bien LUIS HERNANDO ACOSTA SUPELANO y NEIDA LISBET APONTE
CORREA fueron vinculados al proceso sino hasta el dia 22 de octubre de 2020 y 04 de mayo de 2021,
respectivamente, esto es, con posterioridad a la fecha prevista para que operara la interrupcion civil
antes descrita, cierto es que el titulo valor presentado para ejecucion aun continua dentro del plazo
trienal de prescripcion, toda vez que en virtud del decreto 564 de 2020, el cual en su numeral primero
dispuso que los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier norma sustancial o
procesal para ejercer derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama
Judicial, se suspendian desde el 16 de marzo de 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la
Judicatura dispusiera la reanudacion de los términos judiciales, lo cual ocurrié hasta el dia 30 de junio
de 2021, por lo que tal periodo de 3 meses y 14 dias, no puede contabilizarse como periodo de
prescripcion para el presente asunto, por expresa disposicion de la norma especial.

En tal sentido, con la circunstancia especial contemplada en tal decreto, la cual recuérdese, se genero
por la emergencia sanitaria decretada en el pais a raiz de la pandemia por COVID-19, el demandante
tenia respecto del primer titulo valor enunciado hasta el dia 28 de junio de 2021 y respecto del segundo
titulo hasta el 15 de julio de 2021 para notificar al extremo demandado, lo cual ocurrié con anterioridad
a esa época para ambos demandados, el 22 de octubre de 2020 y el 4 de mayo de 2021
respectivamente, lo que implica que dicho acto de notificacion al surtirse dentro del término de
prescripcion logré interrumpir dicho fenémeno, como lo indica el articulo 94 atras referido al sefalar:
“Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado.”

Recuérdese que la circunstancia de no lograr la notificacion del mandamiento de pago librado al
demandado dentro del afio siguiente a su notificacion al demandante, acarrea la consecuencia de que
no se tenga por cumplida la condicién para que opere la prescripcion civil, pero que la misma en igual
manera surte plenos efectos al momento de notificar al demandado, si para ese tiempo no se ha
consumado el fenémeno prescriptivo, como ocurre en este caso, teniendo en cuenta para ello la
normatividad especial que a raiz de la emergencia sanitaria se expidid.

En tal sentido tenemos que no hay vocacidn de prosperidad de la excepcion propuesta, por lo que el
despacho asi lo determinara y en consecuencia dispondra seguir adelante con la ejecucion inicialmente
librada con todo lo que ello implica.

Por lo expuesto, y administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Yopal Casanare,

M. RESUELVE
Y. Gangon.



PRIMERO: Tener por NO probada la excepcion de “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA’
alegada por la parte demandada.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION librada a favor de BANCO DE BOGOTA y en contra
de LUIS HERNANDO ACOSTA SUPELANO y NEIDA LISBET APONTE CORREA.

TERCERO: ORDENAR el remate y el avallo de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen hasta cubrir el monto de la obligacion que se cobra.

CUARTO: ORDENAR a las partes se practique la liquidacion del crédito en la forma indicada en el Art.
446 del C. G. del P.

QUINTO: Condenar a la parte ejecutada a pagar las costas del proceso. Liquidense en su oportunidad
legal. Téngase como agencias en derecho la suma de $4.000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f3fac5ee2d00a732654fdaee73fb4b2f4202dd2ad74306b7f423f842bf754926
Documento generado en 03/09/2021 12:18:02 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2018-00264-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante :BANCO AV VILLAS S.A.
Demandado : PABLO ENRIQUE RIANO PINTO

l. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente asunto, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 278 del C.G.P.

Il. CONSIDERACIONES

El pasado 29 de noviembre de 2018, la entidad bancaria BANCO AV VILLAS S.A, formul6 por intermedio
de apoderado judicial, demanda para llevar a cabo Proceso Ejecutivo Singular en conta de PABLO
ENRIQUE RIANO PINTO.

Accibn ejecutiva en la que se libr6 mandamiento de pago el dia 15 de febrero de 2019, y se efectuaron
los demas ordenamientos de ley, logrando la vinculacién del demandado por conducto de curador — ad
Litem, el pasado 19 de febrero de 2021, mismo que al contestar la demanda propuso la excepcion
denominada PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA.

Del escrito antes referido, se corrié traslado a la parte demandante, quien dentro del término dispuesto
para tal fin solito tener por NO probada la excepcion, por considerar que el analisis que efectla el curador
ad- Litem para efectos de computar el termino de prescripcion es totalmente erréneo. Indica que como
bien lo refiere el articulo 789 del Cédigo de Comercio, la prescripcion de la accién cambiaria es en 3 afios,
la cual se contabiliza desde la fecha de vencimiento del titulo valor que para el caso en concreto es el 26
de octubre de 2018, lo que conlleva a que la prescripcion del mismo se de hasta el 25 de octubre de
2021(periodo de tiempo que aun no se cumplido), y no se contabiliza desde la fecha en que incurre en
mora el demandado.

Asi las cosas y con fundamento en el articulo 278 del C.G.P, el cual consagra que, al no encontrarse
pruebas pendientes por practicar, se procedera a dictar sentencia anticipada, el despacho procedera
de conformidad.

lIl. CONSIDERACIONES

Para resolver de fondo el presente asunto, es del caso memorar lo dispuesto en los articulos 1625 y
2512 del Cddigo Civil, el cual trata sobre la prescripcion extintiva, como una de las formas de extinguir
las obligaciones, que tratdndose de titulos valores opera en tres (3) afios, tal como lo consagra el articulo
789 del Codigo de Comercio.

No obstante, la vocacion extintiva de la figura juridica en comento, la misma puede ser
interrumpida de forma natural o civil, esta Ultima que es la que interesa al asunto, se materializa con el
acto de presentacion de la demanda, siempre y cuando se cumpla con la carga de lograr la notificacion
del ejecutado dentro del término previsto en el articulo 94 del Codigo General del Proceso.

Conforme a la precitada normatividad se procede a verificar las actuaciones procesales aqui
adelantadas, en los siguientes términos:

El titulo valor presentado para ejecucidn corresponde al pagare No. 2194366 con fecha de vencimiento
26 de octubre de 2018.
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Asi las cosas, tenemos que el extremo demandante tiene hasta el 26 de octubre de 2021, para ejecutar
su obligacion y ejercer su derecho de accion, procediendo la parte actora a presentar la demanda el
dia_29 de noviembre de 2018, lo cual genera la interrupcién del término de prescripcion que se venia
computando, articulo 94 del C.G.P, vale decir, que dicha interrupcién se encontraba supeditada a que
el mandamiento ejecutivo, (15 de febrero de 2019), fuese notificado a la parte pasiva, dentro del término
de un 1 afio, contado a partir del dia siguiente a la notificacién al demandante de tal providencia (18 de
febrero de 2019), es decir, antes del 18 de febrero de 2020.

Asi, tenemos que si bien el demandado PABLO ENRIQUE RIANO PINTO fue vinculado a la actuacion
por conducto de curador ad-Litem sino hasta el dia 19 de febrero de 2021, esto es, con posterioridad a
la fecha prevista para que operara la interrupcion civil ante descrita, cierto es que el titulo valor
presentado para ejecucion continua dentro del plazo trienal de prescripcion, pues como se indico el
mismo fenece sino hasta el dia 26 de octubre de 2021, eso sin adicionarle el término que transcurrio
sin contabilizarse el fenémeno prescriptivo conforme lo resefi6 el Decreto 564 de 2020.

De cualquier manera, conforme al término de prescripcion, ha de recordarse que la notificacion al
demandado por curador ad litem tuvo la virtualidad de interrumpir el término prescriptivo, ello teniendo
en cuenta que el mismo se notifico el 19 de febrero de 2021 y el vencimiento de la obligacion lo fue el
26 de octubre de 2018, conforme lo indica la literalidad del titulo, es decir, sin otras consideraciones,
el fendmeno en cita no se perfecciond, al no haber transcurrido los tres afios que para su configuracion
exige la norma legal, pues como lo indica el articulo 94 atras referido si la interrupcion no opera con la
presentacion de la demanda, la misma ocurre ya con el acto de la notificacién, al resefiar “Pasado este
término, los mencionados efectos solo se produciran con la notificacién al demandado.”

Por lo expuesto, y administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Yopal Casanare,

M. RESUELVE

PRIMERO: Tener por NO probada la excepcion de “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”
alegada por la parte demandada.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTI§ LA EJECUCION librada a favor de BANCO AV VILLAS S.A.S y en
contra de PABLO ENRIQUE RIANO PINTO.

TERCERO: ORDENAR el remate y el avallio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen.

CUARTO: ORDENAR a las partes se practique la liquidacion del crédito en la forma indicada en el Art.
446 del C. G. del P.

QUINTO: Condenar a la parte ejecutada a pagar las costas del proceso. Liquidense en su oportunidad
legal. Téngase como agencias en derecho la suma de $5.000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
V. Gargon.



Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
cd85¢99342d336b36b751bab4fc2b8ec60487a8¢c50a34043cfc13e1ch51f566¢
Documento generado en 03/09/2021 12:18:04 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Asunto : SENTENCIA ANTICIPADA

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Referencia  : No. 85001310002-2018-00262-00
Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA.
Demandado : MARIA DEL CARMEN TORRES Y OTROS.

l. ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente asunto, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 278 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES

El pasado 23 de noviembre de 2018, la entidad bancaria BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., formul6
por intermedio de apoderado judicial, demanda para llevar a cabo proceso ejecutivo hipotecario en contra
de MARIA DEL CARMEN TORRES PEREZ y JAIME RIVEROS VALERO, con el fin de recaudar los
valores derivados de titulo valor pagare No. 086606100003220 y pagare No. 086606100003225.

Accibn ejecutiva en la que se libr6 mandamiento de pago el dia 15 de febrero de 2019, y se efectuaron
los demés ordenamientos de ley.

En ese orden de ideas, tenemos que los demandados fueron vinculados a la actuacion por conducto
de curador ad -litem AMILCAR RODRIGUEZ BOHORQUEZ notificado el pasado 08 de marzo de 2021,
quien dentro del término de traslado propuso como medios exceptivos los siguientes:

¢ Falta o indebida notificacion a los demandados.
o Falta de claridad y exigibilidad.
o |rregularidad del endoso.

Del escrito antes referido, se corrié traslado a la parte demandante, quien dentro del término dispuesto
para tal fin solito tener por NO probadas las expresiones propuestas, argumentos que seran abordados
en la parte considerativa del presente proveido.

Asi las cosas y con fundamento en el numeral 2 del articulo 278 del C.G.P, el cual consagra que, al no
encontrarse pruebas pendientes por practicar, se procedera a dictar sentencia anticipada, el despacho
procedera de conformidad.

lll. CONSIDERACIONES

1. PRESUPUESTOS PROCESALES:

En el caso que se examina, los requisitos establecidos por la ley como esenciales para la regular
formulacion y perfecto desarrollo del proceso se encuentran presentes.

En efecto, el Juzgado es legalmente competente para conocer del asunto por virtud de los diferentes
factores de competencia, la demanda retine los requisitos de forma que le son propios, también existe
capacidad para ser parte y capacidad procesal en la ejecutante y ejecutados.

Por consiguiente, estando reunidos los presupuestos procesales, se tomara la decisién de fondo que
en derecho corresponda, por lo que se entrara al estudio de la accién instaurada.
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2. Problema Juridico

El problema juridico se circunscribe a determinar, si las excepciones de fondo propuestas por la parte
demandada (“Falta o indebida notificacién a los demandados, falta de claridad y exigibilidad e
irreqularidad del endoso.”) deben prosperar, 0 si por el contrario, se deberd emitir decision que
declare no probadas las mismas y se ordene seguir adelante la ejecucion en la forma indicada en el
mandamiento ejecutivo.

3. FUNDAMENTOS JURIDICOS:

Con el fin de abordar el estudio del problema juridico y determinar la procedencia de las pretensiones
que se formularon con la demanda principal, se analizard de manera sucinta lo concerniente a (i) la
accioén cambiaria y ejecutiva, para posteriormente analizar (i) cada uno de los medios de defensa
propuestos y los temas juridicos que ello implican, esto es, endoso, legitimacion, entre otros, y asi
determinar si tienen la virtualidad de enervar la prosperidad de las pretensiones de la demanda o por
el contrario es viable seguir adelante con la ejecucion inicialmente librada, para terminar, (v)
ponderando lo relacionado con resuelto se determinara la correspondiente condena en costas
judiciales.

3.1.La accion cambiaria y ejecutiva.

La accion ejercida por la parte ejecutante es la ejecutiva, pues se intenta el cobro coercitivo de una
obligacion mediante el procedimiento ejecutivo.

Conforme a lo anotado, se memora como para que una obligacién pueda cobrarse por medio de la
accion ejecutiva, debe estar debidamente contenida en documento que constituya titulo ejecutivo, que
provenga del deudor y represente una obligacion clara, expresa y exigible, conforme a lo dispone el
articulo 422 del codigo general del proceso.

Como se sabe el proceso ejecutivo tiene como finalidad lograr el cumplimiento forzado de una
obligacion, cuando el deudor se ha negado a realizar el pago de la misma en la forma y términos
convenidos. Cuando ello ocurre, se persigue entonces la satisfaccién coactiva de la obligacién. Pero
para que el juez ordene el cumplimiento forzado es preciso que exista titulo ejecutivo, el cual segun los
articulos atras mencionados, es un documento que proviene del deudor o del causante y que contiene
una obligacion clara, expresa y exigible.

La existencia de un titulo que relna tales condiciones es requisito sine qua non para que pueda
ordenarse seguir adelante una ejecucion. Y para liberarse de la ejecucion el demandado debe
demostrar que el titulo no existe, porque no existe documento, o porque el mismo no proviene del
deudor o porque la obligacion no existe, por no haber existido nunca o por haberse extinguido por
alguno de los modos previstos para ello (articulo 1625 del Codigo Civil), o simplemente que la obligacion
si existe pero que esta sujeta a las modalidades de plazo o condicion. Y si se trata del pago de sumas
de dinero, debe tratarse de sumas liquidas o liquidables. Todo ello ha de proponerlo el demandado
como excepciones de fondo o de mérito.

Atendiendo las precisiones que anteceden y descendiendo al presente litigio, el documento base de la
ejecucién presta mérito ejecutivo, ya que reune las exigencias del Art. 422 del C.G.P. toda vez que se
trata de una obligacion contenido en el titulo valor — pagare No. 086606100003220 y pagare No.
086606100003225, en los que aparecen obligaciones claras, expresas y exigibles de pagar sumas de
dinero a favor de la ejecutante y a cargo del deudor ejecutado y a su vez dichos documentos ofrecen
plena prueba contra aquellos.

3.2.Caso Concreto

Puntualizando lo anterior se procede a examinar cada una de las excepciones exaltadas por la parte
pasiva, en el orden que de alguna manera pudieren desvirtuar las exceptivas restantes, veamos:

. - En cuanto a la denominada IRREGULARIDAD EN EL ENDOSO, fundamentada en que el endoso
presentado no se exterioriza de manera clara, pues no existe prueba de la existencia y representacion
legal de FINAGRO quien funge como endosante.
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Al respecto, es preciso referir que conforme la literalidad de los titulos valores, se puede
determinar tanto las condiciones del negocio, su circulacion y la legitimacién para cobrar el mismo.
Cuando se trata de un titulo valor a la orden como el que hoy llama nuestra atencion, el articulo 651 del
Codigo de Comercio exige que la transmision del titulo se haga por endoso y entrega; a su turno el
articulo 647 de la misma obra, considera como tenedor legitimo solo a quien posea el titulo conforme
a la ley de su circulacion, y por ultimo, el articulo 661 ibidem, sefiala que para que el tenedor de un
titulo "a la orden" pueda estar legitimado, la cadena de endosos debe ser ininterrumpida.

Expuesto lo anterior, entiéndase por endoso aquel acto a través del cual el endosante transfiere los
derechos de crédito contenidos en un titulo valor a un beneficiario que se denomina endosatario, quien
se legitima en virtud de dicho acto para ejercer tales derechos. Para que se entienda perfeccionado
el endoso se requiere el cumplimiento de unos elementos:

1. Fecha del endoso (elemento de la naturaleza, son aquellos que, no siendo esenciales en el negocio juridico, se entienden
pertenecerles sin necesidad de clausula especial).

Nombre del endosatario (elemento accidental, son los que se agregan por medio de clausulas especiales).
Calificacidn del endoso (elemento de la naturaleza).
Firma del endosante (elemento esencial, son aquellos sin los cuales el negocio juridico no existe)

B wn

Y segun el cumplimiento de dichos elementos, el endoso puede ser; completo o incompleto también
llamando en blanco.

Asi las cosas, al verificarse la literalidad del documento presentado para ejecucion, se observa que nos
encontramos de cara a un endoso en blanco, pues aparece la firma del endosante y su clara intencidn
de transferirlo, mas la entrega, conllevando a que cuando se pretendiera su cobro, éste debia ser
llenado por su tenedor, acto que efectivamente sucedio.

Lo anterior, se concluye al considerarse de manera conjunta los articulos 647, 654, 658, 659, 663, 666
y 667 del Cddigo de Comercio, pues resulta inamisible para ejercitar el derecho que el titulo incorpora
la firma del tenedor Gltimo del titulo o de un tercero que para tal efecto se designe por el legitimo tenedor
cuando se configure el endoso en blanco so pena de inexistencia del mismo.

En cuanto al elemento esencial la firma y cédula del endosante (FINAGRO), y los elementos de la
naturaleza restantes calificacion del endoso y la fecha de celebracion del mismo, tenemos que se
cumplen a cabalidad, pues el primero de los mencionados se encuentra plasmado en la hoja anexa al
titulo base de ejecucion por parte de la funcionaria BERTA ELCIRA MACIAS DIAZ GRANADOS,
persona que si bien ostenta la calidad de subgerente y cobro coactivo del Banco Agrario de Colombia,
no es menos cierto que la misma fue facultada mediante escritura publica No. 271 de la NOTARIA
CIRCULO DE BOGOTA D.C. por parte del representante de FINAGRO, para efectuar el endoso del
titulo valor a favor de la entidad bancaria ejecutante; en cuanto a la calificacion del endoso claramente
se determina como en propiedad, y en lo que atafie a la fecha de celebracion del endoso, en caso de
no registrar se tiene que la ley presume que ésta corresponde a la de la entrega del titulo del endosante
al endosatario.

Por ultimo, es valido mencionar que, para legitimarse por activa, basta la posesion y la exhibicién del
titulo como ya se explicé conforme las reglas de circulacién. Por su parte, para hacer un buen pago, el
obligado (legitimacion pasiva), en titulos a la orden, debe simplemente exigir que se le exhiba el
documento, identificar al dltimo tenedor y verificar la continuidad de los endosos, sin que en ningun
caso pueda exigir que se le compruebe la autenticidad de estos, maxime, cuando conforme a lo ya
explicado se tienen mas que definidas las exigencias legales, conllevando a la no procedencia de la
defensa propuesta.

En cuanto a la denominada FALTA DE CLARIDAD Y EXIGIBILIDAD, se tiene que los argumentos de
tal excepcion no se presentan claros para la verificacion por parte del Despacho. Por el contrario, al
examinar la demanda y anexos presentados se evidencia de manera detallada los fundamentos facticos
y juridicos que motivaron a la entidad bancaria a promover la accién judicial.

Por ultimo y en cuanto a la denominada FALTA O INDEBIDA NOTIFICACION A LOS DEMANDADOS,
fundamentada en que el lugar de notificacién de la parte demandada, se indicé en la demanda calle 5
No. 12-12 BL 16 Conjunto Altos de Manare APTO 102, y al revisarse los envios a través de la empresa
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postal que aparece en el expediente, certifican que los demandados no residen en ese lugar, pero
resulta que tal direccion referida no es una nomenclatura que corresponda al conjunto residencial Altos
de manare, incluso manifiesta que dicha nomenclatura no existe en la ciudad de Yopal, lo que conlleva
a que exista una indebida notificacién de la parte pasiva.

Frente al particular debe indicarse que la argumentacion presentada por el curador ad -litem guarda
estrecha relevancia con cuestiones procesales que debieron en caso tal, alegarse por medios juridicos
diferentes al de las excepciones de mérito, pues para éstas ultimas cabe discutir precisamente sobre
el fundamento de lo pretendido en la demanda, relevando las situaciones procesales a otros estadios
del proceso y bajo el amparo de otras figuras preestablecidas para ese fin.

Aunado a lo anterior y en gracia de discusion, si de realizar control de legalidad se trata, se tiene que
al efectuarse la verificacion de la documental adjunta en el acapite de notificaciones de la demanda, se
refieren la direccidén en comento como el lugar de notificacion de los demandados, y pues efectivamente
alli se agotd tal etapa procesal sin éxito, aunado a ello notese que la empresa de mensajeria certificd
que los demandados no residen en ese lugar, compareciendo para ello a la porteria del conjunto
referenciado, donde se suministr la informacién plasmada, por lo que, ante la manifestacién bajo la
gravedad de juramento por parte del extremo demandante en desconocer otro lugar de notificacion se
procedio a ordenar su emplazamiento para que los demandados comparecieran o en su defecto se
efectuara la defensa de sus derechos por conducto de curador ad-Litem, a fin de efectivamente
garantizar su derecho de contradiccion y defensa.

Es asi como el Despacho despacha de manera desfavorable la excepcidn propuesta, pues de manera
alguna enerva la pretension establecida en la demanda, ni guarda relevancia frente a la misma.

Es asi que, al descartarse los medios exceptivos propuestos por el extremo pasivo, y al no vislumbrarse
acto procesal que pudiese invalidar la accién y/o situacion juridica que impida el reconocimiento del
derecho pretendido, el Despacho dispondra seguir adelante con la ejecucion en los términos
inicialmente librados.

- COSTAS

Conforme con las reglas del articulo 365 numeral 1 del CGP, la costa en esta instancia se halla a cargo
de la parte demandada.

Las agencias en derecho se fijan en cuantia de ($5.200.000), observando la tarifa prevista en el Acuerdo
1887 de 2003, modificado por el Acuerdo 2222 de 2003, de la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, y teniendo en cuenta la actividad del abogado demandante.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

l. RESUELVE

PRIMERO: Declarar NO probadas las excepciones de mérito propuestas por los demandados por
conducto de curador ad litem, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: DECRETAR EL REMATE Y AVALUO DEL BIEN INMUEBLE GRAVADO CON
HIPOTECA, de propiedad del extremo ejecutado, distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No.
470-70664 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, para que con el producto
de la venta se dé el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo de
fecha 15 de febrero de 2019, una vez se acredite su secuestro y avalto.

TERCERO: PRACTIQUESE Ia liquidacién del crédito, bajo las reglas establecidas en el Art. 446
Codigo General del Proceso.

CUARTO: Se condena en costas del proceso al ejecutado y a favor del demandante. Para lo cual,
téngase como agencias en derecho la suma de $5.200.000. Liquidense por Secretaria.

V. Gargin.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c069096a34d61638a2b092ee00da72664940f306955942e4d271988afec7e3cc
Documento generado en 03/09/2021 12:18:07 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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Consefo Superior
de fa Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Referencia  : No. 85001310002-2017-00059-00
Demandante : BANCOLOMBIA S.A.
Demandado : WILMER MARTINEZ RINCON

Procede el Despacho a pronunciarse sobre diferentes peticiones:

1. Revisada la liquidacion del crédito que obra en PDF 03, presentada por la parte demandante, observa
el Despacho que presenta la siguiente inconsistencia, a saber:

¢ La liquidacion presentada por la ejecutante resulta inapropiada, puesto que no se ajusta a lo
estipulado en la orden de pago inicialmente librada; recuérdese que en el inciso 2 del literal B
se indico que debian liquidarse intereses moratorios desde que se hizo exigible cada una de
las cuotas, es decir, debe presentarse una tasacion individualizada a efectos de verificar los
extremos de liquidacion. De igual forma, precise que en dicho mandamiento de pago se
reconocieron tres valores principales A, B y C, por lo cual su liquidacion como se dijo
anteriormente debe ser determinada para cada una.

Asi las cosas, se hace necesario REQUERIR a la parte demandante, para que rehaga la liquidacion
del crédito, conforme el mandamiento de pago librado y atendiendo las falencias aqui descritas.

Sea valido precisarle al mandatario judicial del extremo demandante, que si bien el numeral 3 del
articulo 446 del CGP, dispone que una vez vencido el termino de traslado de la liquidacién de crédito
presentada por las partes, el juez decidira si la aprueba o la modifica, no es menos cierto, que tal
actuacion debe efectuarse siempre y cuando exista una tasacion coherente, ordenada, detallada y
acorde con lo reconocido dentro del proceso, puesto que no se puede pretender que el Despacho
ejerza actos procesales que son propios de las partes.

2. Enatencion a la solicitud presentada por el vocero judicial del extremo demandante, la cual reune las
exigencias legales, el Juzgado DISPONE:

2.1.FIJAR el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 de la mafiana para llevarse a cabo la diligencia
de remate del Inmueble determinado con Matricula Inmobiliaria No. 470-66468 inscrito en la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, predio que se encuentra debidamente
embargado, secuestrado y con avaluo en firme.

La licitacion comenzaré a la hora antes citada y no se cerrara sino después de haber transcurrido una
hora, momento en que se procedera a la apertura y lectura de los sobres, siendo postura admisible la
que cubra el 70% del avallo, previa consignacién del 40%.

Elaborese el aviso de remate teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 450 del Cédigo General
del Proceso, y hagase entrega de las copias para su publicacion en un medio escrito de amplia
circulacion nacional, ya sea el Tiempo o el Espectador, 0 en su defecto en una emisora local, el cual
se debera publicar el dia domingo con antelacién no inferior a 10 dias a la fecha sefialada para el
remate.

Alléguese copia o la constancia de la publicacién del aviso y del Certificado de Tradicién y Libertad
actualizado expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de Remate.

VIJARV



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: §9765bc031b2ca2d425697e7dc53a725ca28dfea719e4a60c6526eeb8f6c056
Documento generado en 03/09/2021 12:18:09 p. m.
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : RENDICION DE CUENTAS

Referencia  : No. 850013103002-2015-00003-00

Cuaderno : EJECUTIVO A CONTINUACION - PRINCIPAL
Demandante : GILBERTO CALDERON BAEZ

Demandado : OBH CONSTRUCCIONES S.A.S

Teniendo en cuenta que se encuentra trabada la litis dentro del presente asunto, y que el término con que
contaba el demandado para ejercer si derecho de contradiccion y defensa ha fenecido, es procedente
CORRER TRASLADO de la excepcion de pago propuesta por el demandado a la parte demandante
por el término de diez (10) dias, a efecto de que se pronuncie al respecto y adjunte las pruebas que
pretenda hacer valer.

Vencido el termino, regrese el expediente al Despacho, a efectos de tomar las medidas de impulso
procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 737c5adfc8ab7389b538c499e9cebd52c608b0e01bb9f40a9696ec7819ad27f7
Documento generado en 03/09/2021 12:18:12 p. m.
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - RESTITUCION

Referencia : No. 85001310002-2017-00142-00
Demandante :BANCO BBVA S.A.

Demandado : MARIA EDITH CARDENAS PATINO Y OTRO.

Mediante auto de fecha 7 de mayo de 2021, se dispuso requerir al JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE YOPAL —-CASANARE, para que indicara el estado actual del tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante de los sefiores JULIO EDUARDO CALA PEREZ y EDITH CARDENAS
PATINO; ente judicial que dispuso compartir link de expediente digital del proceso 2018-00877, el cual
al revisarse se puede evidenciar en archivo de medidas cautelares la existencia del auto de fecha 18
de marzo de 2021, mediante el cual se suscito conflicto de competencia que esta por decidirse.

Asi las cosas, y previendo que la suerte del presente asunto pende de lo que alli se resuelva, se
requiere a las partes del asunto para que una vez se dirima el conflicto de competencia suscitado y se
admita el tramite liquidatorio, se acredite y ponga en conocimiento de este despacho dicha situacion y
asi emitir las ordenes pertinentes de conformidad con el articulo 565 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢81f86d32d4e7f8bdadb9aa2a073bb2f4d3affce85f73a6b650c3c2135e2daec
Documento generado en 03/09/2021 12:17:18 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : LIQUIDACION DE SOCIEDAD

Referencia  : No. 850013103002-2012-00076-00

Cuaderno : EJECUTIVO A CONTINUACION COSTAS INCIDENTE - PRINCIPAL
Demandante : BERENIEL SANCHEZ TABORDA

Demandado : ALVARO ORTIZ CARDONA

Ejecutante : GERARDO ENGATIVA FLORIAN

ASUNTO

Procede este despacho a decidir sobre la admisibilidad o no de la demanda EJECUTIVA, cuyo titulo
ejecutivo deviene de la providencia de fecha 26 de noviembre de 2020 y el auto por medio del cual se
aprobd la liquidacion de costas judiciales, proferida dentro del asunto.

CONSIDERACIONES
El articulo 306 del Cddigo General del Proceso establece:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles
que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de
hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucién con base
en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez
libraré mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la
sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la
gjecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.

Sila solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria
de la sentencia, 0 a la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior,
seqgun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificara por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutivo al ejecutado debera realizarse
personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez ejecutoriada la
providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de conocimiento, el
cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el proceso y las obligaciones
reconocidas mediante conciliacion o transaccion aprobadas en el mismo...”

En el sub judice promotor de la ejecucién pretende se libre orden de pago con respaldo en la condena
que por honorarios profesionales ($9.600.000) se determind en audiencia de fecha 26 de noviembre
de 2020 y las costas judiciales ($877.803) que consecuencia de ello fueron aprobadas mediante auto
de fecha 08 de junio de 2021.

El articulo 305 del C.G.P., consagra los requisitos para la ejecucién de las providencias judiciales, a
su vez el art. 422 de la misma obra indica que pueden demandarse coercitivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles, que consten en un documento que provenga del deudor y constituya
plena prueba contra él.



Asi las cosas, el Despacho encuentra que en el presente caso se reunen los requisitos de la
normatividad para librar mandamiento de pago respecto de las obligaciones contenidas en el titulo
ejecutivo base de esta accién, no sin antes indicar que los intereses a decretarse corresponden a los
intereses legales y no los comerciales indicados por el ejecutante, toda vez que nos encontramos
frente a un titulo ejecutivo y no frente a un titulo valor de origen comercial.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal (Casanare),

PRIMERO.

I RESUELVE:

Librar mandamiento ejecutivo en contra de BERENIEL SANCHEZ TABORDA y a favor del

abogado GERARDO ENGATIVA FLORIAN, por las siguientes sumas de dinero:

1.

6.

SEGUNDO.

NUEVE MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M/CTE. ($9.600.000), por concepto de los
honorarios fijados mediante providencia dictada por su despacho con fecha 26 de noviembre
de 2020.

Por los intereses legales (0.5 mensual) generados sobre la anterior suma de dinero desde el
21 de abril de 2021, hasta que se haga el pago efectivo del total.

OCHOCIENTOS SETENTAY SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS M/CTE. ($877.803),
por concepto de liquidacion de costas aprobada mediante auto de fecha 08 de junio de 2021.

Por los intereses legales (0.5 mensual) generados sobre la anterior suma de dinero desde el
14 de junio de 2021, hasta que se haga el pago efectivo del total.

Negar los intereses corrientes y moratorios solicitados por el ejecutante, conforme se explico
en la parte considerativa.

Sobre las costas procesales, se resolvera en la oportunidad procesal pertinente.

Notifiquese mediante anotacién en ESTADO esta providencia a la parte demandada conforme

lo refiere el inciso 2 del articulo 306 del CGP, con la advertencia que dispone del término cinco (05)
dias, para pagar las sumas de dinero que se le cobran (art. 431 C.G.P.) y diez (10) dias para proponer
excepciones, los cuales correran simultdneamente a partir del dia siguiente a la notificacion.

TERCERO. Tramitese el presente asunto por el procedimiento previsto en la Seccion Segunda, titulo
Unico, Capitulo |, articulo 422 y siguientes del Cdédigo General del Proceso, para los procesos
ejecutivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002



Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, hoy 20 de agosto de 2021, dando
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia de 21 de mayo de 2021 y conforme con lo preceptuado por el CGP Art. 366-
1, procede a efectuar la LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES dentro del presente proceso.

A cargo de EDIER DARIO PEREZ GARRIDO a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A.

CONCEPTO CDNO FOLIO VALOR

Agencias en derecho 1la instancia Fl 1
) .
(numeral 4°) 1Digital | (09201900047Aut020210521) | $  4.795.736,00

Factura remisién notificacion personal

1 Fisico Fls. 28, 33 S 20.000,00

TOTAL $  4.815.736,00

Son en total: CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS QUINCE MIL SETECIENTOS TRAINTA Y SEIS PESOS M/CTE
($4.815.736,00)

DIANA MILENA JARRO RODAS
Secretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).-

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103002-2019-00047
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: EDIER DARIO PEREZ GARRIDO

Como quiera que luego de estudiar la liquidacion DE COSTAS PROCESALES que antecede, se
encuentra ajustada a los términos que establece el CGP Art. 366, PROCEDE:

- APROBAR en la suma de $4.815.736,00, |a liquidacion de costas que antecede.

- El despacho insta a los extremos contendientes para que cumplan con la carga procesal a que se
alude en el numeral 2° del auto que antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, hoy 20 de agosto de 2021, dando
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia de 02 de agosto de 2021 y conforme con lo preceptuado por el CGP Art.
366-1, procede a efectuar la LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES dentro del presente proceso.

A cargo de PALMACOOP S.A.S. a favor del BANCO BBAVA.

CONCEPTO CDNO FOLIO VALOR
Agencias en derecho 1la instancia
(numeral 4°) 1Digital | FI. 1(17201900167Aut020210802) $ 19.500.000,00
1 Digital
Derechos de registro - Cdno
Mc Fl. 6-9 (062019001670ripNotaDevolutiva) S 37.500,00
TOTAL $ 19.537.500,00

Son en total: DIECINUEVE MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS MICTE
($19.537.500,00)

DIANA MILENA JARRO RODAS
Secretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Conscjo Seperior
Ao la Judicarnra

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).-

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103002-2019-00167
Demandante: BANCO BBVA

Demandado: PALMACOOP S.A.S.

Como quiera que luego de estudiar la liquidacion DE COSTAS PROCESALES que antecede, se
encuentra ajustada a los términos que establece el CGP Art. 366, PROCEDE:

- APROBAR en la suma de $19.537.500, la liquidacion de costas que antecede.

- El despacho insta a las partes para que den alcance al numeral 2° del auto que antecede.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
e7e7a64a805a477a4e6€90413d02972689c72ced713710892bc52c280117581f
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, trés (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : LIQUIDACION DE SOCIEDAD

Referencia  : No. 850013103002-2012-00076-00

Cuaderno : EJECUTIVO A CONTINUACION COSTAS INCIDENTE - MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : BERENIEL SANCHEZ TABORDA

Demandado : ALVARO ORTIZ CARDONA

Ejecutante : GERARDO ENGATIVA FLORIAN

En atencion a la solicitud elevada por el extremo ejecutante, relacionada al decreto de medidas
cautelares que respalden el pago de la ejecucion librada y por no ser contraria a derecho el Despacho
accede a tales pedimentos.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

1. Decretar el embargo y secuestro del vehiculo de Placas FMF859 propiedad de la demandada
BERENIEL SANCHEZ TABORDA, el cual se encuentra registrado en la Secretaria de Transporte de
Florida Blanca Santander. Oficiese en tal sentido a la precitada Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
4efad920fff62be9bb42c6517eb8318dab3d2d7a22d1bel4f0f5a3788110b40e
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : RENDICION DE CUENTAS

Referencia  : No. 850013103002-2015-00003-00

Cuaderno : EJECUTIVO A CONTINUACION - PRINCIPAL
Demandante : GILBERTO CALDERON BAEZ

Demandado : OBH CONSTRUCCIONES S.A.S

INCORPORA al expediente la nota devolutiva proveniente de la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE YOPAL y PONGASE en conocimiento de las partes para lo
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : RENDICION DE CUENTAS
Referencia  : No. 850013103002-2015-00003-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : GILBERTO CALDERON BAEZ
Demandado : OBH CONSTRUCCIONES S.A.S

En atencion a los documentos allegados por la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE YOPAL, se dispondra su incorporacidn y puesta en conocimiento de las partes para lo
correspondiente.

De otra parte, y teniendo en cuenta que el vocero judicial de la parte demandante solicita el
levantamiento de la medida cautelar del inmueble identificado con F.M.I No. 470-109704; encuentra el
despacho que no hay lugar a atender el pedimento en los términos resefiados, ello por cuanto al revisar
el expediente se evidencia que tal orden ya fue librada mediante auto de fecha 11 de octubre de 2019,
disponiendo adicionalmente que los remanentes que sobre el particular recaian fueran puestos a
disposicion de las dependencias judiciales solicitantes como legalmente corresponde. Es asi que el
oficio No. 00514 de fecha 27 de octubre de 2020 dirigido a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE YOPAL, debe ser objeto de anulacion por cuanto la comunicacion de
levantamiento de la medida cautelar ante el ente registral le compete a quien se dejo el remanente una
vez alli se evidencie su procedencia.

Por ultimo, se dispondra que por secretaria y mediante los canales digitales correspondientes, se remita
el link de expediente digital al extremo interesado a fin de que proceda a verificar las actuaciones
pertinentes-

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito,
RESUELVE

1. INCORPORA al expediente la nota devolutiva proveniente de la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE YOPAL, y PONGASE en conocimiento de las partes para lo
correspondiente.

2. Negar la solicitud de levantamiento de medida cautelar, por cuanto dicha orden ya fue librada
mediante auto de fecha 11 de octubre de 2019, quedando el inmueble en cuestién a disposicion del
despacho que cautelo el remanente.

3. Anular el oficio No. 00514 de fecha 27 de octubre de 2020 dirigido a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE YOPAL, por lo expuesto anteriormente. OFICIESE a la precitada
oficina para que de haber recibido el precitado oficio, sea desatendida la orden alli contenida.

4. Por secretaria y mediante los canales digitales correspondientes, remitase link de expediente digital
al extremo interesado a fin de que proceda a verificar las actuaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO PRENDARIO
Referencia  : No. 850013103002-2017-00231-00
Cuaderno : DEMANDA ACUMULADA
Demandante : BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado : YONY ALEXANDER LAVACUDE

En atencidon a la solicitud que antecede, presentada por el vocero judicial del demandante en
acumulacion, tenemos que no hay lugar a proceder conforme el querer del memorialista, toda vez que
el presente asunto ya cuenta con auto de seguir adelante con la ejecucion y liquidacion de costas
aprobadas.

Recuérdese que el emplazamiento surtido lo fue para que dentro del término establecido
comparecieran a acumular sus demandas todos los acreedores del deudor, término que concluy6 sin
presentarse alguno de ellos, razén por la cual la actuacidn continué con su curso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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Consefo Superior
de fa Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER
Referencia  : No. 851394089001-2020-00100-01
Cuaderno : SEGUNDA INSTANCIA

Demandante : UNIDUCTOS S.A.S

Demandado : COINCOL DE COLOMBIA S.A.S

Mediante auto de fecha 12 de julio de 2021, el Juzgado Promiscuo Municipal de Mani Casanare,
concedié el recurso de apelacion interpuesto en contra del fallo de fecha 29 de junio de 2021.

Realizado el estudio preliminar, este Despacho observa que el operador judicial de primera instancia
omitio enviar registro audio visual de la audiencia llevada a cabo el pasado 22 de junio de 2021 y de
la sentencia dictada, si fue emitida de manera oral, efecto para el cual recordemos fue fijada para el
dia 29 del mismo mes y afio; del expediente digitalizado tan solo se observa la transcripcidn de las
actas de las audiencias, acto que como es sabido no suple el registro del tramite oral, mismo que debe
ser objeto de valoracion conforme las competencias dadas al Juez de Segunda Instancia.

Asi las cosas, lo cierto es que en el encuadernamiento remitido en forma digital, se evidencia la falta
de dichas piezas procesales, logicamente necesarias para la resolucion del recurso, situacion que no
permite dar un tramite adecuado al mismo, pues no se cuenta con la informacion necesaria para tal
fin, y la cual debié ser allegada de conformidad con el CGP, Art. 324.

Por lo anterior, no queda otro camino que requerir del juzgado de conocimiento para que proceda de
conformidad con lo sefialado en el Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria REQUIERASE al Juzgado Promiscuo Municipal de Mani Casanare, para
que de conformidad con lo dispuesto en el CGP, Art. 324, REMITA a esta dependencia copia
INTEGRAL del expediente objeto de recurso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia. OFICIESE

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, REGRESE la actuacién al despacho a efecto de tomar las
determinaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia  : No. 850013103002-2017-00296-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : ORGANIZACION ROA FLOR HUILA
Demandado : HOMERO MARTINEZ RODRIGUEZ Y OTRO.

El apoderado que agencia los derechos de la sociedad demandante solicita se oficie al IGAC
para que expida certificado catastral; por lo anterior, el juzgado DISPONE:

1. Oficiese al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para que, a costa de la parte
demandante, remita con destino a este proceso copia auténtica, integra y legible del certificado catastral
del bien inmueble identificado con folio de Matricula Inmobiliaria No.470-55325. Librese el oficio
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia  : No.850013103002-2018-00008-00
Demandante : YOPALMA S.A.S
: JORGE HERNAN GRACIANO BORJA
Demandado : ANA BEATRIZ PARRA MEDINA

El pasado 28 de abril de 2021 se profiri6 sentencia de primera instancia dentro del presente asunto,
decision que fue apelada dentro del término legal establecido para tal fin, por parte del litisconsorte
JORGE HERNAN GRACIANO BORJA, lo que conllevo a que mediante auto de fecha 25 de junio de
2021, se dispusiera conceder el recurso de alzada propuesto en el efecto devolutivo, y se efectuara la
remision del expediente.

Con posterioridad a lo expuesto el vocero judicial de los demandados, indica que desconoce el recurso
de alzada interpuesto en contra de la sentencia en comento y que se refirié lineas arriba, razén por la
cual el pasado 30 de junio de 2021, la secretaria del despacho compartié el respectivo vinculo del
recurso en cuestion desde el OneDrive del Despacho, empero para referir toda la informacion que se
requiere, se dispondré que previo a remitir el expediente al superior jerarquico se remita link de la
totalidad del expediente digital al togado en comento.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1. Por secretaria y por los canales digitales correspondientes remitase link de expediente digital
al vocero judicial del extremo demandado.

2. Cumplido lo anterior, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 25 de
junio de 2021, esto es, efectuese la remision del expediente digital para ante el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.

3. Se requiere al litisconsorte vinculado a la actuacion para que acate el dispositivo legal que
impone a los vinculados al proceso a remitir a los demas sujetos procesales por el mecanismo
idéneo los memoriales que se presenten al juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia  : No. 850013103002-2021-00084-00

Demandante : JOSE ANTONIO OLAYA ROJAS Y OTROS.

Demandado : EQUIDAD SEGUROS Y OTROS.

Mediante providencia de fecha 25 de junio de 2021, se inadmitio la demanda del epigrafe y se concedio
al demandante el término de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias advertidas.

En el trascurso del mentado lapso la parte actora allegd escrito mediante el cual presuntamente
subsanaba las inconsistencias advertidas, sin embargo, al revisar detenidamente se advierte que ello
no sucedié en debida forma, conforme se pasa a explicar:

En el numeral quinto del auto de inadmision se requirié al demandante para que precisara dentro del
acapite de los hechos de la demanda la razon de la comparecencia al proceso de las personas
juridicas mencionadas como demandadas, determinando los fundamentos facticos fuente de su
responsabilidad dentro del asunto, requerimiento que no fue atendido por el extremo demandante,
pues al verificarse el acapite de hechos, nada se dice sobre el particular.

Aunado a lo anterior, tampoco se determind con claridad lo requerido en el numeral 8 del auto de
inadmision, en el cual se requirié para que indicara la forma como obtuvo el canal digital en el cual
recibirian notificaciones el extremo demandado, junto con las pruebas de tal situacién, en caso de
existir.

Asi las cosas, al no cumplirse los requisitos de admisibilidad para esta clase de asuntos y conforme lo
sefiala el articulo 90 del C. G. del P., es viable entender que la demanda no fue subsanada en debida
forma.

En mérito de lo brevemente expuesto, Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE
1. RECHAZAR, por los argumentos anteriormente consignados, la demanda que para iniciar
proceso de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL presenta el sefior JOSE
ANTONIO OLAYA ROJAS Y OTROS.

2. Enfirme este auto, vaya la restante actuacion surtida al ARCHIVO DEFINITIVO del Juzgado,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 2021-00135

Demandante: NELBA ELISA CASTEBLANCO

Demandado: GLADYS PATRICIA AGUDELO RIVERA
ASUNTO

Procede este despacho a decidir sobre la admisibilidad o no de la demanda EJECUTIVA SINGULAR, que
promueve a través de Apoderada Judicial NELBA ELISA CASTEBLANCO en contra de GLADYS PATRICIA
AGUDELO RIVERA.

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda en mencién, se observa que este Despacho carece de competencia para conocer de
la misma, toda vez que, la cuantia de las pretensiones no asciende alcanza a los 150 salarios minimos
mensuales legales vigentes para el afio de su presentacion, es decir, no supera el valor fijado para la mayor
cuantia, que para la presente anualidad asciende a $136.278.900.00, sumando las pretensiones invocadas
al momento de presentar la demanda la suma de $123.205.266.00.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P, se rechazara de plano
la demanda por competencia y se ordenara remitir la misma a los juzgados civiles municipales de esta ciudad
para que asuman su conocimiento.
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR POR COMPETENCIA, la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, que
promueve a través de Apoderada Judicial NELBA ELISA CASTEBLANCO en contra de GLADYS PATRICIA
AGUDELO RIVERA, de acuerdo con lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez notificado y ejecutoriado este auto, REMITASE la actuacion a los JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE YOPAL — REPARTO para que se asuma el conocimiento del asunto.

TERCERO: Haganse las anotaciones respectivas en los libros radicadores del Juzgado.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:
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Juez
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Consefo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia  : No. 850013103002-2018-00148-00

Demandante :LUZ MARY FONSECA LEGUIZAMON Y OTROS.
Demandado : SOCIEDAD CLINICA CASANARE

En atencion a la respuesta allegada por la VICEDECANATURA DE INVESTIGACION Y EXTENSION
FACULTAD DE MEDICINA DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL, mediante la cual se indica el procedimiento
para la gestion de los dictdmenes periciales al interior de la Universidad; y previendo que el tramite aqui
adelantado se ajusta a tales indicaciones, puesto que desde el pasado 19 de enero de 2021 se remitié al correo
electrénico peritajes_fmbog@unal.edu.co el oficio No. 677 del 19 de enero de 2021, mediante el cual se
indicaba los puntos sobre los cuales debia versar el dictamen solicitado y se adjuntaba copia digital de la
Carpeta que contiene historia clinica de la sefiora Luz Mary Fonseca Leguizamén, Archivo PDF de la
demanda, 1 Archivo PDF, Acta Audiencia 11 diciembre de 2019 y 01 Archivo PDF Acta audiencia 09 de
diciembre de 2020, sin que a la fecha se tenga comunicacion indicativa por parte de la entidad sobre el costo
del experticio solicitado, se hace necesario:

1. OFICIAR NUEVAMENTE al ente académico en comento, para que se sirva emitir las indicaciones
precisas respecto del costo del experticio solicitado a fin de proceder las partes con el pago del mismo,
para tal fin, adjuntese nuevamente la informacidn contenida en correo electronico de fecha 19 de enero

de 2021 y que se detall6 lineas arriba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2017-00231-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado : YONY ALEXANDER LAVACUDE

Teniendo en cuenta que a la fecha no obra dentro del expediente contestacion por parte de la sociedad
ALLIANCE COMPANY S.AS al requerimiento ordenado en auto de fecha 23 de octubre de 2020 y
comunicado mediante remision electronica de fecha 22 de abril de 2021, se hace necesario requerir
por segunda vez al representante legal de la citada sociedad, para que proceda a contestar la medida
de embargo decretada, y que fue comunicada mediante oficio No. 274 de fecha 22 de abril de 2021,
0 en su defecto las razones por la cuales no ha precedido en tal sentido.

Librese el oficio pertinente, advirtiendo que su incumplimiento dara lugar a las sanciones de
que trata el art. 593 paragrafo 2° del C. G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
36fe0add1d0e5d5b6c8730df59ad4ac2be19f96efa1102e276e1ccc9f0e82eb5
Documento generado en 03/09/2021 12:17:51 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



(%)

Conscjo Saperior
e lo badicasure

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2018-00254-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandada : CLINICA MEDICIENTER S.A.SY OTROS.

Mediante escrito que antecede, el vocero judicial del extremo demandante solicita se aclare la
providencia de fecha 18 de junio de 2021, por cuanto en el encabezado de la providencia, se han
registrado sujetos procesales diferentes a los que realmente corresponden, aunado a ello indica que en
la publicacidn del estado electronico en el micrositio web del Juzgado, solamente se publica respuesta
emitida por DECEVAL sin hacer mencién a otros propiciamientos y por ultimo expresa que el auto en
comento no esta inmerso en el estado 28 por lo cual debe efectuarse en debida forma su notificacion.

Pues bien, para efectos de abordar los temas propuestos, el Despacho se pronunciara de manera
individualizada, veamos:

1.

En cuanto a la mencion en el encabezado de la providencia en comento de sujetos procesales
diferentes a los que realmente corresponden, se tiene que una vez revisado el expediente se
corrobora lo advertido por el memorialista, en tal sentido, y con fundamento en el articulo 286
del Cédigo General del Proceso, se DISPONE:

1.1. Corregir el encabezado del auto de fecha 18 de junio de 2021, quedando asi:

“Proceso - EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2018-00254-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandada : CLINICA MEDICIENTER S.A.S Y OTROS”

Los demas apartes del referido auto quedan incélumes.

2. Encuanto la publicacién del estado electronico en el micrositio web del Juzgado, debe indicarse

que el mismo cumple las condiciones previstas en el articulo 295 del CGP, esto es; i. se
determiné la clase proceso, ii. se determinaron las partes del proceso, iii. Se indico la fecha de
la providencia a notificar, iv. Se indico la fecha del estado y se plasmo la firma del secretario
del Despacho.

Por ultimo, en cuanto a la insercion de la providencia a notificar en la publicacién del estado 28,
encuentra al despacho que al verificarse precisamente la pagina del micrositio web dispuesto
para la ubicacién de los estados a la comunidad judicial, la misma se encuentra ubicada tanto
en el listado del estado como en las providencias adjuntas a notificar, claro estad con las
salvedades que se corrigieron en el numeral 1 de la presente providencia, situacién involuntaria
que bien pudo generar confusién para los intervinientes en la actuacion, razén por la cual, con
la precision que atrés se hace y con la insercion del presente auto aclaratorio en un nuevo
estado, queda subsanado el yerro advertido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
Referencia  : No. 850013103002-2020-00088-00

Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante :JULIO NESTOR AVELLA'Y OTROS.

Demandado : CARLOS AUGUSTO AVELLA ORTEGA

Vistas las constancias del tramite de notificacion del demandado CARLOS AUGUSTO AVELLA
ORTEGA, que allega la parte demandante; ha de tenerse para todos los efectos legales pertinentes,
su remision en la forma y términos del art. 291 y 292 del C. G. del P., desde el dia 9 de junio de 2021,
dia siguiente de la entrega del aviso referido en la ultima de las normas citadas.

Asi las cosas, tenemos que el demandado contaba con 3 dias siguientes al de la notificacion, para
requerir la reproduccion de la demanda y anexos ante la secretaria del Despacho, por lo cual el traslado
para ejercer su derecho de contradiccién y defensa inicié su computo el dia 16 de junio de 2021 y
finalizé el pasado 14 de julio de la misma anualidad, por lo que el escrito de contestacion de demanda
y de excepciones previas arrimado al proceso el dia 19 de agosto de 2021 por parte del abogado JUAN
ALVARO ALVAREZ MARINO se encuentran presentados de manera extemporanea y asi se declarara,
una vez se efectué el reconocimiento de personeria juridica del togado mencionado.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: Tener notificado por aviso al demandado CARLOS AUGUSTO AVELLA ORTEGA, quien
dentro del término de traslado concedido no ejercid su derecho de contradiccion y defensa.

SEGUNDO: Negar la solicitud de emplazamiento solicitada por el demandante, toda vez que la misma
resulta improcedente, como quiera que el demandado quedo vinculado al proceso con notificacién en
los términos ya citados.

TERCERO: Reconocer al abogado JUAN ALVARO ALVAREZ MARINO, para que actue en calidad de
vocero judicial del demandado CARLOS AUGUSTO AVELLA ORTEGA, conforme los términos y
condiciones contenidos en el poder a él conferido.

CUARTO: Tener por contestada la demanda y presentado el escrito de excepciones previas por parte
del demandado CARLOS AUGUSTO AVELLA ORTEGA, de manera extemporanea.

QUINTO: Ejecutoriada la presente decisidn ingrese el expediente al Despacho para adoptar las
medidas de impulso procesal que correspondan, obedeciendo ello al procedimiento a que hace
mencion el aparte final del numeral 2° del articulo 379 del C.G.P., emitiendo auto de acuerdo con la
estimacion presentada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

V. Gargin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Referencia  : No. 850013103002-2020-00108-00

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : ANGELA MARIA GAVIRIA MONTOYA

Atendiendo las constancias de notificacion allegadas por la parte demandante, se puede
evidenciar su remisién conforme los términos del decreto 806 de 2020 articulo 8.

Asi las cosas, tenemos que el computo del término para ejercer el derecho de contradiccion y
defensa de la demandada inicio el dia 16 de junio de 2021, esto es dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje, y finalizo el pasado 14 de junio de la misma anualidad, sin que la demandada presentara
escrito en tal sentido.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE
1. TENGASE para los efectos legales pertinentes que la demandada fue debidamente vinculada
al proceso y que dentro del término legal dispuesto para tal fin se abstuvo de ejercer su
derecho de contradiccién y defensa.

2. Una vez alcance ejecutoria esta decision, por secretaria enlistese la actuacion para dictar la
sentencia correspondiente, en los términos del CGP Art. 120.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, hoy 30 de julio de 2021, dando
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia de 19 de julio de 2021 y conforme con lo preceptuado por el CGP Art. 366-
1, procede a efectuar la LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES dentro del presente proceso.

A cargo de INDUSTRIA MOLINERA PARDO S.A. — INDUPAR S.A. -, JAVIER ANDRES PARDO GUZMAN, EDGAR
PARDO MORENO y URIEL CAMILO PARDO GUZMAN a favor de BANCO DE BOGOTA.

CONCEPTO CDNO FOLIO VALOR
Agencias en derecho 1a instancia
(ordinal 5%) 1Digital | Fl. (10201800236Aut020210719) S 9.000.000,00
Factura remision notificacion personal
1 Fisico | Fls. 55, 68, 73, 78, 88, 91, 117 S 50.300,00
Derechos de registro 1 Fisico | Fl. 32 $ 59.300,00
TOTAL $  9.109.600,00

Son en total: NUEVE MILLONES CIENTO NUEVE MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($9.109.600,00)

DIANA MILENA JARRO RODAS
Secretaria

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).-

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103002-2018-00236

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado: INDISTRUTRIA MOLINERA PARDO y OTROS

Como quiera que luego de estudiar la liquidacion DE COSTAS PROCESALES que antecede, se
encuentra ajustada a los términos que establece el CGP Art. 366, PROCEDE:

- APROBAR en la suma de $9.109.600,00, |a liquidacion de costas que antecede.
- El despacho insta a las partes para que den alcance al ordinal 4° del auto que antecede.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 850013103002-2015-00144-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : BANCO DE OCCIDENTE
Demandado : COINSAS.A.SY OTROS.

En atencién a la respuesta proveniente de la entidad bancaria Banco de Occidente el despacho
dispondra su incorporacién al expediente y la puesta en conocimiento de las partes para lo
correspondiente.

De ofra parte y teniendo en cuenta la respuesta obtenida por parte de la SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE COTA CUNDINAMARCA en la que se indica que la medida cautelar
ordenada mediante oficio 00035 de fecha 16 de enero de 2020 no es procedente toda vez que registra
un embargo por la UGGPP dentro del proceso de cobro coactivo No. 85021 de fecha 31 de julio de
2018, tenemos que tal contestacién no satisface lo requerido por el Despacho, por las razones que
pasan a explicarse:

1. Mediante oficio civil No. 00035 de fecha 16 de enero de 2020, no se comunic6 ningun tipo de medida
de embargo; lo que alli se efectud fue un requerimiento a fin de que el ente registral en comento
rindiera explicaciones respecto de las respuestas previamente libradas para este asunto; esto es,
haberse indicando que el vehiculo objeto de cautela TDS-957 registraba propiedad a nombre de la
sociedad COINSA S.A.S y en el certificado de tradicion adjuntado en dicha oportunidad no se
avizoraba tal situacion, aunado a ello, para que explicara las razones por las cuales se efectud un
traspaso de propiedad del rodante objeto de cautela cuando el vehiculo ya se encontraba
embargado; exigencias que valga la pena indicar no han sido objeto de contestacién pese a los
multiples requerimientos efectuados por el despacho.

2. Elembargo que efectivamente decretd el despacho, se comunicé mediante oficio civil No. 0111 de
fecha 16 de enero de 2017, el cual fue contestado por el ente registral mediante oficio SIETT- COT-
JUR-1942-2017 de fecha 23 de mayo de 2017, manifestando haberlo registrado de manera exitosa.

Asi las cosas, y como se anticip6 lineas arriba la contestacion librada por la SECRETARIA DE
TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE COTA CUNDINAMARCA, no satisface el requerimiento librado, por
el contrario, presenta nueva informacion, esto es, que el embargo no es procedente, pese a existir
contestacion formal de que habia sido registrado de manera exitosa; por lo cual debe aclararse, si tal
situacion obedece a un levantamiento de medida por existir una de mayor prelacién, y en caso tal
determinarse sobre qué persona o ente recae, sin obviar la informacion previamente requerida.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al expediente la respuesta proveniente de la entidad bancaria BANCO DE
OCCIDENTE y PONERLA en conocimiento de las partes para lo correspondiente.

SEGUNDO: No aceptar las explicaciones rendidas por la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y
MOVILIDAD DE COTA CUNDINAMARCA, por carecer de claridad y coherencia con lo solicitado.

TERCERO: REQUERIR nuevamente a la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD DE COTA
CUNDINAMARCA a fin de que aclare si la situacion expuesta en contestacion de fecha 12 de julio de
2021, obedece a un levantamiento de medida cautelar por existir una de mayor prelacién y en caso tal
brinde informacién sobre qué persona o ente recae tal medida. Aunado a ello, para que atienda de
manera clara y ordenada los multiples requerimientos efectuados, siendo el ultimo de ellos el contenido
en auto de fecha 15 de junio de 2021 y que se detallé y subray6 en la parte considerativa del presente
Y. Gangon.



proveido. Por secretaria librese el oficio correspondiente con copia del oficio civil No. 00035 de
fecha 16 de enero de 2020, visible a fol. 187 del PDF 01.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : NULIDAD DE CONTRATO

Referencia  : No. 850013103002-2017-0043-00

Cuaderno : EJECUTIVO A CONTINUACION - PRINCIPAL
Demandante : MIRIAM ESTEBAN NUNEZ

Demandado : CARLOS RAFAEL GOYENECHE MOLINA

I ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion y la eventual concesion de la alzada
interpuesto por el vocero judicial de la parte demandante en contra de la providencia de fecha 07 de
mayo de 2021.

I.OBJETO

Procede este Despacho a resolver el recurso de reposicion y la eventual concesion de la alzada,
propuestos por el vocero judicial del extremo demandante.

IIl. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Se trata del auto de fecha 07 de mayo de 2021, mediante la cual se dispuso la tasacién y aprobacion
de costas judiciales de primera instancia, a cargo de la parte demandada y generadas dentro del
tramite ejecutivo seguido a continuacion de la actuacion inicial que culminé con sentencia.

ll. DEL RECURSO INTERPUESTO

Inconforme con la anterior determinacion, el vocero judicial del extremo demandante, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, en donde disiente de la posicion adoptada por el
Juzgado, bajo el argumento que la suma determinada como agencias en derecho, no se ajusta a las
directrices establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

Sefiala el recurrente que el Cédigo General del Proceso en su articulo 366 trata el tema de la
liquidacion de costas y agencias en derecho, disponiendo en su numeral 4; “ para la fijacion de
agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establece el Consejo Superior de la Judicatura
...”, por lo que, sobre el particular el referido Consejo, expidié el pasado 05 de agosto de 2016 el
Acuerdo PSAA-16-10554, estableciendo las tarifas reguladoras de las agencias en derecho aplicables
a los procesos que se tramitan en las especialidades civil ... de la jurisdiccion ordinaria ordenadas en
el articulo 366 numeral 4 de la ley 1564 del 2012”.

Expone que con la providencia de fecha 02 de agosto de 2019, se libord mandamiento de pago por
la suma de $101.006.570 = ($ 96.784.284+$ 4.222.286), , es decir, que las agencias en derecho deben
fijarse de acuerdo con las tarifas sefialadas en el precipitado acuerdo y del numeral 4° del articulo 366
del CGP que trata sobre la liquidacion de las agencias en derecho.

Afade a sus argumentos que la suma fijada en el numeral 5° de la providencia auto interlocutorio de
fecha 31 de enero de 2020 por concepto de agencias en derecho en la suma de $2.200.000, es
irrisoria frente a la naturaleza, calidad y duraciéon de la gestién realizada por el apoderado de la
parte ejecutante, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales.

Por lo expuesto, solicita se revoque la decision adoptada en la providencia recurrida y en su lugar se
realice la liquidacion de costas y agencias en derecho de acuerdo al cuerdo PSAA-16-10554.



IV. ACTUACION SURTIDA

La interposicion y el tramite del recurso de reposicion se cumplieron en debida forma, en
consecuencia, el escrito de recurso recibié por Secretaria el tramite dispuesto por los Articulos 110y
319 del Codigo General del Proceso.

V. CONSIDERACIONES Y DECISION

El recurso de reposicion tiene por objeto que el mismo funcionario que profirio la providencia recurrida,
reconsidere tal determinacion, sometiendo a un examen riguroso, los argumentos expuestos por el
recurrente.

Para resolver la inconformidad planteada por el censor, es necesario destacar que el articulo 365 del
C.G.P, establece, entre otras cosas, que “Se condenara en costas... a la parte vencida en el proceso,
0 a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica,
anulacion o revision que haya propuesto..., Ademas, cuando la sentencia de segunda instancia
revoque totalmente la del inferior, la parte vencida sera condenada a pagar las costas de ambas
instancias.”; asi mismo, el numeral 3° del articulo 366 ibidem, expresa que “La liquidacién incluira las
agencias en derecho que fije el magistrado ponente o el juez, aunque se litique sin apoderado” (lineas
fuera de texto). De igual forma, y teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 4 del mismo
articulado, el cual contempla la forma de determinarlas, ademas de las tarifas establecidas por el
Consejo Superior de la Judicatura, mediante el Acuerdo No. PSAA16-10554 agosto 5 de 2016, se
debe analizar una serie de aspectos entre ellos la naturaleza, la calidad y duracion de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales.

Tal como se ha expresado, uno de los rubros que cubre la liquidacion de costas, conforme se observa,
es el denominado agencias en derecho, que representa la cantidad de dinero que sefiala el juez al
favorecido con la decision, en procura de resarcir los costos relacionados con la actividad técnica
desplegada para atender el litigio, la cual comprende, verbi gratia, la asistencia a diligencias, la
presentacion de escritos y la vigilancia diligente del tramite seguido.

En el caso que contrae la atencion del Despacho, luego del estudio del fundamento normativo propio
del tramite de la liquidacién de costas, se concluye que el valor fijado por concepto de agencias en
derecho en primera instancia, se encuentra por debajo del limite minimo determinado por el numeral
3° del articulo 366 desarrollado por el acuerdo Acuerdo No. PSAA16-10554 agosto 5 de 2016, segun
el cual, en tratandose de primeras instancias de procesos de ejecucion de menor cuantia se aplicara;
“Si se dicta sentencia ordenando sequir adelante la ejecucién, entre el 4% y el 10% de la suma
determinada, sin perjuicio de lo sefalado en el paragrafo quinto del articulo tercero de este
acuerdo.”; Por lo cual y si se tiene en cuenta que las pretensiones del libelo genitor de la demanda
corresponden a la suma de $101.006.570, y le aplicamos el 5%, el valor signado, tenemos que el valor
por agencias en derecho debe ser $5.050.328,5.

Asi las cosas, se repondra la decisién censurada, modificando la liquidacién de costas alli aprobada,
pues el monto por agencias en derecho debe corresponder a los parametros ya asignados;
considerando desde ya que el valor referido lineas atras atiende los topes reglamentarios previstos
por los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura y por ende oscila en el promedio legalmente
previsto; de igual forma, trae a consideracion todas las circunstancias procesales acaecidas en el
presente asunto, arrimando mas el guarismo al tope menor, como quiera que la actuacion al entender
del despacho no fue de amplia duracion, ni implicé un desgaste juridico complejo, entendiendo
entonces que el valor a sefialar como se dijo, compensa el desempefio efectuado por la parte, de cara
a la actuacion surtida y a la fundamentacion normativa y factica en la gestion expuesta.

Precisese que dicha fijacion de agencias en derecho es privativa del juez, quien no goza, como pudiera
pensarse, de una amplia libertad en materia de su sefialamiento, debido a que debe orientarse por los
criterios contenidos en el numeral 4 del articulo 366 que le imponen el deber de guiarse por “las tarifas
que establezca el Consejo Superior de la Judicatura”.

OTRAS PETICIONES



Teniendo en cuenta que la liquidaciéon del crédito que present6 el extremo demandante, no fue
objetada y el término para ello se encuentra vencido, el Despacho de conformidad con el CGP Art.
446-3 le impartira aprobacion y dispondréa la entrega de titulos judiciales solicitada en escrito obrante
en cuaderno de medidas cautelares.

En mérito de lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal (Casanare),
VI. RESUELVE

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 7 de mayo de 2021, de conformidad con lo
fundamentado en la parte motiva.

SEGUNDO: modificar la tarifa de agencias en derecho de primera instancia en la suma de
$5.050.328,5.

TERCERO: Consecuencia de lo anterior, modificar y aprobar la liquidacion de costas en la suma de
$5.893.824,5.

CUARTO: APROBAR la Liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante, por la suma
de $105.522.108, la cual incluye capital e intereses legales, hasta el dia 05 de abril de 2021.

QUINTO: Por secretaria verifiquese la existencia de titulos de deposito judicial, y de los existentes
hagase entrega a la parte demandante, hasta el monto de la liquidacion del crédito y costas aqui
aprobadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2021-00022-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE

Demandado :NELLY ESMERALDA AVILA SALAMANCA

Como quiera que se encuentra acreditado el embargo del inmueble distinguido con F.M.I. No. 470-
114165, propiedad de la demandada y verificada su situacion juridica, el despacho dispondra el
secuestro del mismo, con orden de notificar al acreedor hipotecario observado en la anotacion No. 4
del Certificado de Tradicidn correspondiente.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

1. PRACTICAR la diligencia de secuestro respecto del bien inmueble distinguido con F.M.1. No.
470-114165.

2. Parael efecto, COMISIONESE al INSPECTOR DE POLICIA DE YOPAL CASANARE para que
efectué la diligencia de secuestro del inmueble antes referido, otorgandole plenas y amplias
facultades para sefialar fecha y hora para la practica de la diligencia, designar secuestre fijar
sus honorarios.

El Comisionado al momento de notificarle al secuestre observara lo dispuesto en el inciso
primero, articulo 48 del C.G.P. Enviesele despacho comisorio con los insertos del caso.

3. En atencién a las anotaciones No. 4 del Certificado de Tradicion del inmueble objeto de
secuestro, notifiquese al acreedor hipotecario BANCO BANCOLOMBIA, para que dentro del
término de VEINTE (20) DIAS, contados a partir del siguiente al de la respectiva notificacion,
HAGA VALER SU CREDITO SEA O NO EXIGIBLE, ante este estrado, ya sea en proceso
separado o en el que se le cita.

La citacion se hara en la forma dispuesta por los 291 al 293 del Cédigo General del Proceso o
decreto 806 de 2020. Surtase su remision en legal forma, alléguense las constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

V. Gargin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - PERTENENCIA
Referencia  : No. 85001310002-2018-00037-00
Demandante : LUIS ARMANDO ROCHA PEDRAZA
Demandado : MERY ROCHA PEDRAZA'Y OTROS.

Mediante escrito que antecede el vocero judicial de los demandantes solicita se continue el tramite del
presente asunto y se proceda a fijar fecha y hora para llevar a cabo audiencia que trata el articulo 373
del CGP, sin embargo al verificarse la actuacién se encuentra que no es posible acceder a tal
pedimento, pues recuérdese que con la de nulidad decretada en auto de fecha 29 de mayo de 2020,
tan solo se convalidaron las pruebas ya practicadas, pero la actuacion posterior debia ser objeto de
tramite nuevamente.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el término con que contaban los herederos indeterminados de
ALFREDO ROCHA SANCHEZ y PERSONAS INDETERMINADAS para comparecer en virtud del
emplazamiento efectuado se encuentra vencido, procedera el Despacho a dar aplicacién a lo
establecido en el inciso 7° del articulo 108 del C.G.P., esto es, designar CURADOR AD-LITEM que
represente sus intereses.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal
RESUELVE
1. Negar la solicitud presentada por la parte demandante, por las razones expuestas lineas arriba.
2. Designese como curador ad-Litem de los herederos indeterminados de ALFREDO ROCHA

SANCHEZ y PERSONAS INDETERMINADAS al abogado EDUARDO GARCIA CHACON,
cuya direccion de notificacion electronica es: eduardo.garcia.abogados@hotmail.com.

3. SURTASE con el mentado profesional la notificacién del auto admisorio de la demanda y
traslado correspondiente atendiendo los presupuestos sefialados en el numeral 7 del articulo
48 del CGP.

LIBRESE el oficio correspondiente, advirtiéndole que la designacion antes referida es de
obligatoria aceptacién dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacién, so
pena de incurrir en las sanciones sefialadas en la citada norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez

V. Gangin.
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de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2017-00052-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : BANCO PICHINCHA S.A.
Demandado : PEDRO CAMELO RODRIGUEZ

Mediante escrito de fecha 13 de agosto de 2021, el representante legal del parqueadero denominado
DEPOSITO B Y C S.A.S, manifiesta que el vehiculo distinguido con placas IOP-423 del cual se le ha
requerido insistentemente informacién, se encuentra en las instalaciones del parqueadero las cuales
se ubican en el Km 8 +200 Tunja av, circunvalar Diagonal al nuevo terminal, y a disposicion de las
indicaciones que determine el Juzgado; en tal sentido, se dispondra el cumplimiento de la orden de
secuestro previamente proferida dentro del asunto, para tal fin procédase a comisionar al INSPECTOR
DE TRANSITO de tal jurisdiccion a fin de que de manera prioritaria agote la diligencia correspondiente
y remita las constancias a que haya lugar.

Es de resaltar que, si bien se informa el lugar de ubicacion del rodante objeto de medida, no es menos
cierto que frente al mismo se presentd una situacion irregular la cual debe ser objeto de investigacion,
pues contrario a lo dicho, al momento de practicar el secuestro, segun dio cuenta el comisionado, el
rodante no estaba en el lugar donde debia permanecer, claro, como las ordenes de oficiar a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION permanecen incélumes, remitase al ente investigador copia de
la respuesta emitida, como quiera que puede resultar importante para determinar los responsables de
la comision de los ilicitos en que se incurrié con la indebida sustraccion del rodante.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal
RESUELVE
1. PRACTICAR la diligencia de secuestro respecto del vehiculo automotor de placas IOP423.

2. Parael efecto, COMISIONESE al INSPECTOR DE TRANSITO DE TUNJA BOYACA - REPARTO
para que de manera prioritaria efectué la diligencia de secuestro del vehiculo antes referido, en
las instalaciones del parqueadero las cuales se ubican en el Km 8 +200 Tunja av. Circunvalar
Diagonal al nuevo terminal, otorgandole plenas y amplias facultades para sefialar fecha y hora
para la practica de la diligencia, designar secuestre fijar sus honorarios.

3. ElComisionado al momento de notificarle al secuestre observara lo dispuesto en el inciso primero,
articulo 48 del C.G.P. Enviesele despacho comisorio con los insertos del caso.

4. OFICIESE a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que, con destino a la investigacion
ordenada dentro del presente asunto, se incorpore copia de la respuesta emitida por cuenta del
representante parqueadero BYC S.A.S., sin suscriptor conocido, la cual puede resultar de interés
a efecto de determinar responsabilidad penal dentro de la respectiva actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez

V. Gargin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Referencia  : No. 850013103002-2006-00163-00
Demandante : CISA - SALVADOR MEDINA CESIONARIO
Demandado : ANA BEATRIZ SOCHA PEREZ

Como quiera que no fue posible la realizacién de la diligencia de remate programada dentro del
presente asunto y previendo que existe peticion de la parte interesada a fin de que se fije nueva fecha
y hora para su desarrollo; el despacho en dichos términos procedera toda vez que no observa sustento
factico ni juridico que lo impida.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE

FIJAR el dia 12 de octubre de 2021 a las 10:00 de la mafiana para llevarse a cabo la diligencia de
remate de los inmuebles vinculados al proceso con matricula Inmobiliaria No. 470-33346 y 470-33336
inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, predio que se encuentra
debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

La licitacion comenzara a la hora antes citada y no se cerrara sino después de haber transcurrido una
hora, momento en que se procedera a la apertura y lectura de los sobres, siendo postura admisible la
que cubra el 70% del avallo, previa consignacion del 40%.

Elabérese el aviso de remate teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 450 del Codigo General
del Proceso, y hagase entrega de las copias para su publicacién en un medio escrito de amplia
circulacion nacional, ya sea el Tiempo o el Espectador, o en su defecto en una emisora local, el cual se
debera publicar el dia domingo con antelacién no inferior a 10 dias a la fecha sefialada para el remate.
Los interesados podran presentar los sobres cerrados en las dependencias del palacio de justicia, o
hacer postura con las medidas de privacidad preestablecidas al correo electronico del juzgado, la
subasta se realizara por el programa life size a la hora indicada, para lo cual los interesados podran
conectarse al link que se indicara oportunamente.

Alléguese copia o la constancia de la publicacion del aviso y del Certificado de Tradicion y Libertad
actualizado expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de Remate.

De otro lado, como lo requiere la parte demandada, por parte de la secuestre designada rindase cuentas
de su gestion dentro de los 10 dias siguientes al recibido de la comunicacién respectiva.
COMUNIQUESE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

V. Gangin.
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Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 850013103002-2018-00024-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : LULIO ERIVALDO MARTINEZ Y OTROS.

Devueltas las diligencias del H. Tribunal Superior de este Distrito Judicial, se DISPONE:

1. Estarse a lo resuelto por el Superior en providencia de fecha 02 de julio de 2021, mediante la
cual se dispuso confirmar la determinacién adoptada en auto de fecha 31 de agosto de 2020,
mediante la cual se neg6 la solicitud de nulidad presentada por el vocero judicial de la parte
pasiva.

2. Consecuencia de lo anterior, por secretaria liquidense las costas procesales determinadas en
ambas instancias.

3. Frente al posible acuerdo presentado, deben las partes indicar los pasos a seguir frente a los
efectos procesales que el mismo pueda traer respecto del presente litigio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
V. Gargin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia  : No. 850013103002-2021-00085-00

Demandante :LADY MAGALY RODRIGUEZ Y OTROS.

Demandado : MARIA ELIZABETH MERCHAN CHAPARRO Y OTROS.

Subsanada en debida forma la demanda del epigrafe, se observa que cumple los requisitos
generales exigidos por el CGP Art. 82 a 84 y especiales del articulo 368 ibidem, por lo que el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL,
que ha presentado LADY MAGALY RODRIGUEZ, JORGE ENRIQUE RODRIGUEZ y MARIA DEL
CARMEN CELY, por intermedio de Apoderado Judicial, en contra de MARIA ELIZABETH MERCAN
CHAPARRO, ALVARO NARANJO CARDENAS, COOPERATIVA DE TRANSPORTE ESPECIAL DE
TURISMO LTDA y SEGUROS DEL ESTADO.

SEGUNDO: IMPRIMASE a la demanda el tramite previsto en el CGP Libro Tercero, Seccién
Primera, Titulo |, Capitulo I, Articulo 368 y siguientes.

TERCERO: De la demanda que se admite, CORRASE TRASLADO al extremo demandado
por el término de VEINTE (20) DIAS HABILES (CGP Art. 369).

CUARTO: Se reconoce personeria juridica al Abogado ANGEL JOANNY HERNANDEZ
QUINTANA, para representar en este asunto a la parte demandante en los términos y para los fines
del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 85001310002-2017-00250-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : JONAYLER CONTRERAS RINCON

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito que presenté el extremo demandante, no fue objetada
y el término para ello se encuentra vencido, el Despacho de conformidad con el CGP Art. 446-3 le
impartira aprobacion.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante, por la suma
de $271.303.347,85, la cual incluye capital e intereses moratorios, hasta el dia 30 de mayo de 2021.

Recuérdese que en futuras actualizaciones de la liquidacion se debe imputar al valor respectivo la
postura realizada para efectuar remate, el cual fue aprobado en auto de esta misma fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia  : No. 850013103002-2017-00296-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : ORGANIZACION ROA FLOR HUILA
Demandado : HOMERO MARTINEZ RODRIGUEZ Y OTRO.

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito que presenté el extremo demandante, no fue objetada
y el término para ello se encuentra vencido, el Despacho de conformidad con el CGP Art. 446-3 le
impartira aprobacion.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Liquidacion de crédito presentada por el extremo demandante, por la suma
de $246.434.814,30, la cual incluye capital e intereses moratorios, hasta el dia 30 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 85001310002-2017-00250-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : JONAYLER CONTRERAS RINCON

l. OBJETO A DECIDIR

Le corresponde al Despacho examinar la viabilidad de aprobar el remate del bien inmueble identificado
con el folio de matricula No. 470-77166 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal
Casanare, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

El dia 23 de junio de 2021, tuvo lugar en este Despacho judicial la diligencia de REMATE del bien
Inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 470-77166, ubicado en la carrera 24 No.
37-27 Manzana A, casa No. 5 del barrio Villas de San Juan del perimetro urbano de Yopal Casanare,
avaluado en la suma de $234.292.500.

Una vez constituido el despacho en audiencia, se dejé constancias que transcurrida una hora desde la
apertura de la licitacion se allegd un sobre por parte del demandante. A las 11:30 AM, se procedié a
dar apertura del sobre contentivo de la oferta en presencia y control de los interesados, siendo Unico
postor el extremo demandante por cuenta de su crédito.

Este Despacho ADJUDICO el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 470-77166,
por la suma de $164.100.000 al extremo demandante, haciéndole la advertencia que debia cancelar
entro de los 5 dias siguientes a la diligencia, lo correspondiente al 5% del impuesto de que trata el
articulo 7 de la Ley 11 de 1.987, modificado por la Ley 1743 de 2017, esto es, la suma de $8.250.000
a favor del Tesoro Nacional, con destino al fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de
la Administracién de Justicia en la Cuenta No. 3-082-00-0063-5-8 del Banco Agrario de Colombia.

Oportunamente el rematante acredit6 la cancelacion del monto referido.

Como se observa se cumplieron las formalidades previstas por la ley para hacer el remate del bien; en
consecuencia, es del caso impartirle su aprobacion de conformidad con lo dispuesto en el articulo 455
del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal (Casanare),

M. RESUELVE

PRIMERO. APROBAR en todas y cada una de sus partes la diligencia de remate llevada a cabo el pasado
23 de junio de 2021.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ADJUDICA al REMATANTE banco BANCOLOMBIA
S.A., el inmueble distinguido con F.M.I. 470-77166 de Yopal Casanare.

TERCERO.  Decretar el levantamiento del embargo y secuestro del bien inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 470-77166 objeto del remate.

CUARTO. Inscribase el remate y este auto en los libros respectivos de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos del municipio de Yopal Casanare.

V. Gangin.



QUINTO.

SEXTO.

SEPTIMO.

OCTAVO.

NOVENO.

Por secretaria expidase copia del acta de diligencia de remate y de esta providencia, a efectos
de que se proceda a realizar la inscripcion y protocolizacion en la notaria correspondiente.

De conformidad con lo previsto en el numeral 5° del articulo 455 ibidem, ordenar a los
demandados, que en el término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia
haga entrega al rematante de los titulos de la cosa rematada que tengan en su poder.

OFICIESE a la secuestre YESSIKA MARTINEZ, informandole que ha cesado en sus funciones
como tal y que, dentro de los 3 dias siguientes al recibido de la respectiva comunicacion, debe
hacer entrega al rematante el bien inmueble dado en administracién el pasado 24 de
septiembre de 2020. Librese el oficio correspondiente.

Teniendo en cuenta que el valor del remate se efectud por cuenta del crédito, se tiene que no
hay lugar a dejar reserva que refiere el numeral 7 del articulo 455 ibidem.

ADVIERTASE al demandante, que para préximas actualizaciones de liquidaciones del
crédito debera tener en cuenta los valores lo aqui invertidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Referencia  : No.850013103002-2018-00176-00

Demandante : ANA JUDITH ROJAS CESPEDES

Demandado : ELIAS FONTECHA BACCA'Y OTROS.

Transcurrido el término de traslado concedido para que el extremo demandante, descorriera el traslado
de excepciones, téngase para los efectos legales pertinentes que el pasado 28 de junio de 2021 se
presento escrito en tal sentido.

En efecto, y establecido como se encuentra el contradictorio, se continua con el tramite legal
correspondiente, esto es, convocar a las partes para llevar a cabo la audiencia inicial dispuesta en el
articulo 372 del C.G.P.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado,

RESUELVE
Convocar a las partes en la accion de la referencia, para que concurran a la audiencia inicial’, prevista
en el articulo 372 de la obra antes citada, con el fin de realizar, conciliacion, interrogatorio de parte,
control de legalidad, decret6 de pruebas y demas aspectos relacionados con la citada audiencia. Para

tal efecto senalase el dia 13 de septiembre de 2021 a las 8:30 A.M.

La audiencia se celebrara en forma virtual atendiendo las disposiciones del Decreto 806 de 2020,
efecto para el cual en forma oportuna se indicara el link al cual deben conectarse las partes y
sus apoderados.

. Se previene a las partes y a sus apoderados judiciales sobre las consecuencias de su inasistencia,
las cuales se encuentran previstas en los numerales 2° y 4° del articulo 372 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez

1 Articulo 372. Audiencia Inicial. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia con la
prevencion de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes...”.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : ESPECIAL — REORGANIZACION DE PASIVOS
Referencia  : No. 850013103002-2018-00091-00
Demandante :LUCAS CACERES MOGOLLON

Demandado :BANCO BBVAS.A.SY OTROS

Procede el Despacho a pronunciarse sobre diferentes situaciones:

1.

De los estados financieros actualizados allegados por la parte deudora, se incorporan a la
actuacion y se ponen en conocimiento de los interesados para los fines pertinente.

2. En atencion al escrito que antecede, presentado por la abogada DIANA MAYERLY PEREZ,

mediante el cual manifiesta su imposibilidad de aceptar el nombramiento de CURADOR AD-
LITEM efectuado dentro del presente asunto, y para ello presenta justificacién acorde a lo
dispuesto en el numeral 7 del articulo 48 del CGP, en tal sentido el Despacho DISPONE:

2.1. Admitir los argumentos esgrimidos por la abogada DIANA MAYERLY PEREZ, a fin de no
aceptar la designacion realizada por el Despacho, en consecuencia, se releva del cargo.

2.2. Consecuencia de lo anterior, DESIGNAR al abogado DIANA MARCELA OJEDA HERREDA,
cuya direccion de notificacion es correo electrénico rafaelzapatamon@gmail.com.

2.3.SURTASE con la mentada profesional la notificacién del auto admisorio de la demanda en
representacion de la acreedora CIELO ESPERANZA MEDINA a fin de proseguir el tramite
procesal, atendiendo los presupuestos sefialados en el numeral 7 del articulo 48 del CGP.

2.4.LIBRESE el oficio correspondiente, advirtiéndole que la designacién antes referida es de
obligatoria aceptacion dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacién,
S0 pena de incurrir en las sanciones sefialadas en la citada norma, salvo que acredite estar
actuando en la misma condicién en méas de cinco (5) procesos.

ADMITIR los argumentos esgrimidos por el promotor ANGEL SANTIAGO ALVAREZ a fin de no
aceptar la designacion realizada por el Despacho en auto de fecha 20 de abril de 2021.

3.1 DESIGNAR como nuevo promotor de la presente actuacion a la auxiliar de la Justicia CLAUDIA

ELENA ARANGO LOPEZ (claudiarangolopez@hotmail.com) (Promotor, categoria C), quien
figura en la lista de personas idéneas para ejercer el cargo, elaborada por la Superintendencia
de Sociedades. En tal sentido, se debe COMUNICAR a la designada del presente
nombramiento.

Por ultimo, INCORPORESE al expediente lo informado por el vocero judicial del deudor, en lo referente a
los escritos remitidos al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar — Cesar, a fin de que se de
aplicacién de lo dispuesto en el articulo 22 de la ley 1116 de 2006 dentro del proceso No. 2018-00228
seguido en contra del demandado, y que por ende se encuentra pendiente de resolucién por parte del
referido Despacho, dado lo reciente de la comunicacién.

VIJARV
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2021-00130-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : MARIA PAULA PEREZ PEREZ Y OTRA
Demandado : HECTOR FABIANO GIL BURITICA

Mediante esta providencia se pronuncia el Despacho acerca de la admision o no de la demanda
EJECUTIVO SINGULAR que promueve a través de apoderado judicial MARIA PAULA PEREZ PEREZ Y
OTRA

Il. CONSIDERACIONES

1. Los poderes presentados contienen inconsistencias en cuanto indican que la fecha de creacion de
los titulos es 12 de junio de 2018, lo cual no concuerda con la literalidad de los cartulares, pues
aquellos en realidad aparecen creados en julio 12 de 2018, lo que a futuro puede engendrar
confusiones en el mandato, siendo necesario entonces que se presente nuevos poderes
corrigiendo dicha inconsistencia.

2. No se aporta dentro de la demanda el lugar donde recibira notificaciones la demandante
HANZEL AMANDA PEREZ PEREZ.

3. Se observa que la parte demandante aporta la direccién fisica y de correo electrénico de la parte
demandada, sin manifestar la forma en la que este fue obtenido, lo anterior segun lo dispuesto
en el inciso 2 del articulo 8 del decreto 806 del 2020, por lo que es necesario previo a surtir el
tramite procesal que la parte demandante se sirva indicarlo.

4. Debe arrimarse en integridad el texto de la escritura publica No. 322 del 19 de febrero de 2021.

En consecuencia, conforme lo establece el articulo 90-1 del C.G.P., la demanda sera inadmitida,
concediéndose a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias advertidas,
so pena del rechazo de la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal.
lll. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR, la presente EJECUTIVA singular, por lo expuesto en la parte motiva de este
auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de CINCO (05) DIAS para subsanar las
deficiencias anotadas so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez



Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b9b459dfe76ab6becc43ebad1077bd6322060a52967057632147cc114f4b96002
Documento generado en 03/09/2021 12:17:09 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<

2 A"\\
L)

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso VERBAL - ACCION PAULIANA
Radicacion 850013103002-2021-0131
Demandante: LUIS ALBERTO MEDINA PLATA
Demandado: ALEIDA CONSUELO JERONIMO
ASUNTO A DECIDIR:

La admisibilidad o rechazo de la presente demanda VERBAL DE ACCION PAULIANA, incoada a
través de apoderado judicial por LUIS ALBERTO MEDINA PLATA contra ALEIDA CONSUELO
JERONIMO.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda, encuentra el juzgado que la misma no reune los presupuestos legales para
su admisidn, por las siguientes consideraciones:

1. Debe acreditar la parte demandante que efectivamente agoto el requisito de procedibilidad de
la conciliacion prejudicial con la parte demandada.

2. Debe igualmente la parte actora acreditar en los términos del Decreto 806 de 2020 que remiti6
al canal establecido para recibir notificaciones la parte demandada, copia de la misma y sus
anexos.

3. Elacapite sefialado como peticion especial, corresponde en estricto sentido a una pretension,
por lo cual, debe presentarse como tal, atendiendo las exigencias de la acumulacion de
pretensiones y acondicionando la demanda, poder y anexos en las situaciones que sufran
mutacion con aquella.

En consecuencia, conforme con el tercero de los incisos del articulo 90 del Codigo General del
Proceso, la demanda sera inadmitida, concediéndose a la parte actora un término de CINCO (5) DIAS
para subsanar las falencias advertidas, so pena del rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la presente demanda VERBAL DE ACCION PAULIANA, incoada a través de
apoderado judicial por LUIS ALBERTO MEDINA PLATA contra ALEIDA CONSUELO JERONIMO por
lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Se le concede a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar las deficiencias
anotadas, so pena del rechazo de la demanda.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en el proceso a la Dra. LUZ ANGELA BARRERO
CHAVES en la forma y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Referencia  : No. 850013103002-2019-00226-0
Demandante : BANCO BBVA

Demandado :LAYNE VICTORIA PASTRANA AVILA

l. ASUNTO

Procede este Despacho a resolver sobre la admisibilidad o no de la reforma de la demanda EJECUTIVA
HIPOTECARIA de la referencia.
Il. CONSIDERACIONES

Al verificar el examen preliminar tendiente a decidir sobre la admisibilidad de la reforma de la demanda,
observa el Despacho que presenta algunas inconsistencias, a saber:

Verificadas las pretensiones de la reforma de la demanda respecto del pagare No.
M026300110243807009600144348, encuentra el despacho que lo pretendido no se acompasa a la
literalidad del documento crediticio presentado para ejecucién, conforme se pasa a explicar:

» Mediante reforma de demanda se pretende el cobro por cuotas vencidas, sin embargo, el titulo
valor no refiere que de tal modo deba efectuarse el pago del importe del mismo, por el
contrario, y bajo la facultad otorgada por la carta de instruccion para diligenciar pagare adjunta
al documento, se tiene que el valor a pagar corresponde a una suma neta en una fecha
determinada.

En consecuencia, conforme lo establece el articulo 90-1,del C.G.P., la demanda sera inadmitida,
concediéndose a la parte actora el término de CINCO (5) DIAS para subsanar las falencias advertidas,
so pena del rechazo de la reforma de demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,

Il RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente reforma de demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA incoada a través
de apoderado judicial por BANCO BBVA.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar las deficiencias
anotadas, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Referencia  : No.850013103002-2018-00084-00
Demandante : WILMAR ALEXANDER CARDENO BASTIDAS
Demandado : ISMAEL MAURICIO PERDOMO ALVAREZ

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 13 de abril de 2021 se dispuso requerir al ALCALDE
DEL MUNICIPIO DE YOPAL para que de manera inmediata informara sobre el tramite dado al
despacho comisorio No. 72, radicado en sus dependencias el pasado 02 de marzo de 2020, o en caso
tal de no haberse cumplido, se dispusiera su acatamiento dentro de los 10 dias siguientes al recibido
del correspondiente oficio, sin que a la fecha se registre informacion en tal sentido, se hace necesario
requerir por segunda y ultima vez al funcionario en comento, a fin de que indique lo pertinente, so pena
de proceder con las sanciones advertidas en providencias anteriores.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal

RESUELVE
PRIMERO: Requerir al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE YOPAL para que de manera inmediata informe
sobre el tramite dado al despacho comisorio No. 72, radicado en sus dependencias el pasado 02 de
marzo de 2020.
Librese el oficio correspondiente, con la ADVERTENCIA del acatamiento inmediato, so pena de
imponerse sancion de 2 a 5 SMLMV, conforme lo establece el articulo 39 del C.G.P, al

presentarse incumplimiento y/o demora a las 6rdenes impartidas por este despacho.

SEGUNDO: En atencion a la liquidacion del crédito que antecede, presentada por la parte ejecutante,
por secretaria se ordena correr traslado de la misma de conformidad con el articulo 446 del C.G.P.

Una vez vencido el término, vuelva al Despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez

V. Gargin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - SIMULACION

Referencia  : No.850013103002-2019-00037-00
Demandante : VIVIANA ANGELICA CUEVAS Y OTROS.
Demandado : ARGEMIRO CUEVAS Y OTROS.

Téngase para todos los efectos legales pertinentes que el pasado 9 de junio de 2021 la abogada LAURA
JIMENA CASTANEDA TORRES se notificd del auto admisorio de la demanda en si condicion de
curadora ad- litem de los herederos indeterminados de TERESA CHAVES RODRIGUEZ, CIPRIANA
CUEVAS CHAVES, EDUARDO CUEVAS CHAVES, HERMES GERONIMO CUEVAS CHAVEZ LUIS
GONZALO CUEVAS y JOSE ELISEO CUEVAS, quien presentd escrito de contestacion sin oposicion a
las pretensiones de la demanda, pero de manera extemporanea, razén por la cual no es de tenerlo en
cuenta.

Asi las cosas, establecido el contradictorio dentro del presente asunto, por secretaria corrase traslado
del recurso de reposicion presentado por la demandada ESTHER CUEVAS CHAVEZ, visible a fol. 112
al 115 del Cuaderno Principal, posteriormente ingrese el expediente al Despacho para emitir decision
al respecto.

En mérito de lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal (Casanare),
lll. RESUELVE
1. Tener por debidamente notificada a la abogada LAURA JIMENA CASTANEDA TORRES en el
cargo de curador ad- litem de los herederos indeterminados de TERESA CHAVES RODRIGUEZ,
CIPRIANA CUEVAS CHAVES, EDUARDO CUEVAS CHAVES, HERMES GERONIMO CUEVAS
CHAVEZ LUIS GONZALO CUEVAS y JOSE ELISEO CUEVAS.

2. Tener por no contestada la demanda por parte de la curador ad- litem, toda vez que el escrito en
ese sentido se presentd de manera extemporanea.

3. Por secretaria corrase traslado del recurso de reposicion presentado por la demandada ESTHER
CUEVAS CHAVEZ, visible a fol. 112 al 115 del Cuaderno Principal. Posteriormente ingrese el
expediente al Despacho para emitir decision al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
V. Gargon.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : VERBAL - SIMULACION

Referencia  : No. 850013103002-2020-00103-00
Demandante : SANDRA MILENA ARANGUREN RODRIGUEZ
Demandado : ALBERTO ARANGUREN PASTRANAY OTROS.

Mediante comunicacién ORIPYOP. No. 4702021EE01953 de fecha 16 de julio de 2021, la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, informa sobre el registro exitoso de la medida de
inscripcion de demanda comunicada dentro del presente asunto, empero al verificarse el certificado
de tradicion del bien, se observa que en la anotacion No. 6, se refiri6 como promotor de la demanda y
en consecuencia de la medida en comento a GUZMAN CARRE/O LUZ ALIYER, cuando el realidad
corresponde a la sefiora SANDRA MILENA ARANGUREN RODRIGUEZ.

Asi las cosas, se hace necesario oficiar al ente registral en comento para que proceda a efectuar la
correccion en tal sentido, y asi precaver futuras confusiones.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1. Incorporar y poner en conocimiento de las partes la respuesta proveniente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal.

2. Oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, a fin de que proceda a corregir
el nombre de la persona que promueve la accidn judicial de la referencia y en consecuencia la
medida previa comunicada y que fue debidamente informada en el oficio civil remitido por el
despacho.

3. Requerir al extremo demandante para que proceda a efectuar le tramite de notificacion del
extremo demandado, conforme las disposiciones del Cddigo General del Proceso yl/o
disposiciones del decreto 806 de 2020, y allegue las constancias correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2005-00065-00

Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : JAIME ALBERTO VARGAS GOMEZ

Demandado : CLAUDIA ESPERANZA DE LA TRINIDAD RUIZ ARENAS

Mediante escrito que antecede el vocero judicial de la demandada, solicita la conversion y entrega del
titulo de deposito judicial No. 486030000031547 por valor de dos millones once mil seiscientos ochenta
pesos $2.011.680, constituido el pasado 24 de octubre de 2005 ante el Juzgado Primero Civil del
Circuito De Yopal.

Asi las cosas, y previendo que el presente asunto se encuentra terminado desde el pasado 12 de
octubre de 2018, se accederd al pedimento del togado y se procedera a oficiar al juzgado homologo
para que previa verificacion de la informacion suministrada por el memorialista se disponga lo
pertinente respecto de la conversion solicitada.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: OFICIAR al Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal Casanare, para que informe y en
caso tal ponga a disposicion de este despacho el titulo de deposito judicial No. 486030000031547 por

valor de dos millones once mil seiscientos ochenta pesos $2.011.680, constituido el pasado 24 de
octubre de 2005 existente a favor del proceso 2005-00065. Elabérese el oficio correspondiente.

ADVIERTASE que tales dineros, deben ser puestos a disposicion de la suscrita agencia judicial en la
cuenta de depésitos judiciales No. 850012031001 del Banco agrario de Colombia.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, por secretaria efectiese la entrega del titulo de depdsito judicial
sefialado a favor de la parte demandada o su apoderado con expresa facultad para recibir y de lo
actuado déjese constancia dentro del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

V. Gangin.
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Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2012-00024-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA
Demandado : NELSON RIVEROS PIDIACHE

Previendo las respuestas allegadas al proceso, por parte de la entidad bancaria BANCO BBVA
y el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY, se dispondra su incorporacion y su
puesta en conocimiento de las partes para los fines legales pertinentes.
Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE

Incorpérese al expediente y péngase en conocimiento de las partes para los fines pertinentes, la
respuesta proveniente de la entidad bancaria BANCO BBVA COLOMBIA, visible a fol. 50 del PDF.

2. Incorporese al expediente y pongase en conocimiento de las partes para los fines pertinentes, la

respuesta proveniente del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare, la cual da
cuenta sobre el registro exitoso del embargo de los derechos litigiosos que lleguen a resultar dentro
del proceso 2012-00176 que alli se adelanta y que aqui se decretd.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2000-00219-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES
Demandante : GABINO GARZON GARCIA
Demandado : ISRAEL RUIZ RIANO

En atencién a la solicitud elevada por el extremo ejecutante, relacionada al decreto de medidas
cautelares que respalden el pago de la ejecucion librada y por no ser contraria a derecho el Despacho
accede a tales pedimentos.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

1. Decretar el embargo y retencion de los dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorros,
CDT, o a cualquier otro titulo que tenga la sociedad demandada en las entidades bancarias de
orden nacional, relacionas en la respectiva solicitud.

Librense los oficios correspondientes a los sefiores Gerentes de los citados bancos para que proceda
de conformidad y el dinero retenido sea constituido en certificado de deposito que debe ser puesto a
6rdenes del Juzgado dentro de los 3 dias siguientes al recibo de la comunicacion. Adviértase el numeral
4° del articulo 593 del C. G. P., y el 126 del Decreto 663 de 1993 (Estatuto Organico del Sistema
Financiero).

Limitese la medida en la suma de $220.00.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez

V. Gangin.
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 850013103002-2016-00155

Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : REINTEGRA S.A.S cesionaria de BANCOLOMBIA S.A
Demandado : COMERCIALIZADORA BELTRAN LOPEZ SEN CS Y OTROS.

Mediante escrito que antecede el abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO solicita adicion de la
providencia de fecha 6 de julio de 2021, en el sentido de que se le reconozca personeria juridica para
representar al cesionario de la ejecucion, pues asi se dispuso en la parte final de contrato cesion
arrimado.

Pues bien, al verificarse el referido contrato, efectivamente se corrobora la inclusién de tal
determinacion en el contrato de cesion presentado a consideracion, aunado a ello se tiene que la
peticion fue presentada conforme los términos y plazos del articulo 287 del CGP, lo que
inequivocamente conlleva a que debe accederse a lo solicitado.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal.
ll. RESUELVE

PRIMERO: Adicionar el auto de fecha 06 de julio de 2021, en el sentido de proceder a reconocer
personeria juridica al abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO, quedando asi:

“TERCERO: Reconocer al abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO para que actie en
calidad de apoderado judicial del cesionario del crédito REINTEGRA S.A.S, conforme los
términos referidos en el contrato de cesion”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2017-00288-00

Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : REINTEGRA S.A.S cesionaria de BANCOLOMBIA S.A
Demandado : NEFTALY VELANDIA BETANCOURT Y OTRA

Mediante escrito que antecede el abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO solicita adicion de la
providencia de fecha 6 de julio de 2021, en el sentido de que se le reconozca personeria juridica para
representar al cesionario de la ejecucion, pues asi se dispuso en la parte final de contrato cesion
arrimado.

Pues bien, al verificarse el referido contrato, efectivamente se corrobora la inclusién de tal
determinacion en el contrato de cesion presentado a consideracion, aunado a ello se tiene que la
peticion fue presentada conforme los términos y plazos del articulo 287 del CGP, lo que
inequivocamente conlleva a que debe accederse a lo solicitado.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal.
ll. RESUELVE

PRIMERO: Adicionar el auto de fecha 06 de julio de 2021, en el sentido de proceder a reconocer
personeria juridica al abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO, quedando asi:

“TERCERO: Reconocer al abogado CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO para que actie en
calidad de apoderado judicial del cesionario del crédito REINTEGRA S.A.S, conforme los
términos referidos en el contrato de cesion”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

V. Gangin.
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Proceso
Referencia
Cuaderno
Demandante
Demandado

Teniendo en cuenta que el traslado otorgado al extremo demandado para presentar las
objeciones que estimara pertinentes frente a la liquidacion del crédito aportada por la parte actora, se
halla vencido, seria del caso impartir aprobacién; no obstante, como quiera que en la misma se aplico
una tasa de interés diferente a la autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, con
fundamento en lo dispuesto por el CGP Art.446, el Despacho procederd a MODIFICARLA de la

Consefo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

: EJECUTIVO SINGULAR
: No. 850013103002-2015-00097-00

siguiente manera:

: PRINCIPAL
: HECTOR HERNANDO DIAZ VARGAS
: TRANSPORTES AGUIRRE CEPEDA S.A.S

1. Capital $20.000.000

% CTE ANUAL MES ANO | FRACCION | TASA CAPITAL INTERES X MES
18,29% AGOSTO 2020 9 2,04% $ 20.000.000,00 | $ 122.450,90
18,35% SEPTIEMBRE | 2020 30 2,05% $ 20.000.000,00 | $ 409.370,36
18,09% OCTUBRE 2020 30 2,02% $ 20.000.000,00 | $ 404.161,69
17,84% NOVIEMBRE | 2020 30 2,00% $ 20.000.000,00 | $ 399.139,51
17,46% DICIEMBRE 2020 30 1,96% $ 20.000.000,00 | $ 391.479,67
17,32% ENERO 2021 30 1,94% $ 20.000.000,00 | $ 388.649,62
17,54% FEBRERO 2021 30 1,97% $ 20.000.000,00 | $ 393.094,90
1741% MARZO 2021 30 1,95% $ 20.000.000,00 | $ 390.469,44
17,31% ABRIL 2021 30 1,94% $ 20.000.000,00 | $ 388.447,31
17,22% MAYO 2021 30 1,93% $ 20.000.000,00 | $ 386.625,52
17,.21% JUNIO 2021 30 1,93% $ 20.000.000,00 | $ 386.422,98
17,21% JULIO 2021 7 1,93% $ 20.000.000,00 | $ 90.165,36

TOTAL $ 4.150.477,26
2. Capital $68.000.000

% CTE ANUAL MES ANO | FRACCION | TASA CAPITAL INTERES X MES
18,29% AGOSTO 2020 9 2,04% $ 68.000.000,00 | § 416.333,05
18,35% SEPTIEMBRE | 2020 30 2,05% $ 68.000.000,00 | § 1.391.859,22
18,09% OCTUBRE 2020 30 2,02% $ 68.000.000,00 | § 1.374.149,73
17,84% NOVIEMBRE | 2020 30 2,00% $ 68.000.000,00 | § 1.357.074,35
17,46% DICIEMBRE 2020 30 1,96% $ 68.000.000,00 | § 1.331.030,88
17,32% ENERO 2021 30 1,94% $ 68.000.000,00 | $ 1.321.408,72
17,54% FEBRERO 2021 30 1,97% $ 68.000.000,00 | § 1.336.522,66
1741% MARZO 2021 30 1,95% $ 68.000.000,00 | § 1.327.596,08
17,31% ABRIL 2021 30 1,94% $ 68.000.000,00 | § 1.320.720,87
17,22% MAYO 2021 30 1,93% $ 68.000.000,00 | $ 1.314.526,75
17,21% JUNIO 2021 30 1,93% $ 68.000.000,00 | $ 1.313.838,14
17,21% JULIO 2021 7 1,93% $ 68.000.000,00 | $ 306.562,23

TOTAL $ 14.111.622,68
3. Capital $100.000.000

% CTE ANUAL MES ANO FRACCION TASA CAPITAL INTERES X MES
18,29% AGOSTO 2020 9 2,04% $ 100.000.000,00 | $ 612.254,48
18,35% SEPTIEMBRE | 2020 30 2,05% $ 100.000.000,00 | $§ 2.046.851,79
18,09% OCTUBRE 2020 30 2,02% $ 100.000.000,00 | $§ 2.020.808,43

V. Gangin.




17,84% NOVIEMBRE | 2020 30 2,00% $ 100.000.000,00 | $§ 1.995.697,57
17,46% DICIEMBRE 2020 30 1,96% $ 100.000.000,00 | $§ 1.957.398,35
17,32% ENERO 2021 30 1,94% $ 100.000.000,00 | $ 1.943.248,12
17,54% FEBRERO 2021 30 1,97% $ 100.000.000,00 | $ 1.965.474,50
17,41% MARZO 2021 30 1,95% $ 100.000.000,00 | $ 1.952.347,18
17,31% ABRIL 2021 30 1,94% $ 100.000.000,00 | $ 1.942.236,57
17,22% MAYO 2021 30 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 1.933.127,58
17,21% JUNIO 2021 30 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 1.932.114,91
17,.21% JULIO 2021 7 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 450.826,81
TOTAL $ 20.752.386,30
1. Capital $100.000.000
% CTE ANUAL MES ANO | FRACCION | TASA CAPITAL INTERES X MES
18,29% AGOSTO 2020 9 2,04% $ 100.000.000,00 | $ 612.254,48
18,35% SEPTIEMBRE | 2020 30 2,05% $ 100.000.000,00 | $ 2.046.851,79
18,09% OCTUBRE 2020 30 2,02% $ 100.000.000,00 | $ 2.020.808,43
17,84% NOVIEMBRE | 2020 30 2,00% $ 100.000.000,00 | $ 1.995.697,57
17,46% DICIEMBRE 2020 30 1,96% $ 100.000.000,00 | $ 1.957.398,35
17,32% ENERO 2021 30 1,94% $ 100.000.000,00 | $ 1.943.248,12
17,54% FEBRERO 2021 30 1,97% $ 100.000.000,00 | $ 1.965.474,50
17.41% MARZO 2021 30 1,95% $ 100.000.000,00 | $ 1.952.347,18
17,31% ABRIL 2021 30 1,94% $ 100.000.000,00 | $§ 1.942.236,57
17,22% MAYO 2021 30 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 1.933.127,58
17,21% JUNIO 2021 30 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 1.932.114,91
17,21% JULIO 2021 7 1,93% $ 100.000.000,00 | $ 450.826,81
TOTAL $ 20.752.386,30

Asi las cosas, tenemos con resumen de la liquidacion:

Ultima liquidacién del crédito aprobada con corte 21/08/2020

$789.941.607

capital de $20.000.000

Intereses moratorios causados desde el 22/08/2020 al 07/07/2021 respecto del | $4.150.477,26

capital de $68.000.000

Intereses moratorios causados desde el 22/08/2020 al 07/07/2021 respecto del | $14.111.622,68

capital de $100.000.000

Intereses moratorios causados desde el 22/08/2020 al 07/07/2021 respecto del | $20.752.386,30

capital de $100.000.000

Intereses moratorios causados desde el 22/08/2020 al 07/07/2021 respecto del | $20.752.386,30

TOTAL1

$ 849.708.479,54

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Liquidacion de crédito presentada por el extremo demandante, por la suma
de $849.708.479,54, la cual incluye capital e intereses moratorios hasta el dia 7 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ

Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez

Juez
Civil 002

V. Gangin.
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO MIXTO

Referencia : No. 850013103002-2018-00024-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : LULIO ERIVALDO MARTINEZ Y OTROS.

La parte ejecutante allega avaltio comercial del predio identificado con F.M.I. , al que el despacho no le
imparte tramite, dado que no cumple lo previsto en el numeral 4 de articulo 444 del CGP, es decir,
presentar avaluo catastral y referirse respecto de su idoneidad para determinar el valor del bien
cautelado.

Asi las cosas, y de requerirse por el interesado LIBRESE por secretaria oficio al IGAC para que a costa
de la parte interesada se remita al proceso el documento en cuestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez
Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Referencia  : No. 850013103002-2017-0088-00
Demandante : BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado : ALFONSO CHAPARRO SOLER

Mediante escrito que antecede el abogado GUILLERMO VELASCO TOVAR presento escrito de
renuncia al poder conferido por el demandado ALFONSO CHAPARRO SOLER, acompafiada de paz y
salvo por concepto honorarios y comunicacién de haberse informado tal determinacién al poderdante
con constancia de recibido tal y como lo refiere el articulo 76 del CGP, razén por la cual se aceptara la
misma.

De otra parte, el abogado MAICOL JORSUA PENA BOHORQUEZ representante legal de la firma
VELASCO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S, allega memorial poder conferido mediante mensaje
de datos por el demandado ALFONSO CHAPARRO SOLER, el cual cumple los requisitos del decreto
806 de 2020, razén por la cual se procedera al reconocimiento de personeria juridica para actuar.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal.
lll. RESUELVE

PRIMERO: Aceptar la renuncia al poder conferido, que presenta el abogado GUILLERMO VELASCO
TOVAR, conforme lo expuesto en la parte considerativa.

SEGUNDO: Reconocer a la firma VELASCO ABOGADOS CONSULOTES S.A.S representada
legalmente por el abogado MAICOL JORSUA PENA BOHORQUEZ, para que actiie en representacion
del demandado ALFONSO CHAPARRO SOLER, conforme los términos y condiciones contenidos en
el poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

V. Gangin.
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Consejo Superior
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR
Referencia  : No. 850013103002-2000-00219-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : GABINO GARZON GARCIA
Demandado : ISRAEL RUIZ RIANO

Teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito que presenté el extremo demandante, no fue objetada
y el término para ello se encuentra vencido, el Despacho de conformidad con el CGP Art. 446-3 le
impartira aprobacion.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la Liquidacién de crédito presentada por el extremo demandante, por la suma
de $161.181.053,28, la cual incluye capital e intereses moratorios, hasta el dia 15 de julio de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2009-00237-00

Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : OLGA ESPERANZA GARCIA GILLON
Demandado : MAQUINARIAY OBRAS CIVILES LTDAY OTROS.

En atencion al escrito que antecede, mediante el cual el vocero judicial del extremo demandante solicita
corregir el valor de la liquidacion del crédito aprobada en auto de fecha 06 de junio de 2021, toda vez
que al sumar los valores indicados en dicho auto se obtiene como resultado un valor mayor al alli
registrado.

Pues bien, al verificar la providencia en comento, encuentra el despacho que debe corregirse el monto
registrado como ultima liquidacion del crédito aprobada mediante auto de fecha 27 de septiembre de
2019, pues involuntariamente se plasmé la suma de $389.425.877.22 cuando en realidad corresponde
a la suma de $387.425.877,22 cifra que puede verificarse a fol. 684 del PDF, y que con la cual la
sumatoria propuesta presenta coincidencia con el valor del crédito aprobado.

Para efectos de claridad, se transcribe el cuadro resumen alli insertado, con la correccion
correspondiente:

Ultima liquidacién del crédito aprobada mediante auto de fecha 27/09/2019 $ 387.425.877.22
Intereses moratorios causados desde 01/04/2019 hasta 30/03/2021 $ 55.610.000
Total $ 443.035.877,22

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE
1. Corregir la parte considerativa del auto de fecha 06 de junio de 2021, en el sentido de indicar
que el valor de la ultima liquidacion del crédito aprobada mediante auto de fecha 27 de
septiembre de 2019, corresponde a la suma de $387.425.877,22.
2. Los demas apartes del referido auto quedan incélumes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

V. Gangin.



Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : ACCION POPULAR

Referencia : No. 85001310002-2021-00102-00
Accionante  : SEBASTIAN COLORADO
Accionado  : BANCO DAVIVIENDA S.A.

Mediante providencia de fecha 26 de julio de 2021, se inadmitié la accion judicial del epigrafe
y se concedid al demandante el término de TRES (3) DIAS para subsanar las falencias advertidas.

Sin embargo, como el término sefialado transcurrio sin que el accionante hubiese hecho
pronunciamiento alguno frente a los defectos advertidos, el Despacho aplicara la consecuencia juridica
que se desprende de dicho acontecer, es decir, dispondra el RECHAZO DE LA ACCION, de
conformidad con lo normado el articulo 20 de la ley 472 de 1998.

En mérito de lo brevemente expuesto, Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

1. RECHAZAR, por los argumentos anteriormente consignados, la accion popular que
promueve el sefior SEBASTIAN COLORADO, de conformidad con lo antes expuesto.

2. Sin necesidad de desglose, entréguese a la parte actora los anexos acompafiados con la
demanda.

3. Hecho lo anterior y en firme este auto, vaya la restante actuacion surtida al ARCHIVO
DEFINITIVO del Juzgado, previas anotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : ACCION POPULAR

Referencia : No. 85001310002-2021-00101-00
Accionante  : SEBASTIAN COLORADO
Accionado  : BANCO DAVIVIENDA S.A.

Mediante providencia de fecha 26 de julio de 2021, se inadmitio la accion judicial del epigrafe
y se concedid al demandante el término de TRES (3) DIAS para subsanar las falencias advertidas.

Sin embargo, como el término sefialado transcurrio sin que el accionante hubiese hecho
pronunciamiento alguno frente a los defectos advertidos, el Despacho aplicara la consecuencia juridica
que se desprende de dicho acontecer, es decir, dispondra el RECHAZO DE LA ACCION, de
conformidad con lo normado el articulo 20 de la ley 472 de 1998.

En mérito de lo brevemente expuesto, Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare,
RESUELVE

1. RECHAZAR, por los argumentos anteriormente consignados, la accion popular que
promueve el sefior SEBASTIAN COLORADO, de conformidad con lo antes expuesto.

2. Sin necesidad de desglose, entréguese a la parte actora los anexos acompafiados con la
demanda.

3. Hecho lo anterior y en firme este auto, vaya la restante actuacion surtida al ARCHIVO
DEFINITIVO del Juzgado, previas anotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Proceso
Referencia
Demandante
Demandado

Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

: No. 850013103002-2017-00153

: BANCO BANCOLOMBIA S.A.

: DORYS MIREYA CHACON VARGAS Y OTROS.

Como quiera que al avalu6 allegado al proceso conforme el articulo 444 del C. G. del P., no se
aportd observacion alguna por la parte demandada, quedando entonces debidamente ejecutoriado;
debe de tenerse para los efectos legales que contempla la citada norma, que el valor comercial del bien
vinculado al proceso 470-21280 corresponde a la suma de $ 179.830.000.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE

Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que el valor comercial del bien vinculado al
proceso corresponde a la suma de $ 179.830.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (03) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2018-00236-00
Cuaderno : MEDIDAS CAUTELARES

Demandante : BANCO DE BOGOTA

Demandado : URIEL CAMILO PARDO GUZMAN Y OTROS.

INCORPORESE al expediente la respuesta proveniente del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Acacias — Meta, mediante la cual se informa sobre el registro de la medida de remanente comunicada
para el proceso 2019-00309.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2009-00074-00

Demandante : BANCO DE OCCIDENTE S.A.

Demandado :LLANO MOTOR S.A. Y TRANSPORTADORES UNIDOS LTDA

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 12 de marzo de 2021, se dispuso la reactivacion de
los depositos judiciales No. 486030000135134, 486030000135135 y 486030000135136, conforme lo
establece el articulo 36 del Acuerdo PCSJA21-11731 del 29 de enero de 2021, y que para ello se
ordend oficiar al Consejo Superior de la Judicatura — Divisién de Fondos Especiales y Cobro Coactivo,
a fin de que procediera seguin su ambito de competencia y de lo actuado se remitira informe al proceso
sin que a la fecha exista registro en tal sentido, se hace necesario requerir a la referida dependencia
para que informen el tramite impartido a tal misiva y poder adoptar las medidas de impulso procesal
correspondiente.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE

1. Requerir al Consejo Superior de la Judicatura — Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo,
para que informe el tramite impartido al oficio civil No. 00234 del 9 de abril de 2021, remitido
mediante correo electrnico de fecha 09 de abril de 2021.

Librese el oficio correspondiente y adjuntese copia del oficio en comento. Aunado a ello, y ademas
de las direcciones electronicas previamente registradas, remitase copia del requerimiento a la
direccion electronica nsancher@deaj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal
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Conscjo Saperior
de lo budicaturs

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, Casanare, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Proceso : EJECUTIVO SINGULAR

Referencia  : No. 850013103002-2012-00024-00
Cuaderno : PRINCIPAL

Demandante : AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA
Demandado : NELSON RIVEROS PIDIACHE

Verificadas las actuaciones adelantadas dentro del presente asunto, se DISPONE:

1. Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 02 de agosto de 2021, esto es,
acumular la actuacion al proceso 2011-363 y proceder a realizar el emplazamiento alli dispuesto.

2. Cumplido lo anterior, se emitird pronunciamiento respecto de la liquidacién del crédito que se
encuentra pendiente de tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER ARTURO ROCHA VASQUEZ
Juez

Firmado Por:

Javier Arturo Rocha Vasquez
Juez
Civil 002
Juzgado De Circuito
Casanare - Yopal

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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