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DOCTORA:
 

DIANA MARCELA CUELLAR GUZMÁN
JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL DE FUNZA (CUNDINAMARCA).

 
REFERENCIA:      PROCESO EJECUTIVO - 2023- 00704
DEMANDANTE:  DANIEL ELIAS SILVA IBARRA    
DEMANDADA:    JULIA LORENA PINEDA GONZÁLEZ
 
 

ASUNTO: Recurso de reposición contra auto que niega emplazamiento.
 
 

VIVIANA ANDREA COY RODRÍGUEZ, identificada con cédula de ciudadanía No
1.053.344.755, abogada en ejercicio portadora de la tarjeta profesional No 313.440 del C.S. de la
J. obrando como apoderada judicial del señor DANIEL ELIAS SILVA IBARRA, demandante
dentro del proceso de la referencia, mediante el escrito adjunto, me permito presentar recurso
de REPOSICIÓN contra auto de fecha 01 de diciembre de 2023, mediante el cual su despacho
negó la solicitud de emplazamiento presentada por la suscrita apoderada, por las razones que
allí se exponen. 

Atentamente:

VIVIANA ANDREA COY RODRÍGUEZ
CC N° 1.053.344.755 Expedida en Chiquinquirá
T.P N° 313.440 del C. S de la Judicatura.
 



Bogotá, 07 de diciembre de 2023.  

 

DOCTORA:  

 

DIANA MARCELA CUELLAR GUZMÁN 

JUEZ SEGUNDA CIVIL MUNICIPAL DE FUNZA (CUNDINAMARCA). 

 

REFERENCIA:      PROCESO EJECUTIVO - 2023- 00704 

DEMANDANTE:  DANIEL ELIAS SILVA IBARRA     

DEMANDADA:    JULIA LORENA PINEDA GONZÁLEZ  

 

 

ASUNTO: Recurso de reposición contra auto que niega emplazamiento. 

  
 

VIVIANA ANDREA COY RODRÍGUEZ, identificada con cédula de ciudadanía 

No 1.053.344.755, abogada en ejercicio portadora de la tarjeta profesional No 313.440 

del C.S. de la J. obrando como apoderada judicial del señor DANIEL ELIAS SILVA 

IBARRA, demandante dentro del proceso de la referencia, mediante el presente 

escrito me permito presentar recurso de REPOSICIÓN contra auto de fecha 01 de 

diciembre de 2023, mediante el cual su despacho negó la solicitud de emplazamiento 

presentada por la suscrita apoderada, por las razones que pasan a exponerse:  

 
 

LA DECISIÓN QUE SE RECURRE 

 

Mediante auto adiado del 01 de diciembre de 2023, notificado en el estado del 04 de 

diciembre del mismo año su despacho decidió:  

 

“(…) Niéguese la solicitud de emplazamiento solicitada por el extremo demandante, 

toda vez que en el escrito de demanda reposa otra dirección de notificación de la parte 

demandada” 

 

FUNDAMENTOS FÁCTICOS DEL RECURSO  

Conforme se expuso en la solicitud de emplazamiento arrimada al plenario el día 25 

de octubre de 2023, se reitera que:  

El día 12 de enero de 2023, - teniendo en cuenta que la demandada nunca acusó recibido 

de la notificación realizada por correo electrónico-, en aras de garantizar su derecho al 

debido proceso, la suscrita remitió citación física a la dirección aportada por la 

demandada en diligencia de conciliación siendo esta carrera 13 No. 14-17, Barrio 

San Pascual de Cali, y siendo esa la dirección física que se aportó con la demanda.  

Pues bien, día 17 de enero de 2023 recibí devolución del envío, en el que la empresa 

de mensajería informó que la destinataria, no reside allí.  

 

Lo anterior puede ser corroborado por su despacho pues milita a folio 11 del 

expediente digital; sin embargo, me permito copiar imagen de la guía y su 

devolución a continuación para respaldar lo expuesto:  

 

 

 



 

GUÍA DE ENVÍO: 

 

 

 

DEVOLUCIÓN AL REMITENTE: 

 

FUNDAMENTOS JURÍDICOS DEL RECURSO 

Como puede evidenciarse con la revisión detallada del proceso de la referencia, no 

es cierto que no se haya remitido citatorio para notificación personal a la dirección 

física reportada en la demanda; y por el contrario, la suscrita ha intentado en 

 

 

 



múltiples oportunidades y valiéndose de todas las herramientas posibles para ello, 

lograr la notificación personal del auto que libró mandamiento de pago; empero, 

ello no ha sido posible.  

Así las cosas, siendo el emplazamiento un mecanismo de publicidad consagrado en 

la ley y que tiene como propósito informar a personas determinadas o 

indeterminadas la existencia del proceso, con la intención que concurran y se 

vinculen a él; siendo ésta una forma de notificación residual, en tanto debe agotarse 

la personal previo a acudir a ésta; considera esta apoderada que se encuentran 

dados los presupuestos para acceder al emplazamiento solicitado; máxime cuando 

en reiteradas oportunidades se ha intentado la notificación personal sin éxito y toda 

vez que ello fue obviado por el despacho al tomar la decisión que ahora se recurre.  

Por lo expuesto, respetuosamente se presentan las siguientes: 

PETICIONES:  

Revocar la decisión de fecha 01 de diciembre de 2023, notificada mediante inclusión 

en el estado del 04 de diciembre del mismo año, mediante la cual se negó el 

emplazamiento pretendido y en su lugar acceder a emplazar a la demandada JULIA 

LORENA PINEDA GONZÁLEZ, dándole aplicación a lo dispuesto en el artículo 293 

del C.G.P., en concordancia con las disposiciones contenidas en la ley 2213 de 2022 

sobre la materia.  

En los anteriores términos presento y sustento el recurso de reposición para que se 

tomen las decisiones que en derecho correspondan.  

 

 

Cordialmente: 

 

 

 

 

 

VIVIANA ANDREA COY RODRÍGUEZ  

CC N° 1.053.344.755 Expedida en Chiquinquirá 

T.P N° 313.440 del C. S de la Judicatura. 

Andreecoy7@gmail.com  
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