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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Antioquia
Juzgado Promiscuo de Familia de Apartadé

AUDIENCIA CONCENTRADA

ACTA N@ 107, N2 6, inc. 4 CGP | HORA INICIO HORA
FINALIZACION
00 02:00 P.M, 05:28 P.M
FECHA CLASE DE PROCESO
MES ~
DIA ANO PROCESO LIQUIDACION SOCIEDAD
EETEED) PATRIMONIAL DE HECHO

1. RADICACION PROCESO
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Dpto. | Municipio | Juzgad | Especialid | Consecutiv o . .
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2. PARTES Y APODERADOS

DEMANDANTE(S)
NOMBRE Y APELLIDOS CEDULA FIRMA
DIAGNE SOFIA SENA CASTILLO C.C 42732897 ASISTE
APODERADO(S)
JOHN FERNANDO MARULANDA PRADA  [C.C. 71.692.011
T.P. 69.543 ASISTE
DELMIR DARWICH PEREA MORENO [ 1.040.353.562 ASISTE
T.P.320.874
DEMANDADO(S)
RUBEN DIDIER DAVID SIERRA FLOREZ | No. 1.027.955.590 ASISTIO

3. TESTIGOS
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Se instald la audiencia siendo las 02:00 p.m. del 6 de diciembre de 2022; seguidamente, se
concedio la palabra a los asistentes para que se presenten.

El Despacho reconoce personeria para actuar al abogado JOHN FERNANDO MARULANDA
PRADA, en virtud a la sustitucién del poder que fue presentado.

El apoderado judicial de la parte demandada presenta solicitud de nulidad y la sustenta.
Se corre traslado de la solicitud de nulidad a la parte actora.

El Despacho deniega el decreto de la nulidad formulada. Lo resuelto se notifica por
estrados.

El apoderado judicial de la parte demandada interpone recurso de reposicion y subsidio
apelacion.

Se corre traslado del recurso a la parte actora.
Auto: El Juzgado no repone la decisién y concede el de apelacién en el efecto devolutivo.

Se continda con las etapas dispuestas para la audiencia contempladas en el articulo 501 del
CGP.

Los apoderados judiciales de las partes presentan sus inventarios y avallos.

Se corre traslado de los inventarios y cada uno de los apoderados judiciales de las partes
objeta los presentados por su contraparte.

Auto: El despacho procede a decretar las pruebas solicitadas asi:
Pruebas solicitadas por la parte demandante:

1: Documental: Téngase como prueba la documental aportada con los inventarios y
avaluos.

2. Interrogatorio: Se recibira interrogatorio al perito JUAN CARLOS GARCIA CORREA.
Se recibird interrogatorio a la demandada DIAGNE SOFIA SENA CASTILLO.

Pruebas solicitadas por la parte demandada:

1. Documental: Téngase como prueba la documental aportada con los inventarios y
avaluos.

2. Prueba trasladada:
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a) Téngase como prueba la diligencia de secuestro y la oposicién realizada en el proceso
adelantado en este Juzgado Rdo. 2020-00392.

b) Solicitese al Juzgado Civil del Circuito de Apartadd, link de acceso al expediente radicado
NO. 2022-00091 que alli se adelanta, en donde figura como demandada DIAGNE SOFIA
SENA CASTILLO. Librese oficio por secretaria.

3. Prueba testimonial: Se recibird el testimonio de las siguientes personas:

ERIKA TATIANA SALDARRIAGA MARIN
ANDREA MILENA HINCAPIE JARAMILLO
MARIA EDIT PAJARO

MAURICIO ORLANDO GUTIERREZ TORO
CESAR DARIO CERMERNO OVIEDO

JOSE IAN QUIROZ HIGUITA

ANDREA MILENA HINCAPIE JARAMILLO
JHON ESTEBAN POSADA GIRALDO
GERSON MANUEL BARBOSA

JUAN CAMILO SANMARTIN TIRADO
ANGELA MARIA DAVID TORRES

4. INTERROGATORIO DE PARTE: Se recibird interrogatorio al demandante RUBEN DAVID
DIDIER SERRA FLOREZ.

5. INFORMACION SOLICITADA A OTRAS ENTIDADES:

a)

Oficiese a la DIAN para que remita las declaraciones de renta de los sefiores DIAGNE
SOFIA SENA CASTILLO Y RUBEN DAVID DIDIER SERRA FLOREZ, correspondientes a
Aos aflos 2013 a 2021.

Oficiese al Ministerio de Relaciones Exteriores para que certifique sobre la salida e
ingreso al pafsy su destino, de DIAGNE SOFIA SENA CASTILLO Y RUBEN DAVID DIDIER
SERRA FLOREZ durante los afio 2015 a 2021.

Oficiese a BANCOOMEVA y BANCOLOMBIA para que certifique las obligaciones
contraidas por DIAGNE SOFIA SENA CASTILLO Y RUBEN DAVID DIDIER SERRA
FLOREZ, indicando su monto, tipo de obligacion y si a estas obligaciones se han
realizado abonos o pago, respecto de obligaciones generadas y pagadas entre los
anos 2014 a 2021.

CENTRO DE CONCILIACION CORPORACION COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS DE
COLOMBIA SECCIONAL ANTIOQUIA, para que remita link de acceso al expediente

del proceso de negociacion de deudas de persona natural no comerciante 011-123-
022 que se adelanta a instancia de DIAGNE SOF{A SENA CASTILLO.

Lo resuelto se notifica por estrados.

El apoderado judicial de la parte demandante interpone recurso de reposicidon y subsidio
apelacién frente al auto que decretd la prueba y lo sustenta.
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Se corre traslado del recurso al no recurrente.

El Juzgado no repone la decisién y no concede el de apelacion por improcedente.

El apoderado judicial de la parte demandante interpone recurso de reposicion frente al
auto que no concede el recurso de alzada y en subsidio interpone el recurso de queja y lo
sustenta.

Se corre traslado al no recurrente.

Auto: El Despacho no repone su decision y concede el recurso de queja. Se ordena remitir
el expediente al H. Tribunal Superior de Antioquia Sala de Decision Civil Familia, para que
se resuelta la alzada y la queja.

Se sefiala como fecha para audiencia en donde se resolveran las objeciones presentadas, el
dia 03 de febrero de 2023 a las 10:00 a.m.

Se termina la audiencia siendo las 05:28 P.M

Link audiencia:
https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/0dca9f26-0b9c-4d97-ad90-
4fflbfb2ea2d?vcpubtoken=b8d1559a-853f-4341-9¢3¢-f22795cbd779

ARMANDO GALVIS PETRO
Juez

Firmado Por:
Armando Galvis Petro
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo De Familia
Apartado - Antioquia
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15/12/22, 17:57 Correo: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellin - Outlook

RV: Recurso de Apelacion

Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellin <secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/12/2022 4:40 PM

Para: Ligia Estela Zapata Restrepo <lzapatare@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (83 KB)
APELACION RDO 2017-00130-01 JUZ CTO SAN PEDRO DE LOS MILAGROS.pdf;

Cordial saludo;
paso a despacho memorial sustentacion recurso

Nancy Estrada Valencia
Escribiente

De: RAMIRO DE JESUS GOMEZ BENITEZ <rdjgomezbl1l@hotmail.com>

Enviado: jueves, 15 de diciembre de 2022 11:43 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Antioquia - Seccional Medellin <secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de Apelacion

Muy buenos dias, adjunto al presente la sustentacidn del recurso de apelacién en el proceso radicado 2017-00130-01, donde el demandante
es el sefior Guillermo Sierra y demandado el sefior Hectdr Ledn Rodriguez Gomez, proveniente del Juzgado Promiscuo del Circuito de San
Pedro de los Milagros.

Atentamente

Ramiro de Jesus Gémez Benitez
C.C.71.021.990

T.P. N° 142.336

Celular 318 215 23 15

Correo rdjgomezbl1@hotmail.com

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKAGJiNjNjMTUyLWZiZTktNDIwZS05MzY4LTQ2Mzc1NmMzNjISMAAQALe0aEBFP7BEIvcozkKN62A%3D
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Medellin, diciembre 15 de 2022

Doctor

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado Ponente

Sala Civil Familia Tribunal Superior de Antioquia

E. S. D

Asunto: Sustentacion de la apelacion

Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Demandante: José Guillermo sierra Aguilar

Demandado: Héctor Leén Rodriguez Gomez

Radicado: 2017-00130-01

Origen: Juzgado Promiscuo del Circuito San Pedro de los
Milagros

En calidad de apoderado del demandado en el proceso de la referencia,
dentro del término legal me permito presentar la sustentacion de la
apelacion que fuera presentada en contra de la sentencia dictada por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de San Pedro de los Milagros el dia 11 de
diciembre de 2019, sustentacion que se fundamenta en lo siguiente:

En_primer_lugar, el Juzgado desborda y excede las pretensiones del
demandante respecto de la fecha en que se inicia a causar los intereses
moratorios, toda vez que el demandante en sus pretensiones solicita que se
reconozcan intereses moratorios de las letras de cambio y de los pagarés
desde el dia 24 de marzo de 2017 hasta el dia en que se realice el pago
total de la obligacién y solo en las hipotecas, de la sefiora Silvia Sierra
solicita intereses desde el dia 18 de junio de 2017 y la del sefior Guillermo
sierra desde el dia 23 de noviembre de 2016 y el Juzgado en el auto
admisorio de la demanda reconoce intereses moratorios de todos los titulos
ejecutivos desde la fecha en que cada uno se hizo exigible. Solicito
entonces que se liquiden los intereses moratorios de los titulos ejecutivos
gue se van hacer valer en este proceso desde la fecha en que lo solicito el
demandante, esto es, respecto de los pagarés y letras de cambio desde el
dia 24 de marzo de 2017.

En_segundo lugar, No se declara probada la excepcion de falta de
notificacién de la cesion de la hipoteca por parte de la sefiora Silvia Sierra,




se tiene que la sefiora Silvia Sierra cedid una hipoteca por valor de
$50.000.000 y otros titulos (pagarés y letras de cambio) a su hermano
Guillermo Sierra, sin tener en cuenta el precepto 1960 del Codigo Civil
Colombiano, que en lo pertinente dice:

La cesion no
produce efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido
notificada por el cesionario al deudor o aceptada por éste.

No existe prueba alguna en el expediente de la notificacion o comunicacion
gue se le hiciera a mi mandante de la cesion de la hipoteca que hiciera la
sefiora Silvia Sierra a su hermano Guillermo Sierra. Ademas de que no
existe prueba de la comunicacion, el sefior Guillermo Sierra en
interrogatorio que le hiciera el Despacho, confes6 que no se habia
notificado y comunicado al deudor de dicha cesion.

La reiterada y abundante jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion civil, a dicho que no es necesaria la aceptacion de la
cesion del crédito por parte del deudor, basta con que se le notifique para
gue tenga conocimiento a quien le va a cancelar la deuda, la falta de
notificacion o comunicacion de la cesidon tendra como consecuencia, que
ésta no produce efecto alguno contra el deudor ni contra terceros.

Consecuente con lo anterior, el Juzgado debié haber declarado probada la
excepcion propuesta en este sentido y excluir del presente proceso no solo
la hipoteca por valor de $50.000.000 suscrita entre la sefiora Silvia Sierra y
mi mandante, sino todos los pagarés y letras de cambio que se presentaron
para el cobro como titulos accesorios a dicha hipoteca, solicitud que
extiendo a los sefores Magistrados que conozcan del presente recurso.

En tercer lugar, voy a referirme a lo que tiene que ver con el reparo que se
le hace a la sentencia, en el sentido de que de conformidad con el articulo
2455 del Caodigo Civil Colombiano, en ningun caso, la hipoteca abierta sin
limite de cuantia puede ser ilimitada, toda vez que con su indeterminacion,
se estarian vulnerando los derechos de la parte mas débil de la relaciéon
contractual que es el deudor.

La hipoteca puede ser abierta pero en todo caso debe ser determinable. Las
partes pueden acordar un crédito ilimitado, pero para eso esta la norma
legal que no permite en ningln caso esta indeterminacion.

Veamos lo que a dicho la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion
Civil-



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL
ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

Magistrado ponente

STC1613-2016
Radicacion n.° 05001-22-03-000-2015-00848-01

(Aprobado en sesién de diez de febrero de dos mil dieciséis)

SALVAMENTO DE VOTO DEL DOCTOR ARIEL SALAZAR RAMIREZ.

“‘Es decir que la hipoteca puede ser abierta pero no ilimitada ni perpetua,
pues siempre estad sujeta a que se establezca la suma maxima que se
garantiza, el tiempo de vigencia de la garantia o de utilizacion de los
créditos, la forma en que se haran los desembolsos, la causa y finalidad de
la obligacion que se ampara, el titular del crédito y las deudas especificas
gue se respaldan con dicha caucion.

La hipoteca abierta, en suma, no puede entenderse como una
garantia indeterminada, absoluta, eterna e imperecedera a favor del
acreedor, pues ello supondria no sélo la imposicibn de un gravamen
excesivamente abusivo a la parte mas débil de la relacién contractual, sino

gue convertiria la hipoteca en una obligaciéon principal, lo cual es
juridicamente inadmisible.”

Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M. P. William Namén
Vargas. Sentencia del 1° de julio de 2008. Expediente 2001-00803-01.

“Tratase, por consiguiente, de una garantia abierta para varias, diferentes,
multiples, sucesivas obligaciones, por lo comun, futuras, indeterminadas y
determinables durante su vigencia sin necesidad de estipulacién posterior,



siendo asi ‘general respecto de las obligaciones garantizadas’ (Cas. Civ., 3
de junio de 2005, expediente 00040-01).

Por la indeterminacion inicial del valor singular de las obligaciones y, en su
caso, del monto global de |la garantia, usualmente estipulada sin ‘limite de
cuantia’ o de ‘cuantia indeterminada’, se cuestiona su eficacia por
indeterminacion, eventual abuso del acreedor con la inclusion generalizada
e indiscriminada de toda prestacion, fraude al derecho de crédito con la
persecucion, prelacion y preferencia (par conditio creditorum, art. 2492 C.C.)
0 quebranto del patrimonio del deudor sujetandolo injustificadamente en el
tiempo e infirmado su derecho a la reduccién cuando excede del duplo (art.
2455 Caodigo Civil).

En consonancia con las exigencias de la prestacion y del objeto de los
negocios juridicos, la hipoteca puede otorgarse bajo condicién suspensiva,
desde o hasta cierto dia sujeta a su verificacion o en ‘cualquier tiempo,
antes o después de los contratos a que acceda; y correra desde que se
inscriba’ (art. 2438 C.C.), respecto de un bien futuro confiriendo el derecho a
su inscripcion en la medida de su existencia y adquisicién por el deudor o
sobre una cosa de la cual se tenga un derecho eventual, limitado o
rescindible (art. 2441 C.C.) y mediante estipulacion expresa (accidentalia
negotia), podra limitarse a una suma determinada superior o inferior al
monto de la prestacion principal garantizada pero por disposicion legal no se
extiende a mas del duplo de su importe presunto o conocido a cuya
reduccion en caso de exceso tiene derecho el deudor (art. 2455 C.C.). En
nuestro ordenamiento juridico, por ende, no es menester ni la preexistencia
ni la determinacion de las obligaciones principales a la constitucion de la
garantia, desde luego que la prestacion futura es indeterminada en su
existencia y cuantia, aunque determinable al instante de su cumplimiento y
ejecucién segun corresponde a su funcién practica o econémica social.

En todo caso, la hipoteca cualquiera sea su modalidad, ‘abierta’ o ‘cerrada’
al tenor del articulo 2455 del Cdédigo Civil, no va mas alla del duplo de la
obligacion garantizada, ni aun conocido con exactitud el quantum y de
acordarse una suma mayor, pues, en esta hipotesis el contrato no es ilicito
ni nulo sino que la garantia esta circunscrita al monto maximo tarifado en la
ley, siendo ineficaz el exceso. En efecto, cuando se excede el duplo de la
obligaciéon garantizada, el orden juridico no establece la invalidez sino la
reduccion del exceso, lo que significa que la garantia conserva eficacia
hasta concurrencia.

Tampoco, la indeterminacion inicial y la determinabilidad posterior del
monto de la obligacién, desconocen el derecho del deudor a obtener su



reduccion, precisamente, porque en este caso, el ordenamiento lo protege
y, de no obtenerse de consuno, podra ejercer las acciones respectivas.”

Si se acepta la indeterminacion sin limitacion alguna como en el caso que
hoy ocupa nuestra atencion, la hipoteca pasaria a ser una obligacion
subsidiaria y los titulos quirografarios la obligacién principal, situacién que
desde ningun punto de vista se podria aceptar.

Ahora, el Juzgado en su decision dice que la interpretacion que hago del
punto en concreto esta herrada, pues creo que no es asi, toda vez que
cuando la norma se refiere al titulo, es a la hipoteca y cuando el Juzgado
dice que entonces la interpretacién correcta es el duplo de la pretension,
esto es, los $1.017.000.000, no estariamos refiriéndonos a la hipoteca sino
a otros titulos.

Por lo anterior, solicito a los sefiores Magistrados que se estudie muy
detenidamente este caso _en_concreto vy se declare probada la
excepcion propuesta en este sentido v solo se le otorgue validez a la
hipoteca suscrita entre el sefior José Guillermo Sierra y mi mandante
por valor de $100.000.000 v de conformidad con el articulo 2455 del
Codigo_ Civil Colombiano, se acceda al pago del duplo del valor
inicialmente pactado, esto es, la suma de $200.000.000, mas los
intereses moratorios desde el 23 de noviembre de 2016.

Los demas titulos que se presentaron para hacer valer en este proceso
hipotecario, deben ser presentados en 0otro proceso, pues no serian
objeto de una garantia real sino, simplemente titulos quiroqgrafarios.

Finalmente, solicito que se reduzca el porcentaje fijado como agencias en
derecho, pues la actividad desplegada en el proceso por parte del
demandante no ha sido mayor y es desproporcionado fijar el maximo que la
norma consagra.

Solicito entonces a los Honorables Magistrados que se tengan en cuenta los
argumentos expuestos y se sirvan modificar la sentencia en el sentido ya
manifestado.

Atentamente

J
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RAMIRO DE JESUS GOMEZ BENITEZ
Apoderado de la parte demandada



	SustentaApelacion.pdf (p.1)
	APELACION RDO 2017-00130-01 JUZ CTO SAN PEDRO DE LOS MILAGROS.pdf (p.2-6)

