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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA CIVIL FAMILIA

AVISO DE NOTIFICACION

Mediante este aviso se notifica a los sefiores MARTHA NELLY GARCIA
OSPINA, JUAN CARLOS GARCIA OSPINA, HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE BERTHA EMILIA OSPINA
BECERRA Y DEMAS INTERESADOS en el proceso sucesorio radicado con
el Nro. 050444089001201900038000 que cursa en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Anza - Antioquia, la sentencia de tutela de
primera instancia, promovida por JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA en
contra de los Juzgados Promiscuo de Familia de Santafe de Antioquia y
Promiscuo Municipal de Anza, radicado 05000 22 13 000 2023 00103
00 (0932), emitida por la Magistrada Ponente CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL el 15 de junio de 2023, mediante la cual se dispuso:
“...PRIMERO.- CONCEDER el amparo constitucional deprecado por el
sefior JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA contra los JUZGADOS PROMISCUO
MUNICIPAL DE ANZA y PROMISCUO DE FAMILIA DE SANTA FE DE
ANTIOQUIA. SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, se DEJA SIN
EFECTOS el auto de 3 de noviembre de 2022 proferido por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Anza, en lo relativo con la imposicion de la multa
al accionante JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA, asi como el auto de 17 de
febrero de 2023 del Juzgado Promiscuo de Familia de Santa Fe de Antioquia
que confirmo tal decisidn, con el fin de que la Juez Promiscuo Municipal de
Anza, proceda a conceder término al accionante para rendir sus descargos
y agotada dicha etapa, para que analice nuevamente lo atinente a la
pertenencia o no de la multa, debiendo en caso de considerar que debe
imponerse, de fundamentar las razones facticas y juridicas por las que se
configura la temeridad o mala fe de que trata del art. 147 del CGP, de cara
a la proposicion de la recusacion misma. TERCERO.- NOTIFICAR esta
providencia a las partes por el medio mas expedito y eficaz, conforme a los
articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991. CUARTO.- De no ser
impugnado este fallo dentro de los tres dias siguientes a su notificacion,
remitase el expediente a la Corte Constitucional, para su eventual revision
conforme al art. 31 Decreto 2591 de 1991 y para lo cual debera tenerse en



cuenta lo dispuesto por el Acuerdo PCSJA 20-11594 del 13 de julio de 2020.
QUINTO.- Ordenar a la Secretaria de esta Sala que una vez regrese el
expediente de la Corte Constitucional sin que haya sido objeto de revision
por parte de tal Corporacion, se proceda al archivo del mismo, previas las
anotaciones de rigor...”.

Se anexa providencia.

Medellin, 20 de junio de 2023

Se indica que el aviso se fijo en el portal web de esta Corporacién. Ver
enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-
sala-civil-familia/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, quince de junio de dos mil veintitrés

Sentencia: 154

Proceso: Accion de Tutela 12 instancia

Accionante: José Gabriel Garcia Ospina

Accionados: Juzgado Promiscuo Municipal de Anza y otro
Magistrado Claudia Bermudez Carvajal

Ponente:

Radicado: 05-000-22-13-000-2023-00103-00

Radicado Interno: 2023-00260

Decision: Concede amparo constitucional

Tema: Tutela contra providencias judiciales - Defecto factico por

vulneracion debido proceso en decision sancionatoria.

Discutida y aprobada por acta N° 214 de 2023

Procede la Sala a adoptar la decisidon de instancia dentro de la presente accion
de tutela promovida por el sefior JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA contra los
JUZGADOS PROMISCUO MUNICIPAL DE ANZA y PROMISCUO DE FAMILIA DE
SANTA FE DE ANTIOQUIA, previo el recuento de los siguientes:

1. ANTECEDENTES
1.1. De La Accion

Ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Anza, el tutelante formuld recusacion
contra el titular del despacho, Dr. Fernando Serna Betancur y contra el
secretario del mismo, sefior Manuel Ariel Martinez Caballero, la cual fue
fundada en la interposicién de denuncia penal y queja disciplinaria en contra
de estas personas, por una serie de anomalias surtidas en el proceso de
sucesion radicado con el Nro. 05044408900120190003800 que cursa en tal
despacho judicial.

La recusacion fue resuelta mediante auto del 3 de noviembre de 2022, en el
que se declaré infundada y se impuso multa de 10 SMLMV en contra del sefior
JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA y de su apoderado judicial, ordenandose



ademas compulsa de copias ante la Comisidn de Disciplina Judicial, para que
se investigue al togado a la luz del articulo 147 del CGP.

La recusacion formulada fue remitida en sede consulta al Juzgado Promiscuo
de Familia de Santa Fe de Antioquia, el que confirmd lo decidido, pese a que
con anterioridad habia conocido acciones de tutela frente a actuaciones del
Juzgado Promiscuo Municipal de Anz3, violatorias del debido proceso, cuyas
decisiones se encuentran inmersas en el proceso sucesorio radicado con el
Nro. 05044408900120190003800 y de pertenencia radicado con el Nro. 2018-
00068-00, en los cuales el tutelante ostenta la calidad de parte.

Las sanciones fueron impuestas sin conceder a al aqui actor un término para
presentar los descargos respectivos y establecer si eran 0 no pertinentes.

La recusacion no se presentd a la ligera, ni pretendiendo desgastar al
despacho, ni obrando de mala fe o de forma temeraria, sino en atencién a
una cantidad de errores cometidos por el Juez y su secretario a lo largo de
proceso sucesorio, los que han afectado el debido desarrollo del tramite, lo
que conlleva a que no se cuente con las garantias suficientes para que el
proceso continle en el despacho, resaltandose entre dichas anomalias, las
siguientes:

"8.1 Admitio el despacho, la demanda de sucesion, con registros civiles de
nacimiento de varios herederos, que no reunian los requisitos de ley, como se
extrae de los registros civiles de nacimiento de los herederos obrantes en el
expediente, como son nombres incompletos, por ejemplo.

8.2 pidio el Juzgado el edicto emplazatorio de un despacho diferente al
Juzgado Promiscuo Municipal de Anza, el cual conoce del tramite del proceso,
como se puede ver en el expediente, siendo violatorio del debido proceso
para cualguier persona que pudiera tener interés en este proceso bien fuera
un heredero no convocado al proceso.

8.3  Fl Secretario del Juzgado sefior MANUEL ARIFL MARTINEZ CABALLERO,
suplanto al titular del despacho, dirigiendo personalmente la audiencia de
diligencia de inventarios y avalues en el proceso sucesorio de la causante
BERTHA EMILIA OSPINA  BECERRA, con el radicado  numero
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05044408900120190003800, cuando le esta prohibido por ley hacerlo, ya
que es obligacion del titular del despacho dirigir personalmente la audiencia,
como se lo ordena el cddigo General del Proceso y por lo gue se interpuso
accion de tutela que protegio el debido proceso, obligandolo el superior
jerarquico a repetir la diligencia de inventarios y avallos.

8.4 El trabajo de particion presentado por el auxiliar de la justicia fue objetado
dentro del término de ley, sin embargo, elJuzgado Promiscuo Municipal
de Anzad no le dio tramite alguno a las objeciones presentadas, aprobando
de plano la particion, por considerar que se presento de forma extemporanea,
lo cual fue totalmente falso, por lo cual se tuvo que acudir una vez mas a la
accion de tutela ante el superior jerdrquico de este despacho, gue protegio
una vez mas el debido proceso y ordend al inferior jerarquico, dar tramite a
las objeciones propuestas.

8.5 Como si lo anterior no fuera suficiente, el auto gue aprobo el trabajo de
particion y adjudicacion de bienes, no me fue notificado ni a mi'ni a mi
apoderado en ningun momento, como se evidencia del pantallazo gue se
aporto como prueba de los correos electronicos recibidos en las fechas
posteriores al dia en que se le impartio aprobacion y que figuran en e/
expediente digital en accion de tutela interpuesta en contra del Juzgado
Promiscuo Municipal de Anza, que fue resuelta favorablemente a mis intereses
e igualmente declaro probado que las objeciones propuestas al trabajo de
particion fueron presentadas oportunamente.

8.6 En ningun momento acusé recibido de ningun correo  del despacho gue
me notificara auto de aprobacion del trabajo de particion y adjudicacion de
bienes, sencillamente porque no lo recibi, como quedo probado en la accion
tutela que obra en el expediente.

8.7 El Juzgado Promiscuo Municipal de Anza (Ant.) no dio cumplimiento a lo
ordenado por el Codigo General del Proceso, cuando contempla que en los
procesos donde haya bienes inmuebles, el avaluo serd el catastral
incrementado en un 50%, lo cual no fue tenido en cuenta para nada por €/
despacho”.

El Unico interés del tutelante es que la particion de la sucesion se haga
conforme a la ley, pero llama la atencidon que el partidor lo haya excluido de
la partida del bien de mayor valor y lo haya ubicado en la de uno de menor
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valor con problemas legales y el cual ya fue vendido por una de las herederas;
asimismo, la presunta animadversion del Juez, vya retirado y de su
Secretario, parece ser de tiempo atras, ya que también en el proceso de
pertenencia radicado con el Nro. 2018-00068-00 debid formular accién tutelar
por la violacion al debido proceso; aunado a ello, las sanciones impuestas
en la recusacibn no son mMas que una retaliacion por las acciones
constitucionales que se han debido interponer frente al despacho.

Con fundamento en lo anterior, el accionante formuld las siguientes
pretensiones:

"PRIMERO.- Se tutelen en mi favor, los derechos fundamentales al debido
proceso contemplado por el articulo 29 de la Constitucion Politica de
Colombia, la dignidad humana, el derecho a la igualdad, el estado social de
derecho y demads derechos fundamentales violados y/o vulnerados en el
trémite de la sucesion intestada de la causante BERTHA EMILIA OSPINA
BECERRA con radicado numero 05044408900120190003800 por parte del
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANZA (ANT.) representado en su
momento por el sefior Juez, Doctor FRANCISCO SERNA BETANCUR o por
quien haga sus veces, al momento de notificacion de ésta accion de
tutela.

SEGUNDO.-Como consecuencia de lo anterior, le solicito respetuosamente.
qgue se declare la nulidad del auto fechado de 03 de noviembre de 2022,
proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Anza (Ant.), que declara no
probada la recusacion propuesta, e impone multa de 10 Salarios minimos
legales mensuales vigentes al suscrito y a mi apoderado y compulsa
copias a la Comision de Disciplina Judicial para que se investigue al
togado de conformidad con el articulo 147 del CPP, decision que fue
confirmada por el Juzgado Promiscuo de Familia de Santa Fe de Antioquia
(Ant).

TERCERO. Que se revise cualquier otra violacion al debido proceso no
enunciada por el suscrito y que se aprecie en Ias actuaciones mencionadaas
por los despachos judiciales en tutelados”.
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1.2. Del tramite de la accidon y de la contestacion

Mediante auto del dia 2 de junio de 2023 se admitié la accién de tutela, se
ordend notificar a los juzgados accionados y se les concedio el término de dos
(2) dias para que ejercieran su derecho de defensa; asimismo se ordend
vincular al doctor MANUEL ARIEL MARTINEZ CABALLERO, en calidad de
secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de Anza y a todas las partes e
intervinientes del proceso sucesorio radicado con el Nro.
050444089001201900038000 que cursa en tal despacho judicial.

El SECRETARIO DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANZA
replicd que el error involuntario en el edicto sobre el municipio del juzgado,
solo fue denunciado por el apoderado accionante en la diligencia de
inventarios y avallos celebrada el 27 de septiembre de 2021, momento en el
cual no se considerd tuviera entidad para invalidar lo actuado, dado que en la
publicacidn realizada en prensa y radio si se puso correctamente, ademas, el
proceso fue incluido en el sistema nacional de personas emplazadas, llenando
a cabalidad los actos de publicidad, llamando la atencién que los reparos
expuestos por via de tutela, no hayan sido formulados por el tutelante desde
que fue integrado al proceso, incurriendo en actitud dilatoria y faltando al
principio de la lealtad procesal; asimismo, que éste contestd la demanda como
si se tratara de un proceso de conocimiento donde los derechos estan en
disputa o son susceptibles de controversia, pese a tratarse de un proceso
liquidatorio, ademas de proponer excepciones previas las cuales no proceden
en este tipo de tramites y sin ninguna clase de sustento factico, ni juridico.

Afadioé que el argumento del actor atinente a los espacios en blanco de los
registros civiles de nacimiento aportados en la demanda no tiene relevancia,
dado que se trata de algunos de los hijos de la causante Bertha Emilia Ospina
Becerra, a quienes registrd con su apellido de soltera conforme lo facultaba la
ley, asistiéndoles igual derecho, por lo que fueron admitidos como herederos.

Aunado a ello, expuso que el accionante falta a la verdad cuando afirma que

el entonces titular del juzgado no se encontraba durante el adelantamiento

de la diligencia de inventarios y avallos, pues si bien por circunstancias de

fuerza mayor, dicho funcionario tuvo que asistir momentaneamente a otra
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diligencia que se encontraba terminando dentro de otro proceso y la cual
habia iniciado el dia habil anterior y no se habia podido concluir, esa
circunstancia no impidié que retomara la audiencia una vez adelantados los
estadios protocolarios de la diligencia de inventarios y avallos, habiéndose
limitado su actuacién como Secretario a instalar la audiencia, a escuchar los
inventarios que habian sido remitidos dos dias electrénicamente y eran de
conocimiento del juez y de las partes y a suspender la diligencia mientras el
juez regresaba, siendo dicho funcionario quien resolvié de fondo los aspectos
nodales de la reunidn vy las solicitudes presentadas por el apoderado del hoy
reclamante de amparo, como él mismo lo acepta en su escrito de tutela,
cuando afirma que su apoderado judicial puso en conocimiento de la
judicatura las anomalias denunciadas en el escrito tutelar; empero, en su
calidad de Secretario no adoptd ninguna clase de determinacion jurisdiccional
en la audiencia, tal como pueden corroborarlo los doctores Darley Vera
Higuita, apoderado de los otros herederos y Luis Alberto Bedoya Duque,
Curador ad Litem, cuya declaracién solicité fuera decretada.

Asimismo, arguyd que por una interpretacién errada sobre el término de
traslado de que trata el articulo 509 numeral 1° del CGP y el art. 90 ibidem,
la secretaria del juzgado informé equivocadamente al juez que las objeciones
habian sido allegadas de manera extemporanea, yerro que fue aclarado y
subsanado por el superior jerarquico mediante fallo en sede de tutela, decision
que fue acatada inmediatamente por el despacho, con lo que se considera
que los derechos del quejoso fueron plenamente restablecidos y de paso esta
secretaria ha tomado atenta nota para evitar futuros yerros como el descrito.

Agregd que no son ciertas las supuestas irregularidades denunciadas por el
quejoso respecto del proceso de pertenencia por él promovido ante ese
juzgado bajo el radicado Nro. 05044408900120180006800, puesto que en
dicho tramite el tutelante y su apoderado judicial interpusieron varias acciones
constitucionales en contra del despacho, siendo examinadas exhaustivamente
las actuaciones en sede de tutela por el superior jerarquico y por la Sala de
Decision Civil del Tribunal Superior de Antioquia, denegando el amparo
deprecado.
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Ultimd que la recusacion referenciado por el accionante fue rechazada de
plano ya que fue fundada en los presuntos punibles en que supuestamente
incurrié el Juez y su Secretario, quienes fueran penal y disciplinariamente
denunciados por el heredero José Gabriel Garcia Ospina, pero no se interpuso
antes del 21 de agosto del ano 2019, fecha en la que se dio inicio al impulso
procesal del tramite y las denuncias no se refieren a hechos ajenos al proceso
de sucesidn, sino que obedecen a una insatisfaccion con las decisiones
adoptadas al interior del tramite liquidatorio y de pertenencia donde pretendia
se le declarara duefio de toda la heredad que perteneciera en vida a su extinta
progenitora Bertha Emilia Ospina Becerra, tramite que también fue objeto de
acciones constitucionales sin que hubiesen podido variar lo decidido en su
momento; no obstante, a sabiendas de su patente impertinencia, el aqui
accionante no dudo en interponer recusacion, incurriendo eventualmente en
la infraccion de los articulos 28 numeral 16 y 33 numerales 2 y 8, de la Ley
1123 de 2007; ademas, que los articulos 42 numeral 1°, 43 numeral 2° y 147
del Cddigo General del Proceso, facultan para que una vez sea rechazada la
recusacion, se imponga multa y compulsa de copias disciplinarias de manera
automatica, ya que no dan margen al juez para que verifique v.gr. situaciones
de fuerza mayor o caso fortuito debidamente acreditadas que exoneren a la
parte la imposicion de la multa, como ocurre en la audiencia descrita al articulo
372 CGP, motivo por el cual, el juzgado procedidé a imponer la multa y la
compulsa de copias sin mediar procedimiento disciplinario alguno, maxime
cuando el apoderado judicial durante el tramite de la recusacién habia
agotado todas las instancias posibles, mediante el recurso de reposicion.

Afadio que la negativa de la recusacidon no obedecié a animadversidn alguna,
sino porque la ley asi lo prevé y se trata del trabajo que desempefia, siendo
claro que no se incurre en la vulneracion alegada, en tanto al actor se le
respetd su debido proceso, a mas que el tramite judicial se ha desarrollado
conforme los ritos legales y las decisiones se han emitido en derecho y acorde
a la prueba recaudada, decisiones que, ademas, han contado con la
posibilidad de ser impugnadas.

Por su parte, la JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE ANZA, luego de hacer

alusién al tramite surtido al interior del proceso de sucesidon de la causante

Bertha Emilia Ospina Becerra, manifesté que al interior del mismo se ha
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respetado el debido proceso con las prioridades legales y que tomd posesion
de su cargo el dia 20 de febrero de 2023, por lo que se atiene a lo que resulte
probado dentro de la presente accion constitucional.

Finalmente, el JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA DE SANTA FE DE
ANTIOQUIA indico que, de acuerdo con la documentacién obrante en el
expediente y las diligencias adelantadas en la recusacion propuesta por el
sefor José Gabriel Garcia Ospina en contra de los doctores Francisco Serna
Betancur, quien desempeiid el cargo de Juez Promiscuo Municipal de Anza
Antioquia y Manuel Ariel Martinez Caballero en calidad de Secretario de dicho
Juzgado, la cual fue objeto de revision por parte de ese despacho, se han
tomado todas las determinaciones juridicas conforme a la ley y en ningln
momento se le han vulnerado al accionante los derechos fundamentales por
él invocados.

Por satisfacer los requisitos formales y de competencia, contemplados en los
articulos 14 y 3 del Decreto Reglamentario 2591 de 1991 y una vez agotado
el tramite propio de este tipo de accidn, se ocupa la Sala de decidir, previas
las siguientes

2. CONSIDERACIONES

La accién de tutela consagrada por el articulo 86 de la Carta Politica,
reglamentada por el Decreto 2591 de 1991 estd concebida como un
mecanismo residual, preferente y sumario que tiene toda persona para
reclamar ante cualquier juez de la republica la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales cuando resulten vulnerados o
amenazados por la accidon u omisién de la autoridad publica o un particular.

El tema de la accidon de tutela contra providencias judiciales no ha resultado
pacifico dentro de nuestro sistema judicial, situacion que se justifica en la
entidad de principios y derechos constitucionales que se ven involucrados
cuando se ve cuestionada una decision judicial.

2.1. Del caso concreto
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De acuerdo con los hechos resefados en el acapite de antecedentes, se otea
que éste consiste en que el tutelante se duele de la decision del entonces Juez
Promiscuo Municipal de Anza de declarar no probada la recusacidon propuesta
en el proceso de sucesion radicado con el Nro. 05044089001201900038000,
e imponerle multa de 10 SMLMV y compulsar copias a la Comision de
Disciplina Judicial para iniciar investigacion de conformidad con el articulo 147
del CGP.

2.2. Problema juridico

Acorde a la queja del convocante, corresponde a esta Colegiatura determinar
si en el presente caso se encuentran cumplidos los requisitos de subsidiaridad
e inmediatez propios de la accion de tutela y una vez determinado ello se hace
necesario precisar si el juez accionado incurrié en algun defecto de
procedibilidad con las actuaciones objeto de embate constitucional.

2.3. CONSIDERACIONES JURIDICAS Y FACTICAS DEL TRIBUNAL DE
CARA AL SUB EXAMINE

2.3.1. Del derecho fundamental al debido proceso

El articulo 29 de la Constitucion Nacional, trae como DERECHO
FUNDAMENTAL EL DEBIDO PROCESO y DERECHO DE DEFENSA vy al efecto,
preceptula:

“El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales
y administrativas.... Es nula, de pleno derecho, toda prueba
obtenida con la violacion del debido proceso...”

A su vez el articulo 4 de la Constitucion, expresa: “La Constitucion es norma
de normas. En todo caso de incompatibilidad entre la Constitucion y la ley u
otra norma juridica, se aplicaran las disposiciones Constitucionales”.

De lo anterior cabe precisar que frente a normas de inferior jerarquia que
entren en conflicto con disposiciones Constitucionales, éstas prevalecen y por
lo tanto deben ser reconocidas y aplicadas.
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Por efectos didacticos, procede acudir a la definicién de lo que es DEBIDO
PROCESO, en términos expresados por nuestra Corte Constitucional, para
finalmente concluir si en este evento hubo o no violacion a tal derecho
fundamental. Veamos:

Ha definido la Corte el derecho fundamental al debido proceso, como ‘la
regulacion juridica que de manera previa limita los poderes del Estado y
establece las garantias de proteccion a los derechos de los individuos, de
modo que ninguna de las actuaciones de las autoridades publicas dependa de
su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos
senalados en la ley”.

Es asi como en sentencia T 260 de 2006, con ponencia del Magistrado Jaime
Cordoba Trivifio, al referir al debido proceso se puntualizd: "Esta Corporacion
ha venido sosteniendo que el derecho al debido proceso es la obligacion gue
tiene tanto la administracion como los funcionarios judiciales de respetar los
procedimientos y en especial el derecho a ser oido y vencido en juicio; es
decir, a darle a la persona la posibilidad de defenderse. Es asi’ como en
sentencia C-214 de 1994 se sefnalo lo siguiente:

"Corresponde a la nocion de debido proceso, el que se cumple con
arreglo a los procedimientos previamente disenados para preservar
las garantias que protegen los derechos de quienes estan
involucrados en la respectiva relacion o situacion juridica, cuando
quiera que la autoridad judicial o administrativa deba aplicar la ley
en el juzgamiento de un hecho o una conducta concreta, lo cual
conduzca a la creacion, modificacion o extincion de un derecho o la
imposicion de una obligacion o sancion”.

"En esencia, €l derecho al debido proceso tiene la funcion de
defender y preservar el valor de la justicia reconocida en el
preambulo de la Carta Fundamental, como una garantia de la
convivencia social de los integrantes de la comunidad nacional”.

"Del contenido del articulo 29 de la Carta y de otras disposiciones
conexas, se infiere que el derecho al debido proceso se desagrega
en una serie de principios particularmente dirigidos a tutelar la
intervencion plena y eficaz del sujeto procesal y a protegerilo de la
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eventual conducta abusiva que pueda asumir la autoridad gue
conoce y resuelve sobre la situacion juridica sometida a su decision.
En tal virtud, y como garantia de respeto a dichos principios, e/
proceso se institucionaliza y normatiza, mediante estatutos escritos
que contienen mandatos reguladores de la conducta de las
autoridades administrativas o judiciales, encaminados a asegurar e/
ejercicio regular de sus competencias’.

Ahora bien, en reiteradas jurisprudencias ha enfatizado nuestro maximo
Tribunal Constitucional que entre las garantias minimas objeto de proteccion,
el articulo 29 de la Constitucidon Politica se encuentran las siguientes: (i) el
derecho de acceso a la administracion de justicia con la presencia de un juez
natural; (ii) el derecho a ser informado de las actuaciones que conduzcan a la
creacion, modificacion o extincion de un derecho o a la imposicién de una
obligacion o sancion; (iii) el derecho de expresar libre y abiertamente sus
opiniones; (iv) el derecho de contradecir o debatir las pretensiones o
excepciones propuestas; (v) el derecho a que los procesos se desarrollen en
un término razonable y sin dilaciones injustificadas y, por supuesto, (vi) el
derecho a presentar pruebas y controvertir las que se alleguen en su contra.

El derecho al debido proceso en las actuaciones judiciales exige que todo
procedimiento previsto en la ley se adecue a las reglas basicas derivadas del
articulo 29 de la Constitucion, tales como la existencia de un proceso publico
sin dilaciones injustificadas, con la oportunidad de refutar e impugnar las
decisiones, en donde se garantice el derecho defensa y se puedan presentar
y controvertir pruebas, so pena de vulnerar los derechos fundamentales de
los sujetos procesales y de alterar las reglas minimas de convivencia social
fundadas en los postulados del Estado social de derecho.

De tal suerte que el debido proceso comporta entre otros aspectos, el principio
del juez natural, el precepto de que nadie puede ser vencido en juicio sin
haber sido oido previamente, los postulados de la legalidad del procedimiento
y, en fin, el derecho de defensa que debe respetarse a toda persona que sea
sujeto de enjuiciamiento. Al respecto cabe glosar Sentencia T 516 de 1992, la
que se pronuncio asi: “El caracter fundamental del derecho al debido proceso,
proviene de su estrecho vinculo con el principio de legalidad al que deben
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ajustarse no solo las autoridades judiciales, sino también en adelante las
administrativas, en la definicion de los derechos de los individuos. Es pues
una defensa de los procedimientos, en especial de la posibilidad de ser oido y
vencido en juicio segun la formula clasica, o lo que es lo mismo en la
posibilidad de ejercer el derecho de defensa. El derecho al debido proceso
comprende no solo la observancia de los pasos que la ley impone a los
procesos judiciales y a los procesos y tramites administrativos, sino también
el respeto propio a las formalidades de cada juicio que se encuentran en
general contenidas en los principios que las inspiran, €l tipo de intereses en
litigio, las calidades de los jueces y funcionarios encargados de resolver”.

2.3.2. Procedencia excepcional de la accion de tutela contra
providencias judiciales

La Corte Constitucional en la sentencia C-543 de 1992 estudié una demanda
de inconstitucionalidad contra los articulos 11 y 12 del Decreto 2591 de 1991,
que regulan la accién de tutela contra providencias judiciales y declard la
inexequibilidad de las mencionadas normas, ademas del articulo 40 del
Decreto 2067 de 1991, por unidad normativa.

No obstante, la alta Corporacién dejé abierta la posibilidad "..para que de
modo excepcional procediera la tutela contra providencias judiciales en el
evento en que tales decisiones, revestidas desde el punto de vista formal de
un aparente sustento juridico, constituyeran, de facto, una via de hecho por
haber sido dictadas sin fundamento ni justificacion y por obedecer, en ese

sentido, a actuaciones caprichosas y arbitrarias del juzgador”l.

Al respecto, la jurisprudencia constitucional ha indicado que el juez
constitucional antes de emitir un pronunciamiento de fondo en relacién con la
eventual vulneracidon de derechos fundamentales ocasionada por la actividad
jurisdiccional, debe verificar, en primera medida, si se configuran dichos
requisitos genéricos de procedencia de la accion de tutela, de manera tal que

1 Corte Constitucional, Sentencia T-355 de 2008
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pueda evaluar, en segundo lugar, si se cumplen los requisitos especificos o

materiales de procedibilidad<.

Sobre los requisitos genéricos de procedencia de la accidon de tutela contra
providencias judiciales, la Corte ha sido enfatica en sostener que la verificacion
y cumplimiento de los mismos es lo que habilita al juez constitucional para
examinar si el juez ordinario incurrid en una vulneracion de los derechos
fundamentales del accionante con ocasidon de la expedicion de una
providencia.

Los mencionados requisitos son los siguientes:

i) Que la cuestion discutida tenga relevancia y trascendencia constitucional.
ii) Que se hayan agotado todos los medios ordinarios y extraordinarios de
defensa judicial al alcance del afectado, salvo que se trate de evitar un
perjuicio irremediable.

iii) Que la accidn de interponga en un término razonable y proporcionado a
partir del hecho que origind la vulneracion, es decir, que se cumpla con el
requisito de la inmediatez.

iv) Que la irregularidad procesal alegada, de existir, tenga un impacto decisivo
en el contenido de la decisidn atacada.

v) Que el actor identifique los hechos constitutivos de la vulneracion, y que
el vicio hubiere sido alegado durante el proceso judicial en las oportunidades
debidas.

vi) Que no se trate de una sentencia de tutela.

En relacién con los requisitos especificos de procedibilidad de la accidon de
tutela contra decisiones judiciales, es de resaltar que estas refieren a defectos
en la providencia atacada, los cuales tienen como consecuencia la
incompatibilidad de ésta con los preceptos constitucionales. Dichos vicios son
los siguientes:

2 Corte Constitucional, Sentencia T-441 de 2003
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i) Defecto organico: se presenta "cuando el funcionario judicial gue profirio
la providencia impugnada carece, absolutamente de competencia para ello”.
Para que se configure esta causal, es necesario que se presente un contexto
en el cual resulte manifiestamente irrazonable determinar que la autoridad

judicial estaba investida de la potestad de administrar justicia.

ii) Defecto procedimental absoluto: "se origina cuando el juez actuo

completamente al margen del procedimiento establecido™. La
jurisprudencia ha determinado que esta falencia tiene una naturaleza
cualificada puesto que requiere que el tramite judicial se haya llevado a cabo
con la absoluta inobservancia de las reglas de procedimiento que eran
aplicables al caso, lo que genera que la decisién adoptada sea consecuencia
del capricho y la arbitrariedad del juez, desconociendo el derecho fundamental
al debido proceso. Asi mismo, la Corte ha expresado que esta causal se
configura también cuando el juez excede la aplicacion de formalidades que

hacen nugatorio un derecho (exceso ritual manifiesto).

iii) Defecto factico: "surge cuando el juez carece del apoyo probatorio gue

permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision’®.
En este supuesto, el juez de tutela debe limitarse a evaluar, Unicamente, casos
en los que la actividad probatoria de la autoridad judicial, incurre en errores
que, por su magnitud, generan que la providencia sea arbitraria e

irrazonable”.

iv) Defecto material o sustantivo: "casos en los que se decide con base
en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y

grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision®. Esta casual
surgié dada la necesidad de que las decisiones judiciales estén soportadas en

3 Corte Constitucional. Sentencias C-590 de 2005 y T-111 de 2011
4 Corte Constitucional. Sentencia C-590 de 2005

> Corte Constitucional. Sentencia T-605 de 2015

61bidem

/ Corte Constitucional. Sentencia T-111 de 2011

8 Corte Constitucional. Sentencia C-590 de 2005.
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los preceptos constitucionales y legales que sean aplicables a la controversia

en el caso concretog.

v) Error inducido: "se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engano por parte de terceros y ese engano lo condujo a la toma de una

decision que afecta derechos fundamentales”10. Para que se configure esta
causal, deben concurrir dos presupuestos a saber: a) debe demostrarse en el
caso concreto que la decision judicial se ha basado en la apreciacion de hechos
o situaciones juridicas, en cuya determinacion los érganos competentes hayan
violado derechos constitucionales y, b) que esa violacidn significa un perjuicio
ius fundamental para las partes que intervienen en el proceso judicial.

vi) Decision sin motivacion: "implica el incumplimiento de los servidores
Jjudiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus
decisiones en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la

legitimidad de su Jrbita funcional”1.La diferencia que se presenta entre esta
causal y el defecto sustantivo, es que no nos encontramos frente a una
disparidad entre la motivacion y la parte resolutiva de la sentencia, sino frente
a la completa ausencia de razones que sustenten lo decidido.

vii) Desconocimiento del precedente: "se presenta, por ejemplo, cuando
la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y e/
Juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica
del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental

vulnerado”2.

viii) Violacion directa de la Constitucion: esta causal procede cuando el
servidor judicial adopta una decisidn, la cual desconoce de forma directa los
preceptos de la Constitucion Politica.

9 Ibid.

10Corte Constitucional. Sentencia T-111 de 2011.
11 Corte Constitucional. Sentencia C-590 de 2005.
12 1pjd.
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Corolario de lo anterior, la procedencia excepcional de la accién de tutela
contra providencias judiciales esta condicionada a la estricta verificacion del
cumplimiento de todos los requisitos genéricos y, por lo menos, de algunos
de los requisitos materiales de procedibilidad. Lo precedente, con la finalidad
de proteger los postulados constitucionales de la cosa juzgada y la seguridad

juridica, en armonia con los derechos fundamentales 3.
2.4. Del analisis del caso concreto de cara a lo probado

Evidenciado que el asunto objeto de tutela versa sobre una actuacién
judiciales en firme, proveniente de los juzgados accionados, habida
consideracion que el actor constitucional pregona que se vulneraron sus
derechos fundamentales al haberse negado la procedencia de la recusacidn
formulada frente al Juez promiscuo Municipal de Anza, al interior del proceso
sucesorio de la causante Bertha Emilia Ospina Becerra y al haberle sido
impuesta multa, decisién que fue confirmada en sede de consulta por el
superior, esta Sala pasara a verificar el cumplimiento de los requisitos
genéricos y especificos de procedibilidad del resguardo constitucional en
relacion con las actuaciones en cuestion.

Asi las cosas, se tiene que frente a las decisiones cuestionadas, advierte esta
Sala que, se encuentra cumplido el requisito de inmediatez, el cual debe
acatarse en materia de tutela contra providencias judiciales, pues como ha
sido reiterada la jurisprudencia Constitucional, si bien es cierto que tal accidn
puede ser promovida en cualquier tiempo, es decir, que no existe realmente
un término de caducidad para la presentacion de la misma, mas cierto, lo es,
que dada su naturaleza cautelar, la peticidon de amparo debe ser elevada en
un plazo razonable, previsto jurisprudencialmente como de seis meses, dentro
del cual se presuma que la afectacion del derecho fundamental es inminente
y realmente produce un dafo palmario, requisito este que ha tenido su
desarrollo en la sentencia SU 961 de 1999 y en un sinnUmero de

13 Corte Constitucional. Sentencia T-587 de 2017.
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pronunciamientos de tutela de nuestro maximo tribunal constitucionall4, cuyo
juicio de razonabilidad debe analizarse con extremo rigor en aquellos casos
donde se involucran procesos y providencias judiciales, ante la posible
afectacion de derechos de terceros que se han generado por el paso del
tiempo.

De tal guisa, advierte esta Colegiatura que la providencia que resolvid la
recusacion formulada por el vocero judicial del aqui tutelante data del 3 de
noviembre de 2022, el proveido que resolvid sobre el recurso de reposicion
propuesto frente al mismo es del 7 de diciembre de 2022 y la confirmacion de
la decisidon en sede de consulta por parte del Juzgado Promiscuo de Familia
de Santa Fe de Antioquia fue dictada el 17 de febrero de 2023, por su parte,
la presente accién constitucional fue formulada el 2 de junio de la misma
anualidad, lapsos de tiempo que permiten inferir que la accién se formul6 en
un tiempo razonable.

Asimismo, en este caso se cumple con el requisito de la subsidiariedad de la
accion, habida consideracion que el tramite de la recusacion no es susceptible
de recurso alguno al tenor de lo consagrado por el inciso ultimo del art. 143
del CGP, a mas que el tutelante formuld recurso de reposicidn frente a la
imposicidn de las sanciones de las que se duele.

Asi las cosas, al descender al sub examine se advierte que el asunto sometido
a consideracion de esta Colegiatura, esto es, la decisién adoptada por el
Juzgado Promiscuo Municipal de Anza mediante auto del 3 de noviembre de
2022 al interior del proceso sucesorio de la causante Bertha Emilia Ospina
Becerra y confirmada en sede de consulta por el Juzgado Promiscuo de Familia
de Santa Fe de Antioquia el 17 de febrero de 2023, ya habia sido objeto de
analisis por este Tribunal, con ponencia del Magistrado DARIO IGNACIO
ESTRADA SANIN, en ocasién a la accién tutelar formulada por el vocero
judicial del aqui tutelante, Dr. José Arturo Martinez Mena, radicada con el Nro.
05-000-22-13-000-2023-00061-00, tramite en el que se determind que el
dicho togado no contaba con legitimacion para formular la accién en

14 Ver entre otras, sentencias T 684 de 2003, T 1140 de 2005, 587 de 2007 y 322 de
2008.
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presentacion del ahora accionante Garcia Ospina; empero, se accedié al
amparo invocado dejando sin efectos las actuaciones fustigadas, con el fin de
que se adoptara la determinacién de rigor previo a conceder término al
afectado para rendir los descargos respectivos.

De tal guisa, en sentencia del 17 de abril de 2023, se determind lo siguiente:

"Ahora bien atendliendo las particularidades del caso procede establecer si en
la imposicion de la multa y en la compulsa de copias a la Comision de
Disciplina Judicial se incurrio en la vulneracion del debido proceso alegada por
el actor.

Al respecto es pertinente sefialar como la Corte Constitucional ha dicho
reiteradamente que los poderes correccionales del juez, entre ellos, la
imposicion de multas debe estar antecedida de un procedimiento
que respete el debido proceso. Tal razonamiento no ha sido aislado. En la
sentencia C-203 de 2011, el maximo organo Constitucional establecio varias
subreglas al respecto, entre ellas: “"La imposicion de la multa debe en todo
caso estar antecedida de una actuacion que cumpla con los ingredientes
minimos del debido proceso (publicidad, contradiccion y defensa).” Pues bien,
esta subregla ha sido utilizada como fundamento por el Alto Tribunal para
resolver multiples recursos de reposicion (Autos 307, 607 de 2021) en los gue
se cuestionaba la imposicion de multas por temeridad al despacharse
desfavorablemente recusaciones.

En sintesis, en los autos citados la Corte sostuvo gue si bien en el tramite de
la imposicion de una multa por una recusacion temeraria o de mala fe, el
legislador no habia previsto un procedimiento particular esto no significaba
ser un asunto ajeno al debido proceso.

Auto 306 de 2021: “A diferencia de lo dispuesto respecto de otros poderes
correccionales previstos por la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia
y por el Codigo General del Proceso, en el caso de la potestad consagrada
frente a la recusacion temeraria o de mala fe, el legislador no previo un
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procedimiento particular. Lo anterior no supone, sin embargo, gue esta
facultad no se encuentre sujeta al debido proceso”.

Auto 607 de 2021. "El legislador no previo un procedimiento particular
destinado a la aplicacion del poder correccional previsto por €l articulo 147
del CGP. Lo anterior no supone, sin embargo, que esta facultad no se
encuentre sujeta al debido proceso En consonancia con lo anterior en los
Autos 897 y 898 A de 2021 el mismo Organo al resolver dos recursos de
reposicion frente a providencias que rechazaban recusaciones, concedio con
base en el articulo 117 del Codigo General del Proceso un término de cinco
(5) dias para gque los interesados presentaran descargos previamente a
resolver si era procedente imponerles la sancion prescrita en el articulo 147
del Estatuto Procesal Civil.

Pues bien, en la imposicion de la multa y compulsa de copias a la Comision
de Disciplina Judicial en contra del accionante como consecuencia del rechazo
de la recusacion propuesta, no se le permitio previamente presentar sus
descargos, esto es, no se surtio un tramite, aunque fuera minimo para ejercer
su derecho de defensa. El recurso de reposicion interpuesto fue un acto
posterior, no previo. Asi las cosas, en consonancia con lo considerado y
resuelto por la Corte Constitucional resulta para esta Corporacion transgresor
de derechos fundamentales particularmente del debido proceso imponer
sanciones sin conceder previamente la posibilidad de exponer argumentos
para defenderse de la eventual imposicion de la medida correctiva.

Teniendo en cuenta lo anterior, aunque para esta instancia judicial no es
procedente revocar la sancion impuesta ni la orden de compulsar copias de
forma definitiva, como si se tratara de una instancia ordinaria, segun lo
pretende el accionante, si es procedente dejar sin valor el auto de 3 de
noviembre de 2022 emitido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Anzd en
lo relativo con la imposicion de la multa y la orden de compulsa de copias, asl
como €l auto de 17 de febrero de 2023 por el Juzgado Promiscuo de Familia
de Santa Fe de Antioguia que confirmo esta sancion, pero unicamente en
relacion con el sefior José Arturo Martinez Mena, pues como se indico frente
a José Gabriel Garcia Ospina, no es viable el amparo constitucional invocado.
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Por lo anterior se debe ordenar que previamente a definir si son pertinentes
0 no /las medidas correctivas sefialadas respecto al accionante Martinez Mena,
se le conceda a éste un término para hacer los descargos respectivos”.

Al respecto cabe sefalar que aungue en principio la imposicion de la multa es
procedente cuando no se acoge la recusacién formulada, al tenor de lo
consagrado por el art. 147 del CGP que textualmente reza: “Sanciones al
recusante.- Cuando una recusacion se declare no probada y se disponga que
hubo temeridad o mala fe en su proposicion, en el mismo auto se impondrd
al recusante y al apoderado de este, solidariamente, multa de cinco (5) a diez
(10) salarios minimos mensuales, sin perjuicio de la investigacion disciplinaria
a que haya lugar”, lo cierto es que al interpretarse el alcance de tal precepto
juridico, de manera alguna podria entenderse que tal sancidon pecuniaria sea
de caracter objetivo; pues para su imposicion, es deber del juez establecer
fehacientemente que hubo temeridad o mala fe al proponer la causal de
recusacidn y si bien es verdad que en materia de impedimentos vy
recusaciones, de la regulacion prevista en el CGP, especialmente de lo
preceptuado por el art. 143 inciso 1° idem, se desprende que se hace
necesario que quien alega que se ha configurado alguno de ellos, debe allegar
las pruebas que asi lo demuestren, lo cierto es que de no cumplirse dichas
exigencias, ello no conlleva inexorablemente a concluir la temeridad o la mala
fe en su proposicion, puesto que cabe remembrar aqui que la mala fe siempre
debera ser probada y en tal sentido bien decantado lo tiene la jurisprudencia
constitucional en reiterados pronunciamientos entre ellos, la sentencia C 1194
de 2008, donde nuestro oOrgano cuspide en materia de derechos
fundamentales ha dicho: “La Corte ha sefialado que la buena fe es un principio
qgue de conformidad con el articulo 83 de la Carta Politica se presume
y conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (i) ella se
presume en [as actuaciones que los particulares adelanten ante /las
autoridades publicas, es decir en las relaciones juridico administrativas, pero
dicha presuncion solamente se desvirtua con los mecanismos consagrados por
el ordenamiento juridico vigente, luego es simplemente legal y por tanto
admite prueba en contrario”.
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En ese contexto, advierte este Tribunal que es evidente que no se encuentra
ajustada la actuacién fustigada constitucionalmente a la legalidad la sancién
impuesta por el cognoscente, por el solo hecho de haber encontrado
infundada la causal de recusacion formulada en su contra, pues si bien ante
la ausencia de material probatorio que respalde la causal invocada, puede
imponerse eventualmente el fracaso de la recusacion, ello no conlleva per se,
a imponer la sancion referida por el solo hecho de no haberse acogido la
causal por falta de sustento demostrativo, siendo claro que en este evento, a
mas de no haberse concedido la posibilidad a la parte afectada para rendir
sus descargos, el judex no realizd6 de manera razonada y motivada que hubo
temeridad o mala fe, analisis este que no se vislumbra en la providencia que
concita la atencion de esta Colegiatura, siendo asi como, luego de imponer la
referida sancion, el juez accionado al respecto se limitd a exponer: "..Por todas
estas razones, se declarard no probada la recusacion incoada por el
apoderado judicial del heredero José Gabriel Garcia Ospina, motivos mas que
suficientes para tomar correctivos de ordenacion e instruccion previstos a los
articulos 42 numeral 1°, 43 numeral 2° y 147 del Codigo General del Proceso,
esto es la imposicion de multa y compulsa de copias disciplinarias como se
dispondrd en el acapite correspondiente, por cuanto en sentir de esta oficina
Jjudicial, es palpable su mala fe e intension dilatoria durante el transcurso de
este tramite, la cual ya se ha hecho notar como se venia narrando desde su
primera actuacion en €l liguidatorio solicitando temerariamente la suspension
del proceso sin sustentacion juridica alguna, excepcionando dentro de un
trémite que no admite esta clase de recursos en atencion a ser un proceso
especial de liguidacion, donde todas las partes concurren con su derecho
consolidado, el cual no se disputa dentro de esta clase de trémite por
disposicion del legislador, entre otras actuaciones que rayan con el deber de
lealtad procesal y entran en los limites de la temeridad, como el recurso que
hoy nos convoca”

Ergo, los argumentos invocados por el juez para declarar la existencia de una
mala fe no fueron fundados en relacion con el tépico mismo de la recusacion
Y Su esencia, sino en algunas presuntas conductas irregulares y dilatorias al
interior del proceso ajenas a la causal alegada.
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En conclusion, en armonia con lo analizado en precedencia y atendiendo al
precedente que viene de exponerse, habréa de CONCEDERSE el amparo
invocado, razon por la que se DEJARA SIN EFECTOS el auto de 3 de noviembre
de 2022 proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Anz3, en lo relativo
con la imposicién de la multa, asi como el auto de 17 de febrero de 2023 del
Juzgado Promiscuo de Familia de Santa Fe de Antioquia que confirmé tal
decision, con el fin de que la juez de conocimiento proceda a conceder término
al accionante para rendir sus descargos y agotada dicha etapa, para que
analice nuevamente lo atinente a la pertinencia o no de la multa respecto al
accionante, debiendo en caso de persistir en su decision, de fundamentar las
razones facticas y juridicas por las que se configura la temeridad o mala fe de
que trata del art. 147 del CGP, de cara a la proposicion de la recusacion.

En virtud de lo analizado en precedencia, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, SALA DE DECISION CIVIL -
FAMILIA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

FALLA

PRIMERO.- CONCEDER el amparo constitucional deprecado por el sefor
JOSE GABRIEL GARCIA OSPINA contra los JUZGADOS PROMISCUO
MUNICIPAL DE ANZA y PROMISCUO DE FAMILIA DE SANTA FE DE
ANTIOQUIA.

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior, se DEJA SIN EFECTOS el auto
de 3 de noviembre de 2022 proferido por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Anz3, en lo relativo con la imposicion de la multa al accionante JOSE GABRIEL
GARCIA OSPINA, asi como el auto de 17 de febrero de 2023 del Juzgado
Promiscuo de Familia de Santa Fe de Antioquia que confirmé tal decisidn, con
el fin de que la Juez Promiscuo Municipal de Anza, proceda a conceder término
al accionante para rendir sus descargos y agotada dicha etapa, para que

Accién de tutela Primera Instancia
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analice nuevamente lo atinente a la pertenencia o no de la multa, debiendo
en caso de considerar que debe imponerse, de fundamentar las razones
facticas y juridicas por las que se configura la temeridad o mala fe de que
trata del art. 147 del CGP, de cara a la proposicidn de la recusacion misma.

TERCERO.- NOTIFICAR esta providencia a las partes por el medio mas
expedito y eficaz, conforme a los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- De no ser impugnado este fallo dentro de los tres dias siguientes
a su notificacion, remitase el expediente a la Corte Constitucional, para su
eventual revisién conforme al art. 31 Decreto 2591 de 1991 y para lo cual
debera tenerse en cuenta lo dispuesto por el Acuerdo PCSJA 20-11594 del 13
de julio de 2020.

QUINTO.- Ordenar a la Secretaria de esta Sala que una vez regrese el
expediente de la Corte Constitucional sin que haya sido objeto de revisidon por
parte de tal Corporacién, se proceda al archivo del mismo, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE POR EL MEDIO MAS EXPEDITO Y CUMPLASE

Los Magistrados,

4 / i
: :
Lo // 2eces v rf/{’
i
._/.

CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL

it o)
(AUSENTE CON JUSTIFICACION)

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN

Accién de tutela Primera Instancia
Rdo. 05-000-22-13-000-2023-00103-00
José Gabriel Garcia Ospina vs Juzgado Promiscuo Municipal de Anza y otros



24

Accién de tutela Primera Instancia
Rdo. 05-000-22-13-000-2023-00103-00
José Gabriel Garcia Ospina vs Juzgado Promiscuo Municipal de Anza y otros



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA CIVIL FAMILIA

AVISO DE NOTIFICACION

MEDIANTE ESTE AVISO SE NOTIFICA A JULIAN DE JESUS
ARENAS ZAPATA, CARLOS EMILIO ZAPATA SEPULVEDA, LUZ
MARINA CARDONA GALLEGO, OMAR DE JESUS OSORIO
YEPES, OSCAR OSORIO YEPES, BLANCA RUTH OSORIO
YEPES y a las demas personas intervinientes e interesadas
en el tramite, el auto admisorio de tutela en primera
instancia, promovida por JESUS EMILIO ZAPATA IBARRA en
contra del JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO RIONEGRO,
radicado 05000 22 13 000 2023 00112 00, proferido por el
Magistrado Ponente Dr. DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN el
14 de junio de 2023, mediante el cual se dispuso:

”. PRIMERO: ADMITIR la solicitud de tutela formulada por JESUS EMILIO
ZAPATA IBARRA1, contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE RIONEGRO.
TERCERO: NOTIFICAR al sujeto pasivo de esta demanda de tutela por el medio mas
expedito posible; del mismo modo, informese a la parte accionante sobre la admision
de la tutela de la referencia. CUARTO: Corrase traslado del reclamo de proteccion,
por el término de dos (2) dias al demandado para que pueda ejercer su derecho de
defensa y solicite o aporte las pruebas que estime pertinentes. QUINTO: Vinculese a
la presente accion a todas las partes, interesados e intervinientes, dentro del proceso
de pertenencia objeto de queja constitucional con radicado 2013/188; que
eventualmente pueden verse afectados con el resultado de este tramite constitucional
o ser destinatarios de alguna orden dentro dela presente accion de tutela. Se les
concede el término de dos (2) dias para que se pronuncien al respecto y si a bien lo
tienen, adjunten las pruebas que pretendan hacer valer. SEXTO: Se dispone oficiar
al Juzgado con categoria de municipal accionado, para que de manera inmediata y
sin dilaciones, brinden a la Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de
Antioguia, los nombres, direcciones, teléfonos, correos electronicos y en general
cualquier informacion que tenga en su poder o pueda adquirir, que permitan la
vinculacion y correspondiente notificacion de todas las partes, interesados e
intervinientes, dentro del proceso de pertenencia objeto de queja constitucional con
radicado 2018/188, tramitado ante ese juzgado accionado. SEPTIMO: ORDENAR al
Juzgado accionado con categoria de municipal, que en el término de la distancia, y
sin que ello implique su parélisis, remitan con destino a esta Corporacion copia
digital del expediente formado con ocasion del proceso de pertenencia objeto de
queja constitucional con radicado 2013/188 o en su defecto de las piezas procesales
qgue involucran la queja de la parte actora. OCTAVO: Por secretaria, librense las
comunicaciones respectivas, de conformidad con el articulo 16 del Decreto 2591 de
1991. La parte accionante, el juzgado accionado y en general todos los vinculados;
seran notificados por la Secretaria de esta Sala, dependencia a la que se solicita
informar, a la mayor brevedad posible, el resultado de su gestiéon y documentar para
el proceso las notificaciones y comunicaciones que efectue, anexando copia de lo
actuado, advirtiéndole que sin necesidad de despacho comisorio u orden
expresa, puede ejercer todas las facultades que la ley otorga para tal



cometido, incluyendo oficios, avisos, y los demas previstos por el ordenamiento
vigente. NOVENO: Con el valor que pueda corresponderles, ténganse como pruebas,
los documentos allegados con la accién”.

Se anexa auto admisorio y escrito tutela.

Medellin, 16 de junio de 2023

Se indica que el aviso se fijé en el portal web de esta
Corporacion. Ver enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-
antioquia-sala-civil-familia/141



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05000 22 13 000 2023 00112 00 *

Teniendo en cuenta que el Magistrado Oscar Hernando Castro Rivera,
se encuentra en Permiso legalmente conferido por la Presidencia de la
Corporacién, esta en imposibilidad fisica de proferir el auto que
corresponda en la presente accidon de tutela, por lo que en aras de
salvaguardar y garantizar efectivamente los derechos fundamentales
invocados por la parte accionante, con la inmediatez y celeridad que el
tramite preferente a ellos asignado exige, en aplicacion analdgica del
articulo 140 del Cddigo General del Proceso, consagrado para evitar la
suspension del servicio y lograr el efectivo acceso a la administracion de
justicia en caso de impedimento del magistrado ponente, procédase a
proferir, el auto que corresponda, una vez verificados los requisitos
exigidos por la Constitucion y la ley para el tramite del libelo tutelar, sin
perjuicio del conocimiento que corresponde al magistrado a quien le fue

repartida esta accion en los demas asuntos que deban resolverse.

o)
DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL — FAMILIA

Referencia Proceso: Accion de Tutela
Accionante: JESUS EMILIO ZAPATA IBARRA
Accionado: Juzgado 1 Civil Circuito Rionegro
Asunto: Admite Accion de tutela
Radicado: 05000 22 13 000 2023 00112 00 *

Medellin, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Se procede en esta oportunidad a establecer si hay o no
lugar a admitir la solicitud de amparo constitucional de la referencia,

para lo cual,

SE CONSIDERA

La accidn se promueve en busca de la proteccion del

derecho al debido proceso, que tiene caracter de fundamental.

El accionante estd legitimado para incoarla, porque se
considera afectado con las actuaciones de la agencia judicial

demandada, y actla a través de apoderado judicial.

La tutela tiene como sujeto pasivo una dependencia
judicial, susceptible de ocupar la posicion de accionada dentro de esta
accion constitucional y, es esta la Corporacién competente para asumir

su conocimiento, de conformidad con el Decreto 1983 de 2017, mas
1


http://enciclopedia.us.es/images/0/02/Escudo_de_Colombia.png

recientemente modificado por el Decreto 333 de 2021, en su condicion

de superior funcional del demandado.

El escrito que contiene la peticion de proteccion
constitucional reline las exigencias basicas que permiten su tramite,
porque indica las partes, describe los hechos y circunstancias relevantes
que generan la vulneracién o amenaza, los derechos que se denuncian

desconocidos, asi como el nombre o denominacion del accionado.

En conclusién, por encontrar satisfechos los requisitos
exigidos en los Decretos 2591 de 1991, 1983 de 2017 y 333 de 2021 por
ser procedente, El Tribunal Superior de Antioquia, Sala unitaria de

Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de tutela formulada por
JESUS EMILIO ZAPATA IBARRA:, contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE RIONEGRO.

TERCERO: NOTIFICAR al sujeto pasivo de esta demanda
de tutela por el medio mas expedito posible; del mismo modo, inféormese

a la parte accionante sobre la admision de la tutela de la referencia.

CUARTO: Corrase traslado del reclamo de proteccién, por

el término de dos (2) dias al demandado para que pueda ejercer su

L A través de apoderado judicial.



derecho de defensa y solicite o aporte las pruebas que estime

pertinentes.

QUINTO: Vinculese a la presente accién a todas las partes,
interesados e intervinientes, dentro del proceso de pertenencia objeto
de queja constitucional con radicado 2013/188; que eventualmente
pueden verse afectados con el resultado de este tramite constitucional
o ser destinatarios de alguna orden dentro de la presente accion de
tutela. Se les concede el término de dos (2) dias para que se pronuncien
al respecto y si a bien lo tienen, adjunten las pruebas que pretendan

hacer valer.

SEXTO: Se dispone oficiar al Juzgado con categoria de
municipal accionado, para que de manera inmediata y sin dilaciones,
brinden a la Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Antioquia,
los nombres, direcciones, teléfonos, correos electrénicos y en general
cualquier informacion que tenga en su poder o pueda adquirir, que
permitan la vinculacién y correspondiente notificaciéon de todas las
partes, interesados e intervinientes, dentro del proceso de pertenencia
objeto de queja constitucional con radicado 2018/188, tramitado ante

ese juzgado accionado.

SEPTIMO: ORDENAR al Juzgado accionado con
categoria de municipal, que en el término de la distancia, y sin que ello
implique su paralisis, remitan con destino a esta Corporacion copia
digital del expediente formado con ocasidn del proceso de pertenencia
objeto de queja constitucional con radicado 2013/188 o en su defecto

de las piezas procesales que involucran la queja de la parte actora.



OCTAVO: Por secretaria, librense las comunicaciones
respectivas, de conformidad con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.
La parte accionante, el juzgado accionado y en general todos los
vinculados; seran notificados por la Secretaria de esta Sala,
dependencia a la que se solicita informar, a la mayor brevedad posible,
el resultado de su gestion y documentar para el proceso las

notificaciones y comunicaciones que efectle, anexando copia de lo

actuado, advirtiéndole que sin necesidad de despacho comisorio
u orden expresa, puede ejercer todas las facultades que la ley

otorga para tal cometido, incluyendo oficios, avisos, y los
demas previstos por el ordenamiento vigente.

NOVENO: Con el valor que pueda corresponderles,

ténganse como pruebas, los documentos allegados con la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPASE

DARIO IGNACIO ESTRADA SANIN
Magistrado



Srs

Honorables Magistrados

Sala Civil

Tribunal Superior de Antioquia

REF: ACCION DE TUTELA VS JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE RIONEGRO ANTIOQUIA

Bernardo Valencia Garcia, en mi calidad de apoderado judicial del sefior
JESUS EMILIO ZAPATA IBARRA, con todo respeto manifiesto a ustedes que
en ejercicio del derecho de tutela del articulo 86, de nuestra carta magna,
reglamentado por el Dcto. 2591/1991, por medio de este escrito formulo
accion de tutela contra el Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro
Antioquia, en cabeza de su jefe DIANA MARIA GOMEZ PATINO, para que
se ordene dentro de un plazo prudencial perentorio, en amparo del derecho
al debido proceso y a la propiedad, conceder la adicion y/o correccion de la
sentencia en el sentido de abrirle nueva matricula al inmueble objeto de la
usucapion con fundamento en los siguientes.

HECHOS: 1.) Mediante el radicado No. 2013/188, se tramito y llevé a feliz
término proceso de pertenencia instaurado por mi mandante y
otro ante el Juzgado Primero Civil del Circuito de Rionegro
Antioquia, en donde este despacho declara titular de derecho a
mi mandante y ordena la inscripcién de la sentencia ante la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
Antioquia.

2.) Resulta, sefiores Magistrados que esta agencia judicial
ordena la inscripcion en la matricula inmobiliaria al No. 020-9144
oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro
Antioguia y efectivamente la Oficina Registral realiza la
inscripciéon de esta matricula.

3.) Después de varios afos, resultajuna venta a mi mandante de
dicho inmueble saca u obtiene un certificado de libertad y
aparece que la oficina de registros lo inscribe con un 12.5% y un
12.5% con el otro demandante, es decir, con un 25% en un lote
de mayor extension.

4.) En vista de lo anterior, se acude en varias oportunidades al
Juzgado Primero Civil de Circuito, donde se emitié la sentencia
para que acceda a una correccion y/o adicion al fallo, pero la
respuesta es negativa, porque ya paso el tiempo de dicho pedido,
es decir, habria de haberse dentro del término de ejecutoria.

5.) Mi cliente esta to’galmente perjudicado porque la Municipalidad
de Guarde no atiende a un proceso divisorio por el area tan
pequena para una division material dentro del PBOT de Guarne.

6.) El articulo 286 del C.G.P, en su inciso final consagra los casos
de error por omisién o cambio de palabras o alteracién de estas,



siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella; para el caso que nos ocupa, en la misma inspeccion judicial,
en la notificacién a la demandada, se intuye que el inmueble
objeto de la pertenencia hacia parte de uno de mayor extension
en consecuencia el despacho debié haber fallado, en el sentido
de abrirle una nueva matricula a este y por olvido involuntario no
se hizo, es decir, se incurre en una falta al debido proceso y
consecuente con ello un perjuicio a la propiedad y/o titularidad
del inmueble, porque ninguna persona compraria este inmueble
en dichas condiciones, es decir en comun y proindiviso.

DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO: Manifiesta violacién al derecho
fundamental al debido proceso articulo 29 de nuestra constitucién Nacional
porque debe haber una observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio. El articulo 229 de la Constitucién garantiza a toda persona el
derecho para acceder a la administracion de la justicia, asi como a la
propiedad.

PROCEDENCIA Y LEGITIMIDAD: Arts. 1°, 2°, 5° y 9° del Dcto. 2591 de
1.991 porque se pretende se garantice el derecho fundamental al debido
proceso y a la propiedad, porque ain no tiene pleno dominio de su inmueble
adjudicado por el despacho judicial en su totalidad y que lo tiene perjudicado.
No siendo este otro el eficaz medio de defensa, que tendria mi cliente ante la
negativa del despacho a acceder a las peticiones anunciadas de
correccién/adicién sentencia.

Para los efectos que se trata el articulo 37 y 38 del Dcto 2591/91 bajo
juramento manifiesto que con anterioridad no he presentado accién similar
por los mismos hechos.

PRUEBAS: Envio el Link del proceso, ficha catastral, poder y Sentencia T-
356/18
Que por analogia debe aplicarse a este caso concreto.

NOTIFICACIONES: EI  suscrito la recibira en el correo:
bevaga20@gmail.com

El Juzgado Primero Civil del Circuito: Cra. 47 No60-50 edif.
Jose Hernandez Arbelaez

Solicitante vereda Montafez, Guarne Antioquia

Respetuosamente.

BERNARDO VALENClA GARCIA
CC. 15423482 Rgro
TP 48983 CSJ
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Cordialmente,

N Juzgado Primero Civil del Circuito
Rimi_luﬁ:ﬁm de la Judicatura rioj0lcctoj@ cendoj.ramajudicial.gov.co

ﬁ Teléfono: +57-4 561 13 79
Repiiblica de Colombia Cra. 47 60 - 50 Palacio de Justicia José Hemandez Arbeldaez

Rionegro-Antioquia




COoD 4021
En la ciudad de Guarne, Departamento de Antioquia, Replblica de Colombia, el ocho (8) de mayo de dos mil

veintitres (2023), en la Notaria Unica de guarne del Circulo de Guarne, cormparecio: JESUS EMILIO ZAPATA

presente documento es suya y el contenido es cierto.

Jurodatiic “opors

Civil.
Esta acta, que contiene la siguiente informaciéa"‘P ) y

Notaria L'J. ica del Circulo de Guarne , Departamento de Antioquia
Consulte este documento en https://notariid.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: d48e5ea337, 08/05/2023 15:41:02
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GOBERNACION DE ANTIOQUIA

Gerencia de Catastro

O

""La inseripeion en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de que adole zca la titulacion presentada o la posesion del j @1 ¥y no puede

alegarse como excepcidn contra el que pretenda tener mejor derecha a la propiedad o posesidn del predio”. - Articulo 42 de la Rgdglucign 70 de 201 1.

FICﬁé gI{EDIAL Ne:11612223)

MUNICIPIO:GUARNE | CORREGIMIENTO: Cabecep\/
BARRIO: 000 VEREDA MONTA?EZ(\

2 o i ) H
NOMBRE O DIRECCION DEL PREDIO: S.N o » ?

4 | CEDULA CATASTRAL /...:(/ ‘ -
: MUNICIPIO ;SEC'I'OR %CORR. | BARRIO | MNZJ/VRD.: q\ wﬁ‘ﬁblo:  EDIFICIO U.PREDIAL
318 1 2 OUI | 000 0020 “;L E,‘ 00192 0000 %0()000
NUMERO PRED@E@‘KOONAL

DEPTO | MUNPLO ;ZONA | SECTOR | COMUNA gBARRIO %LZ BD TERRENO CNI) PROP 'ED!HCIO | N. PISO UPRLD]AL
— = - e S el — |
05 i 1R gﬂ() fUI 00 §O(l EQDZU 0192 0 40(1 |00 0000 !

CARACTERISTI(,AS DFL PREDIO NOR

1‘;(‘.

ADQU[SICION. DOMINIO

(TRADICION)

NUEVO

CIRCULO - MATRICULA:

020 -9144

| MATRICULA MADRE: N/D |

=

3 MO@ REGISTRAL:

PERSONA NATURAL O JURIDICA

JUSTIFICACION DEL DERECHO DE PROPIEDAD'O DE POSESION

= — - e : . — — ;
No. [ NOMBRES Y APELLIDOS / @Q OCIAL | SIGLA COMERCIAL | DOCUMENTO | TIPO | % DERECHO [
. . — — e —— : ==

I | OSCAR OSORIO YEPM | 70751853 | CEDULA DE CIUDADAN{A HOMBRE | 25%

- u ; e e =

2 | BLANCA RUTH, RIQ.YEPES 43210138 | CEDULA DE CIUDADANIA MUJER %25%

3 | JESUS ENE’I’,TO ATA IBARRA 15481679 | CEDULA DE CIUDADANIA HOMBRE [ 12,5%

4 ECARLos EMILIO ZAPATA SEPULVEDA 70755566 ;CEDULA DE CIUDADAN{A HOMBRE 125%

5 | OMAR DE JESUS OSORIO YEPES 70751330 | CEDULA DE CIUDADANIA HOMBRE 25%

No. | ESCRITURA FECHA ENTIDAD DEPARTAMENTO | MUNICIPIO

| DD/MM/AAAA : ‘
5 |as2 300972012 NOTARIA | ANTIOQUIA | GUARNE
5 482 300972012 'NOTARIA | ANTIOQUIA GUARNE
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s |212 | 10/09/2018 JUZGADO CIVIL DEL | ANTIOQUIA | RIONEGRO |
CIRCUITO ‘ :
s |212 10092018 JUZGADO CIVIL DEL | ANTIOQUIA RIONEGRO
: | CIRCUITO
5 |las2 300972012 | NOTARIA | ANTIOQUIA GUARNE
CONSTRUCCIONES

TIPO: INDUSTRIAL CONVENCIONAL: CONVENCIONAL IDENTIFICADOR USO: GALPONES Y GALLINEROS PUNTOS: 24 AREA: 18,98(m?) TOTALDE
PISOS: | EDAD DE LA CONSTRUCCION: 25 % CONSTRUIDO: 100

1. ESTRUCTURA O

ARMAZON: LADRILLO,BLOQUE, MADERA INMUNIZADA MUROS: BLOQUE,LADRILLOMADERA FINA CUBIERTA: ZINC,TEJA DE BARRO CONSE ACION:

| AY

2. ACABADOS PRINCIPALES

FACHADAS: POBRE CUBRIMIENTO DE MUROS: SIN CUBRIMIENTO PISOS: CEMENTO, MADERA BURDA CONSERVACION: %
3. BANO

TAMANO: ENCHAPES: MOBILIARIO: CONSERVACION: . Q\/v

4. COCINA

TAMARO: ENCHAPES: MOBILIARIO: CONSERVACION: . - Q
5. COMPLEMENTO INDUSTRIAL (':)
CERCHAS : %

6, CONSTRUCCIONES GENERAL Q

CLASIFICACION: . ; mg

TIPO: RESIDENCIAL CONVENCIONAL: CONVENCIONAL [DENTIFICADOR US@%‘ PUNTOS: 7 AREA:9.47(m* TOTAL DE PISOS: 2 EDAD DE

LA CONSTRUCCION: 9 % CONSTRUIDO: 100
1. ESTRUCTURA

ARMAZON: MADERA, TAPIA MUROS: MADERA CUBIERTA: ZINC, TEJA D]&f(o CONSERVACION: MALO,
2. ACABADOS PRINCIPALES

FACHADAS: POBRE CUBRIMIENTO DE MURGS: SIN CUBRIMIE 08: CEMENTO, MADERA BURDA CONSERVACION: MALO.

3.BANO
TAMARO: SIN BANO ENCHAPES: MOBILIARIO: CONSERVACION: .
4. COCINA

TAMARO: $IN COCINA ENCHAPES: MOBILI ONSERVACI_ON: i

5, COMPLEMENTO INDUSTRIAL

§

CERCHAS : . ?}bf
6. CONSTRUCCIONES GENER;\A

CLASIFICACION: . N

TIPO: null CONVENC@‘:{O CONVENCIONAL IDENTIFICADOR USO: TANQUES PUNTOS: 30 AREA: 5,26(m?) TOTAL DE PISOS: | EDAD DE LA

CONSTRUCCIO ONSTRUIDO: 100

1. ESTRUCTU

ARMAZON: MUROS: CUBIERTA: CONSERVACION: .

2. ACABADOS PRINCIPALES

FACHADAS: CUBRIMIENTO DE MUROS: PISOS: CONSERVACION: .

3. BANO y
TAMANO: ENCHAPES: MOBILIARIO: CONSERVACION: .

4. COCINA

TAMANO: ENCHAPES: MOBILIARIO: CONSERVACION: .

5, COMPLEMENTO INDUSTRIAL

CERCHAS : .
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6. CONSTRUCCIONES GENERAL
CLASIFICACION: MALO.

| AREAS |
AREA TOTAL LOTE: 0,369 1ha COEFICIENTE DE COPROPIEDAD: 0% '
| COLINDANTES

| SUR - 3182001000002000182 , NPN: 0531500010000002001 82000000000 SUR - 3182001000002000183 , NPN: 053 1800010000002001 83000000000 ESTE - 3182001000002000191 | i
| NPN: 05318000100000020019 1000000000 NORTE - 3182001000002000191 . NPN: 05318000100000020019 1000000000 NORTE - 3182001000002000281 , NPN: ‘
| 0153180001000000200281000000000 NORTE - 31§2001000002000285 , NPN: 053 180001000000200285000000000 OESTE - 3182001 000002000181 , NPN: |
153 1800010000002001 81000000000 OESTE - 3182001000002000281 , NPN: 053 18000100000020028 1 000000000 E

i,
INFORMACION GRAFICA {-s:s_f
Y

Indice plancha Ventana Escala | Vigencia

Fa

# ‘\ %
w]=D)< 2] . N
147 I.Dzb . 1:5000 2012 (:?
147-1-D-2-b 1:5000 2{)TQ -
=

INFORMACION AEROFOTOGRAFICA Y
Indice de vuelo Faja Foto Vigencia An}flﬁ?i%%p‘/ Escala
N/
IGAC PLAN 147 o7 ORTOFOTO 2010 ‘f" 30CM
IGAC PLAN 147 06 ORTOFOTO 2010 ) Q "} 0CM

YALOR TERRENO: § 24.405.145

EVALOR CONSTRUCION: $1.3997252 Q
,, \Q‘ i

AVALUO: $ 25.804.308

— =
ZONA‘S‘ F@QAS
S
Sector Codigo Zona <(i\ Area
RURAL 330 T - 0.3691 ha
zé&ﬂé GEOECONOMICAS
=
Sector C()@Z&a‘ Area
RURAL {" k = 03691 ha

N
&
O
N
%O
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Nimero de consulta: 161464
Fecha de expedicion: 09/06/2023
Generado por: jcuervo

para el caso de Antioquia dependiendo del municipio en el se

"Toda drea calculada por la Gerencia de Catastro del Departa ?; Antioquia se realiza con precision de la escala cartografia sobre la cual se identifican los linderos,
Q reral es a escala 1:25.000, 1:10.000 o 1:5.000"

Q Gerencia de Catastro
’il]ll}q 2-106 Piso 11, oficina 1108 — Tel: (094) 383 92 14 — Fax: (094) 383 95 67
°‘ entro Administrativo Departamental José Marfa Cordova (La Alpujarra)

Linea de atencién a la ciudadania: 018000415140

Atencion Ciudadania Presencial: S6tano Gobernacién Taguillas 20 y 21
Q Medellin — Colombia — Suramérica

\V
SO
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