REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA CIVIL FAMILTA

AVISO DE NOTIFICACION

Mediante este aviso se notifica al sefior RODRIGO LUGO, y a las demas
personas intervinientes e interesadas en el tramite, el auto admisorio
de tutela en primera instancia, promovida por ROSA ANGELICA
JIMENEZ TANGARIFE en contra del JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CAUCASIA, radicado 05000 22 13 000 2023 00189 00, proferido por
el Magistrado Ponente Dr. OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA, el 22

de septiembre de 2023, mediante el cual se dispuso:” PRIMERO:
ADMITIR la solicitud de tutela formulada por ROSA ANGELICA JIMENEZ
TANGARIFE, contra el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAUCASIA. TERCERO:
NOTIFICAR al sujeto pasivo de esta demanda de tutela por el medio mas expedito
posible; del mismo modo, inférmese a la parte accionante sobre la admision de la
tutela de la referencia. CUARTO: Corrase traslado del reclamo de proteccién, por
el término de dos (2) dias al demandado para que pueda ejercer su derecho de
defensa y solicite o aporte las pruebas que estime pertinentes. QUINTO: Vinculese
a la presente accion, a los sefiores JOHNS FREDY ALVAREZ GRACIANO y RODRIGO
LUGO, el primero, demandante, y el segundo, codemandado, en el proceso ejecutivo
hipotecario con radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00 objeto de queja
constitucional, a la Notaria Unica de Tarazé - Antioquia y a la Oficina de Planeacidn
del Municipio de Taraza — Antioquia; también vinculese a quienes son intervinientes
o interesados, dentro del mentado proceso ejecutivo hipotecario objeto de queja;
guienes eventualmente pueden verse afectados con el resultado de este tramite
constitucional o ser destinatarios de alguna orden dentro de la presente accion de
tutela. Se les concede el término de dos (2) dias para que si a bien lo tienen, se
pronuncien sobre los hechos y pretensiones de la demanda y adjunten o soliciten
las pruebas que pretendan hacer valer. SEXTO: Se dispone oficiar al Juzgado
accionado, para que de manera inmediata y sin dilaciones, brinden a la Secretaria
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Antioquia, los nombres, direcciones,
teléfonos, correos electrénicos y en general cualquier informacion que tenga en su
poder o pueda adquirir, que permitan la vinculacién y correspondiente notificacion
de cada uno de los sujetos procesales, intervinientes e interesados, en el proceso
ejecutivo hipotecario con radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00, tramitado ante
el juzgado accionado, incluyendo a los sefiores JOHNS FREDY ALVAREZ GRACIANO
y RODRIGO LUGO. SEPTIMO: ORDENAR al Juzgado accionado, que en el término
de la distancia, y sin que ello implique su paralisis, remita con destino a esta
Corporacion copia digital del expediente del proceso de ejecutivo hipotecario con
radicado 05154 31 13 001 2020-00026 00, tramitado ante el juzgado accionado,
del que emerge la queja ius fundamental o en su defecto de las piezas procesales
qgue involucran la queja de la parte actora. OCTAVO: De conformidad con el articulo
7° del Decreto 2591 de 1991, se accede a decretar la medida provisional solicitada,
por ello, mientras se decide la presente accion de tutea, se ORDENA |a suspension
de la diligencia de remate, segun los dichos de la parte actora, programada para el
proximo 28 de septiembre de 2023 a las 9:00 de la mafana, dentro del proceso
ejecutivo hipotecario objeto de queja constitucional. Por secretaria, oficiese en tal
sentido al funcionario judicial competente. NOVENO: Las notificaciones a la parte
accionante, el juzgado accionado, todos los vinculados y en general todos las partes,
interesados e intervinientes dentro de los procesos ejecutivo hipotecario con
radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00, tramitados ante el juzgado accionado,
seran efectuadas por la Secretaria de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de
Antioguia, de conformidad con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991, dependencia
a la que se solicita informar, a la mayor brevedad posible, el resultado de su gestion
y documentar para el proceso las notificaciones y comunicaciones que efectue,
anexando copia de lo actuado, advirtiéndole que sin necesidad de despacho



comisorio u orden expresa, puede ejercer todas las facultades que la ley
otorga para tal cometido, incluyendo librar oficios, avisos, y los demas
previstos por el ordenamiento vigente. DECIMO: Con el valor que pueda
corresponderles, ténganse como pruebas, los documentos allegados con la accion”,

Se anexa providencia.

Medellin, 27 de septiembre de 2023

AUS)

DWIN GALYIS OROZCO
Secretario Sala Civil Familia

Se indica que el aviso se fijo en el portal web de esta Corporacién. Ver
enlace:

https://  https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-
antioguia-sala-civil-familia/141
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL — FAMILIA

Referencia Proceso: Accion de Tutela
Accionante: ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE
Accionado: Juzgado Civil Circuito Caucasia
Asunto: Admite Accion de tutela
Radicado: 05000 22 13 000 2023 00189 00 *

Medellin, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Se procede en esta oportunidad a establecer si hay o no
lugar a admitir la solicitud de amparo constitucional de la referencia, para

lo cual,

SE CONSIDERA

La accidn se promueve en busca de la proteccién de los
derechos al debido proceso e igualdad, que tienen caracter de

fundamentales.

La accionante esta legitimada para incoarla, porque se
considera afectado con las actuaciones de la agencia judicial demandada,

y actla en causa propia.

La tutela tiene como sujeto pasivo a una dependencia
judicial, susceptible de ocupar la posicidn de accionada dentro de esta

accion constitucional y, es esta la Corporacion competente para asumir su
1
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conocimiento, de conformidad con el Decreto 1983 de 2017 y el Decreto

333 de 2021, en su condicion de superior funcional del demandado.

El escrito que contiene la peticion de proteccion
constitucional reune las exigencias basicas que permiten su tramite,
porque indica las partes, describe los hechos y circunstancias relevantes
que generan la vulneracion o amenaza, los derechos que se denuncian

desconocidos, asi como el nombre o denominacién del accionado.

En conclusidén, por encontrar satisfechos los requisitos
exigidos en los Decretos 2591 de 1991 y 333 de 2021 y por ser

procedente, El Tribunal Superior de Antioquia, Sala unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de tutela formulada por
ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE, contra el JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CAUCASIA.

TERCERO: NOTIFICAR al sujeto pasivo de esta demanda
de tutela por el medio mas expedito posible; del mismo modo, inférmese

a la parte accionante sobre la admision de la tutela de la referencia.

CUARTO: Coérrase traslado del reclamo de proteccion, por
el término de dos (2) dias al demandado para que pueda ejercer su

derecho de defensa y solicite o aporte las pruebas que estime pertinentes.

QUINTO: Vinculese a la presente accidon, a los sefiores
JOHNS FREDY ALVAREZ GRACIANO y RODRIGO LUGO, el primero,
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demandante, y el segundo, codemandado, en el proceso ejecutivo
hipotecario con radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00 objeto de queja
constitucional, a la Notarfa Unica de Taraza - Antioquia y a la Oficina de
Planeacidén del Municipio de Taraza — Antioquia; también vincllese a
quienes son intervinientes o interesados, dentro del mentado proceso
ejecutivo hipotecario objeto de queja; quienes eventualmente pueden
verse afectados con el resultado de este tramite constitucional o ser
destinatarios de alguna orden dentro de la presente accion de tutela. Se
les concede el término de dos (2) dias para que si a bien lo tienen, se
pronuncien sobre los hechos y pretensiones de la demanda y adjunten o

soliciten las pruebas que pretendan hacer valer.

SEXTO: Se dispone oficiar al Juzgado accionado, para que
de manera inmediata y sin dilaciones, brinden a la Secretaria de la Sala
Civil del Tribunal Superior de Antioquia, los nombres, direcciones,
teléfonos, correos electrénicos y en general cualquier informacidon que
tenga en su poder o pueda adquirir, que permitan la vinculacion y
correspondiente notificacion de cada uno de los sujetos procesales,
intervinientes e interesados, en el proceso ejecutivo hipotecario con
radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00, tramitado ante el juzgado
accionado, incluyendo a los sefiores JOHNS FREDY ALVAREZ GRACIANO
y RODRIGO LUGO.

SEPTIMO: ORDENAR al Juzgado accionado, que en el
término de la distancia, y sin que ello implique su paralisis, remita con
destino a esta Corporacion copia digital del expediente del proceso de
ejecutivo hipotecario con radicado 05154 31 13 001 2020-00026 00,

tramitado ante el juzgado accionado, del que emerge la queja /us



fundamental o en su defecto de las piezas procesales que involucran la

queja de la parte actora.

OCTAVO: De conformidad con el articulo 7° del Decreto
2591 de 1991, se accede a decretar la medida provisional solicitada, por
ello, mientras se decide la presente accidon de tutea, ses ORDENA la
suspension de la diligencia de remate, segun los dichos de la parte actora,
programada para el préximo 28 de septiembre de 2023 a las 9:00 de la
manana, dentro del proceso ejecutivo hipotecario objeto de queja
constitucional. Por secretaria, oficiese en tal sentido al funcionario judicial

competente.

NOVENO: Las notificaciones a la parte accionante, el
juzgado accionado, todos los vinculados y en general todos las partes,
interesados e intervinientes dentro de los procesos ejecutivo hipotecario
con radicado 05154 31 13 001 2020 00026 00, tramitados ante el juzgado
accionado, seran efectuadas por la Secretaria de la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior de Antioquia, de conformidad con el articulo 16 del
Decreto 2591 de 1991, dependencia a la que se solicita informar, a la
mayor brevedad posible, el resultado de su gestidén y documentar para el

proceso las notificaciones y comunicaciones que efectle, anexando copia

de lo actuado, advirtiéndole que sin necesidad de despacho
comisorio u orden expresa, puede ejercer todas las facultades

que la ley otorga para tal cometido, incluyendo librar oficios,
avisos, y los demas previstos por el ordenamiento vigente.

DECIMO: Con el valor que pueda -corresponderles,

ténganse como pruebas, los documentos allegados con la accién.



NOTIFIQUESE Y CUMPASE

\ o Tl
OSCRA HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado



Senores

H. MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA

Medellin Antioquia

(i) IDENTIFICACION, LEGITIMACION E INTERES

ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE, obrando en tal calidad
manifiesto a usted que mediante el procedimiento tutelar dirijo la

presente ACCION DE TUTELA en contra de:

(iij ENTIDAD ACCIONADA:

A. JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO CAUCASIA
ANTIOQUIA

B. INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO: que se
conformara con la citacion de JOHNS FREDY ALVAREZ
GRACIANO.

(iii) LA PLATAFORMA FACTICA

PRIMERO: Ante el juzgado civil laboral del circuito de Caucasia cursa
el tramite del proceso ejecutivo con titulo hipotecario instaurado por el
senor JOHNS FREDY ALVAREZ GRACIANO, en contra de ROSA
ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE y RODRIGO LUGO, bajo el radicado
unico nacional 05154 31 13 001 2020-00026 00

SEGUNDO: En el tramite de dicho proceso, como medida cautelar se
produjo el embargo, secuestro sobre los fundos con matricula
inmobiliarias Nros. 015-13601 y 015-47642 de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Caucasia Antioquia.

-



TERCERO: el juzgado previo a la fijacion de la fecha de remate, que
esta acordada para el proximo 28 de septiembre de 2023 a las 9:00 de
la manana, descorrié el tramite de observaciones a los dictamenes
periciales que fueron ofrecidos inicialmente por la parte ejecutante, y
a tal efecto, se determin6é que los que habia presentado la parte
coejecutada ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE, fuesen los
definitivos para poder pasar a la etapa de la almoneda.

CUARTO: Por auto del 19 de julio de 2023, el juzgado civil laboral del
circuito de Caucasia acogi6 el dictamen pericial indicando “Asi las cosas,
téngase como avallo de los inmuebles objeto de litigio en este asunto, identificados con M
de la ORIP de Caucasia Nos. 015-13601 la suma de novecientos ochenta y un millones
quinientos treinta y nueve mil pesos m/l ($981.539.000) y 015-47642 la suma de
cuatrocientos un millén cuatrocientos treinta y cuatro mil pesos m/I (5401.434.000).”

QUINTO: También es cierto que, en la fecha de audiencia de
observaciones a los sendos dictamenes periciales, uno de los peritos
actuantes expuso que no era lo mismo avaluar un bien como una sola
unidad fisica, que los tres (3) individualmente considerados.

SEXTO: Ocurre que, para el caso, el inmueble con folio de matricula
inmobiliaria 015-47642 situado en la carrera 32 Nro. 29-02/06 de la
zona urbana del municipio de Taraza Antioquia, es un bien inmueble
de tres pisos, que a la fecha de los sendos experticios, no estaba
sometido al régimen de propiedad horizontal

SEPTIMO: Ante tal situacion, la propietaria del fundo con matricula
inmobiliaria N° 015-47642 sefiora ROSA ANGELICA JIMENEZ
TANGARIFE, constituyo mediante la escritura publica N° 244 del 27 de
junio de 2023 de la Notaria Unica de Taraza Antioquia y aclarada esta
mediante la N° 314 del 4 de agosto de 2023, el régimen de propiedad
horizontal sobre el edificio ubicado en la carrera 32 Nro. 29-02/06 de
la zona urbana del municipio de Taraza Antioquia.

OCTAVO: Habiendo obtenido el beneplacito por parte de la oficina de
planeacion del municipio de Taraza Antioquia, el fundo con matricula
inmobiliaria 01547642, segiin los planos arquitecténicos presentados,
quedo urbanisticamente y para efectos catastrales de la siguiente
manera el Edificio Jiménez Tangarife Propiedad Horizontal que ha de
llevar dicho nombre, conformandose por cuatro (4) pisos o plantas con
cuatro apartamentos y una (1) terraza, quedando configurado asi:

N



]
INMUEBLE AREA TOTAL COEFICIENTE
PRIMERPISO: APARTAMENTO 101. | 186,70m2 24.212.%
SEGUNDO PISO : APARTAMENTO 201 | 99.80M2 12.942%
SEGUNDO PISO: APARTAMENTO 202 | 95.00M2 12.320%
TERCER PISO: APARTAMENTO 301 | 194,80M2 25.262% |
CUARTO PISO: TERRAZA: 401 194 80M2 25.262%
TOTALES 771.10 M2 100 % 1

NOVENO: ante tal situacion, por estar embargado el bien, se solicito al
senor juez civil laboral del circuito de Caucasia, que con fundamento
en el articulo 1521-3 del C. C., autorizara la inscripcion de dicho
reglamento de propiedad horizontal al folio de matricula inmobiliaria
N° 015-47642 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Caucasia Ant.

DECIMO: El juez en providencia del 1° de septiembre de 2023 negb la
solicitud y su argumento estriba simplemente en que el hacerlo implica
abrir nuevos folios de matricula inmobiliaria, como que no es posible
autorizar dicho acto porque en sentir del senor juez ello afectaria no
sb6lo el embargo sino la hipoteca misma. y a pesar de los diversos
recursos ordinarios de reposicion frente a tal postura, finalmente se
mantuvo en firme ante su decision inicial.

1 LO cual fue aclarado por error aritmético en los respectivos coeficientes, que finalmente quedé
inscrito en el documento publico 314 de 4 de agosto de 2023 de la Notaria de Taraza Ant., asi:

/O &7 '\

INMUEBLE AREATOTAL '\ COEFICIENTE

PRIMER PISO: | APARTAMENTO 101.  186,70m2 \ 24.212.%
i \

SEGUNDOPISO : APARTAMENTO201  99.80M2 | 12.942%
|

SEGUNDO PISO: APARTAMENTO202 - 9500M2 = |12.322%

TERCER PISO:  APARTAMENTO 301  194,80M2 | 25.262%

CUARTO PISO:. TERRAZA: 401 194,80M2 ! 25.262%

TOTALES T.A0M2 S 100%

.



DECIMO PRIMERO: En la misma providencia del 1° de septiembre de
2023, el propio juzgado civil laboral del circuito de Caucasia Ant.,
admite que con el avaluo fijado al fundo con matricula inmobiliaria N°
015-13601 se satisfaria el pago de la obligacion demandada y las
costas del proceso=2.

DECIMO SEGUNDO: Al punto que seguin lo indicado no es cierto que,
con la inscripcion del reglamento de propiedad horizontal del Edificio
Angélica Jiménez Tangarife, se afecte el embargo ni mucho menos la
hipoteca pues el gravamen que existe sobre el bien inmueble con
matricula inmobiliaria N° 015-47642 pues jamas sufrira modificacion
alguna, dados los atributos de persecucion y preferencia, pues es claro
que segun la ley sustancial civil y la ley 675 de 2003 ello no implica un

acto de disposicion,

DECIMO TERCERO: cabe anotar que efectivamente conforme al
mandato sustancial civil (art. 1521-3) hay objeto ilicito en la
enajenacion “De las cosas embargadas, ...”. Empero, cabe indagar
sobre el concepto mismo de enajenacion al que se refiere el Codigo de
don Andrés Bello, y tal como lo explica el tratadista Luis Claro Solar.

El diccionario panhispanico del espanol juridico sobre el vocablo
enajenacion, asi lo define:

“Civ. Accion y efecto de enajenar.

2\/éase parte motiva del auto:

“No obstante, se advierte que con el avaltio del inmueble con M.l. 015-13601, es suficiente para el pago de la
acreencia debida, ademas de las costas procesales, considerando el despacho dejar por fuera de la aimoneda el
bien inmueble con M.I. 015-47642; de lo cual igualmente se opone la parte demandante aduciendo que, como
acreedor hipotecario tiene el derecho a satisfacer su crédito con todos bienes objeto de remate, ademas, en el
pago de su crédito depende de las posturas sobre los bienes a subastar.”

s



Enajenars:

“Gral. Disponer de un bien o derecho transmitiendo su titularidad.

«En las obligaciones de dar no sera vdlido el pago hecho por quien no
tenga la libre disposicion de la cosa debida y capacidad para
enagjenarlar (CC, art. 1160)”

Desde esta simple nocion gramatical (arts. 28 y 294 del C. C.
Colombiano), se puede colegir desde ya que la constitucion del
reglamento de propiedad horizontal (RPH) que recae en este caso sobre
el bien inmueble con folio de matricula inmobiliaria N° 015-47642 por
manera alguna implica transferencia del dominio por parte de la titular
del derecho real de dominio.

El lexema disposicion, el mismo diccionario espanol, asi lo define:

disposicion
1. Civ. Declaracion de voluntad que produce la transmision de
un derecho o un efecto juridico.

La simple diccion también esta asumiendo el contexto de transmision
de un derecho. Que como puede apreciarse, la constitucion del RPH
tampoco esta auspiciando un acto de transferencia del derecho real de
dominio sobre el aludido fundo.

En otras palabras, en el caso de las cosas embargadas no existe una
indisponibilidad del bien en si mismo, ni una prohibicién absoluta de
su trafico juridico; si el titular se ve privado temporalmente de su poder

3 https://dpej.rae.es/lema/enajenar

4 Articulo 28. Las palabras de la ley se entenderan en su sentido natural i obvio, segun el uso general de las
mismas palabras; pero cuando el legislador las haya definido expresamente para ciertas materias, se les dara en
éstas su significado legal.

Articulo 29. Las palabras técnicas de toda ciencia o arte se tomaran en el sentido que les den los que profesan
la misma ciencia o arte; a menos que aparezca claramente que se ha tomado en sentido diverso.

s
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dispositivo, esto obedece a que se ha tomado una medida cautelar en
favor de quien la ha intentado y procura garantizar la eficacia del
derecho de crédito de un acreedor en particular.

Por lo tanto, sin desconocer que ciertamente al referirse a los bienes
embargados el articulo 1521 C. C., consagra una restriccion —mas que
una prohibicion- tendiente a proteger al acreedor beneficiado con el
embargo -lo cual explica que la sancion se pueda evitar con la
autorizacion del juez o con el consentimiento del acreedor embargante—
, la Corte, recordando la distincion entre titulo y modo de adquisicion
en nuestro ordenamiento juridico, no duda en afirmar que

“[l]a venta, como mero titulo, en cuanto no hiere
per se el interés del acreedor, comoquiera que no
afecta su posicion, puesto que no podra
ejecutarse en contrariedad del interés tutelado
con el embargo, y en cuanto inoponible a él, es
inocua: y no se alcanza a ver la razon para que
se le sancione con nulidad, mucho menos
declarable oficiosamente, o a instancia de parte
contractual, por tratarse de bien embargado,
como tampoco a solicitud del acreedor, que
tendria pleno derecho a ir contra la ejecucion de
acto de tradicion o de inscripcion de gravamen,
e incluso del acto que vulnere su derecho a que
accede el embargo, con pleno resultado
suficiente con la sola destruccion de la tradicion,
sin motivo para atacar el titulo, que en si no lo
afecta’™.

En definitiva, para la Corte la enajenacion solamente se consumaria
con el acto de tradicion, es decir, y para el caso analizado, con la
inscripcion de la escritura de compraventa en el correspondiente
registro. De tal suerte, el contrato de compraventa celebrado en
vigencia de la medida de embargo, en cuanto acto exclusivamente
obligacional, no afectaria en nada la situacion del acreedor beneficiado
con la medida cautelar. Lo que estaria viciado de nulidad absoluta
seria la tradicion hecha durante la existencia de la medida cautelar,

> Vid. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 13 de mayo de 1968, M. P.: Fernando Hinestrosa, G. J.
CXXIV, 140.



salvo cuando medie la autorizacion del juez o el consentimiento del
acreedor embargante. Situacion que no es precisamente la del caso de
marras, en la medida en que, con el registro del RPH, no se esta
traditando el bien inmueble de propiedad de la sefiora ROSA
ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE, con matricula inmobiliaria N°
015-47642 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Taraza Antioquia. A tal punto que es aquella la Gnica persona que
sigue siendo titular de cada una de las unidades privadas que se
conforman con la constitucion del RPH, segiin los folios de matricula
que se asignen a las mismas: primer piso, departamentos 201 y 202,
piso tercero (301), y el cuarto nivel (terraza: 401), conforme los planos
arquitectonicos y estructurales debidamente aprobados por la
autoridad competente.

En otras palabras, si bien la ilicitud del contrato que recae sobre las
cosas que no estan en el comercio o sobre los derechos personalisimos
resulta justificada, no ocurre lo mismo respecto de los bienes
embargados, y por ello la tradicion de estos bienes es posible, siempre
que el juez lo autorice o que el acreedor embargante consienta en ello.
En los dos primeros casos se esta frente a una indisponibilidad
derivada de una imposibilidad juridica, mientras que en el caso de los
bienes embargados estamos en presencia de una sustraccion
transitoria de la posibilidad de enajenacion por el dueno. En este punto
es importante recordar que, si bien es posible celebrar un negocio bajo
la condicion de que la imposibilidad cese, esto no es admisible cuando
a ello se opongan razones de ilicitud®. Por lo anterior, si en el caso de
los bienes embargados se acepta la posibilidad de celebrar el contrato
de compraventa bajo la condicion del desembargo, habria que concluir
que no estamos frente a un verdadero caso de objeto ilicito.

Abordando el tema de la nulidad de la compraventa por objeto ilicito
de un inmueble embargado, frente al test de razonabilidad y
racionalidad, cambiando lo que haya que cambiar, remozadamente
sostiene el Maximo Tribunal de lo Ordinario, en Sentencia SC041-2022
del 9 de febrero de 20227:

“(...)

® Grosso, G. Las obligaciones, contenido y requisitos de la prestacion, trad. de Fernando Hinestrosa, Bogota,
Universidad Externado de Colombia, 2011, 62.

7 Cfr. H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Dr. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
Magistrado ponente SC041-2022 Radicacion n.° 13001-31-03-004-2015-00218-01

-



“Seguin la regla 1742 del C.C., puede alegarla el tercero «a quien le
asista un interés», el cual, conforme a la doctrina invariable de la Sala
de Casacion Civil, «debe ser econémico» (CSJ, SC., Sent. Agos. 2 de
1999, exp. 4937). En el asunto, tal condicion se cumple, pues el
demandante ostenta la calidad de «acreedor de una de las socias de la
sociedad vendedora», cuyo patrimonio, en efecto, result6é menguando
por la enajenacion del bien raiz. 4’8.

A proposito, la Corte Suprema de Justicia desde 1968, y bajo la
distincién entre «titulo y modo», sostuvo que la prohibicion para
adquirir el dominio de bienes inmuebles embargados «s6lo cobijaba el
modo», postura que corrigio a partir de la sentencia de 14 de diciembre
de 1976, al extender dicha restriccion al «titulo», senalando, para tal
fin, que la obligacion pactada en un contrato, ademas de reunir otros
requisitos, «debia recaer sobre objeto ilicito (C.C., ord. 3°, art. 1502) so
pena de invalidarlo». En otras palabras, si la prestacion de «enajenar”
incumbia a un predio cautelado, el negocio resultaba nulo.

S. En esa direccion, senalé que la compraventa cuestionada no
adolecia de objeto ilicito, y por tanto, la nulidad absoluta era
inexistente.”

“Ahora, si desde lo teleologico, el proposito de prohibir la enajenacion
cosas embargadas es “resguardarlas” del trafico mercantil, es obvio
que al cesar dicha restriccion, desaparece el interés de los acreedores
y del Estado de proteger el patrimonio del deudor; esto, con
prescindencia de materializarse su registro.”

DECIMO CUARTO: Es suficiente recordar que por disposicién del
articulo 7419 del C. Civil, el juez acttia como representante del deudor,
en las ventas forzadas, a tono con ello, segun lo determina la H. Corte
Constitucional en sentencia T-216/05, frente al principio de
autonomia judicial y principio de primacia de los derechos
fundamentales/norma constitucional, en cuanto a su estructura

8 4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 14 de diciembre de 1976, M. P.: Ricardo Uribe Holguin, G.
J.CLII, t. 1,531-541.

9 Cfr. inciso tercero art. 741 C. C.
“...)

En las ventas forzadas que se hacen por decreto judicial a peticion de un acreedor, en publica subasta, la persona
cuyo dominio se transfiere es el tradente, i el Juez su representante legal.



abierta que “Las normas constitucionales no tienen la estructura de reglas que se
excluyen de manera absoluta y que fungen como premisa mayor autoevidente en la
elaboracion de silogismos juridicos. Por el contrario, la estructura abierta de tales
preceptos vincula al operador juridico con la obligacidn, no de encontrar una unica
solucion al caso concreto como conclusion necesaria de una deduccion, sino de
realizar una labor hermenéutica de ponderacion entre los contenidos normativos en
conflicto y justificar, mediante la fundamentacion razonable de la decision, como se
concilian aquellos preceptos o como con la solucion propuesta se menoscaba en
menor medida el principio que resulta derrotado...”

DECIMO QUINTO: precisamente el Alto Tribunal en lo Constitucional
en la sentencia T-O88A-14, es explicito en sostener en asuntos de este

linaje que:

“En efecto, sostuvo el fallador de instancia que los juzgados accionados
debieron tener en cuenta que en el desarrollo de un proceso ejecutivo,
no solo los derechos patrimoniales del acreedor estan en juego y deben

ser protegidos, ya que también merecen proteccion los derechos de los

demandados, pues el hecho de ser deudor y que deba ser ejecutado por

su incumplimiento, no es se traduce en que se deban desconocer sus

garantias. Por ello, “la fijacion del precio real como pardmetro
legalmente establecido también tiene la finalidad de proteger los
derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle, ya
que bien puede suceder que el valor del bien rematado no alcance para

cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al deudor le asiste la

tranquilidad de pagar en la mayor medida de lo posible y aun de poner

a salvo otros bienes y recursos o de comprometerlos en demasia. Pero

también puede acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga

lo adeudado, incluso de manera amplia, en cuyo caso el deudor tiene el

derecho a libarse de su obligacion y a conservar el remate que, sin lugar




a dudas, le pertenece”. (Las negrillas con el énfasis y el sublineado son

ajenas al texto original del drgano constitucional).

DECIMO SEXTO: incurre con tal argumento el sefior juez civil laboral
del circuito de Caucasia en un defecto sustantivo y procedimental,
pues su tesis central de que se abren nuevos pisos, como que se afecta
el embargo y la hipoteca, con la inscripcion del reglamento de
propiedad horizontal al folio de matricula inmobiliaria N° 015-47642,
son francamente un desatino juridico, en la medida, ademas, que como
lo reconoce en su providencia del 1° de septiembre de 2023 con el
avalio del bien embargado, secuestrado, avaluado con folio de
matricula inmobiliaria N° 015-13601 se satisface el derecho de crédito
y las costas procesales del acreedor, seior Johns Fredy Alvarez

Graciano.

DECIMO SEPTIMO: Como tampoco que, si el acreedor puede
embargar todos los bienes del deudor como su prenda general, las
hipotecas que recaen sobre los fundos se cancele y pierda el privilegio
que la ley sustancial le confiere (Art. 2493 del C. C.), por el s6lo hecho
de que se inscriba el reglamento de propiedad horizontal, aunado al

hecho de su indivisibilidad por mandato legal (Art. 2433 in fine).

(iv) DERECHOS VIOLADOS

Prevalencia del derecho sustancial: la propiedad; debido proceso,

tutela judicial efectiva o concreta, vida y vivienda digna. Derecho a la

B
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igualdad en su modalidad inter pares (casos similares). Aplicacion del

precedente judiciall®.

A. Disposiciones aplicables: art. 86 y 228 de la C. Politica de 1991.
Decreto 2591/91; Decreto 1069 de 2015; decreto 1983 de
201711,

B. Competencia del H. Tribunal Superior de Antioquia:

Como quiera que la decision que lleva a la diligencia de remate y
dispuesta por el juzgado civil laboral del circuito de Caucasia

Antioquia, de la presente pretension iusfundamental, en consideracion

10 Sentencia SU113/18

PRECEDENTE CONSTITUCIONAL-Caracter vinculante

En el caso del precedente constitucional, la jurisprudencia de esta Corporacion ha
establecido que tanto los fallos proferidos en control abstracto como en concreto estan
amparados por la fuerza vinculante, “debido a que determinan el contenido y alcance
de la normatividad superior, al punto que su desconocimiento significaria una
violacion de la constitucion .

11 ARTICULO 1°. MODIFICACION DEL ARTICULO 2.2.3.1.2.1. DEL DECRETO 1069 DE 2015. Modificase el
articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedara asi:

“ARTICULO 2.2.3.1.2.1. REPARTO DE LA ACCION DE TUTELA. Para los efectos previstos en el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accién de tutela, a prevencion, los jueces con jurisdiccién donde ocurriere
la violacién o la amenaza que motivare la presentacidn de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme
a las siguientes reglas:

“(...)

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad
jurisdiccional accionada.
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al articulo 1° modificatorio del articulo 2.2.3.1.2.1. del decreto 1069 de

2015, es dicho 6rgano colegiado el que debe conocer de esta.

C. LA JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL:

Tal como lo expresa el maximo Tribunal Constitucional en sentencia
T-078-93, cambiando lo que haya que cambiar, en cuanto a las

facultades del juez constitucional en asunto de esta estirpe, que:

“(..)

Los jueces de tutela deben adentrarse en el examen e interpretacion de los hechos
invocados por el actor con el propdsito de determinar la esencia y la naturaleza de la
situacion juridica puesta en conocimiento de la jurisdiccién constitucional para
asegurar la proteccion efectiva de los derechos fundamentales cuando se reclama su
amparo ante la amenaza o vulneracién de uno de ellos, bien por parte de una autoridad
publica o de un particular, por virtud del ejercicio de la accion de tutela. Cosa que a
juicio de ésta Corporacion no se llevo a cabo el juez de instancia, quien simplemente
se limitd a resolver de la manera méas simple y facil la peticion, sin adentrarse en el
fondo del asunto ni ordenar las pruebas necesarias para llegar al convencimiento, bien
de la certeza y validez de las afirmaciones contenidas en la solicitud de tutela, o por el
contrario la inexistencia de los hechos invocados por el actor.”

Por su parte en la sentencia C-279-13 tras analizar lo concerniente al
acceso a la tutela judicial efectiva hubo de indicar la Corte
precisamente que “El derecho a la administracion de justicia también llamado
derecho a la tutela judicial efectiva se ha definido como “la posibilidad reconocida a
todas las personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad
ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del orden
juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos e intereses
legitimos, con estricta sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con
plena observancia de las garantias sustanciales y procedimentales previstas en las
leyes”. Este derecho constituye un pilar fundamental del Estado Social de Derecho y
un derecho fundamental de aplicacion inmediata, que forma parte del ntcleo esencial

del debido proceso.”.

-
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Sobre la prevalencia del derecho sustancial, con rigor el Alto Tribunal Constitucional
sostiene en la sentencia T-268-10 “..que la prevalencia del derecho sustancial
constituye el fin principal de la administracidon de justicia y que “la validez de una
decision judicial de cardcter procesal debe necesariamente juzgarse a partir del
problema de fondo de derecho sustantivo a cuya resolucion ella se enderece”. Ello en
razén de que “el estado social de derecho, exige la proteccion y el respeto a la persona
humana y en tal medida no se puede mantener la vigencia y eficacia de actos
jurisdiccionales lesivos de los derechos y garantias de las personas
constitucionalmente establecidos. La propia concepcion del Estado de derecho no se
agota en la proclamacion formal de los derechos de las personas sino que se configura

a partir de su efectiva realizacion”.

“1..)

“2.1. La Corte Constitucional ha considerado que la aplicacion de las reglas
de caracter procedimental no puede llegar a un grado de rigor tal, que se
sacrifique el goce de los derechos fundamentales (Corte Constitucional,
Sentencia T-1306 de 2001). Ha considerado que ‘si bien la actuacion judicial
se presume legitima, se torna en via de hecho cuando el actuar del juez se
distancia abiertamente del ordenamiento normativo, principalmente de la
normatividad constitucional, ignorando los principios por los cuales se debe
regir la administracion de justicia’ (Corte Constitucional, Sentencia T-1306
de 2001). Para la Corte Constitucional

‘el juez que haga prevalecer el derecho procesal sobre el sustancial,
especialmente cuando este ultimo llega a tener la connotacion de
fundamental, ignora claramente el articulo 228 de la Carta Politica que traza
como parametro de la administracion de justicia la prevalencia del derecho
sustancial sobre las formas.

En igual sentido en la sentencia de constitucionalidad C-499-15. En ella

admite el maximo Tribunal Constitucional:

“...)

5.4. Prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades.

5.4.1. El articulo 228 de la Constitucidn prevé que en las actuaciones que se adelanten
ante la administracion de justicia prevalecera el derecho sustancial. Este tribunal ha
puesto de presente que el derecho formal o adjetivo, valga decir, el que rige el
procedimiento tiene una funcién instrumental, pese a que de él depende la garantia

)
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del principio de igualdad ante laley y en su aplicacion y el freno a la arbitrariedad [44],
no es un fin en si mismo.

5.4.2. Al tener una funcidn instrumental, el derecho formal o adjetivo es un medio al
servicio del derecho sustancial, de tal suerte que su fin es la realizacidon de los
derechos reconocidos por el derecho sustancial. Entre uno y otro existe una evidente
relacion de medio a fin[45]. De ahi que, la conducta de sacrificar el derecho
sustancial, por el mero culto a la forma por la forma, se enmarque dentro de una de
las causales especificas de procedibilidad de la accién de tutela contra providencias
judiciales[46], como es el caso del exceso ritual manifiesto[47].”

(v) MEDIDA PROVISIONAL:

Conforme al art. 7° del decreto 2591 de 1991, ruego a la H. Corte Suprema
de Justicia, que disponga suspender la aplicaciéon del acto concreto que
amenaza y vulnera los derechos constitucionales de la sefiora ROSA
ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE, por parte de la entidad judicial enjuiciada
para que se abstenga por lo pronto a sacar a remate el bien inmueble con
matricula inmobiliaria N° 015-47642 ubicado en la carrera 32 N° 29-02/06 del
municipio de Taraza Antioquia.

(vi) PERJUICIO IRREMEDIABLE:

Subastar por lo pronto todos los bienes de la codeudora, implicara en
efecto un perjuicio irremediable que debe ser evitado con este

mecanismo excepcional.

En efecto, cabe anotar que la parte demandada por el hecho de ser

emplazada y no poderse notificar personalmente, y ser asistida de

)
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https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2015/C-499-15.htm#_ftn44
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2015/C-499-15.htm#_ftn45
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2015/C-499-15.htm#_ftn46
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2015/C-499-15.htm#_ftn47

curador ad litem, tuvo una defensa antitécnical? que le impidio
presentar excepciones y en su caso, para la fecha de presentacion de
la demanda ejecutiva, poder agotar el medio procesal consagrado en el
articulo 425 del C. G. del Proceso, dado el monto de las obligaciones
exigidas compulsivamente y documentadas en los titulos ejecutivos

aportados al proceso.

Sendos pagarés Nro., 01, 02 y 003 por valor de ochenta y cinco
millones de pesos m.l. (en letras, en numero $105.000.000 el primero)
y ochenta y cinco millones de pesos m. 1., creados el 10 de diciembre

de 2018 y con fecha de vencimiento enero 10 de 2019, los restantes.

En la sentencia T-119 de 2023 la guardiana de la Constitucion Politica

de 1991 expresa:

2.  El juez constitucional debe verificar que el medio judicial ordinario
sea eficaz en abstracto y en concreto. El medio de defensa ordinario es
eficaz en abstracto cuando “estd disefiado para brindar una proteccion
oportuna a los derechos amenazados o vulnerados”2%., Por su parte, es
eficaz en concreto si, “atendiendo las circunstancias en que se encuentre
el solicitante”®Z, es lo suficientemente expedito®8 para garantizar estos
derechos. En particular, la Corte ha sefalado que, para valorar la eficacia
en concreto de un mecanismo ordinario, el juez constitucional debe
examinar si el accionante se encuentra en una situacion de vulnerabilidad
cuando, como resultado de sus condiciones particulares’®?, se encuentra
en una situacion de “debilidad manifiesta”“? que, en concreto, le impida
satisfacer sus necesidades bdsicas mientras agota la via ordinaria. Asi, solo
sera procedente la accion de tutela en este supuesto cuando el juez
acredite que imponer al accionante la obligacion de agotar el mecanismo

12 Se limito el designado abogado que no conocia a los demandados, que no tenia excepciones para formular
como que al no poderlos localizar “pese a algunas averiguaciones”.

)
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https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn36
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn37
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn38
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn39
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn40

judicial ordinario constituiria una carga desproporcionada que no esta en
capacidad de soportar.

33. Lla tutela procede como “mecanismo transitorio” en aquellos
eventos en que, a pesar de existir un medio judicial ordinario idoneo y
eficaz, este no permite “evitar un perjuicio irremediable”? a los derechos
fundamentales del accionante. La Corte Constitucional ha indicado que
existe un perjuicio irremediable cuando existe un riesgo de
afectacion inminente y grave del derecho fundamental que requiere de
medidas urgentes e impostergables de proteccién[43l.”

(vij PRUEBAS:

Me permito presentar y solicito tenga como tales:

A. DOCUMENTAL:

Avaluo de los sendos inmuebles que finalmente son tenidos en cuenta

por el juzgado para el remate.

Providencias del juzgado atinentes a la solicitud de inscripcion del RPH

Escrituras publicas Nros. N° 244 del 27 de junio de 2023 de la Notaria
Unica de Taraza Antioquia y su correspondiente aclaracion que esta en

la escritura N° 314 del 4 de agosto de 2023 de la misma notaria.

|5
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https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-119-23.htm#_ftn41
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(viii) PETICIONES

Por consiguiente, solicito en nombre de la poderdante, que se disponga

mediante el resguardo constitucional:

A. TUTELAR los derechos constitucionales fundamentales de la

(ix)

prevalencia del derecho sustancial, el debido proceso, tutela
judicial efectiva o concreta, derecho a la propiedad. Derecho a la
igualdad en su modalidad inter pares (casos similares), de la

sefiora ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE.

. Siendo del caso que se ordene el resguardo constitucional como

mecanismo transitorio, mientras se pueda agotar los tramites
de inscripcion del RPH, asi un reavaluo individual — como unidad
juridica - de los sendos bienes que urbanisticamente conforman
el Edificio Jiménez Tangarife Propiedad Horizontal, segun da
cuenta la escritura publica N° 244 del 27 de junio de 2023 de la
Notaria Unica de Taraza Antioquia y su correspondiente
aclaracion que esta en la escritura N° 314 del 4 de agosto de

2023 de la misma notaria.

DECLARACION JURAMENTADA

Bajo la gravedad del juramento, declaro que no he presentado ni

intentado accion de tutela sobre los mismos hechos y derechos

invocados.
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(x) NOTIFICACIONES:

A. LA SOLICITANTE. Vereda rural del municipio de Taraza
Antioquia

Teléfono celular 312 242 42 72
Correo electronico a través del cual se me puede localizar:

angel4it@whotmail.com

B. JUZGADO CIVIL LABORAL DEL CIRCUITO CAUCASIA
ANTIOQUIA

Correo electronico jectoccasia@cendoj.ramajudicia.gov.co

C. DEL INTEGRADO EN EL CONTRADICTORIO: Jhons Fredy
Alvarez Graciano, correo electronico:

JHONSFREDY@hotmail.com

Suministrado en la demanda. No hay mas datos.

Atentamente,

ROSA ANGELICA JIMENEZ TANGARIFE

C. C. N° 21.610.154 expedida en Canasgordas Antioquia
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