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Nro Expediente

Clase de
Proceso

Demandante

Demandado

Observacion de Actuacion

Fecha
Auto

Cuad

FOLIO

Magistrado

05042318900120190010501

Ejecutivo con
Titulo
Hipotecario

JANETH MARIZA
CORREA VARGAS

ANA MARIA ALZATE CANAS

Auto confirmado

CONFIRMA AUTO APELADO, SIN COSTAS EN
ESTA INSTANCIA. (Notificado por estados
electronicos de 03-05-2023, ver  enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

OSCAR HERNANDO
CASTRO RIVERA

05045310300120160177001

Verbal

ELKIN DARIO DAVID
GIRALDO

COOMEVA EPS

Auto pone en conocimiento

CONCEDE TERMINO 5 DIAS PARA
SUSTENTACION Y REPLICA. (Notificado por
estados electronicos de 03-05-2023, ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

OSCAR HERNANDO
CASTRO RIVERA

05045310300120210002901

Ordinario

MARIA MELBA SOTO
BURITICA

EMPRESA SOTRAGOLFO
LIMITADA

Auto pone en conocimiento

ADMITE RECURSO APELACION, CONCEDE
TERMINO 5 fAS PARA SUSTENTACION Y
REPLICA. (Notificado por estados electronicos de
03-05-2023, ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

05045310300220180035202

Expropiacion

AGENCIA NACIONAL
DE
INFRAESTRUCTURA

C.I. UNION DE BANANEROS
DE URABA S.A UNIBAN

Auto pone en conocimiento

ADMITE RECURSO APELACION, CONCEDE
TERMINO 5 DIAS SUSTENTACION Y REPLICA.
(Notificado por estados electronicos de 03-05-2023,
ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

05615310300220190025701

Ejecutivo
Singular

ITAU CORPBANCA

OLGA INES GIL ARBELAEZ

Auto confirmado

CONFIRMA AUTO APELADO, SIN COSTAS EN
ESTA INSTANCIA.

(Notificado por estados electronicos de 03-05-2023,
ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

WILMAR JOSE FUENTES
CEPEDA

SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL. TERMINO LEGAL DE UN DIA A LAS 8 AM. Y SE DESFIJA EN LA MISMA FECHA A LAS 5:00 P.M.
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05615318400220220008401

Ordinario

NORA ELENA
GALLEGO AYALA

YEISON ANDRES RENDON

HENAO

Auto pone en conocimiento

ADMITE RECURSO APELACION, CONCEDE
TERMINO 5 DIAS PARA SUSTENTACION Y
REPLICA. (Notificado por estados electronicos de
03-05-2023, ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

05679318400120220009001

Ordinario

MARIA DAMARIS
QUIRAMA GRAJALES

REINALDO DE JESUS
GARCIA VALENCIA

Auto pone en conocimiento

ADMITE RECURSO APELACION, CONCEDE
TERMINO 5 DIAS PARA SUSTENTACION Y
REPLICA. (Notificado por estados electronicos de
03-05-2023, ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

05686318400120190010401

Verbal

LINA ZOELIA CANAS
MARIN

OSCAR ALEXIS MAYA
VELASQUEZ

Auto sefiala agencias en derecho
FIJA AGENCIAS EN SEGUNDA INSTANCIA.

(Notificado por estados electrénicos de 03-05-2023,
ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

05686318400120200006303

Verbal

DEVIS HIMERIO
MEDINA MEDINA

MARIA ARACELLY LOPERA

BUILES

Auto confirmado

CONFIRMA AUTO APELADO, SIN COSTAS EN
ESTA INSTANCIA. (Notificado por estados
electronicos  de  03-05-2023, ver  enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

WILMAR JOSE FUENTES

CEPEDA

05736318900120190016301

Verbal

ROQUE DE JESUS
RIVERA GARCIA

GRAN COLOMBIA GOLD

SEGOVIA SUCURSAL
COLOMBIA

Auto pone en conocimiento

ADMITE RECURSO APELACION, CONCEDE
TERMINO 5 DIAS PARA SSTENTACION Y
REPLICA. (Notificado por estados electronicos de
03-05-2023, ver enlace
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superi
or-de-antioquia-sala-civil-familia/

02/05/2023

CLAUDIA BERMUDEZ
CARVAJAL

SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL. TERMINO LEGAL DE UN DIA A LAS 8 AM. Y SE DESFIJA EN LA MISMA FECHA A LAS 5:00 P.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 124 de 2023
RADICADO N° 05 679 31 84 001 2022 00090 01

Efectuado el examen preliminar del recurso de apelacién, de conformidad con
el articulo 325 del C.G.P, en armonia con el articulo 12 de la ley 2213 de
20221, esta Sala Unitaria de Decision del Tribunal Superior de Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada frente a la
sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo de Familia de Santa Barbara, el
17 de marzo de 2023 dentro del proceso Verbal de declaracién de Union
Marital de Hecho y existencia de Sociedad Patrimonial de hecho, incoado por
MARIA DAMARIS QUIRAMA GRAJALES en contra de REINALDO DE JESUS
GARCIA VALENCIA, ODILIA VILLA DE GARCIA y los herederos indeterminados
de ARNOLDO DE JESUS GARCIA VILLA.

SEGUNDO.- Impartir el tramite de la apelacién de la sentencia consagrado
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO.- Consecuencialmente, se advierte a la parte recurrente que al dia
siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, comenzara a correr el
término de cinco (5) dias para sustentar la apelacion por escrito. Para tal
efecto sera suficiente que exprese de manera clara y concisa las razones de
su inconformidad con la providencia apelada, acorde a los reparos concretos
expuestos ante el juez de primera instancia.

Ahora bien, en consideracion a que en la presente controversia el apoderado
recurrente se limitd Unicamente a formular los reparos concretos ante el A

1 Que adopt6 como legislacion permanente las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020



Rdo. interno 2023-00146

guo, sin que haya argumentado concretamente en qué se fundamentan los
defectos, que en su concepto adolece la decisidon objeto de alzada, esto es,
no se fundamento suficientemente las razones de disenso con lo resuelto,

pues solo se evidencia la enunciacion de unos reparos conforme al articulo
322 del CGP, se advierte que en caso que tal sujeto procesal no allegue
escrito en la presente instancia para sustentar adecuadamente su
recurso se declarara desierta la alzada, de conformidad con lo previsto
en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022.

CUARTO.- Se advierte igualmente que al dia siguiente al vencimiento del
término para sustentar el recurrente, empezara a correr el término de cinco
(5) dias para que la parte contraria haga uso de la réplica. Para tales efectos
se correra traslado de la sustentacién a la contraparte, lo que se surtira
virtualmente por la Secretaria de la Sala, con la insercidon del archivo digital
que contenga la sustentacion? (art. 9 Ley 2213 de 2022).

QUINTO.- Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (los de
la sustentacion y réplica) deberan ser remitidos a la siguiente direccion
electrdnica institucional: secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO.- Se ordena a la Secretaria de la Sala, que conforme al Anexo No.5
del Protocolo para la Gestidon de Documentos Electronicos, Digitalizacion y
Conformacion del Expediente, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, el Centro de Documentacidon Judicial CENDQJ, la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica, en caso de que
las partes soliciten por cualquier medio los archivos y carpetas que conforman
el expediente electronico de la referencia, les comparta los mismos a sus
apoderados o a la parte, segin lo solicitado, bajo el item “Personas
determinadas”, limitando el acceso a sélo visibilidad, de modo que el usuario
pueda visualizar el documento, pero no pueda editarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA

2 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar el micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia




Firmado Por:
Claudia Bermudez Carvajal
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil Familia

Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Demandante: JANETH MARIZA CORREA VARGAS
Demandada: ANA MARIA ALZATE CANAS
Incidentista: ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ
Asunto: Confirma el auto apelado.
Radicado: 05042 31 89 001 2019 00105 01
Auto No.: 092

Medellin, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la sefiora ANA MARIA ALZATE CANAS v la incidentista
ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ, contra el auto proferido en
audiencia del 24 de junio de 2022, por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Santafé de Antioquia, mediante el cual negd la oposicidn
a la diligencia de secuestro del bien con matricula inmobiliaria No. 029
— 32478, dentro del proceso ejecutivo hipotecario, promovido por
JANETH MARIZA CORREA VARGAS, contra de ANA MARIA ALZATE
CANAS.

I. ANTECEDENTES



1.- Dentro del tramite ejecutivo hipotecario de la referencia,
fue librado mandamiento de pago en favor de Janet Maritza Correa
Vargas y en contra de la sefiora Ana Maria Alzate Cafias; también alli
fue dispuesto el embargo y posterior secuestro del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 029-32478 de la Oficina de
Registro de instrumentos Publicos de Sopetran, sobre el cual pesa el

gravamen hipotecario objeto del litigio.

2.- Luego del embargo del bien referido, fue surtida la
respectiva diligencia de secuestro, en la la sefora ANA CAROLINA
ARANGO FLOREZ, formuld oposicién, aduciendo puntualmente, que
ella se encuentra ejerciendo posesion sobre el bien objeto de la
garantia real; que ese bien lo adquirié para la sociedad INVERSIONES
C.D.J S.AS, mediante contrato de permuta, celebrado con la
CONSTRUCTORA GUAYACANES S.A.S, el dia 18 de diciembre del 2013,
en la cual como contraprestacion fueron transferidos a favor de dicha
constructora, los bienes con matriculas inmobiliarias 010-10255 y 010-
14504. Igualmente manifestd la opositora que desde el 19 de
diciembre de 2013, se ha encargado del pago de los servicios publicos,

servicios de administracidn y las mejoras realizadas al inmueble.

3.- Remitido el respectivo despacho comisorio y ante la
insistencia de la parte demandante, procedié la comisionada a
declarar debidamente secuestrado el fundo referido, dejandolo en
manos de ANA CAROLINA ARANGO FL()REZ, como secuestre, en los
términos del articulo 309 del CGP.



4.- El juez dio tramite a la oposicidn y decretd las pruebas que
fueron practicadas en la audiencia celebrada el 24 de junio del 2022,
en la cual el A quo negd la oposicidn, determinacion que fue recurrida

en apelacién por la opositora y ocupa ahora la atencion de la Sala.

I1. EL AUTO APELADO

El Juez de primer nivel, consideréd la prueba practicada,
evidencia que la opositora sefiora ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ
en su calidad de representante legal de la sociedad INVERSIONES
C.D.J S.AS., celebro contrato de permuta con la CONSTRUCTORA
GUAYACANES S.A.S. el 18 de diciembre de 2013 y desde ese momento
se ha encargado de los gastos del inmueble objeto de la garantia real,
pero que la opositora ingresd al inmueble referido, en calidad de
representante legal de la sociedad y no en nombre propio, ni como
persona natural, por lo que al adquirir el corpus no lo hizo para si
misma, sino a favor del ente societario que representa y en virtud de
la designacion estatutaria correspondiente que la faculta para ello.
Agregd que la opositora empezé a detentar el inmueble como mera
tenedora, dada su calidad de representante legal de la sociedad
INVERSIONES C.D.J S.A.S,, supuesto que corresponde al descrito en
el articulo 781 del Cddigo Civil, y aclara el A quo: “...detdllese gue en
el contrato de promesa de PERMUTA no se realizo ninguna salvedad
acerca de la persona a quien seria entregado el bien inmueble. Luego
tanto en el interrogatorio a la opositora como las declaraciones de
terceros, antes que desvirtuar tal aspecto ya descrito, permiten a este
despacho confirmar que, efectivamente, ocurrida €l contrato de

Permuta, la posicion en la que ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ
3



ingresaba al inmueble era en la calidad de representante legal de
INVERSIONES C.D.J S.A.S y no en su calidad de persona natural, mas
alla de que la sociedad pudiera ser también de propiedad y en la que
ella fungiera como una de las socias. Pues se trata de 2 personas

completamente distintas.”

También argumenta el A quo, que era necesario demostrar la
transformacion de su calidad de tenedora en relacion con el bien y la
aparicion del animus domini como condicidon de la posesidn, puesto
que los articulos 777 y 780 del Cddigo Civil establecen que: "e/ paso
del tiempo no muda la tenencia en posesion y que si se ha de iniciar
a poseer a nombre ajeno "se presume igualmente la continuacion del
mismo orden de cosas” es decil;, que resulta indispensable para
predicar posesion, que aquel que inicia una relacion tenencial,

demostrara el surgimiento de un animo de duefio”

Por ultimo manifiesta el Juez de primer nivel, que resulta
confuso diferenciar los actos de sefiorios propios de la opositora como
persona natural y no como representante legal de la sociedad, maxime
que como ella misma lo anuncio, la administracién, mantenimiento e
inclusive la negociacion del inmueble estuvo a cargo de su esposo, por
lo que al no desvirtuar la presuncion contenida en el articulo 780 inciso
2 del Cdadigo Civil, no podra prosperar la oposicion al secuestro, por lo
que declara infundada la oposicidon formulada, y en firme el secuestro

practicado.

III. LA IMPUGNACION



Inconforme con la decisién adoptada, el apoderado de la parte
opositora, interpuso recurso de apelacion en pro de su revocatoria,
manifestando que el A quo hizo una indebida valoracion y apreciacion
de las pruebas que fueron practicadas en el proceso y se alejo de la
sana critica y de la flexibilizacion de la prueba; que la sefiora ANA
CAROLINA ARANGO FLOREZ es la persona que ostentaba la posesion
del inmueble pretendido en desembargo, que en el momento de iniciar
la diligencia de secuestro presentd como persona natural la oposicion,
por cuanto era en su poder que estaba el bien, alegando hechos
constitutivos de su posicion y presentando pruebas de ello; que con
las pruebas aportadas se quiere demostrar que es ella como persona
natural, jamas como representante legal de otra persona y menos de
una juridica, quien asume esa erogacion; que con los testigos llevados
al proceso se demuestra que es ella como persona natural quien es
reconocida en la comunidad como duefa del inmueble dada su
posesion y actos de sefiorio; que allego al proceso el contrato de
permuta, "solo se hizo para mostrar gue con dicho negocio no existio
ningun despojo, desplazamiento, clandestinidad o acto violento sobre
el predio ahora objeto de oposicion, incluso si se quiere un justo titulo,
empero, jamds de dicho documento se puede concluir como mal lo

hace la primera instancia, /a calidad de tenedorad”

Alega que la posesion presentada no tiene relevancia si es
derivada de un justo titulo o no, solo se basa su prosperidad en el
articulo 309 # 2° el cual establece que: "Podrd oponerse la persona
en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la sentencia no
produzca efectos, sf en cualquier forma alega hechos constitutivos de

POSESION y presenta prueba siquiera sumaria que lo demuestre......”



Por ultimo pone de presente la parte apelante que el A quo es
incongruente en su decisidn, segun lo establecido en el articulo 281
del CGP, pues en el auto del 7 de marzo del 2022, que admitié la
oposicion, se supone que considerd probados los presupuestos del
articulo 309 # 2 ibidem, sin embargo, ahora en el auto objeto de

apelacion, decide todo lo contrario.

IV. CONSIDERACIONES

1.- El embargo es una medida judicial mediante la cual se pone
fuera del comercio una cosa segun la orden de la autoridad que la ha
decretado. Por su parte, el secuestro es el depdsito de una cosa que
se disputan dos o mas individuos, en manos de otro que debe
restituirla al que obtenga una decision a su favor. (cfr. Inciso primero
del articulo 2273 del Cddigo Civil).

Sabiamente definid la Corte Constitucional el propdsito de estas
medidas al decir que “£/ embargo y el secuestro tienen, en relacion
con el proceso, una finalidad: la de conservar unos bienes, impidiendo
qgue de ellos disponga su duefio o poseedor. Se trata, en ultimas, de
asegurar que respecto de esos bienes se cumpla la decision que
finalmente se adopte. El embargo y el secuestro sacan los bienes del

comercio’!

De otra parte, el secuestro como medida cautelar, es uno solo,

pero por su origen existe una clasificacion particular: (i) Secuestro

1 Corte Constitucional, Sentencia C-255 de 98. M.P CARMENZA ISAZA DE GOMEZ.



auténomo; (ii) Secuestro perfeccionador de un embargo; vy (iii)

Secuestro complementario de un embargo?.

El primero (Secuestro Autdbnomo), no requiere estar precedido
de una orden de embargo, busca la aprehension material del bien sin
ponerlo fuera del comercio, en este no opera la figura del embargo,
como por el contenido en el art. 590 C.G.P. Numeral 1° literal a) inciso
2° “secuestro de inmuebles luego de fallo favorable de primera

instancia”.

El segundo (Secuestro Perfeccionador del Embargo), es el
contemplado en el numeral 3° del Art. 593 CGP y tiene como nota
esencial y relevante la de estar precedido por una orden de embargo
que materializa el secuestro, significa que el juez que ha decretado el
embargo senala fecha para adelantar la diligencia de secuestro, que
de poderse llevar a cabo perfecciona el embargo retirando los bienes
del comercio, aspecto que lo diferencia del secuestro autbnomo en el
que tal consecuencia no se produce precisamente por no estar
precedido de la orden de embargo, como por ejemplo, el embargo de
bienes muebles no sometidos a registro, que estan en determinado
lugar, como los enseres de una casa 0 unos semovientes, bien se ve
que es imposible que la simple comunicacidon produzca efectos, razon
por la cual se requiere de una actuacidon que permita la efectiva de la
orden del juez y la constituye precisamente el secuestro

perfeccionador del embargo.

2 Frente a la diferenciacion, obsérvese, Lépez Blanco Hernan Fabio. Codigo General del Proceso, Parte
Especial. 2017. Ed. Dupree, pp 992 -996
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Por su parte, el tercero, (secuestro complementario de un
embargo), es aquel que no obstante haber operado el embargo y
quedar el bien afectado por estar fuera del comercio, se precisa del
secuestro con el fin de garantizar la integridad fisica y que, por
ejemplo; quien lo adquiera en remate, tenga la certeza de que se le
hara entrega material del bien. Una clara muestra de esta modalidad
es la preceptuada en el articulo 448 del CGP, norma que dispone que
para decretar el remate es necesario, salvo excepciones, que los

bienes inmuebles embargados se encuentren también secuestrados.

2.- Ahora, en la oposicion al secuestro, la prosperidad de la
pretension, depende de la demostracién de elementos axioldgicos,
como la presencia de un propietario diferente al demandado que este

poseyendo el bien al momento en que se realiza el secuestro.

El articulo 596 del Cddigo General del Proceso sefiala: “A /as

oposiciones al secuestro se aplicaran las siguientes reglas:

1. Situacion del tenedor. Si al practicarse el secuestro los bienes
se hallan en poder de quien alegue y demuestre titulo de tenedor con
especificacion de sus estipulaciones principales, anterior a la diligencia
y procedente de la parte contra la cual se decreto la medida, esta se
llevara a efecto sin perjudicar los derechos de aguel, a guien se
prevendra que en lo sucesivo se entienda con el secuestre, que
gjercera los derechos de dicha parte con fundamento en el acta
respectiva que le servird de titulo, mientras no se constituya uno

nuevo.



2. Oposiciones. A las oposiciones se aplicara en lo pertinente lo

dispuesto en relacion con la diligencia de entrega.

3. Persecucion de derechos sobre el bien cuyo secuestro se
levanta. Levantado el secuestro de bienes muebles no sujetos a
registro quedard insubsistente el embargo. Si se trata de bienes
sujetos a aquel embargados en proceso de e€jecucion, dentro de los
tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del auto favorable al opositor;
gue levante el secuestro, o se abstenga de practicarlo en razon de /a
oposicion, podra el interesado expresar que insiste en perseguir los
derechos que tenga el demandado en ellos, caso en el cual se
practicard el correspondiente avaluo, de lo contrario se levantara e/

embargo.

A su turno, la oposicién a la entrega, prevista en el articulo 309
del Cddigo G. del Proceso puntualmente senala: (...) Oposiciones a la
entrega. Las oposiciones a la entrega se someteran a las siguientes

reglas:

1. Fl Juez rechazard de plano la oposicion a la entrega
formulada por persona contra quien produzca efectos la sentencia, o

por quien sea tenedor a nombre de aqguella.

2. Podrd oponerse la persona en cuyo poder se encuentra e/

bien y contra quien la sentencia no produzca efectos, si en cualquier

forma alega hechos constitutivos de posesion y presenta prueba

siquiera sumaria que los demuestre. El opositor y el interesado en la

entrega podré solicitar testimonios de personas que concurran a /a

diligencia, relacionadas con la posesion. ... (Subrayas fuera de texto)
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Al tenor de la norma en cuestion solo procede la oposicion de
persona que se encuentre en posesion del bien objeto de la diligencia,

que alegue tal circunstancia, presente prueba siquiera sumaria de los

actos o la posesidon alegada, siempre que contra ella no produzca
efectos la sentencia; el que alegue posesion material en nombre
propio o tenencia a nombre de un tercero poseedor, ya en la diligencia
o bien dentro de los 20 dias siguientes a ella, si no estuvo presente o
5 dias si no fue representado por apoderado (Paragrafo, Art. 309
ibidem); adicionalmente exige que se aduzca prueba siquiera sumaria
de la posesion invocada o de la tenencia y de la posesion del
intermediario, y que se acrediten plenamente, en el transcurso de la
oposicion, por los medios probatorios legalmente establecidos, la
posesion argiiida, asi como las condiciones de tiempo, modo y lugar
que dieron lugar a ella, y de las actividades que denotan el disfrute

del fundo con animo de sefior y duefio.

En estos términos, el periodo probatorio que se abre luego de
formulada y admitida la oposicidn, tiene la misidn Unica y exclusiva,
de patentizar lo que de modo sucinto se expresé en el momento de la
diligencia o dentro los 20 o 5 dias posteriores a ella; pero de no

lograrlo, el obstaculo devendra imprdspero.

3.- Una de las maximas que ha dominado el aspecto
demostrativo en el interior de un proceso judicial o de una de sus
actuaciones adyacentes, se circunscribe a que el actor, incidentante u
opositor debe probar los hechos en los que cimienta sus pedimentos
-onus probandi incumbit actore-, pues de lo contrario vera frustrada
su aspiracion. Es una regla general que debe observarse tanto desde

el punto de vista del pretensor como del resistente,
10



independientemente de la posicion procesal que desplieguen, en la
medida en que el primero debe acreditar los elementos facticos en los
que basa su querer, pero con la correlativa obligacion para el segundo
de demostrar los mismos elementos, ya en torno de sus defensas; en
otras palabras, lo que cada parte alegue debe ser evidenciado para
que en la misma forma sea declarado por el juzgador, circunstancia
que no se opone a que existan presunciones a favor de una de las
partes o que, por la facilidad para su aportacion, se traslade la carga
de probar cierto hecho al contrincante de quien lo trae a colacién -
cargas dinamicas de la prueba-, pues lo realmente importante es el
conocimiento que a modo de comunidad de prueba empape al
fallador, de tal suerte que pueda resolver el conflicto con una verdad
procesal equivalente a la real, aunque esto Ultimo suene a un ideal de

justicia.

4.- La posesion ha sido entendida como la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefor o duefo, sea que el duefo o el que
se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la
tenga en lugar y a nombre de él (art. 762 del C. C). Es, pues, un hecho
tan trascendente para el derecho, que goza de proteccion legal, no
sélo por los denominados interdictos posesorios, sino ademas por la
posibilidad de impedir que se haga efectiva la entrega, mediante
oposicion a la misma como lo dispone el articulo 309 del Cddigo
General del Proceso, evitar un secuestro o procurar su levantamiento

en los términos de los articulos 596 y 597 del idem.

No obstante lo anterior, para que la posesion sea protegida es
necesario que se certifiguen sus elementos de una manera clara y

precisa, es decir, que de la prueba recogida no quepa duda de que el
11



llamado o autodenominado poseedor ostenta ese caracter por tener
el corpus'y el animus necesarios, entendiendo por el primero el poder
fisico - material que tiene una persona sobre una cosa, que se refleja
en los actos materiales de tenencia, uso y goce sobre ésta, y por el
segundo, que es el elemento intelectual o volitivo, la intencion de

obrar como senor y duefo, sin reconocer dominio ajeno.

En concordancia con lo anterior, es menester traer a colacion lo
enunciado por la Honorable Corte Suprema de Justicia, la cual en sede
de casacidn en un caso en que se pretendia la posesion de un bien
inmueble que se encontraba en comunidad pro indiviso, sefal6 lo

siguiente”:

3. La posesion material, fundamento invariable de Ia
prescripcion adquisitiva, esta integrada por dos elementos bien
caracterizados, uno relacionado con €l poder de hecho que se ejerce
sobre la cosa, y otro de linaje subjetivo, intelectual o sicologico,
consistente en que el poseedor se conduzca como titular de la
propiedad, mediante la ejecucion de actos de verdadero sefior y
dueno. Hablase, entonces, como lo denominaron los romanos, del

corpus y el animus, respectivamente.

Ahora, la posesion material como situacion de hecho que es,
puede ser €jercida u ostentada por una o varias personas, pues nada
obsta para que los elementos que la caracterizan sean expresion
voluntaria de una pluralidad de sujetos, dos o mads, quienes

concurriendo en la intencion realizan actos materiales de aguellos a

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 29 de octubre de 2001, Expediente 5800. M.P.
Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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los que solo da derecho el dominio, como los enunciados por el
articulo 981 del Codigo Civil.

De manera que la comunidad también puede tener
manifestacion cabal en el hecho de la posesion, dando lugar al
fenomeno de la coposesion, caso en el cual lo natural es que /a
posesion se ejerza bien por todos los comuneros, o por un
administrador en nombre de todos, pero en todo caso, de modo
compartido y no exclusivo, por estar frente a una 'posesion de

comunero” Desde luego, como con claridad lo ha advertido la

jurisprudencia, que tratandose de /a "posesion de comunero” su

utifidad es "pro indiviso” _es decir, para la misma comunidad, porque

para admitir la mutacion de una "posesion de comunero” por la de

"poseedor exclusivo” es necesario que el comunero ejerza una

posesion personal, autonoma o independiente, y por ende excluyente

de la comunidad.

En sentencia de 2 de mayo de 1990, esta Corporacion indico

qgue /a "posesion del comunero, apta para prescribir,_ha de estar muy

bien caracterizada, en el sentido de que, por fuera de entranar los

elementos esenciales a toda posesion, tales como el desconocimiento

del derecho ajeno y el transcurso del tiempo, es preciso gue se

desvirtue la coposesion de los demas coparticipes. Desde este punto

de vista la exclusividad que a toda posesion caracteriza sube de punto,

S se quiere; asi, debe comportar, sin ningun género de duda, signos

evidentes de tal trascendencia gue no qguede resquicio alguno por

donde pueda colarse la ambigtiedad o la equivocidad’, mediante actos

reiterados de posesion, exteriorizados, como en otra ocasion se djjo,

"con la_inequivoca significacion de gque el comunero en trance de

13



adaguirir para si por prescripcion, los ejecuto con caracter

exclusivamente propio y personal, desconociendo por anadidura el

derecho a poseer del gue también son titulares 'pro indiviso’ los demas

coparticipes sobre el bien comun” (sentencia de 24 de enero de 1994,
CCXXVIIL, volumen 1, 43).

4. En el caso, al afirmar el recurrente gque para adquirir €l

dominio de las cosas gue se encuentran en el comercio por €/ modo

de la prescripcion extraordinaria, no se requiere, conforme al articulo

762 del (Codigo Gvil, una ‘“posesion exclusiva” como

equivocadamente se entendio en el fallo impugnado, esto supone

aceptar las conclusiones probatorias del Tribunal referentes a que el

antecesor de los demandantes poseyo de manera continua e

/ninterrumpida, durante mas de veinte anos, el inmueble pretendido,

pEero _en asocio de otro comunero poseedor, concretamente de /a
sehora CATALINA MORENQO DE GUERRA, es decir, en forma "indivisa”,

pero no "exclusiva”

Empero, como quedo anotado, como /a ‘posesion del
comunero’] esto es, la que se ejerce en nombre de la comunidad, es
equivoca y por ende inidonea para adquirir el dominio por el modo de
la prescripcion extraordinaria, es claro que el Tribunal al exigiy; para el
éxito de las pretensiones de la demanda, una "posesion exclusiva” en
el antecesor de los demandantes, respecto de quien pretenden sumai;
la gque por supuesto es la que resulta inequivoca, no pudo incurriy;, en
forma directa, en ninguno de los errores de juzgamiento denunciados.

(Subrayas fuera de texto)
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De lo anterior, resultan claras las calidades que se deben

acreditarse cuando quien se reputa poseedor desea ser tenido por tal

4.- En el caso sub examine, la apoderada de la sefora ANA
CAROLINA ARANGO FLOREZ, quien presenta la oposicion al secuestro
del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 029-
32478 de la Oficina de Registro de instrumentos Publicos de Sopetran,
con sustento en que, a su juicio, ha ejercido posesion sobre ese
inmueble desde el 19 de diciembre del 2013, luego de haber suscrito
contrato de permuta con la CONSTRUCTORA GUAYACANES S.A.S.

Lo primero que considera la Sala necesario mencionar,
es que en favor de la sefiora ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ, se
planted oposicidn a la diligencia de secuestro referida, buscando que
no se consumara tal cautela, de conformidad con los articulos 597,
308 y 309 del Codigo General de Proceso, alegando que la misma es
la poseedora de ese inmueble objeto de garantia real; esa es la
actuacion que en principio debe desarrollarse, con el fin de establecer
si la interesada en la oposicién cumple o no con los requisitos exigidos

en tales disposiciones normativas para dejar sin efecto tal medida.

Ahora, el revisar los documentos y pruebas aportadas en
el expediente digital del proceso, lo que se logrd evidenciar es que
conforme al contrato de permuta celebrado el 18 de diciembre de
2013 entre INVERSIONES C.D.J S.AS. con la CONSTRUCTORA
GUAYACANES S.A.S, la sefiora ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ actud
como representante legal de la sociedad INVERSIONES C.D.J S.A.S,
lo que denota, segun lo establece el articulo 775 del Codigo Civil, que
aquella es mera tenedora del mentado bien, pues no logré demostrar
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que dicha condicion de tenedora haya variado para empezar a ejercer
actos de sefiora y duefa y establecer una posesion exclusiva en
cabeza de la mentada ARANGO FLOREZ como persona natural; ahora,
si bien habria podido ejercer posesidn como representante legal, en
virtud del articulo 781 del Cddigo Civil, en el contrato de permuta
arrimado al proceso, no se especificd en ninguna parte a quien iba ser
entregado el inmueble, por lo que se presume que el mismo fue
entregado a la sefiora ANA CAROLINA ARANGO FLOREZ pero en virtud
de su calidad de representante legal del ente societario que regenta,
Yy ho como persona natural, que es lo que ha querido demostrar a

través de su oposicion.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso, incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen, lo que encierra una nocion procesal que atribuye a cada
participante dentro del proceso, la responsabilidad de acreditar los
hechos descritos en la norma por cuya aplicacién propenden, para que
pueda producirse el efecto en ellas previsto y senala al Juez la forma
como debe fallar, segun aparezcan o no demostrados tales hechos,
vale decir, segun la parte haya cumplido o no con la carga
demostrativa que le corresponde. En palabras del maestro Parra
Quijano?, '"La jurisprudencia ha dicho que si el interesado en
suministrar la prueba no lo hace, o la allega imperfecta, se descuida
0 equivoca en su papel de probador, necesariamente ha de esperar

un resultado adverso a sus pretensiones”.

4 PARRA QUIJANO JAIRO, Manual de derecho Probatorio, décima quinta edicién, Ediciones El profesional, 2006, P.
244,
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El sentenciador debe sujetarse a la prueba regular y
oportunamente allegada a la causa, porque es principio universal, en
materia probatoria, el que corresponde a las partes demostrar todos
aquellos hechos que sirvan de presupuesto a la horma que consagra
el derecho que ellas persiguen. De suerte que si la parte que corre
con tal carga, se desinteresa o de alguna forma la incumple, esta no
puede esperar mas que una decision adversa a sus pretensiones,

COMO en este caso ocurre.

Al respecto, la H. Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de 2013, indic6 que toda decision
judicial debe basarse en pruebas regular y oportunamente allegadas
al expediente, y que por tanto corresponde a la parte interesada correr
con la carga de la prueba, para demostrar los supuestos facticos que
sustentan su pretension. Asi lo expuso®: (...) @ propdsito de las glosas
al ad quem por no decretar pruebas oficiosas, recuérdese gue toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso, sujetas a su valoracion racional
e integral 'de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de
las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o
validez de ciertos actos’ (articulos 174 y 187 C. de PRC),
correspondiendo al demandante y no al juez la carga probatoria
(actori incumbit probatio) con elementos probatorios idoneos, y
sujetos a contradiccion y, en contrapartida, al demandado demostrar
in contrario (reus in excipiendo fit acto), pues, al tenor del articulo 177
del C. de RC. 'incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de

las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen;

5 Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil. M.P. Ruth Marina Diaz Rueda. Expediente: 11001-31-03-027-2007-
00493-01, del 20 de septiembre de 2013.
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cuestion que en la autorizada opinion de Francisco Carnelutti 'se
desarrolla en procura de demostrar los supuestos facticos que
sustentan su proposicion. También la nocion de carga de la prueba
incluye para el juzgador una regla de juicio gue le indica como debe
fallar cuando no encuentra la demostracion de los hechos en gue se
fundamenta la pretension o la excepcion’y 'se traduce en la obligacion
del juez de considerar existente o inexistente un hecho segun que una
de las partes le ofrezca o no la demostracion de su inexistencia o de
su existencia’ (La Prueba Civil, Traduccion de Niceto Alcald-Zamora y

Castillo, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1979, pp. 219 ss.).

En las condiciones descritas, resulta facil colegir la
improcedencia de la oposicidn elevada ante la diligencia de secuestro
referida, al no haberse demostrado por parte de la sefora ANA
CAROLINA ARANGO FLOREZ, que ejerce, a nhombre propio, actos de
sefor y duefio sobre el bien inmueble que reclama, su oposicion al
secuestro estd llamada a fracasar, a consecuencia de lo cual, la
decision del Juez de primer nivel se muestra acertada y habra de
confirmarse. No es menester imponer condena en costas en esta

instancia, por cuanto no se causaron.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de

Antioquia, en Sala Unitaria de Decision Civil — Familia.

RESUELVE:
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto de procedencia y
naturaleza mencionada, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.
SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE

bt

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Hernando Castro Rivera
Magistrado
Sala Civil Familia
Tribunal Superior De Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 76b2e3f6e38808d6be765482ce811f8fd09f1d50be00f15072baae7d6dfd89aa
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 125 de 2023
RADICADO N° 05 615 31 84 002 2022 00084 01

Efectuado el examen preliminar del recurso de apelacion, de conformidad con
el articulo 325 del C.G.P, en armonia con el articulo 12 de la ley 2213 de
20221, esta Sala Unitaria de Decisién del Tribunal Superior de Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante frente a la
sentencia proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Rionegro
el 21 de marzo de 2023, dentro del proceso verbal de declaracién de Unidn
Marital de Hecho y existencia de Sociedad Patrimonial de Hecho instaurado
por la sefora NORA ELENA GALLEGO AYALA en contra del sefior YEISON
ANDRES RENDON HENAO.

SEGUNDO.- Impartir el tramite de la apelacion de la sentencia consagrado
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO.- Consecuencialmente, se advierte a la recurrente que, al dia
siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, comenzara a correr el
término de cinco (5) dias para sustentar la apelacidon por escrito. Para ello
sera suficiente expresar de manera clara y concisa las razones de su
inconformidad con la providencia apelada, acorde a los reparos concretos
expuestos ante el juez de primera instancia.

Ahora bien, en consideracion a que en la presente controversia la apoderada

1 Que adopt6 como legislacion permanente las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020



Rdo. interno 2023-00148

recurrente no se limitd Unicamente a formular los reparos concretos ante el A
guo, sino que ademas fundamentd suficientemente las razones de disenso
con lo resuelto, se advierte que en caso que tal sujeto procesal no allegue
escrito en la presente instancia para ratificar y/o adicionar la sustentacion ya
efectuada ante el A guo con relacién a los referidos reparos, se tendran en
cuenta como sustentacion tales argumentos primigenios, ello en aras de
garantizar la doble instancia, a la que le subyacen los derechos de
impugnacion y de contradiccién y en atencién a que por virtud del Decreto
806 de 2020 convertido en legislacion permanente por la ley 2213 de 2022,
las sentencias que desatan la apelacion ya no se profieren bajo el régimen de
la oralidad, siendo este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal
compendio normativo, postura que se retoma por este Tribunal en atencion a
reciente precedente jurisprudencial emanado de la Corte Suprema de justicia
en sede de tutela.

CUARTO.- Se advierte igualmente que al dia siguiente al vencimiento del
término para sustentar el recurrente, empezara a correr el término de cinco
(5) dias para que la parte contraria haga uso de la réplica. Para tales efectos
se correra traslado de la sustentacion a la contraparte, lo que se surtira
virtualmente por la Secretaria de la Sala, con la insercién de los archivos
digitales que contenga la sustentacion® (art. 9 Ley 2213 de 2022).

Asimismo, se advierte que de ocurrir el evento mencionado en el inciso 2° del
numeral precedente, se debera proceder por la Secretaria a correr traslado a
la parte contraria de los fundamentos expuestos por la recurrente ante el A
guo para que efectie su réplica, lo que se surtird virtualmente por la
Secretaria de la Sala, con la insercion del archivo digital que contenga la
sustentacion® (art. 12 ley 2213 de 2022).

QUINTO.- Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (los de
la sustentacion y réplica) deberan ser remitidos a la siguiente direccidn
electrénica institucional: secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 Sentencia STC999-2022 del 04 de febrero de 2022, M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque
3 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar €l micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia

4 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar el micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia




Rdo. interno 2023-00148

SEXTO.- Se ordena a la Secretaria de la Sala, que conforme al Anexo No.5
del Protocolo para la Gestidon de Documentos Electronicos, Digitalizacion y
Conformacion del Expediente, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ, la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica, en caso de que
las partes soliciten por cualquier medio los archivos y carpetas que conforman
el expediente electronico de la referencia, les comparta los mismos a sus
apoderados o a la parte, segun lo solicitado, bajo el item “Personas
determinadas”, limitando el acceso a sdlo visibilidad, de modo que el usuario
pueda visualizar el documento, pero no pueda editarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA

Firmado Por:

Claudia Bermudez Carvajal
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil Familia
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 83dd5af0b062d319af1a70320ab7ba8a3fe7697552001e6d6aeh389942c09b0a
Documento generado en 02/05/2023 08:10:38 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 126 de 2023
RADICADO N° 05 045 31 03 001 2021 00029 01

Efectuado el examen preliminar del recurso de apelacion, de conformidad con
el articulo 325 del C.G.P, en armonia con el articulo 12 de la ley 2213 de
20221, esta Sala Unitaria de Decisién del Tribunal Superior de Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de los demandantes frente a la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Apartado el 21 de marzo
de 2023, dentro del proceso verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual
instaurado por los sefiores RUBEN DARIO VARGAS ROJAS, MARIA MELBA
SOTO BURITICA y CESAR AUGUSTO VARGAS SOTO en contra del sefior
WILBER JIMENEZ ANAYA y de las sociedades SOTROGOLFO LTDA. y
EQUIDAD SEGUROS GENERALES.

De conformidad con el articulo 323 del CGP, no podra hacerse entrega de
dinero u otros bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion.

SEGUNDO.- Impartir el tramite de la apelacién de la sentencia consagrado
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO.- Consecuencialmente, se advierte a la parte recurrente que, al dia
siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, comenzara a correr el
término de cinco (5) dias para sustentar la apelacion por escrito. Para ello
sera suficiente expresar de manera clara y concisa las razones de su

1 Que adopt6 como legislacion permanente las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020



Rdo. interno 2023-00167

inconformidad con la providencia apelada, acorde a los reparos concretos
expuestos ante la juez de primera instancia.

Ahora bien, en consideracion a que en la presente controversia el apoderado
recurrente no se limitd Unicamente a formular los reparos concretos ante el A
guo, sino que ademas fundamentd suficientemente las razones de disenso
con lo resuelto, se advierte que en caso que tal sujeto procesal no allegue
escrito en la presente instancia para ratificar y/o adicionar la sustentacion ya
efectuada ante el A guo con relacion a los referidos reparos, se tendran en
cuenta como sustentaciéon tales argumentos primigenios, ello en aras de
garantizar la doble instancia, a la que le subyacen los derechos de
impugnacién y de contradiccidon y en atencién a que por virtud del Decreto
806 de 2020 convertido en legislacion permanente por la ley 2213 de 2022,
las sentencias que desatan la apelacidn ya no se profieren bajo el régimen de
la oralidad, siendo este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal
compendio normativo, postura que se retoma por este Tribunal en atencion a
reciente precedente jurisprudencial emanado de la Corte Suprema de justicia
en sede de tutela?.

CUARTO.- Se advierte igualmente que al dia siguiente al vencimiento del
término para sustentar los recurrentes, empezara a correr el término de cinco
(5) dias para que la parte contraria haga uso de la réplica. Para tales efectos
se correra traslado de la sustentacion a la contraparte, lo que se surtira
virtualmente por la Secretaria de la Sala, con la insercién de los archivos
digitales que contenga la sustentacion® (art. 9 Ley 2213 de 2022).

Asimismo, se advierte que de ocurrir el evento mencionado en el inciso 2° del
numeral precedente, se debera proceder por la Secretaria a correr traslado a
la parte contraria de los fundamentos expuestos por los recurrentes ante el A
guo para que efectie su réplica, lo que se surtira virtualmente por la
Secretaria de la Sala, con la insercion del archivo digital que contenga la
sustentacion® (art. 12 ley 2213 de 2022).

2 Sentencia STC999-2022 del 04 de febrero de 2022, M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque
3 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar €l micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia

4 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar el micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia
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QUINTO.- Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (los de
la sustentacion y réplica) deberan ser remitidos a la siguiente direccidn
electrénica institucional: secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO.- Se ordena a la Secretaria de la Sala, que conforme al Anexo No.5
del Protocolo para la Gestidon de Documentos Electronicos, Digitalizacion y
Conformacion del Expediente, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ, la Direccidn
Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica, en caso de que
las partes soliciten por cualquier medio los archivos y carpetas que conforman
el expediente electronico de la referencia, les comparta los mismos a sus
apoderados o a la parte, segun lo solicitado, bajo el item "“Personas
determinadas”, limitando el acceso a sélo visibilidad, de modo que el usuario
pueda visualizar el documento, pero no pueda editarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA
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Claudia Bermudez Carvajal
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Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO DE SUSTANCIACION N° 026 de 2023
RADICADO N° 05 686 31 84 001 2019 00104 01y
05 686 31 84 001 2019 00115 01

Conforme a las tarifas establecidas en el articulo 5° numeral 1° del Acuerdo
PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura, se fijan como agencias
en derecho en sede de segunda instancia a cargo del demandado en proceso
2019-00104 y a la vez demandante en proceso 2019-00115, esto es al sefor
OSCAR ALEXIS MAYA VELASQUEZ y a favor de la parte activa en proceso
2019-00104 y resistente en proceso 2019-00115, esto es la sefiora LINA
ZOELIA CANAS MARIN, la suma equivalente a un salario minimo mensual legal
vigente (1 SMMLV).

La suma establecida atiende a la naturaleza, calidad y duracién util de la
gestidn realizada por el apoderado de la sefiora Cafias Marin; asimismo, se
tuvo en consideracion las tarifas minimas y maximas establecidas por el
articulo 366-4 CGP.

La liquidacion de costas y agencias en derecho habra de efectuarse de manera
concentrada por el Juzgado de origen conforme a las reglas establecidas en
el articulo 361 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el expediente al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(CON FIRMA ELECTRONICA)

CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Procedimiento: Verbal de responsabilidad médica

Demandante: Alexandra Muioz Arias y otros

Demandado: Clinica de Uraba S.A. Y Coomeva E.P.S.

Asunto: Concede término para sustentar alzada
y réplica.

Radicado: 05045 31 03 001 2016 01770 01

Medellin, dos (2) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Conforme al articulo 12 de la ley 2213 de 2022, a la parte
recurrente -demandante, se le concede el término de CINCO (5) DIAS
para que sustente su alzada por escrito!, remitiéndola a la direccidn
de correo electronico de la secretaria de la Sala Civil Familia de este
Tribunal’; los cuales empezaran a correr a partir del dia siguiente de

la notificacién por estado electrénico de este proveido.

De la sustentacidon que presentare la parte recurrente, se
correra traslado virtual a la parte no recurrente —demandada, por el
término de cinco (5) dias, contabilizados a partir del dia siguiente, en

que la Secretaria surta el respectivo traslado con la insercion del

! La cual deberé sujetarse a desarrollar los argumentos expuestos ante el Juez de primera instancia como
puntos de reparo.
2 secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co




escrito contentivo de la sustentacién en el micrositio de esta Salas. Se
indica ademas, que las providencias notificadas por estados pueden

ser descargadas en el micrositio de esta Corporacion#

Se advierte que en el presente proceso ya se habia
proferido auto admitiendo el recurso de apelacion y el mismo se
encuentra debidamente ejecutoriado sin que las partes hubiesen
solicitado la practica de pruebas en segunda instancia y, no
avizorandose la necesidad de decretar alguna en forma oficiosa;
también se indica, que desde la primera instancia, la parte
recurrente — demandante sustenté la inconformidad que
plantea contra la sentencia proferida por la @ guo y no se
limitd a enunciar los puntos de su desacuerdo; no pospuso la
argumentacion de sus reparos a la oportunidad de
sustentacion de segundo nivel, por lo que la jurisdiccion civil

tiene ya en sus manos los elementos de juicio que requiere

para decidir y en esas circunstancias resultaria, por decir lo
menos, desproporcionado, que el Tribunal le niegue la
dispensa de justicia que viene a deprecar, escudandose en lo
que en tales condiciones es simplemente un formalismo que
nada nuevo puede aportar al proceso, al recurso ni al
Juzgador, (ademas porque la ley se lo impide)s, de manera que

como tal obligacidon se advierte cumplida, se insiste, dada la

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civilfamilia.  Hipervinculo:
TRASLADOS

4 2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civilfamilia/estados.

5 Sobre este aspecto, recientemente la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, dej6 sentado:
“De ahi que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio de justificacién,
su presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas actuales, podra ser de recibo siempre que
se ofrezcan los elementos necesarios para que el superior resuelva de fondo la impugnacion”. Sentencia
STC13326-2021, 7 de octubre. Radicado 05001-22-03-000-2021-00425-01. M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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sustentacién realizada previamente en la oportunidad de que trata la
norma transcrita, ya estan puestos sobre la mesa los argumentos de
fondo, de manera que tanto la corporacién de segundo nivel, como
los demas sujetos procesales cuentan con la informacién que

requieren para asumir el rol que les corresponde.

Las partes e intervinientes deberan suministrar v,
actualizar -cuando sea necesario- la informacidn para efectos de
comunicacidon y notificacion, informando el correo electronico y
numeros de contacto respectivos. Los datos seran remitidos al correo
de la Secretaria de la Sala Civil, indicando en el asunto el radicado del

proceso Y, en el mensaje, la calidad en la que actdan.

Finalizados tales términos, se ingresara nuevamente el
proceso a Despacho para proferir la respectiva sentencia, la cual sera
escrita y se notificara por estado, en virtud de la referida ley 2213 de
2022, puesto que conforme a ésta las sentencias que desatan la
apelaciéon ya no se profieren bajo el régimen de la oralidad, siendo

este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal normatividad.
NOTIFIQUESE

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 127 de 2023
RADICADO N° 05736 31 89 001 2019 00163 01

Efectuado el examen preliminar del recurso de apelacion, de conformidad con
el articulo 325 del C.G.P, en armonia con el articulo 12 de la ley 2213 de
20221, esta Sala Unitaria de Decisién del Tribunal Superior de Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante frente a la
sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia el 14 de
febrero de 2023, dentro del proceso verbal con pretensiones de prescripcion
extraordinaria adquisitiva del dominio, instaurado por el sefior ROQUE DE
JESUS RIVERA GARCIA en contra de GRAN COLOMBIA GOLD SEGOVIA S.A. -
SUCURSAL COLOMBIA, en la cual esta ultima sociedad presenté demanda de
reconvencion con pretensiones restitutorias.

SEGUNDO.- Impartir el tramite de la apelacion de la sentencia consagrado
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO.- Consecuencialmente, se advierte a la recurrente que, al dia
siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, comenzara a correr el
término de cinco (5) dias para sustentar la apelacion por escrito. Para ello
sera suficiente expresar de manera clara y concisa las razones de su
inconformidad con la providencia apelada, acorde a los reparos concretos
expuestos ante el juez de primera instancia.

1 Que adopt6 como legislacion permanente las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020
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Ahora bien, en consideracion a que en la presente controversia la apoderada
recurrente no se limitd Unicamente a formular los reparos concretos ante el A
guo, sino que ademas fundamentd suficientemente las razones de disenso
con lo resuelto, se advierte que en caso que tal sujeto procesal no allegue
escrito en la presente instancia para ratificar y/o adicionar la sustentacion ya
efectuada ante el A guo con relacidn a los referidos reparos, se tendran en
cuenta como sustentacion tales argumentos primigenios, ello en aras de
garantizar la doble instancia, a la que le subyacen los derechos de
impugnacién y de contradiccidon y en atencién a que por virtud del Decreto
806 de 2020 convertido en legislacion permanente por la ley 2213 de 2022,
las sentencias que desatan la apelacidon ya no se profieren bajo el régimen de
la oralidad, siendo este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal
compendio normativo, postura que se retoma por este Tribunal en atencion a
reciente precedente jurisprudencial emanado de la Corte Suprema de justicia
en sede de tutela.

CUARTO.- Se advierte igualmente que al dia siguiente al vencimiento del
término para sustentar el recurrente, empezara a correr el término de cinco
(5) dias para que la parte contraria haga uso de la réplica. Para tales efectos
se correra traslado de la sustentacion a la contraparte, lo que se surtira
virtualmente por la Secretaria de la Sala, con la insercién de los archivos
digitales que contenga la sustentacion® (art. 9 Ley 2213 de 2022).

Asimismo, se advierte que de ocurrir el evento mencionado en el inciso 2° del
numeral precedente, se debera proceder por la Secretaria a correr traslado a
la parte contraria de los fundamentos expuestos por la recurrente ante el A
guo para que efectie su réplica, lo que se surtira virtualmente por la
Secretaria de la Sala, con la insercion del archivo digital que contenga la
sustentacion® (art. 12 ley 2213 de 2022).

QUINTO.- Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (los de
la sustentacion y réplica) deberan ser remitidos a la siguiente direccidn
electrénica institucional: secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 Sentencia STC999-2022 del 04 de febrero de 2022, M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque
3 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar €l micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia

4 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar el micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia
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SEXTO.- Se ordena a la Secretaria de la Sala, que conforme al Anexo No.5
del Protocolo para la Gestidon de Documentos Electronicos, Digitalizacion y
Conformacion del Expediente, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, el Centro de Documentacion Judicial CENDOJ, la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica, en caso de que
las partes soliciten por cualquier medio los archivos y carpetas que conforman
el expediente electronico de la referencia, les comparta los mismos a sus
apoderados o a la parte, segun lo solicitado, bajo el item "“Personas
determinadas”, limitando el acceso a sdlo visibilidad, de modo que el usuario
pueda visualizar el documento, pero no pueda editarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 128 de 2023
RADICADO N° 05 045 31 03 002 2018 00352 02

Efectuado el examen preliminar del recurso de apelacién, de conformidad con
el articulo 325 del C.G.P, en armonia con el articulo 12 de la ley 2213 de
20221, esta Sala Unitaria de Decision del Tribunal Superior de Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante frente a la
sentencia proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Apartado, el
09 de marzo de 2023 dentro del proceso Especial de Expropiacion, incoado
por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI” contra C.I. UNION
DE BANANEROS DE URABA S.A. - UNIBAN.

De conformidad con el articulo 323 del CGP, no podra hacerse entrega de
dinero u otros bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion.

SEGUNDO.- Impartir el tramite de la apelacion de la sentencia consagrado
en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO.- Consecuencialmente, se advierte a la parte recurrente que al dia
siguiente a la ejecutoria de la presente providencia, comenzara a correr el
término de cinco (5) dias para sustentar la apelacion por escrito. Para tal
efecto sera suficiente que exprese de manera clara y concisa las razones de
su inconformidad con la providencia apelada, acorde a los reparos concretos
expuestos ante el juez de primera instancia.

Ahora bien, en consideracion a que en la presente controversia el apoderado
recurrente se limitd Unicamente a formular los reparos concretos ante el 4

1 Que adopt6 como legislacion permanente las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020
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guo, sin que haya argumentado concretamente en qué se fundamentan los
defectos, que en su concepto adolece la decisidon objeto de alzada, esto es,
no se fundamento suficientemente las razones de disenso con lo resuelto,

pues solo se evidencia la enunciacion de unos reparos conforme al articulo
322 del CGP, se advierte que en caso que tal sujeto procesal no allegue
escrito en la presente instancia para sustentar adecuadamente su
recurso se declarara desierta la alzada, de conformidad con lo previsto
en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022.

CUARTO.- Se advierte igualmente que al dia siguiente al vencimiento del
término para sustentar el recurrente, empezara a correr el término de cinco
(5) dias para que la parte contraria haga uso de la réplica. Para tales efectos
se correra traslado de la sustentacién a la contraparte, lo que se surtira
virtualmente por la Secretaria de la Sala, con la insercidon del archivo digital
que contenga la sustentacion? (art. 9 Ley 2213 de 2022).

QUINTO.- Se advierte a las partes que sus correspondientes escritos (los de
la sustentacion y réplica) deberan ser remitidos a la siguiente direccion
electrdnica institucional: secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO.- Se ordena a la Secretaria de la Sala, que conforme al Anexo No.5
del Protocolo para la Gestidon de Documentos Electronicos, Digitalizacion y
Conformacion del Expediente, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, el Centro de Documentacidon Judicial CENDQJ, la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y la Unidad Informatica, en caso de que
las partes soliciten por cualquier medio los archivos y carpetas que conforman
el expediente electronico de la referencia, les comparta los mismos a sus
apoderados o a la parte, segin lo solicitado, bajo el item “Personas
determinadas”, limitando el acceso a sélo visibilidad, de modo que el usuario
pueda visualizar el documento, pero no pueda editarlo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(CON FIRMA ELECTRONICA)
CLAUDIA BERMUDEZ CARVAJAL
MAGISTRADA

2 Para tales efectos, la parte no recurrente puede consultar el micrositio de esta Corporacion:
TRASLADOS, en la pagina web de la Rama Judicial, en el link:
https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civil-familia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

Proceso : Ejecutivo con garantia real
Asunto : Apelacion de auto
Ponente : WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Consecutivo Auto : 085
Demandante : Itau Corpbanca Colombia S.A.
Demandado : Olga Inés Gil Arbelaez
Radicado : 05615310300220190025701
Consecutivo Sec. : 636-2023
Radicado Interno :1563-2023

ASUNTO A TRATAR

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por Olga Inés Gil Arbelaez
frente al auto del pasado 9 de septiembre, mediante el cual el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Rionegro denegd la solicitud de nulidad de lo actuado,
deprecada por la recurrente en el proceso ejecutivo hipotecario promovido en su
contra por el Banco Itat Corpbanca Colombia S.A.

ANTECEDENTES

1. En proveido de 8 de octubre de 2019, la citada judicatura civil del circuito
libr6 mandamiento de pago a favor de la prenombrada entidad financiera y a cargo
de Olga Inés Gil Arbelaez, por la suma de dinero incorporada en el pagaré No.
009005199445, asi como por los intereses corrientes y de mora, derivados de
dicho instrumento cambiario. Dispuso, ademas, proceder a la notificacion personal
de la ejecutada, y a surtir el tramite de la demanda, en simultanea, con otra que le
remitio el Juzgado Primero Civil Municipal de Rionegro, quien, en razén de la
cuantia alcanzada con la acumulacion, perdié competencia. Providencia que fue
objeto de correccidn en cuanto al nombre de la parte activa.



2. Las medidas cautelares de embargo y secuestro fueron decretadas el 12
diciembre de 2019, en torno a los inmuebles distinguidos con las matriculas No.
017-49426, 017-49425, 017-49371, 017-49440, 01749441 y 143-52550.

3. En auto del 8 de octubre del 2021, el juzgado cognoscente desestimo el
enteramiento efectuado por el banco, conforme al articulo 8° del Decreto 806 de
2020, por no haberse acreditado que la direccion electronica utilizada para el
efecto, realmente correspondia a la convocada.

4. Luego de que la entidad interesada allegara documentales para
demostrar el cumplimiento de la exigencia advertida en precedencia, en actuacion
del 28 de octubre de 2021 la judicatura criticada dej6 constancia de que la
notificacion se entendia cumplida debidamente, y que, por ende, se procedia a
darle impulso al tramite.

5. A fin de precaver la invalidez de la ejecucion, la oficina judicial en
determinacion del 20 de mayo del 2022 requiri6 a la accionante para que rehiciera
la convocatoria de la parte pasiva, sentido en el que dispuso la notificacion de la
orden de apremio atras citada, como se hizo inicialmente, y en suma, la del auto
que la corrigid, y las actuaciones desplegadas dentro del proceso recibido del
preanotado juzgado municipal, para acumulacion, especificamente, el
mandamiento coercitivo, asi como la demanda y anexos correspondientes.

6. Tres dias mas tarde, se adicion6 a lo anterior, que en general debian ser
comunicadas las siguientes actuaciones;

“Notificacion del auto del 8 de octubre de 2019, mediante el cual se avocod
conocimiento de la acumulacién remitida por el JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE RIONEGRO y se libr6 mandamiento de pago por la segunda
demanda presentada (demanda acumulada de mayor cuantia) en el tramite de la
referencia.

e Remision de toda la documentacion contenida en el archivo 002 del presente
expediente hasta el auto del 8 de octubre de 2019, que contiene la demanda, los
anexos y el tramite suscrito por el JUZGADO PRIMEROQO CIVIL MUNICIPAL DE
RIONEGRO, ANTIOQUIA, y que derivo en la remision a este juzgado del tramite
por alteracion de la competencia por la cuantia.

e Notificacion del auto del 27 de enero de 2020, mediante el cual se corrigio el
auto del 8 de octubre de 2019, proferido dentro del tramite de la referencia. o
Notificacion del auto del 30 de mayo de 2019, proferido por el JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE RIONEGRO, ANTIOQUIA, dentro del tramite
de ese juzgado con radicado 05615 40 03 001 2019 00351 00, al cual en este
despacho se le asigno el radicado 05615 31 03 002 2019 00263 00 y mediante el
cual se libr6 mandamiento de pago en contra de la demandada por la primera
demanda presentada (paginas 33 y 34 del archivo 001 de ese expediente).



e Remision de toda la documentacion que contiene la demanda y los anexos
contenidos en el expediente con radicado 05615 31 03 002 2019 00263 00
(paginas 1 a 32 del archivo 001 de ese expediente), y que dieron lugar al aludido
mandamiento de pago del 30 de mayo de 2019. e Notificacion del auto proferido
el 20 de mayo de 2022 dentro del tramite con radicado 05615 31 03 002 2019
00263 00, en virtud del cual se advierte que las actuaciones de dicho radicado se
seguirdn asentando y notificando en el presente expediente (05615 31 03 002
2019 00257 00”).

7. Pese a que el acreedor allegd constancia para evidenciar el cumplimiento
de las cargas citatorias a su cargo, el 11 de agosto pasado la oficina judicial le
restd mérito, por no demostrar el envio de los datos adjuntos.

8. En satisfaccion de lo antelado, la actora allegd nueva constancia
expedida por una empresa de mensajeria, y en tal virtud, se asintio la notificacion
personal de la demandada por auto de 9 de septiembre proximo.

9. Dada por trabada la litis, el 7 de octubre posterior, se impartié continuidad
a la ejecucion acumulada, y entre otras, se liquidaron las costas, que en actuacion
posterior fueron aprobadas.

10. El 1° de diciembre de 2022, la parte pasiva constituyd apoderado
judicial, quien una vez dotado de personeria juridica, formulé solicitud de nulidad
invocando la causal 8 ° del articulo 133 de Cddigo General del Proceso, al que
respaldo con los siguientes fundamentos:

Adujo que en control de legalidad, el a quo solicitd evidenciar la forma como
fue adquirida la direccion electronica para la notificacion perseguida, pero la
demandante no acreditd su aseveracion de haberla obtenido luego de que la
deudora le enviara una comunicacion desde dicho canal.

Agregd que, en la base de datos del sistema financiero, supuestamente
reposa el email olgagilar@gmail.com, cuando en realidad del que se sirve desde
el afio 2006-2008, es olgagilarb@gmail.com, en el que, dice, recibio informacion
comercial de Corpbanca, haciéndose inentendible que para esos efectos si usen
el medio digital correcto, mientas que para los que aqui interesan, haya inducido
al error.

Sefiald que los anexos enviados ‘no solo no cumplen con lo establecido en el
articulo 91 del CGP, al no incorporar en el archivo de notificacion el auto que libré
mandamiento de pago con fecha del del 20 de mayo de 2019, sino que tampoco cumplio
con lo ordenado por el despacho en las Providencias del 20 y 23 de mayo de 2022 al no
enviar todos los documentacion que contiene la demanda y los anexos contenidos en el
expediente”.



11. Corrido el traslado pertinente, la contraparte se opuso a la invalidacién
deprecada, sefialando que la convocada a juicio, contd con la asistencia de 2
abogados, uno que la representa en el tramite incidental de nulidad, y otro, con el
que entablo relaciones conciliatorias para la extincion de las obligaciones, y quien
desde el 14 de septiembre ulterior, solicité al a quo, “acceso al expediente judicial
que nos ocupa’, época desde la que bien pudo haber intentado la invalidez
suplicada, y anunciar su interés en el asunto en calidad de gestor judicial de la
deudora, y no como un procurador judicial que solo queria conocer el tramite.

De otro lado refirid que, dependiendo la faceta de su vida, la deudora puede
tener tantos correos electronicos como desee; sin embargo, en sus obligaciones
de consumidora financiera informé sus datos de ubicacion en “los cuales autoriza
que sean los medios por los cuales la entidad le inform[e] del estado de sus obligaciones,
y de estas cuando se encuentran en estados pendiente de pago”. Enfatizé que el canal
electronico para notificaciones alli depositado es olgagilar@gmail.com, a “donde se
envio la debida notificacién”. Por lo que fue ella quien dio lugar al “hecho que origina
la causal de nulidad que invoca”, al faltar a su deber de actualizacién.

Finalmente, evocd los articulos 6° paragrafo 2° y 135 de la Ley 1328 de 2009,
por la cual se dictan normas en materia financiera, y las documentales con las que
pretende acreditar lo réplicado.

12. En proveido del 25 de enero del afio en curso, el juez cognoscente
denego la invalidez invocada del tramite, tras considerar que lo alegado por la
conminada al pago, no alcanza la entidad de restarle efectos a lo actuado, habida
cuenta que la accionante procuré la notificacion electrénica al correo que aquella
suministrd, a mas que era de su resorte el deber de refrescar la informacion.

Relaciond como llamativo lo replicado por la promotora de la litis, en lo
referente a que el abogado que solicitd el acceso al expediente contentivo de la
ejecucion, haya sido el mismo que anteriormente fungié como negociador de las
obligaciones objeto de cobro.

13. Concedida la alzada formulada por la incidentante, en el efecto
devolutivo, arribaron las diligencias a esta Corporacion.

EL RECURSO DE APELACION

El impugnante sustenté su inconformidad, asi:

No es posible que la interesada en el cobro sea quien demuestre la certitud
de la cuenta electrdnica reprochada, a través de una certificacion expedida por ella

misma, y que aun asi, se desprenda de la obligacion de actualizar la informacién,
para trasladarsela a la deudora.



La revision del expediente en cuestidn realizada por quien fuera su vocero
judicial para la negociacion extrajudicial de la deuda, fue anterior a que se publicara
la providencia que inspira la peticion de nulidad, y obedeci6é a que este tipo de
asuntos pueden ser revisados por cualquier abogado o ciudadano que “cuente con
interés de hacerlo”. Adicionalmente, cuando se negoci6 el pago de la obligacion
no se ventil el tramite ejecutivo.

En lo demas, itera, sus ataques en cuanto a que el Banco Itau pese a contar
con el canal digital correcto, olgagilarb@gmail.com, segun lo demuestran algunas
comunicaciones entabladas con agentes de la entidad durante los afios 2017 y
2018, y los contactos que le hicieran para fines comerciales, opto por otro email
para efectos de comunicar las érdenes del juez, impidiéndole asi la defensa de sus
garantias legales.

El juez de instancia no ponderé de manera integra los elementos que
cercioran la indebida notificacién, ni aplicd la carga dinamica de la prueba, pues
no tuvo en cuenta los argumentos, las evidencias sumarias ni tampoco la
indicacion rendida bajo juramento de que nunca se ha dispuesto de la direccion de
contacto criticada, mientras que respecto a la contraparte, si dio por cierto lo
aseverado en contrario, especificamente en lo relativo a un comunicado que
recibio en su buzon.

CONSIDERACIONES

1. El debido proceso fue consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Politica como un derecho fundamental y constituye una de las mas caras
conquistas de la civilidad. Es una expresion de los principios democraticos
fundantes de un Estado Social de Derecho, tipologia en la que se inscribe el Estado
Colombiano, segun se consagro en los articulos 1° y 2° de la citada Carta.

Esta prerrogativa es de imperativo acatamiento; no esta sometido a la libre
discrecion de las partes o del juez. Tampoco es pensable concebir algun tipo de
Juicio en el que se pueda omitir el debido proceso. Y el concepto ha sido asumido
con tal amplitud, que hoy se pregona su vigencia por igual para lo que
doctrinariamente se ha definido en puridad como un “proceso jurisdiccional’, y para
los que s6lo son reconocidos como procedimientos o simples tramites.

Ahora bien: este derecho-garantia aparece desarrollado con claridad y
amplitud en el ordenamiento juridico legal, y de modo especial en los procesos
jurisdiccionales. En el Cddigo General del Proceso estan bien establecidos los
mecanismos y los procedimientos que aseguran el debido proceso a todos los
intervinientes en cada proceso, y a la ciudadania en general que todo el sometido
a la jurisdiccidn, lo sera bajo unas reglas establecidas y conocidas previamente.

Esa regulacion legal garantiza de modo preciso y claro a las partes una
serie de oportunidades y mecanismos para intervenir en el juicio, para ejercer su



real derecho de defensa, y la bilateralidad de la audiencia, como también el
juzgamiento por un juez legal. También establece unas formas y oportunidades
que apuntan a disciplinar el proceso en funcién de respeto a las garantias
constitucionales que desarrollan ellas mismas.

2. Como se sabe, la legislacion procesal civil adoptd un régimen de
nulidades presidido por los principios de la especificidad o taxatividad de las
causales constitutivas de aquellas, la preclusion para su alegacion oportuna, la
trascendencia, la necesidad de la legitimacion o interés para proponerlas y la
convalidacion o saneamiento, cuando no se trate de nulidades insaneables.

3. Las causales de nulidad estan consagradas en el articulo 133 del Codigo
General del Proceso. En el numeral 8 de esta codificacion se contempla como una
de ellas: “Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que
de acuerdo con la ley debié ser citado’.

4. A efectos de resolver cada uno de los motivos de disenso planteados por
el demandado, primeramente, debe precisarse que en la actual normativa procesal
coexisten dos formas de agotar la notificacion personal de las providencias que
por disposicion legal deben seguir ese rito, atendiendo al medio que se utilice para
cumplir el acto de enteramiento.

Asi, el articulo 291 del Codigo General de Proceso norma la practica de la
notificacion personal que se surte de forma presencial, previa citacion y
comparecencia del sujeto ante la sede judicial que adelanta la respectiva causa.
De otro lado, el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 rige la notificacion de idéntica
indole, cuando ésta se realiza por medios electronicos.

Esta ultima modalidad de notificacion exige al demandante o interesado
unas cargas procesales y probatorias adicionales, cuales son las de ‘“informalr] la
forma como la obtuvo [la direccion electronica] y allegarr] las evidencias
correspondientes”, sin perjuicio de la afirmacion bajo juramento acerca de la
titularidad del canal digital de quien debe ser notificado, que se entiende prestado
con la presentacion de la solicitud respectiva.

Adicionalmente, al adoptarse como legislacion permanente el contenido del
Decreto 806 de 2020, la Ley 2213 de 2022 acogi6 en su articulo 8° los
condicionamientos de exequibilidad introducidos por la Corte Constitucional en
sentencia C-420 de 2020, sefialando que “La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje’.



Lo anterior implica, necesariamente, que la notificacion electronica requiere
no sélo la constancia de haberse remitido el mensaje de datos acompafiado de la
providencia, la demanda y sus anexos, de ser el caso, sino también el acuse de
recibido por parte del iniciador, esto es, mediante ‘comunicacién del destinatario,
automatizada o no” 0 a través de un “acto del destinatario que baste para indicar al
iniciador que se ha recibido el mensaje de datos”, segun lo normado por el articulo 20
de la Ley 527 de 1999.

9. Ahora bien, en el primero de los disensos se cuestiona que sea la propia
precursora del cobro, quien acredite, mediante una base de datos de su dominio,
la idoneidad del canal digital usado para el enteramiento atacado, y que aun asi
se desligue de la responsabilidad de gestionar la indexacion de dicho registro.
Reparo que es necesario abordar, trayendo a colacion el paragrafo 2° del articulo
6 de la Ley 1328 de 2009, para destacar que por consagracion legislativa expresa,
es deber del consumidor financiero “suministrar informacién cierta, suficiente y
oportuna a las entidades vigiladas y a las autoridades competentes en los eventos en
que estas lo soliciten para el debido cumplimiento de sus deberes y de actualizar los
datos que asi lo requieran”.

Disposicion que pone de relieve dos realidades, en primer lugar, que la
informacion que condujo a la comunicacion motivo de discordia, exhibe un
respaldo legal que hace presumir la veracidad de su origen, y desvirta cualquier
confusion referente al responsable de actualizarla, y, la segunda, que como
consecuencia de ello, le correspondia a la opugnante acreditar de modo
conducente e inequivoco, que no es titular del buzoén electronico que sefiala como
errado, la inexistencia de éste, o que no fue por aportado por ella en su rol de
consumidora de financiera, inclusive, que sus ruegos para actualizarlo, fueron
desechados.

En ese orden, se avizora que la labor demostrativa de la accionada, tomé
un sendero diferente, a través del que se enfocod en demostrar que su direccion
electronica desde hace varios afos es, olgagilarb@gmail, buzon en el que incluso,
evidencid, le han sido remitidos anuncios comerciales por parte de Corpbanca. Sin
embargo, tal emprendimiento resulta infructuoso, porque realizar una valoracion
en este estricto sentido, no descarta la coexistencia de los canales digitales
comprometidos en la discusion, y la premisa legal que respalda la génesis de los
registros financieros, hacia los que se itera, debié encaminarse la labor probatoria.

Lo anterior cobra mayor preponderancia, si se tiene en cuenta que la
trazabilidad expedida por la empresa de mensajeria que realizd el enteramiento en
cuestion, certificd que en la cuenta electronica (olgagilar@gmail), se acusé el
recibido’. De ahi que resultara desacertado que la incidentalista se concentrara en
dilucidar que de vieja data utilizaba otro buzén, lo cual, aun cuando fuere cierto,

1 Cuaderno Primera Instancia. 031.CumplimientoRequisito.pdf.



hasta el punto de haber permitido contactos para fines publicitarios, no descarta la
multiplicidad de cuentas digitales ni el cumplimiento de la notificacion surtida.

6. Por otra parte, se duele la recurrente de que el juez de instancia para
poner en duda su desconocimiento de la iniciacidn del rito ejecutivo fustigado, haya
fijado su atencion en las gestiones desplegadas por sus abogados antes del cobro
juridico y con ocasion del mismo; en atencidn a lo cual es imperativo sefialar que
aun cuando tales disquisiciones del a quo pasen por alto el numeral 2° del canon
123 del C.G.P2. y carezcan de pertinencia, lo cierto es que no son el cimiento de
la decisidn que se busca anular, pues, como se vio en precedencia, el aspecto
trascendental a verificar gravita en la idoneidad del conducto digital utilizado para
la convocatoria al juicio compulsivo.

7. Finalmente, y en vista de que no se aportaron las evidencias para
alcanzar la invalidez deprecada, pues la suplicante en lugar de dirigir sus embates
contra la manera como fue suministrada, la existencia, titularidad y uso de la
cuenta electrdnica, se limitd a manifestar que nunca ha manejado ese email y a
sefialar que es otro el que ha venido utilizando para comunicarse, mientras que de
otro lado, la interesada en el cobro corrobor6 la entrega efectiva de las actuaciones
encomendadas, mediante certificado expedido por una compafiia postal. De ahi
que resulte procedente aceptar por cumplido del acto de comunicacion reglado en
el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, y que no sean de recibo las inconformidades
aqui allegadas para restarle sus efectos.

8. Conclusion. Se impone la confirmacion de la providencia que aqui se
revisa por via de apelacion, por no haberse incurrido en la causal de nulidad alegada.

9. Las costas. No se impondran costas en esta instancia, porque no se
causaron.

LA DECISION.

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia, actuando en
Sala Unitaria de Decision Civil — Familia,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR Ila decision de naturaleza, contenido, y
procedencia descritos en la parte inicial de este proveido.

SEGUNDO: No se impone condena en costas en esta instancia, porque
no se causaron.

2 EXAMEN DE LOS EXPEDIENTES. Los expedientes solo podran ser examinados (...) 2. Por los abogados inscritos que no tengan la calidad
de apoderados de las partes. Estos podran examinar el expediente una vez se haya notificado a la parte demandada.



TERCERO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electronica)
WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Magistrado

Firmado Por:
Wilmar Jose Fuentes Cepeda
Magistrado
Sala Civil Familia

Tribunal Superior De Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA

Medellin, dos de mayo de dos mil veintitrés

Proceso : Liquidacion de sociedad conyugal
Asunto : Apelacion de auto
Ponente : WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Consecutivo Auto . 086
Demandante : Devis Himerio Medina Medina
Demandado : Maria Aracelly Lopera Builes
Radicado : 05686318400120200006303
Consecutivo Sec. . 578-2023
Radicado Interno : 140-2023

ASUNTO A TRATAR

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por Maria Aracelly Lopera
Builes frente al auto del 23 de marzo pasado, mediante el cual, el Juzgado
Promiscuo de Familia de Santa Rosa de Osos resolvio la objecion a los inventarios
y avaluos en el proceso de liquidacion de sociedad conyugal promovido a instancia
de Devis Himerio Medina Medina contra la recurrente.

ANTECEDENTES

1. Mediante auto del 12 de julio de 2022, el juez de primer grado admiti6 la
demanda de liquidacion de sociedad conyugal promovida por Devis Himerio
Medina Medina contra Maria Aracelly Lopera Builes con fundamento en la
sentencia del 5 de abril de 2022 dictada por esa misma autoridad judicial y por la
cual se decretd la cesacion de los efectos civiles del matrimonio religioso.

2. En proveido del 2 de agosto de 2022 se rechaz6 de plano la demanda
de reconvencion propuesta por la demandada.



3. Cumplido el emplazamiento de ley, el 24 de noviembre de 2022 tuvo lugar
la diligencia de inventarios y avalluos en la cual el demandante presentd la
siguiente relacion de activos y pasivos:

‘ACTIVO

“PARTIDA PRIMERA: El derecho de propiedad y posesion sobre un inmueble ubicado
en el area urbana de Santa Rosa de Osos en la calle 28 o El Palo numero 25-25. (...)
Avaliio de $450.956.150, soportado en el avaltio del perito Carlos Arturo Yepes.

“PARTIDA SEGUNDA: Lote de terreno rural, situado en Santa Rosa de Osos, con todas
sus mejoras y anexidades en la vereda El Sabanazo, conocido con el nombre de
‘Potrerito’, con una extension superficiaria aproximada de 16 Ha con 444 m?(...)
matricula 025-32994. Este inmueble fue el resultante del englobe de dos lotes adquiridos
en vigencia de la sociedad conyugal. Avaltio de $950.168.871.

‘PASIVO

‘PARTIDA PRIMERA: Impuesto predial de la sefiora Maria Aracelly Lopera Builes,
correspondiente a cuatro cuotas vencidas por valor de $562.024.

PARTIDA SEGUNDA: Impuesto predial del sefior Devis Himerio Medina Medina,
correspondiente a siete cuotas vencidas con fecha limite por un valor de $1.220.629”.

4. La diligencia se continu6 el 17 de enero pasado, debido a las fallas de
conectividad que presenté la vocera judicial del demandado. En esa oportunidad
comparecié Joaquin Guillermo Soto Monsalve en calidad de acreedor de la
sociedad conyugal. En la vista publica el extremo pasivo presento los inventarios
y avaluos de la siguiente forma:

“PARTIDA PRIMERA: El derecho de propiedad y posesion sobre el bien con matricula
inmobiliaria 025-13026 de la Oficina de Registro de Santa Rosa de Osos. Es un lote de
terreno ubicado en el area urbana del municipio de Santa Rosa, en la calle 28 nimero

25-25, que es una casa de habitacion con dos locales comerciales, avaluado en
$450.956.150

“PARTIDA SEGUNDA: Lote de terreno rural situado en el municipio de Santa Rosa de
Osos englobado en el folio de matricula inmobiliaria 025-32994 es el resultante del
englobe realizado mediante Escritura Publica 759 del 16 de noviembre de 2016 de la
Notaria Unica de Santa Rosa de Osos y se conoce con el nombre de ‘Potrerito’, con
todas las mejoras y anexidades tiene una extension superficiaria de 23.000 m? y fue
englobado con el que fuera identificado con el folio de matricula inmobiliaria 025-15817
también conocido con el nombre de ‘Potrerito’, ubicado en la vereda El Sabanazo con
una extension superficiaria aproximada de 13 ha con 7.444 m2. Este predio englobado
esté avaluado en un monto de $950.168.871.

“PARTIDA TERCERA: Casa habitgcién ubicada en la direccion 1640 North Shore Road
Revere Ma 02151 en los Estados Unicos de América, en la ciudad de Boston, estado de
Massachusetts. Inmueble avaluado en una suma de $1.200.000.000.



“PASIVO: Deuda con el sefior Joaquin Guillermo Soto Monsalve por los asuntos
productivos de la finca, esta certificada por notaria y esta por $100.000.000”.

4.1. A su turno, el demandante objeto la partida tercera del inventario de su
contendiente, por cuanto se pretende incluir un bien que esta ubicado fuera del
pais y que no puede ser adjudicado por una autoridad judicial local. Igualmente,
solicitd la exclusién del pasivo porque se trata de una deuda inexistente.

4.2. La demandada “objet6” el inventario de su contraparte por no incluir la
totalidad de los bienes. En consecuencia, solicitd que se incluyera el inmueble
situado en el extranjero, al que ya se hizo referencia.

4.3. Con el fin de resolver la objecidn se suspendio la diligencia y decretaron
los testimonios de Joaquin Guillermo Soto y Osvaldo Tobdn, a solicitud de la parte
demandante. De oficio, se ordend a la demandada allegar los documentos que
acreditaran la existencia y titularidad del bien incluidos en la partida tercera del
inventario por ella presentado, atendiendo los canones del articulo 251 del Codigo
General del Proceso, los cuales debia aportar con una antelacion no inferior a 5
dias a la realizacion de la audiencia.

5. En vista publica del 23 de marzo del afo en curso se recaudd la
declaracion de Joaquin Guillermo Soto Monsalve. En la misma diligencia se
resolvio la objecion al inventario en los siguientes términos.

“Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE SANTA
ROSA DE 0SOS, ANTIOQUIA, EN ORALIDAD,

RESUELVE

“PRIMERO: DECLARAR PROBADA conforme a lo dicho en la parte resolutiva, la
objecion propuesta por la parte demandante respecto a la exclusion del activo enlistado
a continuacion de la partida sequnda (sic) el escrito de inventario y avaltios por la parte
demandada, correspondiente a una ‘casa de habitacion ubicada en la direccion: 1640
Northshore road revere Ma 02151, en los Estados Unidos de América, en la ciudad
de Boston Estado de Massachusetts. Inmueble avaluado en la suma de MIL
DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS...$1.200.000.000.00.

“SEGUNDO: DECLARAR PROBADA igualmente, en razon de la argumentacion dada,
la objecion propuesta por la parte demandante respecto a la exclusion del pasivo
enlistado por parte demandada, consistente en una ‘Deuda con el sefor Joaquin
Guillermo Soto Monsalve por valor de CIEN MILLONES DE PESOS M.L.
($100.000.000.00 mi).

“TERCERO: APROBAR los inventarios y avaltios presentados por las partes, con las
exclusiones indicadas en los numerales anteriores’.’

Como fundamento de esta determinacidn, el juez de primer nivel puntualiz6
que debia prosperar la objecion para la exclusion del bien inventariado por la parte
demandada en la partida tercera, por cuanto “no se aporté por esta parte y ello era carga



de la misma, prueba alguna que confirme la titularidad del bien inmueble” y que los
documentos adosados lo fueron extemporaneamente, es decir, no se aportaron
con una antelacién de cinco dias previos a la audiencia (Art. 501 num. 3 CGP) y,
en cualquier caso, tampoco se incorporaron siguiendo las formalidades del articulo
251 de la codificacion general adjetiva para los documentos en idioma extranjero.

Igual suerte debe correr el pasivo correspondiente a la deuda de
$100.000.000 con Joaquin Guillermo Soto por concepto de insumos
agropecuarios, puesto que no esta debidamente soportada en un titulo ejecutivo y
fue objetada por el exconyuge demandante.

6. Contra esa decision, Maria Aracelly Lopera Builes formul6 recurso de
reposicion, que fue desatado en la misma diligencia y subsidiariamente la alzada,
que ahora se decide.

EL RECURSO DE APELACION
La impugnante sustentd su inconformidad asi:

(i) El a quo no tuvo en cuenta que al contestarse la demanda de cesacion
de efectos civiles se aportaron varios documentos debidamente traducidos con los
que se acredita la titularidad del inmueble y, adicionalmente, al no haberse
adosado un avaluo, es deber del juez promediar los que se hubieren estimado.

(i) No debid excluirse el pasivo porque en realidad si grava la sociedad
conyugal y no se estaba inventariando doblemente, pues efectivamente fue ese el
monto que se pago al acreedor por la construccion de las mejoras.

CONSIDERACIONES

1. En atencién a las previsiones del articulo 328 del Codigo General del
Proceso, corresponde en esta oportunidad pronunciarse unicamente “sobre los
argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio,
en los casos previstos por la ley”. Por ello, en esta decision solo se definira si hay lugar
aincluir en el inventario social el inmueble relacionado en la partida tercera del que
fue confeccionado por la parte demandada y, ademas, si es procedente la inclusion
del pasivo.

2. Conviene memorar que el objetivo de la liquidacién de la sociedad
conyugal es distribuir equitativamente los activos y pasivos que componen el
patrimonio social entre los ex consortes. Para tal fin, en el proceso liquidatario
consagra la oportunidad para elaborar el inventario los bienes y sus avallos, asi
como las deudas que se le atribuyen a esa comunidad y que van a ser objeto de
la particion y adjudicacion. Sin embargo, como es posible que haya desacuerdos
entre las partes, bien con respecto a si algunos bienes deben o no ser incluidos



alli, la naturaleza o al valor de aquellos o el monto de algunas deudas, ha sido
establecido un tramite para resolver este tipo de controversias al interior del mismo
proceso.

El inciso 5 del articulo 523 del Codigo General del Proceso establece que
en esta clase de procedimientos puede objetarse el inventario de bienes y deudas
en la forma establecida para el juicio de sucesién, es decir, siguiendo las
previsiones del articulo 501 del estatuto procesal general.

Sobre la manera en que se conforman los inventarios, tratandose de la
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, ha dicho la Corte Suprema
de Justicia:

“Tocante a las sociedades conyugales o patrimoniales, en el activo también se incluiran
las compensaciones debidas a la masa social por cualquiera de éstos y, los bienes
muebles e inmuebles aportados expresamente en las capitulaciones matrimoniales o
maritales (numeral 2°, inciso 2°, canon 501 ibidem’).

De igual modo, en el pasivo se hara mencion a las recompensas que la masa social le
deba a uno de los conyuges o compafieros permanentes (numeral 2°, inciso 3°, canon
501 ejusdem?), sin que haya a lugar a la inclusién de bienes propios (numeral 2°, inciso
4°, articulo 501 in fine3).

El traslado para efectos del derecho de contradiccion, se surte en el acto y, alli
pueden presentarse discrepancias, que se concretan en objeciones o reproches
sobre los (i) activos; (ii) pasivos; (iii) compensaciones; (iv) recompensas; y (v)
avaltos.

El debate puede suscitarse por accion o, por omision en el inventario de los resefiados
conceptos o, ante una divergencia del justo precio de los bienes disputados.

En cuanto a los pasivos, la defensa idonea para lograr su exclusion o inclusion,
es la objecion o, toda aquella asercion o manifestacion que razonadamente revele
inconformidad, en cuyo caso se dara aplicacion a lo normado en el numeral 3° del
articulo 501 del C.G. del P*.

(...)

Entre los activos de la sociedad conyugal o patrimonial, también deben sefialarse las
compensaciones que se le deban a la sociedad.

1%(...) En el activo de la sociedad conyugal se incluiran las compensaciones debidas a la masa social por cualquiera de los
conyuges o comparieros permanentes, siempre que se denuncien por la parte obligada o que esta acepte expresamente las que
denuncie la otra y los bienes muebles e inmuebles aportados expresamente en las capitulaciones matrimoniales o maritales. En
los demés casos se procedera como dispone el numeral siguiente (...)".

2.Y...) En el pasivo de la sociedad conyugal o patrimonial se incluirén las compensaciones debidas por la masa social a
cualquiera de los cdnyuges o compafieros permanentes, para lo cual se aplicara lo dispuesto en el inciso anterior (...).

3 4(...) No se incluiran en el inventario los bienes que conforme a los titulos fueren propios del conyuge sobreviviente. En caso
de que se incluyeren el juez resolvera en la forma indicada en el numeral siguiente (...)".

4 %(...) 3. Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con los inventarios y avaliios o sobre la inclusién o
exclusion de bienes o deudas sociales, el juez suspendera la audiencia y ordenara la practica de las pruebas que las partes
soliciten y las que de oficio considere, las cuales se practicaran en su continuacion. En la misma decision sefialara fecha y
hora para continuar la audiencia y advertira a las partes que deben presentar las pruebas documentales y los dictamenes sobre
el valor de los bienes, con antelacion no inferior a cinco (5) dias a la fecha sefalada para reanudar la audiencia, término
durante el cual se mantendran en secretaria a disposicion de las partes (...)"(se enfatiza).



Si las hay, no habréa controversia si se relacionan por la parte obligada, ni frente contra
quien se enarbola y éste la acepta, pero si surgen inconformidades, estas se resolveran
como sefiala el numeral 3° del articulo 501 de la Ley 1564 de 20125. En todo caso, el

juez actuara como controlador para impedir fraudes o engafios.” (Enfasis
intencional).

3. Pues bien, delanteramente debe advertir el Tribunal que ninguno de los
motivos de disenso planteados por la recurrente ha de prosperar y, por el contrario,
debe ser refrendada integramente la decision confutada. En primer orden, porque
es sabido es que el haber social lo conforman “los bienes que cualquiera de los conyuges
adquiera durante el matrimonio a titulo oneroso” (Art. 1781 num. 5 CC), de modo que su
inclusion en el inventario social presupone, como es natural, que se acredite la
titularidad de la cosa en cabeza de alguno de los ex consortes 0 de ambos vy,
adicionalmente, que la adquisicion se produjo a titulo oneroso durante el vinculo
matrimonial.

Fue justamente la orfandad probatoria sobre tales topicos lo que llevé al
juez de primer grado a declarar prospera la objecion al inventario, pues en su
criterio no se adosd ‘prueba alguna que confirme la titularidad del bien inmueble”. En €l
mismo sentido, el Tribunal considera que esta carga demostrativa tampoco fue
cumplida. En efecto, plantea la recurrente que al contestar la demanda acompafi6
algunos documentos que darian cuenta del dominio del inmueble en cabeza de su
contraparte, sin sefialar de manera especifica cual de tales probanzas da cuenta
del hecho.

Adicionalmente, resulta preciso advertir que la controversia que suscita el
tramite de objecion implica el adelantamiento de una articulacion independiente,
de suerte que el juez debe suspender la diligencia de inventarios y decretar y
practicar las pruebas que “las partes soliciten y las que de oficio considere’, siendo
necesario que se acopien a este tramite particular todos elementos de conviccion
que permitan el cumplimiento de las cargas que en materia probatoria atafien al
objetante y a quien aporta el inventario

De hecho, en el asunto bajo examen fue el juez quien de oficio ordeno la
aportacion de la prueba que acreditara la titularidad del inmueble ubicado en la
ciudad de Boston, Massachussets. Empero, aunque la demandada efectivamente
adosd un avaluo del bien y una declaracion rendida por los aqui contendientes
ante un notario publico de ese Estado, lo cierto es que a tales documentos no se

54(...) 3. Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con los inventarios y avalios o sobre la inclusion o
exclusion de bienes o deudas sociales, el juez suspendera la audiencia y ordenara la practica de las pruebas que las partes
soliciten y las que de oficio considere, las cuales se practicaran en su continuacion. En la misma decisién sefialara fecha y
hora para continuar la audiencia y advertira a las partes que deben presentar las pruebas documentales y los dictamenes sobre
el valor de los bienes, con antelacion no inferior a cinco (5) dias a la fecha sefalada para reanudar la audiencia, término
durante el cual se mantendran en secretaria a disposicion de las partes (...)"(se enfatiza).

6 CSJ STC 4683-2021.

7 Sobre el particular ha dicho la Corte Suprema de Justicia “Por tanto, toda controversia relativa con activos, pasivos,
compensaciones, recompensas y avaltos, implica una objecion que suspende el tramite y da lugar a una fase
probatoria en donde se determinara lo pertinente mediante auto apelable, esto es, contra la decision que define si
la partida correspondiente se incluye o excluye, o respecto de la que fija el avalto.”



acompaiid la respectiva traduccion al castellano, como lo dispone el canon 251 del
Codigo General del Proceso y tampoco fueron acopiados con la antelacion minima
de cinco dias previos a la realizacion de la audiencia, como lo exige el articulo 501
numeral 3 de la misma obra. Por lo tanto, al no haber sido legal y oportunamente
aportadas, tales pruebas no pueden ser validamente valoradas por el juzgador.

En el mismo sentido, tampoco se implor6 por la demandada que se tuvieran
como pruebas las aportadas con la contestacion de la demanda de cesacidn de
efectos civiles del matrimonio religioso.

Al margen de las anteriores consideraciones, no puede perderse de vista
que el inmueble que pretende inventariarse esta situado en territorio extranjero.
Por lo tanto, ha de entenderse que rige en el presente caso la regla lex rei sitae
consagrada por el articulo 26 del Tratado de Montevideo de 1889, aprobado

mediante Ley 33 de 1992, esto es, que qljos bienes, cualquiera que sea su naturaleza,
son exclusivamente regidos por la ley del lugar donde existen en cuanto a su calidad, a su
posesion, a su enajenabilidad absoluta o relativa y a todas las relaciones de derecho de caracter

real de que son susceptibles.”. En el mismo sentido, a nivel interno “conforme al primer
inciso del articulo 20 los bienes situados en territorio colombiano (lex rei sitae) se sujetan a las

disposiciones de este codigo [civil]”. De modo que este fuero excluye la jurisdiccion
colombiana, siendo improcedente la insercion de tal partida en el inventario a
efectos de su posterior adjudicacién.

Para rematar el reparo que se estudia, no puede perderse de vista que
durante la diligencia de inventarios ninguna de las partes presentd controversia
alguna acerca del valor asignado a los bienes, por lo que en verdad resulta
intempestiva la alegacion que ahora propone la recurrente, acerca del deber del
juez de promediar los valores de atribuidos por las partes, pues ninguna discusion
se propuso sobre el particular al presentar la objecion.

4. En cuanto al segundo reparo, relativo a la no inclusion del pasivo por un
monto de $100.000.000 a favor de Joaquin Guillermo Soto Monsalve, baste decir
que los unicos supuestos normativos del articulo 501 del Cddigo General del
Proceso que permiten la insercidn de dicho rubro son: a) cuando la deuda social
consta en un titulo ejecutivo o b) cuando a pesar de no contar con dicha condicién,
el pasivo es aceptado sin controversia por las partes. Sin embargo, en el presente
asunto la obligacion cuyo reconocimiento pretende el acreedor no consta en un
documento con mérito ejecutivo, ni tampoco fue reconocida por ambos ex
consortes; todo lo contrario, se objet6 por el extremo activo.

En efecto, en el documento rotulado como “CONSTANCIA” fechado el 5 de
agosto de 2022 y con reconocimiento de firma ante notario del 15 de septiembre
del mismo afio, el acreedor Joaquin Guillermo Soto Monsalve y Oswaldo Tobon

dieron fe de que el primero pagé al segundo la suma de $100.000.000 por el
“servicio prestado para la construccion de una sala de ordefio con caminos en la finca
denominada POTRERITO ubicada en la vereda el Sabanazo del Municipio de Santa Rosa de



Osos-Ant.”. Basta lo anterior para descartar el mérito ejecutivo de la obligacion, en
la medida que el documento ni siquiera proviene de alguno de los conyuges v,
adicionalmente, al haber sido objetado por el demandante, no resultaba
procedente su inclusién. Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia ha
sefialado:

“Atinente a los pasivos, si a la diligencia de inventarios y avaltios se allega un titulo
gjecutivo a cargo del causante, de los conyuges o compafieros permanentes
relacionados con la masa social, en caso de no haber disenso al respecto, se tendra
como pasivo y asi se aprobara mediante auto no susceptible de alzada.

“Si por el contrario el titulo se objeta (inciso 3°, numeral 1, articulo 501 del C.G. del P.¢,
tiene lugar la suspension de la audiencia y el decreto y practica de pruebas que se
evacuaran en la continuacion de la audiencia, para decidir lo pertinente en proveido
apelable, siguiendo el rito del numeral 3 del art. 511 citado.™

En consecuencia, tampoco prospera el segundo reparo propuesto.

5. Conclusion. Se impone la confirmacién de la providencia que aqui se
revisa por via de apelacion, al verificarse que no se cumplen las condiciones
normativas para la inclusion en el inventario de un bien situado en territorio extranjero
y de un pasivo que no consta en titulo ejecutivo.

6. Las costas. No se impondran costas en esta instancia, porque no se
causaron.

LA DECISION

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia, actuando en
Sala Unitaria de Decision Civil — Familia,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision de naturaleza, contenido, y
procedencia descritos en la parte inicial de este proveido.

SEGUNDO: No se impone condena en costas en esta instancia, porque
no se causaron.

8%(...) En el pasivo de la sucesion se incluiran las obligaciones que consten en titulo que preste mérito ejecutivo, siempre
que en la audiencia no se objeten, y las que a pesar de no tener dicha calidad se acepten expresamente en ella por todos los
herederos o por estos y por el conyuge o compafiero permanente, cuando conciernan a la sociedad conyugal o patrimonial. En
caso contrario las objeciones se resolveran en la forma indicada en el numeral 3. Se entendera que quienes no concurran
a la audiencia aceptan las deudas que los demas hayan admitido (...)"

9 CSJ STC-4683 de 2021.



TERCERO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Firma electronica)
WILMAR JOSE FUENTES CEPEDA
Magistrado
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