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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Referencia: Procedimiento Ordinario Simulacion
Demandante: Quimberly Gutiérrez Castaino y/o
Demandada: Maria Victoria Beut Isaza y otros
Asunto: No procede recurso de reposicion
Radicado: 05615 31 03 001 2010 00131 01
Auto Nro.: 195

Medellin, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

1. El asunto por decidir

Se ocupa en esta oportunidad la Sala, de decidir el recurso
de reposicion propuesto por la parte demandada, contra la sentencia
fechada 13 de marzo de 2023.

2. La providencia recurrida

Es la sentencia que desatd la alzada formulada en el proceso

de la referencia, que revocd la sentencia del a quo.

3. La sintesis de la reposicion

El recurrente pretende que via reposicion, sea modificada
parcialmente “/a sentencia 010 del pasado 13 de marzo de 2023 y notificada
mediante estados Nro. 048 del 22 de marzo de 2023, y solo respecto del numeral

guinto™ (Se resalta).

1 “QUINTO: Se condena en costas en esta instancia a las demandadas y a favor de las demandantes. Ellas
se liquidaran de manera concentrada ante el juzgado de primera instancia, siguiendo las pautas del articulo
366 ibidem. Para ello, se fijaran en auto separado las agencias en derecho respectivas”.



Por lo que solicitd “reponer el numeral quinto indicando sobre
cuales (sic) demandados se generan las costas procesales incluidas las agencias
en derecho, y en su lugar condenar a la parte demandante a pagar a mis
representadas las costas procesales incluidas las agencias en derecho, pues en

relacion con mis representadas no prospero ninguna pretension’”.

4. Las estimaciones juridicas

4.1. El tramite del recurso

La secretaria de esta Sala pasa a despacho el escrito de

reposicion comentada, para que se defina lo pertinente.

4.2. El problema juridico a resolver

¢Es procedente modificar o revocar la sentencia de segunda
instancia con la cual se revoco la proferida en primera instancia, segun los

argumentos del recurso de reposicion interpuesto?

4.3. Los presupuestos de viabilidad

A la hora de pronunciarse sobre la impugnaciéon de una
decision judicial, es siempre necesario revisar los presupuestos que
permiten desatar el recurso, segin lo rotula la doctrina procesal
nacional’>3, a efectos de examinar el tema discutido por via de
apelacion, puesto que aquellos deben cumplir una serie de exigencias
normativas formales que permiten su tramite y permiten su decision.
Y como anota el profesor Lopez Blanco: “£n todo caso sin estar reunidos
los requisitos de viabilidad del recurso jamas se podra tener éxito en el mismo

por constituir un precedente necesario para decidirlo.”*.

2 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, parte general, Bogota DC, Dupré
editores, 2016, p.769-776.
3 PARRA QUIJANO, Jairo. Derecho procesal civil, tomo I, Santafé de Bogota D.C., Temis, 1992, p.276.
4+ LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Ob. cit., p.769.
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Y lo explica el profesor Rojas Gdmez® en su obra: '(..)

para que la impugnacion pueda ser tramitada hasta establecer si debe prosperar

han de cumplirse unos precisos requisitos. En ausencia de ellos no debe darsele

curso a la impugnacion, o el tramite queda trunco, si ya se inicic.” .

Los requisitos son concurrentes, si esta ausente uno,
debe desecharse el estudio de la impugnacion. Para este caso, son:
legitimacion, oportunidad, procedencia y sustentacion (Articulo 318,

CGP); para el caso, insatisfecho el penultimo.

5. El caso concreto

No hay discusion respecto a que el tramite de la segunda
instancia, se encamina a obtener la revaluacion de una sentencia, que
desat6é la alzada formulada por la parte demandante dentro del
proceso de la referencia, lo que de entrada determina su
improcedencia, en razén a su especifica regulacion procedimental,
porque fue el mismo legislador instrumental el que asi lo prescribio;
basta revisar el tenor literal del prementado articulo 318 del C.G.P.;
que en esencia, coincide con la misma regla del antiguo CPC (articulo
348), y que regula la procedencia y oportunidades del recurso de

reposicion, y que ensena: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion

procede contra los autos que dicte €l juez, contra los del magistrado sustanciador

no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia, para que se reformen o revoguen.”. Y, en tratandose de
normas de estirpe procesal no huelga recalcar su imperativo

obedecimiento por ser de orden publico (Articulo 13, CGP).

Bajo ese entendido, reluce sin mayores esfuerzos que el

5 ROJAS GOMEZ, Miguel E. Lecciones de derecho procesal, procedimiento civil, tomo II,
ESAJU, 2013, 5% edicién, Bogota DC, p.332.
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recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada contra la
sentencia proferida en esta instancia, es improcedente, pues

contraviene la norma procesal referida.

Es claro que dentro de la presente actuacidon no ha sido
proferido auto que pueda cuestionarse mediante el recurso de
reposicion, sino una sentencia, de aquellas que no tienen autorizada
tal forma de revision y por ello, no debe atenderse el recurso

horizontal de reposicion formulado.

6. La decision final

En armonia con las premisas expuestas, es claro que la
sentencia proferida en segunda instancia no es recurrible por via de

reposicidn, por expresa disposicion del articulo 318 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Antioquia, en Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente el recurso de
reposicion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
proferida en esta instancia, conforme a los razonamientos juridicos

anotados en la motivacion.

SEGUNDO: DEVOLVER los expedientes fisico y digital

al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE



OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Proceso: Sucesion.

Solicitante: Maria Fernanda Sanchez Jaramillo.
Causante: Gustavo de Jesus Sanchez Penagos.
Asunto: Acepta desistimiento recurso.
Radicado: 05615 31 84 001 2018 00160 01.
Auto N°.: 071

Medellin, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Mediante memorial que antecede, arrimado a través de
correo electronico, la apoderada de la parte demandante -agpelante,
desiste del recurso de apelacion interpuesto contra el auto proferido en
audiencia el 11 de abril de 2022, dentro asunto de la referencia, escrito
de desistimiento que fue coadyuvado por la apoderada judicial de la

parte demandada y no recurrente.

CONSIDERACIONES

1.- El Cddigo General del Proceso, consagra en sus
articulos 314 vy siguientes, la figura juridico-procesal del desistimiento,
que permite a las partes retraerse de la accidon intentada, de_los
recursos interpuestos, de los incidentes, de las excepciones y demas

actos procesales.



En lo pertinente al desistimiento de actos procesales,
dispuso el articulo 316 del CGP 'Las partes podran desistir de los

recursos interpuestos...”

En las condiciones descritas y reiterando que la solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion contra el auto proferido en
audiencia el 11 de abril de 2022 por el juez de primer nivel, dentro del
proceso de la referencia, fue suscrita por las mandatarias judiciales de
las partes en contienda, en sefial de aceptacién de su contenido,
oportuno y procedente resulta acceder a lo solicitado, aceptando el

desistimiento de la alzada interpuesta contra la mentada providencia.

Adicionalmente, no se condenara en costas, toda vez que
la parte no recurrente coadyuva la solicitud de desistimiento en sehal de
aceptacion, y ademas, dado que asi lo convinieron quienes de comun
acuerdo suscriben el referido desistimiento, se acepta la renuncia a

términos de notificacion y ejecutoria.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,
en Sala Unitaria de Decision,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO que hace la
parte recurrente de la alzada interpuesta contra el auto proferido dentro
de la audiencia del 11 de abril de 2022, por el Juzgado Primero

Promiscuo de Familia de Rionegro, dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: No se profiere condena en costas, segun lo

motivado en este proveido.



TERCERO: Se acepta la renuncia a términos de

notificacion y ejecutoria, segun lo motivado.

CUARTO: ORDENAR la devolucion del expediente al

Juzgado de origen, para lo de su competencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

bt

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Procedimiento: Verbal RCE

Demandante: Gabriel Emilio Berrio y otros

Demandados: PRECOTUR y otros

Asunto: Concede término para sustentar alzada
y réplica.

Radicado: 05686 31 89 001 2014 00205 01

Medellin, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Conforme al articulo 12 de la ley 2213 de 2022, a las partes
recurrentes —demandante, demandada y llamado en garantia, se les
concede el término de CINCO (5) DIAS para que sustenten su alzada
por escrito!, remitiéndola a la direccion de correo electrénico de la
secretaria de la Sala Civil Familia de este Tribunal>; los cuales
empezaran a correr a partir del dia siguiente de la notificacion por

estado electrdnico de este proveido.

De la sustentacién que presentare los recurrentes, se
correra traslado virtual a la contraparte, por el término de cinco (5)

dias, contabilizados a partir del dia siguiente, en que la Secretaria

! La cual deberé sujetarse a desarrollar los argumentos expuestos ante el Juez de primera instancia como
puntos de reparo.
2 secivant@cendoj.ramajudicial.gov.co




surta el respectivo traslado con la insercion del escrito contentivo de
la sustentacion en el micrositio de esta Sala:. Se indica ademas, que
las providencias notificadas por estados pueden ser descargadas en

el micrositio de esta Corporacién¢

Se advierte que en el presente proceso ya se habia
proferido auto admitiendo el recurso de apelacion y el mismo se
encuentra debidamente ejecutoriado sin que las partes hubiesen
solicitado la practica de pruebas en segunda instancia y, no

avizorandose la necesidad de decretar alguna en forma oficiosa;

también se indica, que desde la primera instancia, las partes
recurrentes — demandante, demandada y llamada en
garantia, sustentaron la inconformidad que plantean contra
la sentencia proferida por la a guoy no se limitaron a enunciar
los puntos de su desacuerdo; no pospusieron la
argumentacion de sus reparos a la oportunidad de
sustentacion de segundo nivel, por lo que la jurisdiccion civil

tiene ya en sus manos los elementos de juicio que requiere

para decidir y en esas circunstancias resultaria, por decir lo
menos, desproporcionado, que el Tribunal le niegue la
dispensa de justicia que viene a deprecar, escudandose en lo
que en tales condiciones es simplemente un formalismo que
nada nuevo puede aportar al proceso, a los recursos ni al
Juzgador, (ademas porque la ley se lo impide)s, de manera que

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civilfamilia.  Hipervinculo:
TRASLADOS

4 2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-antioquia-sala-civilfamilia/estados.

® Sobre este aspecto, recientemente la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, dejé sentado:
“De ahi que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio de justificacion,
su presentacién anticipada, bajo las circunstancias legislativas actuales, podra ser de recibo siempre que
se ofrezcan los elementos necesarios para que el superior resuelva de fondo la impugnacion”. Sentencia
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como tal obligacidon se advierte cumplida, se insiste, dada la
sustentacion realizada previamente en la oportunidad de que trata la
norma transcrita, ya estan puestos sobre la mesa los argumentos de
fondo, de manera que tanto la corporacién de segundo nivel, como
los demas sujetos procesales cuentan con la informacién que

requieren para asumir el rol que les corresponde.

Las partes e intervinientes deberan suministrar v,
actualizar -cuando sea necesario- la informacién para efectos de
comunicacion y notificacion, informando el correo electronico y
numeros de contacto respectivos. Los datos seran remitidos al correo
de la Secretaria de la Sala Civil, indicando en el asunto el radicado del

proceso Y, en el mensaje, la calidad en la que actdan.

Finalizados tales términos, se ingresara nuevamente el
proceso a Despacho para proferir la respectiva sentencia, la cual sera
escrita y se notificara por estado, en virtud de la referida ley 2213 de
2022, puesto que conforme a ésta las sentencias que desatan la
apelaciéon ya no se profieren bajo el régimen de la oralidad, siendo

este excepcional en la segunda instancia, de cara a tal normatividad.

NOTIFIQUESE

4 e TN

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA
Magistrado

STC13326-2021, 7 de octubre. Radicado 05001-22-03-000-2021-00425-01. M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Processo: Verbal -pertenencia

Demandante: Gilma Rosa Hernandez de Hernandez
Demandado: Liliana Villa Pérez

Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO RECURSO
Radicado: 05440 31 12 001 2014 00129 01
Auto No.: 069

Medellin, diez (10) de abril de dos mil veintitrés (2023)

El apoderado judicial de la parte demandante -gpelante,
desiste del recurso que interpuso contra la sentencia proferida el 26 de
febrero de 2021, por el Juzgado Civil del Circuito de Marinilla, dentro del
proceso verbal -pertenencia, adelantado por Gilma Rosa Hernandez de

Hernandez, contra Liliana Villa Pérez y personas indeterminadas.

CONSIDERACIONES

1.- El Cédigo General del Proceso, consagra en su articulo
314 y siguientes, la figura juridico-procesal del desistimiento, que permite
a las partes retraerse de la accion intentada, de los recursos
interpuestos, de los incidentes, de las excepciones y demas actos

procesales.

En lo atinente al desistimiento de actos procesales, dispuso
el articulo 316 del CGP: "Las partes podrén desistir de los recursos

interpuestos...”



En este caso, radicada la referida solicitud de desistimiento,
mediante auto del 16 de marzo de 2023, de conformidad con el humeral 4°
del articulo 316 del CGP, por el término de tres (3) dias, fue corrido traslado
de tal ruego a la parte demandada no apelante, para que se pronunciara

sobre los efectos de tal desistimiento.

Dentro del término mencionado en el parrafo anterior la parte

demandada no se pronuncié al respecto, guardd absoluto silencio.

Resulta entonces, procedente acceder a lo solicitado,
aceptando el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia proferida por el Juzgado Civil del Circuito de Marinilla, dentro del

proceso de la referencia. Sin condena en costas porque no se causaron.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,

en Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO que hace la
parte demandante -recurrente de la alzada, interpuesta contra la sentencia
proferida el 26 de febrero de 2021, por el Juzgado Civil del Circuito de

Marinilla, dentro del proceso de verbal de la referencia.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de los expedientes

digitales al Juzgado de origen.

TERCERO: No se profiere condena en costas porque no se

causaron



NOTIFIQUESE

OSCAR HERNANDO CASTRO RIVERA

Magistrado
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