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ESTADO ELECTRONICO 036

La Sala Penal del Tribunal Superior de Anfioquia en cumplimiento al inciso 3° del
pardagrafo 1 del articulo 13 del acuerdo PCSJA20-11546 del 25/04/2020 y sus
prorrogas expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, fija el presente
estado electronico.
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Medellin, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés
(2023)

AUTO DE SUSTANCIACION: FIJA FECHA
AUDIENCIA

RADICADO : 05001 60 00718 2014 00053 (2023 0066)
DELITOS ABUSO DE AUTORIDAD POR
ACTO ARBITRARIO E INJUSTO
INDICIADOS : CARLOS ARTURO HENAO LOPERA
PABLO ARTURO CORREA URAN
ASUNTO : DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA

De conformidad con el inciso 3° del articulo 179 de la ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 91 de la ley 1395 de 2010, atendiendo la
disponibilidad de la Sala de Audiencias de la Corporacion, fijase como
fecha para la realizacién de la diligencia de lectura de la decision, para
el MIERCOLES OCHO (08) DE MARZO DE DOS MIL VEINTITRES
(2023), A LAS 10:00 A.M



Es de anotar que conforme con lo autorizado por el articulo Tercero del
ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022, emitido por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, la audiencia se realizara
mediante el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones, motivo por el cual, a través de la Secretaria de la Sala,
se enviard a las partes oportunamente el link para la correspondiente

conexion.

Por la Secretaria de la Sala entérese de manera oportuna a todas

las partes e intervinientes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA!

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M.P NANCY AVILA DE MIRANDA.

Consulta Sancién Incidente desacato

Tutela Radicado: 05 615 31 04 002 2018 00062
No. Interno: 2023-0248-2

incidentista: BEATRIZ ELENA ARIAS GARCIA
Incidentada: NUEVA EPS

Decision: CONFIRMA

Medellin, veintisiete (27) febrero de dos mil veintitrés (2023)

Aprobado segun acta No 023

1. EL ASUNTO.

Conoce la Sala a través del grado jurisdiccional
de consulta, el auto interlocutorio proferido el 16 de febrero de
2023, por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Rionegro -

Antfioquia, mediante el cual, en virtud de lo establecido en el

TEl presente codigo QR refleja la trazabilidad de la decisién de la Magistrada Ponente, hasta su entrega
en la Sala de la Secretaria de la Sala Penal para su notificacién. Para su lectura se requiere la
aplicacion- descargar en Play Store lector QR.



TUTELA RADICADO: 05 615 31 04 002-2018-00062
NO. INTERNO: 2023-0248-2

INCIDENTISTA: BEATRIZ ELENA ARIAS GARCIA
INCIDENTADA: NUEVA EPS

articulo 53 del Decreto 2591 de 1991, sanciond a los senores
ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA en su calidad de
Gerente Regional de NUEVA EPS, y su Superior Funcional, ALBERTO
HERNAN GUERRRERO JACOME, que ampard los derechos
fundamentales en favor de la senora BEATRIZ ELENA ARIAS
GARCIA.

2. ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Rionegro, Antioquia mediante fallo del 28 de septiembre de 2018
tuteld el derecho fundamental a la Salud en favor de la senora
BEATRIZ ELENA ARIAS GARCIA, y en consecuencia ordend a la
NUEVA EPS:
(...)

SEGUNDO: ORDENAR a NUEVA EPS a través de su Representante Legal,
que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion del presente fallo, si todavia no lo han hecho, procesa
materializar y efectivizar los procedimientos quirdrgicos “INJERTO OSEO
EN TIBIA O PERONE y CONDROPLASTIA DE ABRASION PARA CUALQUIER
ZONA CONDILARINTER CONDILAR — RODILLA IZQUIERDA™ que requiere
la Accionante; y para evitar que la entidad continde en la vulneracion
de los derechos, deberd brindarle la atencion integral para fratar sus
patologias de ESGUINCES Y TORCEDURAS QUE COMPROMETEN EL
LIGAMENTO CRUZADO (ANTERIOR) (POSTERIOR) DE LA RODILLA, Y
OTROS QUISTES OSEQS, atendiendo las ordenes de los médicos
fratantes, siendo responsable administrativamente la accionada de
adelantar los trdmites internos necesarios para que la Accionante no
tenga que ser expuesto a mas dilataciones en la prestacion del

servicio. Una vez la EPS expida la autorizacion para “013547- INJERTO
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NO. INTERNO: 2023-0248-2

INCIDENTISTA: BEATRIZ ELENA ARIAS GARCIA
INCIDENTADA: NUEVA EPS

OSEO EN TBBIO O PERONE (codigo CUPS 780701) y 018219-
CONDROPLASTIA  DE  ABRASION  PARA  CUALQUIER  ZONA
CONDILARINTER CONDILAR O PATELAR (codigo CUPS 8144725) -
RODILLA IZQUIERDA”, la IPS CLINICA SOMER dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes deberd programar y readlizar la intervencion
quirdrgica a la usuaria, esto siempre y cuando subsista el contrato

entre estas Entidades.

TERCERQO: De proceder recobros NUEVA EPS deberd acreditar que se
frata de exclusiones POS y someterse a las regulaciones legales, sin

que en razon de este fallo adquiera ningun tipo de prelacion”

La accionante, mediante escrito allegado el 27
de enero de 2023 via correo electronico al Juzgado de
Conocimiento, informdé que la entidad accionada no habia
cumplido con la orden impartida en el fallo de tutelqa,
circunstancia que llevd al Despacho a proferir auto de fecha del
06 de febrero de 2023 a través del cual se requirid previo a la
apertura el framite incidental por desacato al senor Fernando
Echavarria Diez, en su calidad de representante legal de NUEVA
EPS, para que en el término de 2 dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacion que de esa providencia, acredite el
cumplimiento o explique lasrazones porla cuales no lo ha hecho.
Tal actuacion fue remitida por el despacho, el 06 de febrero de

2022, al correo electronico secretaria.general@nuevaeps.com.co.

En respuesta al requerimiento previo, la entidad
incidentada informa que Ila doctora ADRIANA PATRICIA
JARAMILLO HERRRERA, es la Gerente Regional Noroccidente

encargada del cumplimiento de las ordenes emanadas de |os



TUTELA RADICADO: 05 615 31 04 002-2018-00062
NO. INTERNO: 2023-0248-2

INCIDENTISTA: BEATRIZ ELENA ARIAS GARCIA
INCIDENTADA: NUEVA EPS

despachos judiciales, y como superior Jerdrquico el ALBERTO
HERNAN GUERRERO JACOME, vicepresidente de salud de Nueva

EPS. En lo que atane al cumplimiento del fallo senala que:

“...se encuentra en revision del caso con el drea encargada para
determinar las presuntas demoras en el trdmite de validacion, en caso
se encuentre en curso alguna solicitud anterior ante nuestra entidad.
Se debe aclarar también que los documentos y/u ordenes de
acuerdo con la pertinencia médica allegados al presente tramite,
también se encuentran siendo revisados a fin de que cumplan las
politicas para su procesamiento, en este sentido, una vez el drea
encargada emita el concepto lo estaremos remitiendo a su despacho
por medio de respuesta complementaria junto con los respectivos

soportes.

De las labores adelantadas indica lo siguiente:

(...)
CONSULTA LTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN

COLOPROCTOLOGIA CONSULTA DE CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR
ESPECIALISTA EN ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA El dia 28 de
diciembre de 2022 se confima que la usuaria que tinte la cita
asignada para el 18 de enero de 2023 08:50 AM”

Mediante auto del 09 de febrero de 2023 el
Juzgado de Primero Grado, apertura el trdmite incidental
corriendo traslado de la actuacion por fres (3) dias a los senores
ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA vy su superior funcional el
sefior ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME, para que

contesten, aporten y soliciten las pruebas que pretendan hacer
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valer . La citada actuacion se remite el dia 09 de febrero de 2023

al correo electrénico secretaria.general@nuevaeps.com.co.

En atencidon al incumplimiento ostentado por
parte de la NUEVA EPS, el juzgado procede a decidir de fondo y
emite auto sancionatorio en contra de los senores ADRIANA
PATRICIA JAMARILLO HERRERA, como Gerente Regional y el Dr.
ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME Vicepresidente de Salud
de la Nueva EPS. Resolviendo, imponer por desacato, las
sanciones de 2 dias de arresto y multa por valor de 2 SMLMYV, a
los sujetos mencionados, por incumplimiento al fallo de la
referencia. La decision fue remitida el 16 de febrero de 2023 al

correo electréonico secretaria.general@nuevaeps.com.co,

obrando constancia en el expediente de su entrega al

destinatario

3.DE LA SANCION

En la decision sancionatoria el Juez indicd que los senores
ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA, como Gerente Regional
Noroccidente; y ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME,
vicepresidente de Salud de la Nueva EPS, pasan por alto la orden
del juzgado, incumpliendo el fallo proferido el 28 de septiembre
de 2018, en donde se concede el amparo constitucional a la

accionante.
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Por tal razdn, mediante auto del 16 de febrero
de 2023 se sanciond a los senores ADRIANA PATRICIA JARAMILLO
HERRERA y ALBERTO HERNAN GUERRRERO JACOME, con arresto
por 2 dias, y 2 SMLMYV, para cada uno.

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Habida consideracion que la sancidn por
desacato debe ser objeto del grado jurisdiccional de Consultq,
corresponde examinar a esta Sala si, la Dra. ADRIANA PATRICIA
JARAMILLO HERRERA, como Gerente Regional Nor-Occidente y
el Dr. ALBERTO HERNAN GUERRERO JACOME, vicepresidente de
Salud de la misma entidad, desobedecieron el fallo de tutela del
28 de septiembre 2018 vy, en consecuencia, se hacen

merecedores a las sanciones previstas por la Ley.

Sin embargo es preciso advertir previomente
que si bien por mandato del articulo 52 del decreto 2591 de 1991
“la sancion serd impuesta por el mismo juez mediante trdmite
incidental” — por ser tal actuacion, de naturaleza judicial, se
deben respetar todas las garantias que integran el debido
proceso, conforme al precepto normativo contenido en el
articulo 29 Constitucional, lo que implica, que no solo se debe
demostrar el desacato sino el cardcter injustificado del mismo,

dado que para efectos punitivos por virtud del articulo 12 del
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Cddigo Penal estd proscrita toda forma de responsabilidad

objetiva” 2.

En la sentencia T-482 de 2013 la Corte

Constitucional sobre el tema en particular senala:

“El trdmite que debe adelantarse para obtener el cumplimiento de un
fallo de tutela consiste en poner en conocimiento de la situacion al
juez que conocid en primera instancia del asunto, para que éste
adelante todas las gestiones necesarias para el efecto, poniendo fin
a la vulneracion o amenaza del derecho fundamental del
peticionario tutelado. De otro lado, se ha establecido que el incidente
de desacato es un mecanismo de creacion legal, que procede a
peticion de la parte interesada, a fin de que el juez constitucional, a
fravés de un incidente y en ejercicio de sus potestades disciplinarias,
sancione con arresto o multa a quien con responsabilidad subjetiva
desatienda las ordenes proferidas en sentencias de tutela. Lo anterior,
con el Unico fin de “lograr la eficacia de las ordenes impartidas por el
juez de amparo para la efectiva proteccion de los derechos
fundamentales reclamados por los tutelantes”, por lo cual se
diferencia de las sanciones penales que pudieran ser impuestas. Es
decir, el propdsito del incidente serd lograr que el obligado obedezca

la orden alliimpuesta y no la imposicion de una sancion en si misma”.

Bajo dichos términos, en este caso en especifico
se debe verificar si el incumplimiento a la orden impartida en sede
de tutela, obedece a negligencia o descuido del responsable de

su cumplimiento, garantizando en su trdmite, en todo caso, el

2providencia de abril 29 de 1997. M.P. Dr. FERNANDO E. ARBOLEDA RIPOLL

7
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debido proceso al (os) funcionario(s) responsable(s), conforme al
mandato constitucional contenido en el articulo 29 de la
Constitucion Politica, pese a la celeridad que caracteriza el
procedimiento de tutela. Sin que, en este evento en particular, se
advierta quebrantamiento de dicho derecho, en virtud de que a
la entidad accionada se le brindd la posibilidad de ejercer el

derecho a la controversia.

Debe entonces la Sala revisar si se dan los
presupuestos para predicar la responsabilidad por desacato en
cabeza de la Gerente Regional de la Nueva EPS y el
vicepresidente de esta misma entidad, esto es, si se evidencia
una actitud deliberada a desobedecer el fallo, en tanto
tratdndose de desacato, se exige la verificacion de la

responsabilidad subjetiva y no el solo incumplimiento.

En el caso especifico, efectivamente se
materializd el desacato al fallo de futela proferido el 28 de
septiembre de 2018, pues a pesar de haberse aperturado el
trdmite incidental no dieron cumplimiento al mismo y su
actuacion se limitd a informar que el tfrdmite se encontfraba en
verificacion parte del drea encargada, evidenciandose tal como
lo explico el A quo, que |os servicios de salud requeridos por parte
de la accionante se derivan del diagndstico protegido con el
tratamiento integral, esto es, ESGUINCES Y TOCEDURAS QUE
COMPROMETEN  EL  LIGAMENTO  CRUZADO  (ANTERIOR)
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(POSTERIOR) DE LA RODILLA3, sin que los mismos se hubiesen

materializado.

Asimismo, se encuentra demostrada la
responsabilidad subjetiva que recae sobre la Gerente Regional
Nor-Occidente y el vicepresidente de esta misma entidad, al no
acreditarse por esta Entidad Prestadora de Salud el cumplimiento

del fallo de tutela de la referencia.

En esa medida, considera la Colegiatura que
hay lugar a CONFIRMAR la sancion impuesta a la entidad
accionada, pues hasta la fecha la EPS no ha materializado los
servicios: ORTOPEDIA ARTROSCOPICA CONSULTA CONTROL O
SEGUIMIENTO POR OTRAS SUBESPECIALIDADES MEDICAS,
OTORRINOLARINGOLOGIA CONSULTA POR PRIMERA VEZ Y
PSICOLOGIA CONSULTA POR PRIMERA VEZ requeridos por la

accionante.

Por todo lo dicho, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA EN SALA DE DECISION PENAL administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

5. RESUELVE:

3Ver folio 17 del archivo denominado: “001Soliictudincidente.pdf” de la Carpeta
CO01Primeralnstancia del expediente electrénico.

9
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CONFIRMAR la decision consultada, de la
procedencia, fecha y origen conocidos, adoptada dentro del
incidente de desacato impulsado en contra de los Senores
ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA, en su condicion
de Gerente Regional de la NUEVA EPS y ALBERTO HERNAN
GUERRERO JACOME, vicepresidente de Salud de la misma

entidad, en virtud de las consideraciones plasmadas en

precedencia.

SEGUNDO: Nofifiquese a la accionante y a la

entidad accionada lo decidido en la presente providencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE, CUMPLASE Y DEVUELVASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

Firmado Por:

10
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M. P. NANCY AVILA DE MIRANDA

Radicado Unico 05 001 60 00 000 2018 01248

Radicado Corporacion  2021-1971-2

Procesado Germéan Rodrigo Moreno Gutierrez
Delito Secuestro extorsivo agravado y otros
Decision Declara desierto recurso

Medellin, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
Aprobado segun acta Nro. 023

1. ASUNTO

Seria del caso decidir el recurso de apelacion interpuesto por la
defensa en contra de la sentencia condenatoria proferida el 23
de noviembre de 2021, por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, luego de hallar penalmente
responsable, al senor Germdan Rodrigo Moreno Gutiérrez de la
comision de la conducta punibles de secuestro extorsivo
Agravado, tortura y hurto calificado y agravado, de no ser

porque la Sala avizora que ha ocurrido una vicisitud que de

L El presente cddigo QR refleja la trazabilidad de la decisién de la Magistrada Ponente, hasta su entrega en la Sala de la
Secretaria de la Sala Penal para su notificacién. Para su lectura se requiere la aplicacién- descargar en Play Store lector
QR.




Radicado: 05 001 60 00 000 2018 01248
Ndmero Interno: 2021-1971-2

Procesado: German Rodrigo Moreno Gutiérrez
Delito: Secuestro extorsivo agravado y otros.

manera negativa incide en la declaratoria de desierto del
recurso de alzada, como consecuencia de su extempordnea

sustentacion.

2. HECHOS

Fueron narrados en la sentencia de primera instancia de la

siguiente manera:

“El dia 30 de mayo de 2015, mienfras el senor Sebastian Osorio
Lopez se desplazaba en su motocicleta por la via Medellin -
Bogotd entre los municipios de Marinilla y El Santuario (Oriente
Antiogqueno), fue interceptado por dos sujetos que también iban
en moto e hicieron que éste cayera, momento en el que es
abordado por varios hombres que arribaron hasta alli en dos
carros, siendo ingresado a uno de ellos luego de haber sido
reducido a golpes, fransportdndolo inicialmente hasta un
apartamento en Medellin en donde le exigieron, en principio, la
suma de $60.000.000 a cambio de su libertad.

Estando confinado, fue trasladado a una finca ubicada en el
municipio de Sopetrdn por espacio de fres meses y luego a otra
situada en Medellin, Corregimiento de Santa Elena, para
finalmente, el dia 30 de octubre de ese ano, mientras Sebastian
Osorio Lopez se desplazaba escoltado por sus captores por el
barrio Buenos Aires de Medellin, aprovechd un descuido de éstos
y se fugd hasta llegar a una Estacion de policia que habia por el

lugar.

En el franscurso de su cautiverio, fue torturado de manera fisica y
psicologica, siendo obligado a readlizarles giros de dinero que
fueron enviados por infermedio de sus familiares y un socio, ya
que acaparaban mediante giros semanales los dividendos que le

generaban una huerta de verduras, fambién fue obligado a
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entregarles varios electrodomeésticos, dos (2) motocicletas, y ofras

pertenencias de valor.

Hechos de los cuales, gracias a las investigaciones adelantadas y
principalmente a los senalamientos realizados por la victima, se
logré la identificacion de alias Juan como Germdn Rodrigo
Moreno Gutiérrez, quien era el principal responsable se su
retencion, entre otras personas que participaron del secuestro y

durante su permanencia en cautiverio”.

3. ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

Las audiencias preliminares se celebraron el 16 de agosto de
2018 ante el Juzgado 40° Penal Municipal de Medellin, con
funciones de control de garantias, mediante la cual la Fiscalia le
enrostré cargos al ciudadano Germdan Rodrigo Moreno Gutiérrez
por incurrir en la presunta comision delitos de secuestro extorsivo
agravado, hurto calificado agravado vy tortura. El imputado no

se alland a los cargos.

El escrito de acusacion data del 24 de octubre de esa misma
anualidad, correspondiéndole el conocimiento del proceso al
Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Antioquia, ante
el cual el dia 12 de marzo de 2019 se llevd a cabo la audiencia
de formulacion de la acusacion, en la que la Fiscalia reiterd los
cargos endilgados en confra del procesado Moreno Gutiérrez
por incurrir en la presunta comision de los punibles de secuestro

extorsivo agravado, hurto calificado agravado vy tortura.

La audiencia preparatoria se celebrd el dia 15 de septiembre de

2020, mientras que la audiencia de juicio oral tuvo lugar los dias
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13,14y 15 de enero, 17, 18, 21 y 22 de junio, 7, 8 y 11 de octubre
del 2021, en donde se anuncio el senfido del fallo, el cual resultd
ser de cardcter condenatorio.

El 23 de noviembre de 2021 procedid el a-quo a proferir la
correspondiente  sentencia mediante la cual declard la
responsabilidad criminal del acusado por incurrir en la presunta
comision de los punibles por los que fuera acusado, razén por la
que fue condenado a purgar una pena de quinientos diez (510)
meses de prision y multa equivalente a dieciocho mil quinientos

sesenta y seis punto sesenta y cinco (18.566,65) SSM.L.M.V.

Dicho fallo le fue noftificado a las partes en estrados e
intervinientes en esa misma oportunidad, y en su contra, una vez
dado el uso de la palabra para interponer los recursos de ley, se
alzé la defensa, la cual, por correo electronico hizo llegar el
escrifo en el que sustentaba la apelacion el dia 30 de

noviembre de 2021 a las 17:05 horas.

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1 Competencia

Segun lo establecido en el numeral 1° del articulo 34 C.P.P., esta
Corporacion, en su Sala Penal de Decision, es la competente

para asumir el conocimiento de la presente alzada.

Es de aclarar que hasta ahora no se avizora nulidad alguna que

haga invdlida la actuacion.

4.2. Caso Concreto
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El problema juridico que debe resolver la Sala se circunscribe a
determinar si 3Fue sustentado dentro de los términos legales el
recurso de apelacion interpuesto por la Defensa en contra de
una sentencia condenatoria, lo que ameritaria que la
Colegiatura deba desatar la alzada? O, si por el contrario
sDicha alzada fue sustentada de manera extempordnea y por
ende seria susceptible de la sancion procesal de la declaratoria

de desierto del recurso de apelacion?

Teniendo en cuenta que el tépico a decidir por parte de la
Colegiatura es determinar si en el presente asunto la defensa
sustentd o no de manera oportuna el recurso de apelacidon que
previamente interpuso en contfra de la sentencia proferida por
el Juzgado A quo el 23 de noviembre de 2021, mediante |la cual
se declard la responsabilidad criminal del acusado Germadn
Rodrigo Moreno Gutierrez al haberlo hallado penalmente
responsable de las conductas punibles de secuestro extorsivo
agravado (arfs. 1692 y 170 nium. 2, 3, 6 y 8 del C.P.), tortura (art.
178 ibidem) y hurto calificado y agravado (arts. 239, 240 inc. 2°y
3°y 241 num. 10°).

Como punto de partida la Sala dird, como bien es sabido por
todos, que el recurso de apelacion es una manifestacion del
principio constitucional del debido proceso como garantia
formal al ejercicio del poder punitivo, mds especificamente del
derecho ala defensa y ala 2° instancia, el cual tiene por objeto
que la parte o el sujeto procesal que no esté de acuerdo con
una decision, ponga en conocimiento su discrepancia a un
funcionario de mayor jerarquia o rango de aquel que profirid la

providencia confutada, con el fin que revise el contenido de la
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decision y de esa forma decida si es pertinente la confirmacion
de la misma o en su defecto su modificacidn, adicidn o

revocatoriq.

Pero obviomente, es menester que se deba tener en cuenta
que quien interpone un recurso de apelacion debe cumplir con
una serie de cargas para poder activar la competencia del
funcionario de 2° Instancia, quien de esa forma estaria
habilitado para poder revisar o resolver el contenido de la
impugnacion, porque de no cumplir con las mismas, el
recurrente podria verse expuesto a las sanciones procesales de
la declaratoria de desierto del recurso o a la denegacion del

mMisMmo.

Entre las cargas procesales que debe asumir quien interpone un
recurso de alzada, acorde con lo reglado en el Libro |, Titulo 1V,

Capitulo VIl del C.P.P. se encuentran las siguientes:

Que la providencia opugnada sea susceptible del recurso de

apelacion.

Que el recurso sea interpuesto dentro de las oportunidades
legales correspondientes y que sea sustentado en debida

forma.

Que la sustentacion del recurso tenga lugar dentro de los
términos y los plazos establecidos por la ley para proceder en tal
senfido, y que se haga ante la autoridad que profiridé la decision
confutada dentro del lapso en el que dicho Despacho se

encuentre abierto al publico.
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e Que el recurrente este legitimado para apelar y que le asista un

interés juridico para recurrir.

Al aplicar todo lo antes enunciado al caso en estudio, en un
principio se podria decir que el togado de la defensa cumplid
con las cargas procesales que le incumbian al momento de la
intferposicion y posterior sustentacion del recurso de alzada por

cuanto:

e Se estd en presencia de una providencia susceptible del recurso
de apelaciéon, ya que la decision confutada se trata de una

sentencia.

e No existe duda alguna que la defensa estd legitimada para
fungir como recurrente, por cuanto la decision confutada le
ocasiond un agravio a sus intereses procesales, ya que se trata
de una sentencia mediante la cual se declard la
responsabilidad criminal del acusado German Rodrigo por
incurrir en la presunta comision de los punibles de secuestro

extorsivo agravado, tortura y hurto calificado y agravado.

e El recurso de alzada se interpuso dentro de las oportunidades
legales, ya que el mismo fue interpuesto antes de la ejecutoria
del fallo opugnado, si partimos de la base consistente en que el
mismo se interpuso en estrados, manifestando la defensa que o
sustentaria dentro de los 5 dias siguientes, como lo habilita la

normatividad procesal.

Pero, pese a lo anotado en los pdrrafos precedentes, la Sala
considera que el recurso no se sustentd de manera oportuna,

porque si bien es cierto que el escrito de la sustentacion le fue
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remitido al Juzgado A quo via correo electrénico el Ultimo dia
establecido para la sustentacion de la alzada, que
corresponderia al 30 de noviembre de 2021, también es cierto,
en respuesta remitida por el auxiliar Judicial Il Carlos Andrés
Correa Monsalve, que dicho memorial fue remitido al buzén de
correos electronicos del Juzgado de primer nivel a las 17:05
horas de esas calendas, o sea cuando dicho Despacho Judicial
se encontraba cerrado al publico, por lo que estd claramente
demostrado acerca de la extemporaneidad de la sustentacion

de la alzada.

En una situacion similar, a la que analiza en esta oportunidad Ia
Sala, la Sala de Casacion Penal de La Corte Suprema de

Justicia?, apuntalo:

Ciertamente, mediante  Sentencia  STP4988-2020
(radicado 111496, de 28 de julio de 2020), esta misma
Sala de ftutelas, negd el amparo de los derechos
fundamentales que reclamd el accionante, luego de
concluir que el recurso de apelacion contra la
sentencia condenatoria penal de primera instancia, se
efectud de manera extempordneaq, teniendo en cuenta
que fue remitido por el defensor, 2 minutos con
posterioridad a la hora de cierre del despacho judicial;
es decir, alas 5:02 pm.

Al respecto, en Sentencia STP4988-2020, se expreso:

“Por consiguiente, no resulta entonces para esta Sala
arbitrario o irrazonable la decision emitida por la juez, en
considerar extempordneo el recurso y por consiguiente
declararlo desierto, pues como se vio ciertamente se
interpuso por fuera del téermino legal, que en estricto
sentido debe ser cumplido por las partes de un proceso,
constituyéndose en una obligacion de la autoridad

2 STP355 del 25 de enero de 2022. Radicado 121183.
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judicial velar por el exacto sometimiento de las partes a
los plazos que la ley concede en las distintas fases de la
actuacion procesal, maxime cuando la juzgadora fue
determinante al indicar a la audiencia que debia ser
acatado y la fecha limite para la sustentacion no era
ofra que el 5 de junio de 2020, y en ese orden,
claramente hasta el cierre del despacho, esto es a las
5:00 p.m.”

A fono con lo expuesto, en la decision en cita se
establecié de manera cierta la extemporaneidad con
que se presentd memorial de alzada; sin que en el
escrito inicial de tutela se hubiese justificado, a través
de prueba, al menos, sumaria que permitiera evidenciar
alguna circunstancia previa que hubiese generado la
demora en el envio y recepcion, por via electronica, del
documento que contenia la apelacion.

No se puede desconocer que en atencidon al Estado de
Emergencia Sanitaria en el que se encontrd el pais por el
coronavirus Covid-19, el Consejo Superior de la Judicatura
expidid el Acuerdo PCDJA20-11632 del 30 de septiembre de
2020 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion
del servicio de justicia de Administracion de Justicia para los
despachos judiciales y dependencias administrativas en todo el
territorio nacional, a partir del 1° de octubre de 2020"” se dispuso

en el articulo 26, lo siguiente:

Arficulo 26. Horario para la recepcidn virtual de
documentos en los despachos judiciales vy
dependencias administrativas. Las demandas,
acciones, memoriales, documentos, escritos vy
solicitudes que se envien a los despachos judiciales,
después del horario laboral de cada distrito, se
entenderan presentadas el dia habil siguiente; los
despachos judiciales no confirmardn la recepcion de
estos mensajes de correo electronico por fuera de las
jornadas laborales sino hasta el dia hdbil siguiente.
NEGRILLAS FUERA DEL TEXTO.
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Disposicion que fuera reiterada en el Acuerdo PCSJ21-11840 del
26 de agosto de 2021 “Por el cual se adoptan unas medidas
para garantizar la prestacion del servicio de justicia en ellos
despachos judiciales y dependencias administrativas del

territorio nacional” en su articulo 24:

Articulo 24. Horario para la recepcion virtual de
documentos en los despachos judiciales vy
dependencias administrativas. Las demandas,
acciones, memoriales, documentos, escritos vy
solicitudes que se envien a los despachos judiciales,
después del horario laboral de cada distrito, se
entenderan presentadas el dia habil siguiente; los
despachos judiciales no confirmardn la recepcion de
estos mensajes de correo electronico por fuera de las
jornadas laborales sino hasta el dia habil siguiente

Lo anterior estard vigente hasta la implementacion de
la sede electronica que regula el uso de canales de
atencion en horarios hdbiles y que pondrd en
funcionamiento el Consejo Superior de la Judicatura, en
ejecucion del Plan estratégico de Transformacion Digital
de la Rama Judicial (PETD 2021-2025)" NEGRILLAS FUERA
DEL TEXTO.

Por consiguiente, comoquiera que lo pretendido en su
momento por el Consejo Superior de la Judicatura al flexibilizar
la jornada laboral de los empleados judiciales fue con el fin de
contener el contagio del virus Covid-19, y tal como lo ha
indicado el Consejo Seccional de la Judicatura Seccional
Antioquia en distintos acuerdos?, el horario laboral para las sedes
judiciales del departamento de Antioquia esde 8 a 12 a.m. y de

1 a 5 p.m., debiéndose entender que la atencidn al publico si

3 Acuerdo No. CSJANTAZ20-56, CSJANTAZ20-56 (16-06-2020), Acuerdo CSJANTAZ20-62, Acuerdo
CSJANTA20-72, entre otros.

10
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bien es virtual no fue afectada por las nuevas dindmicas de
trabajo de los servidores judiciales porque precisamente lo que
han querido garantizar el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura dentro de esta coyuntura, es el
acceso a la administracion de justicia del usuario dando
preferencia a la virtualidad y brindando los canales de atencion
para tal efecto, sin dejar de lado, los términos para la

presentacion de cualquier documentacion.

Asi, la Sala vdlidamente puede concluir que los memoriales vy
demds mensajes dirigidos hacia un proceso, sean estos remitidos

fisicamente o via email, para que se consideren oportunamente

presentados, deben ser allegados al Despacho que profirid la

providencia antes que se venzan los términos del caso v durante

el horario establecido para la atencion al publico, o sea antes

del cierre del Despacho.

Al aplicar lo anterior al caso en estudio, como ya se dijo, en el
presente asunto no existe duda alguna que se debe considerar
como extempordnea la sustentacion del recurso de apelacion
interpuesto por la Defensa, por cuanto, se reitera, el escrito de
sustentacion de la alzada, pese a que se allegd dentro de los
términos fijados para ello, tal presentacion tuvo lugar a las 17:05
horas, o sea cuando el Juzgado A quo se encontraba cerrado
al publico, porque, como ya se dijo, el horario laboral y de
atencion al publico es hasta las 17:00 horas, entendiéndose asi,
que el mismo se presentd al dia siguiente, esto es, el 1 de

diciembre de esa misma anualidad.

11
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Por lo tanto, al estar plenamente demostrado que la defensa
sustentd de manera extempordnea el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia condenatoria proferida el
23 de noviembre de 2021, sin ofrecer elementos de pruebaq,
siquiera sumarios que permitiera evidenciar alguna
circunstancia previa que hubiese generado la demora en el
envio y recepcion, por via electronica, del documento que
contenia la apelacidn, a la Sala no le queda otra opcidon
diferente que la de aplicar la sancidén procesal consagrada en
el arficulo 179A C.P.P. que consiste en la declaratoria de

desierto del recurso de marras.

Por otro lado, llama la atencion de la Magistratura la respuesta
dada por el Dr. Carlos Andrés Correa Monsalve, auxiliar judicial I
del Juzgado de Instancia, en atencion al oficio dirigido por la
Suscrita solicitando informacidn acerca de la interposicion del
recurso, pues del mismo, no se contaba con informacion
alguna, manifestando el empleado: “Los términos concedidos
fenecian el dia 30 de noviembre de 2021 a las 5:00 pm, y la

sustentacion fue recibida por correo elecitronico el 30 de

noviembre de 2021 a las 5:05 pm y reenviada el 1 de diciembre

de 2021 a las 11:06 am, tal y como se observa en la copia del

correo que se adjunta. Por otro lado, dentro de la carpeta no

obra auto mediante el cual se haya otorgado por parte del juez

el recurso de apelacion interpuesto’.

Esa revelacion, conlleva a preguntarse como arribd a esta
Corporacion una causa penal, sin que el titular del Juzgado 3
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, hubiera emitido la

orden correspondiente para el envio de la carpeta digital,

12
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maxime cuando el recurso de alzada se habia presentado de
manera extempordnea, debiendo REQUERIRSELE para que en
adelante asuma con mayor diligencia y cuidado su labor como
director del despacho que preside, y asi evitar que este tipo de
situaciones se presenten, en defrimento de un correcto

funcionamiento de la administracion de justicia.

Por ofra parte, en lo que tiene que ver con los recursos que
podrian ser interpuestos en contra de la presente decision,
contfra de esta decision solo se puede interponer el recurso de
reposicidon y no el de queja, como quiera que acorde con lo
regulado en el articulo 179B C.P.P. el recurso de queja solo
procede en contra de las providencias de 19 instancia que
denieguen el recurso de apelaciéon, lo cual no aplica en el
presente asunfo por cuanto se estd en presencia de un auto

interlocutorio de 2° instancia.

Ademds, segun lo ha dicho la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, a partir de la Providencia del 02 de
agosto de 2.017. AP4870-2017. Rad N° 50560, el recurso de queja
procede en aquellos eventos en los cuales se deniega el recurso
de apelacion cuando en la sustentacion de la alzada media
algun grado de sustentacidn que se considera indebida o
insuficiente, lo cual no acontece en el subjudice porque no
estamos en presencia de una indebida sustentacidon de un
recurso de apelacion sino en una hipotesis de sustentacion
extempordnea, lo cual amerita su declaratoria de desierto,

como bien lo ordena el aludido artficulo 179A C.P.P.

13
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Sin necesidad de mds consideraciones, con fundamento en los
argumentos expuestos, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, EN
SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la ley,
5. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa de confianza en confra de la
sentencia proferida el 23 de noviembre de 2021 por parte del
Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Antioquiaq,
mediante la cual declard la responsabilidad criminal del
acusado Germdan Rodrigo Moreno Gutiérrez, por hallarlo
penalmente responsable de los punibles de secuestro extorsivo

agravado, tortura y hurto calificado y agravado
SEGUNDO: Contra la presente decision procede el recurso de
reposicion en los términos del inciso 2 del articulo 183 de la Ley

906 de 2004.

TERCERO: Una vez en firme la presente decision. Remitase el

proceso al despacho de origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ

14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M. P. NANCY AVILA DE MIRANDA

Radicado unico 05 001 60 99150 2019 80001

Radicado Corporacion  2022-1720-2

Condenado Isaias Quiroz
Acceso carnal abusivo con menor de 14 afnos
agravado

Tramite Incidente de reparacion integral

Decision Decreta caducidad de la accién

Medellin, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
Aprobado segun acta Nro. 022

1. ASUNTO

La Sala resuelve el recurso de apelacion que presentd la
apoderada judicial del procesado contra la decision del 18 de
octubre de 2022, por la cual el Juzgado Promiscuo del Circuito
con funciones de conocimiento de Titiribi, al resolver Incidente
de Reparacion Integral, condend civimente a Isaias Quiroz del

pago de perjuicios a M.A.Q.2

1

2 se omite identificar al (la) menor por respeto a su dignidad y a su derecho a un nombre de acuerdo con la
Declaracién de los Derechos del Nifo y en acatamiento a los Principios Fundamentales de Justicia para las
Victimas de delitos y abuso de poder (Asamblea General de la ONU, Resolucién No. 40/34 del 29 de noviembre
de 1985) al contemplar que los procedimientos judiciales y administrativos deben adoptar medidas para evitar
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2. HECHOS

Fueron narrados en la sentencia de primera instancia de la

siguiente manera:

De lo arrimado al plenario se sabe que los hechos tfuvieron
ocurrencia en el drea rural del Municipio de Titiribi, vereda la
Falda del Cauca, durante los anos 2017 y 2018 en la casa de
habitacion del grupo familiar conformado por su madre Olga
Quiroz y su hermana V.Q.Q, respectivamente, y el senor Isaias
Quiroz, companero sentimental de la primera y papa de las
infantes en comento; lugar en el cual Isaias Quiroz,
aprovechando la ausencia de la madre, ejecutaba actos
eroticos sexuales con la menor mencionada, como tocamientos
en los senos, nalgas y vagina, manipulacion de érganos genitales
y otras partes del cuerpo, rozamiento del pene, e infroduccion
del miembro viril por el ano para con la menor M.A.Q., el cual
adicionalmente coaccionaba a la nina para que no contaran lo
sucedido bajo amenaza de repercusiones lesivas sobre ella y su
madre.

Se sabe que la génesis de esta situacion parte de denuncia
anénima que interpusiera un ciudadano en la comisaria de
familia de la localidad, debiéndose iniciar en favor de la menor,
proceso de restablecimiento derechos al tiempo que fue
trasladada de su hogar nuclear a un hogar sustituto, oportunidad
que aprovecha la nina para contarle a la senora Luz Elena
Bedoya — madre sustituta - a los vejdmenes que venia siendo
somefida por el senor Isaias Quiroz, poniendo ella en
conocimiento de lo acecido ante el CAIVAS en la ciudad de
Medellin.

3. ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

El 13 de enero de 2021, el Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de conocimiento de Titiribi condend a Isaias Quiroz a
la pena principal de doscientos cuarenta (240) meses de prision,
por encontrarlo penalmente responsable, como autor, de la

comision del delito de acceso carnal abusivo con menor

nuevamente su victimizacion, en concordancia también con lo normado en los articulos 47.8 y 193.7 de la ley
1098 de 2006 (Cédigo de la Infancia y la Adolescencia).
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catorce anos agravado, en concurso homogéneo, de que

fuera victima M.A.Q.

La defensora del procesado inconforme con la decision de
instancia la recurrid en alzada, por lo que esta misma Sala de
Decision, el dia 13 de diciembre de 2021, confimd Ia
declaratoria de responsabilidad penal emitida en contra del
procesado, modificdndola para imponer unas penas de 207
meses de prision e inhabilidad para el ejercicio de derecho y

funciones publicas por igual término.

Luego de resolver el recurso, la carpeta digital fue remitida al
Juzgado de Conocimiento por parte de la secretaria de la
Corporacion, el dia 2 de marzo de 2022, acusdndose recibido al
dia siguiente, por parte de la servidora judicial adscrita a esa

sede judicial, Gloria Estella Vélez.

Luego de ello, se convoca por parte del titular del despacho,
mediante auto penal N° 212 de fecha 3 de agosto de 2022,
diligencia de inicio incidente de reparacion integral, misma que

se efectud el dia 12 de septiembre de la misma anualidad.

Agotada la diligencia antes mencionada, el estrado judicial

dictd sentencia el 18 de octubre de 2022.

4. LA DECISION APELADA

Para efectos del recurso, el juez de primer nivel declard

civilmente responsable al senor Isaias Quiroz, condendndolo al
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pago de 20 SMMLV por concepto de danos morales y a la suma

10 SMMLYV por el dano a la vida en relacion.

5. SUSTENTACION DE LA APELACION Y PRONUNCIAMIENTO
DE LOS NO RECURRENTES

La apoderada judicial del procesado impugnd la decision de
primer grado, aduciendo, en esencia, que el a quo errd en el
trdmite seguido al interior del IRI, ademds de dar inicio al mismo

de manera extempordnea.

En palabras de la abogada:

En primer lugar, de manera respetuosa solicito se decrete nulidad
de la sentencia proferida, toda vez que tratdndose que cuando
ninos, ninas o adolescentes sea victima de delito cometido por
adulto segun el Art. 197 de la Ley 1098 de 2006 o Coddigo de
Infancia y Adolescencia, entonces el Defensor de Familia estd
legitimado para iniciar el incidente de reparacioén integral. Esta es
una especifica obligacion del delegado del Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar (ICBF). Pero la intervencion del Defensor de
Familia, para este caso concreto, es residual, esto es, en la
medida que MAQ victima del delito no tenga representante legal
o carezca de apoderado especial que represente sus intereses;
por supuesto que cuando el representante legal del MAQ es el
acusado o procesado o condenado, es en este momento en
que, la actuacion del Defensor de Familia es prevalente.

(..)

téngase en cuenta que la Sentencia de Segunda Instancia fue
proferida el 13 de diciembre de 2021, luego el Juez de
conocimiento una vez ejecutoriada la providencia de condena
debid citar entonces a los padres de la nina MAQ victimas del
delito, a los representantes legales del MAQ al Defensor de
Familia, o al Comisario de Familia donde no haya defensor de
familia, y requerirlos para que inicien el incidente de reparacion
integral en favor de MAQ victima del delito cometido por adulto,
lo que deberdn readlizar dentro del improrrogable término de 30
dias siguientes a la ejecutoric de la sentencia penal
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condenatoria, y si pasados los treinta (30) dias hdbiles, si ninguno
de los citados lo inicia, se abre entonces el incidente de
reparacion integral de oficio por el mismo Juez de Conocimiento,
pero ello se dio solamente el 12 de sepfiembre de 2022,
considerando asi que se frasgrede el debido proceso de mi
defendid, toda vez que él no puede quedar en el limbo a la
espera de la definicion total de su situacion juridica, por tanto
debe de enfrar a considerarse una posible caducidad de la
accion.

De ofro lado, recrimind la condena en perjuicios realizada por €l
funcionario de primer nivel, como quiera ‘se estaria
condenando dos veces por los mismos perjuicios, ya que

igualmente se profirido condena por los perjuicios morales”.

Los sujetos procesales no recurrentes, no se pronunciaron en el

traslado que se les dio de la apelacion de la demandante.

6. CONSIDERACIONES DE LA SALA

6.1 Competencia

Competente como es la Corporacion para conocer de la
contencion en este caso presentada, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de 2004,
sin que pueda agravarse la situacion del acusado por ser la

defensa la Unica apelante.
6.2. Caso Concreto
Para comenzar, se dird que el incidente de reparacion integral

estd regulado en los articulos 102 y siguientes de la Ley 906 de

2004, tramite que le permite a la victimas, reclamar ante los

3 Toda persona, natural o juridica, que ha sufrido un dafio como consecuencia del punible canon 132 ibidem
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jueces, una vez la sentencia condenatoria quede en firme, la
reparacion de los perjuicios causados como consecuencia del
delito. En ofras palabras, a fravés de este mecanismo procesal,
se pretende el pago del dano causado por el ilicito a cargo del

declarado penalmente responsable.

Aunado a lo anterior, se cuenta con que conforme lo prevé el
articulo 94 de la codificacidon penal, la conducta punible origina
la obligaciéon de reparar los danos materiales y morales
causados por el infractor y demds sujetos que conforme a la ley
sustancial se encuentren obligados; para el efecto se ha
previsto el incidente de reparacion integral, escenario dentro
del cual se debate la indemnizacion pecuniaria a que tfiene
derecho la victima del punible o sus sucesores, una vez
culminado el juzgamiento. Y es alli en donde se determinard la
cuantia del perjuicio sufrido, de acuerdo a las pautas previstas

por el derecho civil.

Frente a este tramite incidental, la Sala Penal de la Corte
Suprema de Justicia4, explica que i) se trata de un mecanismo
procesal posterior e independiente al frdmite penal, pues ya no
se busca obtener una declaracion de responsabilidad penal,
sino la indemnizacion pecuniaria fruto de la responsabilidad civil
derivada del dano causado con el delito i) es un trdmite que
debe circunscribirse a debatir lo relativo a la responsabilidad
civil, sin que puedan cuestionarse asuntos ya superados del
Aambito penal y i) Como se trata de una accidén civil al final del
proceso penal, una vez declarado un sujeto penalmente

responsable, cuando se busca la valoracion de los danos

4 CSJ SP, 13 Abr 2016, rad. 47076
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causados con la ilicitud que se declar6 cometida, se impone
aplicar los criterios generales consagrados en el articulo 16 de la
Ley 446 de 1998, norma que regula que dentro de cualquier
proceso que se surta ante la administracion de justicia, la
valoracion de los danos causados, “atenderd los principios de
reparacion integral y equidad y observard los criterios técnicos

actuariales’.

Sobre dichos principios explica la misma Corporacidon en Sala de

11

Decision Civil, que el juez “...tiene la obligacion de ordenar la
indemnizacion plena y ecudnime de los perjuicios que sufre la
victima y le son juridicamente atribuibles al demandado, de
suerte que el damnificado retorne a una posicidon lo mds
parecida posible a aquélla en la que habria estado de no ser
por la ocurrencia del hecho danoso”s, para cuyo efecto,
establecerd el monto del perjuicio material o pafrimonial que se
encuentre demostrado, conforme lo prevé el articulo 97 del
Codigo Penal, y el inmaterial o extrapatrimonial de acuerdo a su
prudente juicio, este Ultimo segun los pardmetros previstos n el
inciso 2° del mentado articulo, tales como la naturaleza de la

conducta y la magnitud del dano causado.

Ahora bien, como la prdctica ensena, en muchos casos, el
victimario carece de recursos econdmicos para asumir el valor
econdmico de dano, por ello no obstante se logra la verdad y

la justicia, la reparacidon econdmica suele caer en el vacio.

Sumado a ello, se tiene que el desconocimiento del juez penal

de asuntos civiles, conlleva en muchos casos a que el incidente

5 CSJ SC, 28 Jun 2017, rad. 2011-00108-01
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de reparacion integral se adelante de cualquier manera y se
cometan injusticias bien sea en contra del condenado o en
disfavor de la victima. Por esa razén, cuando se va a adelantar
el trdmite de incidente de reparacion integral se deben tener en

cuenta los siguientes aspectos:

En primer lugar, si existe legitimacion por activa de quien
promueve el incidente. En este caso existen cinco sujetos
procesales legitimados: el Fiscal, el Ministerio PUblico, el actor

popular, la victima y el juez.

En segundo lugar, salvo en casos donde las victimas sean
menores de edad, para iniciar el incidente de reparacion debe
mediar una solicitud expresa de la victima o su representante,
tan pronto quede en firme la sentencia condenatoria. El
incidentante puede formular sus pretensiones pecuniarias o
simbdlicas por escrito detalladamente y lo mds completa
posible para que se corra fraslado a los demandados antes de
la audiencia del articulo 103 CPP y 82 del CGP.

En tercer lugar, se debe formular oralmente la pretensién la cual
debe contener minimamente: a) una narracion factica vy
procesal de los hechos juridicamente relevantes (art. 288
numeral 2 y 336 de la ley 906 de 2004); b) senalar contra quien
se dirige la pretension, indicando la calidad del sujeto pasivo, es
decir si se frata del penalmente responsable, de un tercero
civimente responsable o un asegurador, pues si ho se
mencionan con posterioridad no podrdn vincularse al trdmite; ¢)
por ser un elemento de la responsabilidad civil extracontractual,

se deben demostrar o especificar si el dano es material, moral, a
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la vida de relacidn o estético, etc. Si se persigue reparacion
simbdlica si se busca el ofrecimiento de disculpas o la prestacion
de servicios a la comunidad; d) se debe especificar la cuantia
de la pretension, a través de una liquidacion de perjuicios
materiales, ya que para los morales se tendrd en cuenta el
articulo 97 del Codigo Penal) y e) finalmente se deben enunciar
las pruebas que se hardn valer en el trdmite, es decir los
documentos que se poseen y se quieren aducir, prueba pericial
o testimonial, a fin de que la contraparte conozca estas y tenga

elementos para la fase de conciliacion.

En cuarto lugar, el juez debe examinar la pretension, a fin de
verificar si la admite o la rechaza, conforme lo senala el articulo
103 modificado por el articulo 87 de la ley 1395 de 2010. El juez
admite las pretensiones del incidentante, es decir, admite
tramitarlas a tfravés del IRl y se corre fraslado a los demandados.
Si hay conciliacidon entre todas las partes y sobre todas las
pretensiones, se termina el incidente y el auto aprobatorio del
mismo presta merito ejecutivo ante los jueces civiles (Art. 422
CGP). Si no se presenta conciliacion se fija audiencia para
denfro de los 8 dias siguientes para intentar nuevamente la

conciliacion.

En quinto lugar, si en la audiencia siguiente no se logra la
conciliacion, el sentenciado y los demds demandados deberdn
ofrecer sus propios medios de prueba y el fundamento de sus
pretensiones, es la solicitud de decreto de pruebas, las cuales
deben ser objeto de pronunciamiento por parte del juez sobre
su admision o rechazo, mediante auto que admite los recursos

de ley (Art. 321-2 CGP). Resuelta esta solicitud, se procede a la
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prdctica probatoria y es aqui donde surgen varios interrogantes,
pues algunos creen que en el incidente de reparaciéon integral
para la practica de la prueba se ufiliza y se sigue el mismo rito
del proceso penal, el cual requiere de testigos de acreditacion
para la infroduccion de la evidencia, peritos y testigos sometidos
al interrogatorio y contrainterrogatorio, sin embargo, si se
examina el articulo 372 de la ley 906, se tiene que el régimen
probatorio alli plasmado hace referencia a la responsabilidad
penal del acusado, o que significa que los articulos 372 a 441
estdn  destinados  Unicamente para efectos de la
responsabilidad penal, de ahi el vacio que recae sobre el

trdmite de reparacion.

No obstante, en virtud del principio de integracion contenido en
el articulo 25 de la ley 906 de 2004, cuando existan materias que
no estén expresamente reguladas en la mencionada ley o
demds disposiciones complementarias, lo consecuente es
acudir a las normas del Codigo General del Proceso. Por
manera que tratdndose de una pretension de reparacion y no
existiendo norma expresa, el régimen probatorio que se debe
aplicar en el incidente es el contenido en la normatividad

referida, articulos 164 a 277.

Asi las cosas, en la prdctica de pruebas del incidente de
reparacion integral, el aporte de documentos que se
encuentren en poder de las partes podran ser aducidos por
éstas directamente al juez, permitiendo la confroversia y
contradiccion previa de los mismos, sin que necesite de testigos
de acreditacion. Ello aplicando la regla general de las

demandas civiles en la que el demandante aporta con la

10
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demanda los documentos que tiene en su poder, y el

demandado a su vez, los que soportan su contestacion.

Asimismo, se puede solicitar al juez que oficie a personas
naturales o juridicas para que alleguen documentos, se puede
pedir ademds interrogatorio de parte, bagjo juramento
incluyendo al condenado, pues se insiste aqui no se debate la

responsabilidad penal, toda vez que estd ya quedd definida.

En cuanto al interrogatorio de parte, debe hacerse conforme las
reglas del CGP y no de manera técnica como en el juicio oral,
permitiendo obviamente su contradiccion. Igualmente resultan
aplicables las reglas de la confesion, las del interrogatorio de
oficio, si el juez lo estima conveniente, las de prueba pericial, la
inspeccion judicial, los indicios y las de los documentos, es decir
de todos aqguellos medios de prueba que consagra la

legislacion procesal civil.

Concluida la practica probatoria se pasa a los alegatos de las
partes que deben girar en torno al debate probatorio vy
finalmente el juez se pronuncia sobre las pretensiones mediante
sentencia (arficulo 105 modificado por la ley 1395 de 2010), la
cual se entiende debe ser escrita, no solo por cuanto se rige por
normas de contenido civil, sino porque al versar sobre un
aspecto econdmico, necesariamente se constituye en un titulo
que presta mérito ejecutivo, resultando muy dificil hacer
efectiva un acta o un registro de audio en dicha jurisdiccion.

(subrayas por la Salq)

11
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Ademds, como frente a esta sentencia proceden los recursos de
apelacion y casacion, es menester que la misma figure en un
documento, para verificar si se configuran las causales y las
cuantias que regulan la casacion civil (articulo 181 numeral 4 ley
906 de 2004).

Teniendo en cuenta lo anterior y tras examinar el caso que nos
ocupa, se advierte que el incidente de reparacion integral se
adelantdé de manera indebida, dejando de lado, el funcionario
de primera instancia los términos procesales para dar inicio al
mismo vy la pretermision de las etapas procesales, pero como el
primer punto planteado, resuelve el asunto que en esta
oportunidad se pone en conocimiento de la entidad
tribunalicia, por sustraccion de materia, se abstendrd de

pronunciarse sobre las demads irregularidades evidenciadas.

Se dice en esos términos, como quiera que La Sala declarard la
caducidad de la solicitud incidental iniciada de oficio por el juez
a-quo, por haberse superado el término establecido en el
articulo 106 del Codigo de Procedimiento Penal, modificado por
el articulo 89 de la Ley 1395 de 2010.

Como bien, se anotd en precedencia, culminado el proceso
con declaracion de la responsabilidad penal, a través de la
respectiva sentencia condenatoria, el resarcimiento civil se
discutird a través del incidente de reparacion integral que serd
abierto por iniciativa de la victima o de oficio en los casos

excepcionalmente previstos por el Legislador.

12
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Esta potestad de la victima o quien este legitimado para
representarla, solicitara el inicio del incidente de reparacion
infegral en el término perentorio establecido en el articulo 106
del Estatuto Procesal Penal, que establece “La solicitud para la
reparacion integral por medio de este procedimiento especial
caduca treinta (30) dias después de haber quedado en firme el

fallo condenatorio’.

En similar sentido expresa el cano 197 de la Ley 1098 de 2006:

Articulo 197. Incidente de reparacion integral en los procesos en
que los ninos, las niias y los adolescentes son victimas

En los procesos penales en que se juzgue un adulto por un delito
en el cual sea victima un nino, nina o adolescente, el incidente
de reparacion integral de perjuicios se iniciard de oficio si los
padres, representantes legales o el defensor de Familia no lo
hubieren solicitado denfro de los treinta dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia.

Del precepto se extraen dos aspectos relevantes: el primero, la
caducidad o tiempo en el cual los padres, representantes
legales y el defensor de familia pueden solicitar la audiencia de
reparacion; y segundo, el momento adecuado a partir del cual
debe iniciarse el incidente de manera oficiosa, toda vez que el
juez no puede antes de los 30 dias luego de la ejecutoria de la
sentencia, dar comienzo de oficio a ese tradmite, puesto que aun
Nno ha vencido el plazo para que los directamente autorizados lo

soliciten, y de hacerlo vulneraria el debido proceso.
Frente a este frdmite en particular, la SP de la CSJ mediante

providencia del 21 de octubre de 2009, radicado 32103, expuso

lo siguiente:

13




Radicado: 05 001 60 99150 2019 80001

NUmero Interno: 2022-1720-2

Procesado: Isaias Quiroz

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de 14 afios

“3. En relacion con el incidente de reparacion integral, en
desarrollo del postulado fundamental previsto en el articulo 44 de
la Constitucion Politica, y de conformidad con el articulo 197 de
la Ley 1098 de 2006 que fija los procedimientos especiales para
cuando los ninos y las ninas o los adolescentes sean victimas de
delitos, advierte la Sala que su tramite es de oficio (a diferencia
de lo que sucede en las demas actfuaciones penales).

En estos casos -y de manera excepcional- NO opera el sistema
dispositivo segun el cual la actividad judicial funciona a instancia
de parte; por manera que el juez del conocimiento, iniciard de
oficio el incidente de reparacion integral (si los padres,
representantes legales o el defensor de familia no lo hubieren
solicitado dentro de los treinta dias siguientes a la ejecutoria de la
sentenciaq). {(...)

Luego, sin perjuicio de la independencia e imparcialidad,
encuentra la Sala que es carga procesal, incluyente, del juez del
conocimiento la de promover el incidente de reparacion integral,
sin perjuicio de la iniciativa que corresponda a los demds
intervinientes del proceso (padres, representantes legales o el
defensor de familia, o el Ministerio PUblico)”.

Y alli mismo puntualizé:

Ahora bien, el término de caducidad no puede ser otfro diverso al
de freinta (30) dias, pues es el lapso que consulta la voluntad del
legislador expresada, de una parte, en la Ley 906 de 2004
cuando determiné la caducidad para la activacion del
incidente de reparacion en el caso de los procesos que
culminan, previa celebracion del respectivo juicio oral, con
sentencia condenatoria en primera instancia; y de la otra, en el
arficulo 197 del Cddigo de la Infancia y Adolescencia, cuyo
término de treinta (30) dias fue fijado, segun se expresd en la
ponencia para primer debate suscitado en la Comisidn Primera
de la Camara de Representantes, precisamente, con el fin de
concordarlo con el establecido “para la caducidad de la
solicitud de reparacion integral dispuesto en el articulo 106 de la
Ley 906 de 2004"¢.

Es de anotar que, por ser aplicables los mismos fundamentos
juridicos aqui analizados, la victima también tiene la posibilidad
de promover el incidente de reparacion con posterioridad a la
ejecutoria del fallo condenatorio cuando éste se obtenga
mediante las figuras de terminacién anticipada de allanamiento
o preacuerdo vy el juzgador de primer grado no haya dado la

6 Gaceta del Congreso No. 751 del 31 de octubre de 2005.

14
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oportunidad de su interposicidon dentro de los hitos a los cuales se
refirid la Corte en la sentencia de tutela del 7 de diciembre de
20057, es decir, en el primer caso, dentro de los treinfa (30) dias
siguientes al recibo por parte del juez del proceso y, en el
segundo evento, denfro de ese mismo término contado a partir
de la aprobacion por el juez del respectivo acuerdo.

La solucion de la nulidad en esas eventualidades, igualmente,
resulta incompatible con los criterios moduladores de la actividad
procesal a que se hizo referencia atrds. Por las anteriores razones,
se recoge expresamente la postura expresada en los radicados
22920 de 2005, 29542 de 2008, 30267 de 2008 y 29484 de 2008,
entre otros.

En consecuencia, la Sala se abstendrd de casar la sentencia
proferida por el Tribunal Superior de Bucaramanga el 8 de abril
de 2008 y dispondrd que, en firme esta sentencia o denfro de los
treinta (30) dias siguientes, la victima por si o a fravés de la
Fiscalia o del Ministerio PUblico podrd promover el incidente de
reparacion infegral ante el juez de primera instancia.

Dentro de lo actuado se acredita que la sentencia
condenatoria emitida por esta Corporacidn en contra del senor
Isaias Quiroz fue suscrita el dia 13 de diciembre de 2021,
notificada a las partes, durante los dias 15y 16 de diciembre de
la misma anualidad, providencia que admitia recurso de
casacion como se senald expresamente en el respectivo fallo,
pues se trata de un asunto tramitado y decidido en segunda
instancia por esta Corporacion. Como las partes no hicieron uso
del recurso extraordinario de Casacion, la sentencia quedd

ejecutoriada el dia 28 de febrero de 2022.

Luego de ello, la Secretaria de la Corporacion remitié el dia 02
de marzo de 2022, la carpeta digital al Juzgado de origen, por
lo que se ha de entender que a partir del dia siguiente de ese

recibimiento, 03 de marzo de 2022, se contabilizan los 30 dias

7 Radicacién 22920.
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hdbiles a que alude el articulo 197 de la ley 1098 de 2006, para
que los padres, representantes legales o el defensor de Familia
inicien el incidente de reparacion integral, plazo que se verificod
el 18 de abril de 2022.

No podria pensarse que los 30 dias para interponer el incidente
de reparacion integral comenzarian a franscurrir, de un modo
mecdnico, desde la fecha cuando se profiere el auto que
declara desierto el recurso de casacion penal, conduciendo asi
a la perplejidad de que avanzaban los términos sin tener el
despacho de origen el conocimiento sobre las resultas del
proceso, Yy mucho menos, el expediente digital en su poder,
caso en el cual el incidente de reparacion quedaria en el vacio,
comprometiendo de un modo serio la eficacia, como también
los derechos de la victima, creando una inseguridad juridica

indeseable.

Segun lo expuesto, tampoco es razonable, para comenzar a
contar los 30 dias para iniciar el incidente de reparacion
integral, la fecha misma mentado auto de rechazo, pues ello
contraviene el principio general de derecho procesal segun el
cual: "... Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna
providencia producird efectos antes de haberse notificado...",

consagrado en el 2o inciso del articulo 289 del CGP.

Por este motivo se considera que el derecho a la reparacion
infegral de la victima no se satfisface, Unicamente,
reconociéndolo juridicamente de un modo formal, sino,
ademdads, estableciendo condiciones reales en el proceso para

hacer efectivo su ejercicio, lo cual no ocurre sino a partir del
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momento en que digitalmente la carpeta es entregada, de
regreso, en el correo electrénico del juzgado de conocimiento,
instancia exacta ante la cual la victima, padres, representantes
legales o el defensor de Familia puedan acudir con certeza a
solicitar el incidente, pudiendo preparar los términos, no sélo del
escrito de solicitud sino, también, de su intervencion oral en la
primera audiencia del incidente de reparacion, que le impone

varias cargas procesales, juridicas y probatorias con ese fin.

Siguiendo ese mismo andlisis, como la norma en estudio no
determina un plazo o momento en el cual caduca la
oportunidad del juez de adelantar el trdmite de oficio, y ante
ese vacio considera la Magistratura que tal accion la debe
emprender el funcionario judicial, una vez culmine el término
antes senalado, pues tal como lo ha expresado la Corte
Constitucionald, el plazo de 30 dias fue establecido para
racionalizar los procedimientos judiciales e imprimirle seguridad
juridica a las relaciones alli trabadas, por lo que no podria
pensarse, que puede el juez dejar pasar en el tiempo una

sifuacion que involucra los intereses de un menor de edad.

Como el tradmite de incidente de reparacion integral fue
convocado por parte del funcionario judicial solo hasta el 03 de
agosto de 2022, esto es, 72 dias hdbiles después de cumplido el
término legal — sin que exista constancia del traslado de los 30
dias de que trata la norma - surge claro que el fendmeno de la
caducidad ha operado en el caso sub judice, debiendo la Sala
declararla oficiosamente, y en consecuencia rechazar la

solicitud incidental, conforme a lo dispuesto en el arficulo 90 de

8 Sentencia C-250 del 6 de abril de 2011.
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la Ley 1564 de 20127, aplicable al presente evento por razén del

principio de infegracién senalado en el articulo 25 del C. P.P.

Para ser precisos en el dislate del juez a-quo, y ante |o sui generis
del asunto, esta Sala, ademds tuvo en cuenta una
determinacion de la Sala Penal del del Tribunal Superior de
Medellin, del 24 de mayo de 201710, sobre un tema que tiene
similares connotaciones que el propuesto por la recurrente en el
presente caso. En esa decision se hicieron las siguientes
consideraciones sobre la caducidad de la accidon para la

apertura del incidente de reparacion integral:

En ese orden de ideas, culminado el proceso con declaracion de
la responsabilidad penal, a través de la respectiva sentencia
condenatoria ejecutoriada, atendiendo a la disposicion
normativa del articulo 102 de la codificacion procesal, es posible
solicitar de manera expresa por parte de la victima, fiscal o
Ministerio PUblico la apertura del fradmite ante el juez fallador.

No obstante y, para el caso en concreto, es menester tener
presente que tanto la victima como el infractor —para el
momento de los hechos- eran menores de edad; importa ello, a
fin de establecer la legitimidad para solicitar o dar inicio al
trdmite, por las razones que pasardn a exponerse.

Revisada la foliatura y, como asi lo manifestara la funcionaria de
conocimiento en desarrollo de la primera audiencia de apertura
del incidente de reparacion integral que tuvo lugar el 25 de
octubre de 2016, el trdmite se dio de manera oficiosa, con
fundamento en que la victima directa era una menor de edad,
lo que en principio resultaria acertado atendiendo lo dispuesto
en el articulo 197 de la Ley 1098, pero el panorama cambia si se
tiene en cuenta que ello solo es aplicable cuando se juzgue a un
adulto y en el sub judice el frdmite debe adelantarse de
conformidad con lo normado en el arficulo 170 de la misma
codificacion, desde el cual solamente se legitima para requerir su
apertura ala victima o su apoderado.

% Asi lo preveia igualmente el articulo 85 del C. de P. C.
10 Auto interlocutorio 067. Radicado 05001 60 00206 2011 91097 (8983). M.P. Rafael Maria Delgado Ortiz.
Aprobado mediante acta 072.
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Bajo tal panorama, puede colegirse, que a pesar de haberse
adelantado una primera accién equivocada por la A quo por la
actuacion oficiosa, bien pudo el apoderado de la victima, como
profesional del derecho, elevar su solicitud expresando el interés
en la apertura para el tramite del incidente de reparacion
integral, como lo exige el articulo 106 de la Ley 906 de 2004 en el
lapso de treinta dias contados a partir de la ejecutoria de la
decision, en este caso de la segunda instancia, lo que tuvo lugar
el 08 de septiembre de 20165, empezando a correr el término
desde el dia siguiente y venciendo la oportunidad procesal el 21
de octubre de 2016, -al entenderse que los dias son habiles, de
conformidad con el articulo 118 de la ley 1564 de 2012-.

Asi las cosas, puede colegirse que el apoderado de la victima no
cumplié la carga procesal de solicitar la apertura del incidente
de reparacion integral, lapso en el cual solo debe hacerse
expresamente el requerimiento y no como parece entenderlo la
defensa técnica del sancionado, para que se agote todo el
trdmite incidental.

Lo expuesto, sin que se advierta oportuno entrar en andlisis
respecto del interés superior de la menor victima para
desatender los preceptos normativos que rigen el proceso y, de
manera especifica en el caso bajo estudio, donde el sancionado
era también menor para el momento en que acaecieron los
hechos y que por tanto fue objeto de regulacion especial por
parte del legislador.

Por lo anterior, la Sala dejara sin efectos la decision emitida el 04
de abril de 2017 de aceptar la pretensién indemnizatoria
presentada por el apoderado de la victima y en su lugar
declarard la configuraciéon del fenédmeno procesal de la
caducidad de la accion para la apertura del incidente de
reparacion integral. Ello no es ébice, para que la victima, si es de
su interés, busque el resarcimiento de los perjuicios ocasionados
con la conducta punible, a fravés de una accién ordinaria y ante
el juez competente”

Con lo que viene de exponerse, echa de menos la Sala, un
papel proactivo del juez en el sub judice que por tratarse de la
indemnizacion de nino, nina o adolescente, mds que deber, era
su obligacion velar reforzadamente por las garantias procesales
y sustanciales de la victima especial: menor M.A.Q.; contrario a
ello, asombra la pasividad del funcionario que dejd en los

anaqueles del correo electronico el inicio del fradmite incidental,
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al punto, que ni siquiera exista evidencia de que se corriera el
traslado comun de los 30 dias a la victima, padres,
representantes legales o el defensor de Familia, para que si a
bien lo tuviera, diera inicio al IRIl, y solo varios meses después,
decide de manera oficiosa dar tfrdmite al mismo, sin constancia

que habilitara tal proceder.

En ese orden, con las falencias aludidas, deben prevalecer las
garantias procesales y procedimentales de las partes, por
encima de la prerrogativa a la indemnizacion de M.A.Q,
ademds, porque en el contexto de la apelacidn propuesta, el
juez a quem cuenta con competencia para enervar los efectos
perniciosos de la pasividad del a quo, como quiera que €l
procesado tampoco puede soportar la falta de diligencia de la
administracion de justicia al interior de un Estado Social y

Democrdtico de Derechos.

Por lo anteriormente expuesto, se declara |la caducidad del
término para adelantar el incidente de reparacion integral

conforme lo establecido en el arficulo 106 del C. de P. P.

La parte queda facultada, si es de su interés, para reclamar sus

derechos en la jurisdiccion civil.

Sin necesidad de mds consideraciones, con fundamento en los
argumentos expuestos, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, EN
SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de

la RepuUblica y por autoridad de la ley,

7. RESUELVE:
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PRIMERO: Dejar sin efectos la sentencia del 18 de octubre de
2022, emitido por el Juzgado Promiscuo del Circuito con
funciones de conocimiento de Titiribi, y en su lugar, se declara la
configuracion del fendmeno procesal de la caducidad de la

accion para la apertura del incidente de reparacion integral.

SEGUNDO: Regresen, por tanto, los diligenciamientos al juzgado
de origen para su archivo. Contra esta decision no procede

recurso alguno.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

(En permiso)'
MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

11 La ponencia fue registrada el 13 de febrero de 2023, fecha en la cual doctora Maia Stella Jara Gutiérrez, se
encontraba en permiso.
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Radicado: 05-000-22-04-000-2023-00016-00 (N.l. 2023-0024-3)
Accionante: MARIO JAVIER TREJO HERNANDEZ por medio de apoderado
Accionados: Juzgado 1° Penal del Circuito de Apartadd y oTROS

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes,
pongo en conocimiento de la H. Magistrada MARIA STELLA JARA
GUTIERREZ expediente digital de la accién constitucional de
primera instancia, dentro de la cual el accionante interpone
oportunamente recurso de apelacion frente al fallo de primera
instancial, teniéndose notificado por conducta concluyente el
dia que allega el recurso de apelacion (30-01-2023), dado que
no acuso recibido de la notificacion del fallo remitida a su correo
electronico.

Es de anotar que el trdmite de notificacion culmind el dia 22 de
febrero de 2023, fecha en la que cual hubo de tenerse
notificados conforme a lo establecido en el inciso 3 del articulo
8° de la ley 2213 de 2022 a los vinculados Alejandra Lopera;
Ezequiel ferro; Carlos Ramos; Carlos Andrés Mosquera; Mario
Javier Trejo Herndndez; Frank Dominguez; salomdén polo; Juan
Carlos Narvdez Silva; Luz Marina Renddn, Procurador Judicial;
Sergio Andrés Veldsquez Correa; Angela Maria Restrepo;
Secretaria de Gobierno de Murindd Antioquia, a quien se le
remitid via correo electrénico la respectiva notificacion del fallo
de tutela en dos oportunidades, sin que acusaren recibido del
mismo, siendo efectivo el Ultimo envio el 20 de febrero de 20232

Asi las cosas, se computaron los términos para impugnar la decision desde
el siguiente dia hdbil a la Ultima notificacion, es decir los términos transitaron
desde las ocho de la manana (08:00 a.m.) del dia veintitrés (23) de febrero
de 2023 hasta las cinco de la tarde (05.00 p.m.) del dia veintisiete (27) de
febrero de 2023.

Medellin, febrero veintiocho (28) de 2023.

.“&
ALEXIS TO
tario

1 Archivo 48-49
2 Archivo 50

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




Radicado: 05-000-22-04-000-2023-00016-00 (N.l. 2023-0024-3)
Accionante: MARIO JAVIER TREJO HERNANDEZ por medio de apoderado
Accionados: Juzgado 1° Penal del Circuito de Apartadd y oTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, febrero veintiocho (28) de dos mil veintitrés

Para que sea desatado ante la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de
apelacidon interpuesto de forma oportuna por el Dr. Franklin de
La Vega Gonzdlez apoderado del accionante Mario Javier Trejo
Herndndez, contra la sentencia de tutela de primera instancia,
proferida en esta Corporacidén con ponencia de la suscrita

Magistrada.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




Maria Stella Jara Gutierrez
Magistrada
Sala Penal
Tribunal Superior De Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 63ba0ea346828afba85398e8a13b3e788583¢c98f70d5579f2a0d634647f51673
Documento generado en 28/02/2023 04:35:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 05-000-22-04-000-2022-00030 (N.l. 2023-0076-4)
ACCIONANTE: Ramiro de JesUs Henao Aguilar
ACCIONADO: Juzgado 7° Penal del Circuito Especializado de Antioquia y Otros

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes,
pongo en conocimiento del H. Magistrado PLINIO MENDIETA
PACHECO expediente digital de la accion constitucional de
primera instancia, denfro de la cual el accionante interpone
oportunamente recurso de apelaciéon frente al fallo de primera
instancial.

Es de anotar que el trdmite de notificacidon culmind el dia 14 de
febrero de 2023, fecha en la que cual hubo de tenerse notificado
conforme a lo establecido en el inciso 3 del articulo 8° de la ley
2213 de 2022 al accionado Juzgado 3° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, a quien se le remitidé via correo
electréonico la respectiva notificacion del fallo de tutela en dos
oportunidades, sin que acusare recibido del mismo; siendo
efectivo el Ultimo envio el dia 10 de febrero de 20232,

Asi las cosas, se computaron los términos para impugnar la decision desde
el siguiente dia hdabil a la Ultima notificacion, es decir los términos transitaron
desde las ocho de la manana (08:00 a.m.) del dia quince (15) de febrero de
2023 hasta las cinco de la tarde (05.00 p.m.) del dia diecisiete (17) de febrero
de 2023.

Medellin, febrero veinticuatro (24) de 2023.

-“*.L\
ALEXIS TO
tario

1 Archivo 26-27
2 Archivo 25

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, febrero veintisiete (27) de dos mil veintitrés

Para que sea desatado ante la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de
apelacion interpuesto de forma oportuna por el accionante
RAMIRO DE JESUS HENAO AGUILAR, contra la sentencia de tutela de
primera instancia, proferida en esta Corporacidn con ponencia

del suscrito Magistrado.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

Firmado Por:
Plinio Mendieta Pacheco

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RADICADO: 05-000-22-04-000-2022-00030 (N.l. 2023-0076-4)
ACCIONANTE: Ramiro de JesUs Henao Aguilar
ACCIONADO: Juzgado 7° Penal del Circuito Especializado de Antioquia y Otros

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes,
pongo en conocimiento del H. Magistrado PLINIO MENDIETA
PACHECO expediente digital de la accion constitucional de
primera instancia, denfro de la cual el accionante interpone
oportunamente recurso de apelaciéon frente al fallo de primera
instancial.

Es de anotar que el trdmite de notificacidon culmind el dia 14 de
febrero de 2023, fecha en la que cual hubo de tenerse notificado
conforme a lo establecido en el inciso 3 del articulo 8° de la ley
2213 de 2022 al accionado Juzgado 3° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, a quien se le remitidé via correo
electréonico la respectiva notificacion del fallo de tutela en dos
oportunidades, sin que acusare recibido del mismo; siendo
efectivo el Ultimo envio el dia 10 de febrero de 20232,

Asi las cosas, se computaron los términos para impugnar la decision desde
el siguiente dia hdabil a la Ultima notificacion, es decir los términos transitaron
desde las ocho de la manana (08:00 a.m.) del dia quince (15) de febrero de
2023 hasta las cinco de la tarde (05.00 p.m.) del dia diecisiete (17) de febrero
de 2023.

Medellin, febrero veinticuatro (24) de 2023.

-“*.L\
ALEXIS TO
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1 Archivo 26-27
2 Archivo 25
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, febrero veintisiete (27) de dos mil veintitrés

Para que sea desatado ante la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de
apelacion interpuesto de forma oportuna por el accionante
RAMIRO DE JESUS HENAO AGUILAR, contra la sentencia de tutela de
primera instancia, proferida en esta Corporacidn con ponencia

del suscrito Magistrado.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

Firmado Por:
Plinio Mendieta Pacheco

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso No: 05 000 22 04 000 2023 00010 (NI: 2023-0015-6)

Accionante: AURA STELLA LOPEZ SEPULVEDA por medio de apoderada
Accionados: JUZGADO 3° PENAL DEL CIRCUITO DE RIONEGRO (ANTIOQUIA) y
OTROS

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes,
pongo en conocimiento de la H. Magistrado GUSTAVO ADOLFO
PINZON JACOME expediente digital de la accién constitucional
de primera instancia, dentro de la cual el accionante interpone
oportunamente recurso de apelacién frente al fallo de primera
instancial, teniéndose notificado por conducta concluyente el
dia que allega el recurso de apelacion (06-02-2023), dado que
Nno acuso recibido de la notificacién del fallo remitida a su correo
electréonico.

Es de anotar que el tramite de notificaciéon culmind el dia 07 de
febrero de 2023, fecha en la que cual hubo de tenerse
notificados conforme a lo establecido en el inciso 3 del articulo
8° de la ley 2213 de 2022 a los vinculados Fiscalia 19 Local de
Rionegro Antioquia, Carlos Navarrete y Martin Echavarria a
quienes se les remitié via correo electronico la respectiva
notificacion del fallo de tutela en dos oportunidades, sin que
acusaren recibido del mismo, siendo efectivo el Ultimo envio el
09 de febrero de 2023.

Asi las cosas, se computaron los términos para impugnar la decision desde
el siguiente dia habil a la Ultima notificacion, es decir los términos transitaron
desde las ocho de la manana (08:00 a.m.) del dia diez (10) de febrero de
2023 hasta las cinco de la tarde (05.00 p.m.) del dia catorce (14) de febrero
de 2023.

Durante los siguientes dias y tras superar inconvenientes de conectividad y

algunos problemas con los archivos en el OneDrive para la actualizacion
del expediente digital, paso a Despacho.

Medellin, febrero veinticuatro (24) de 2023.

.‘*L\
ALEXIS TO
tario

1 Archivo 33-34
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, febrero veintiocho dos mil veintitrés

Para que sea desatado ante la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de
apelacion interpuesto de forma oportuna por |la Dra. Astrid
Baquero Herrera apoderado de la accionante AURA STELLA LOPEZ
SEPULVEDA, contra la sentencia de tutela de primera instancia,
proferida en esta Corporacion con ponencia del suscrito

Magistrado.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
MAGISTRADO

Firmado Por:

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3cd5b080a9842002a0f2e31d17ee1095f1dfa55d8167e32aff01064ea2b90130
Documento generado en 28/02/2023 08:29:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, febrero veintisiete de dos mil vientres.

Toda vez que la sentencia emitida dentro de la actuacién radicada al nimero 2022- 1676-6 fue
aprobada por la Sala de decisiéon que preside el suscrito magistrado, lo procedente es entrar a
sefialar dia y hora para la audiencia de lectura de la aludida providencia, la cual se fijara para el

proximo 7 de marzo alas 9 a.m.

CUPLASE,

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

MAGISTRADO

Firmado Por:

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e7cd82636e7530f30c6478167¢372506495af5effefa6231165795599edf721d
Documento generado en 28/02/2023 08:56:55 AM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Proceso N°: 050002204000202300067 NI: 2023-0216-6

Accionante: Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita

Accionado: Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario (Antioquia) y otro
Decisidn: Niega

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 050002204000202300067 NI: 2023-0216-6
Accionante: GIOVANNY ALONSO RAMIREZ PIEDRAHITA

Accionados: JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE EL SANTUARIO (ANTIOQUIA) Y OTROS

Decision: Niega

Aprobado Acta No: 31 de febrero 27 del 2023 Sala No:
6

Magistrado Ponente:

Dr. GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Medellin, febrero veintisiete del aiio dos mil veintitrés

VISTOS

Procede esta Corporacion a resolver la accion de tutela que interpone el sefior
Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita, en procura de sus derechos
fundamentales al debido proceso, de peticidon, acceso a la administracion de
justicia, que en su sentir le vienen siendo vulnerados por parte del Juzgado
Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de El
Santuario (Antioquia), el Personero Municipal de Puerto Triunfo, la
Procuraduria de Puerto Berrio y el Juzgado Séptimo de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad de Medellin.

LA DEMANDA

El sefor Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita, quien se encuentra recluido en

el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Puerto Triunfo (Antioquia),

demanda la omision de los despachos judiciales demandados, pues desde hace
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5 meses atras elevd solicitud de acumulacion juridica de penas; no obstante,
no ha obtenido respuesta alguna.

Como pretension constitucional insta por la proteccién a sus derechos
fundamentales, y en ese sentido se ordene al Juzgado Segundo de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario (Antioquia), proceda a dar
respuesta a su solicitud y la consecuente acumulacién juridica de penas de los
procesos 05002160000002020009 por el delito de hurto calificado y agravado
y el radicado 05001600000020200091901 por el delito de concierto para
delinquir, y de los otros que no tenga conocimiento, teniendo en cuenta el
tiempo que ha estado privado de la libertad como parte de la pena acumulada.
Solicita, ademas, que se examine todas las providencias por medio de las
cuales se le ha negado la acumulacidn juridica de penas y las mismas sean

revocadas.

TRAMITE Y MATERIAL PROBATORIO RECAUDADO

Admitida la accidn de tutela el pasado 14 de febrero de la presente anualidad,
se dispuso la notificacidn al Juzgado Primero y Segundo de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de El Santuario (Antioquia), el Personero Municipal de
Puerto Triunfo, la Procuraduria de Puerto Berrio, y el Juzgado Séptimo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin, en el mismo auto se
dispuso la vinculacién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Puerto
Triunfo (Antioquia). Al igual, no se accedioé a la medida provisional deprecada.
Posteriormente, se hizo necesario oficiar a la Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Medellin, para que informara si ante esa Corporacion se
tramita o se ha tramitado accién constitucional a nombre del sefior Giovanny
Alonso Ramirez Piedrahita, en caso afirmativo proporcionara el expediente

digital.

La Dra. Luisa Fernanda Valencia Cardona Juez Primero de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de El Santuario (Antioquia), por medio de oficio N°

171 calendado el dia 15 de febrero del afio 2023, manifestd que ese despacho
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no conoce ni ha conocido de causa penal en nombre del sefior Ramirez

Piedrahita.

El Dr. Benigno Robinson Rios Ochoa Juez Segundo de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de El Santuario (Antioquia), por medio de oficio N 080
del 14 de febrero de 2023, asintié que vigila al sefior Ramirez Piedrahita la pena
de 54 meses de prisién impuesta por el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Medellin, tras hallarlo penalmente responsable de la

conducta punible de concierto para delinquir agravado.

Ademas, el Juzgado Séptimo de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de
Medellin, por medio de auto interlocutorio N 03563 del 4 de noviembre de
2021 negd la acumulacion juridica de penas, determinacién frente a la cual

interpuso recursos de ley, remitiendo a surtir el recurso de impugnacién ante

el Tribunal Superior de Medellin el 14 de febrero de 2023.
Por medio de auto interlocutorio N 110 y 111 calendado el 14 de febrero de
2023, redimio pena en favor del actor. Ademas, asevera que en ese despacho

no obra proceso diferente del actor para la acumulacién de penas.

El Procurador Provincial de Puerto Berrio, indicé textualmente: “Después de
revisar los sistemas informativos de registro de quejas, peticiones, preventivas
abreviados y procesos disciplinarios, manejas por esta Provincial, no se
evidencia archivo que indique que la informacion suministrada por el
accionante fuera radicada en este medio y revisado el archivo de los ultimos
diez afos a la fecha no se evidencia procurador provincial o Judicial, asignado
a esta Procuraduria con sede en Puerto Berrio, Antioquia, ningun Procurador

de nombre Bernardo Jaramillo Oss”.

Por lo anterior en virtud del poder conferido, el cual anexo, la Procuraduria
Provincial de Puerto Berrio, Antioquia, es la competente por ser el municipio de
Puerto triunfo, Antioquia de la jurisdiccion de esta provincial; por lo que; avoca

el conocimiento de la vinculacion al proceso de tutela; y estard atenta a las
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decisiones que emita el Tribunal Superior Judicial de Antioquia- sala penal,

frente a lo manifestado por el accionante en el derecho de tutela instaurado”.

El Personero Municipal de Puerto Triunfo (Antioquia), manifiesta que los
hechos que relata el actor sobre los cuales considera vulneracion de derechos
fundamentales recae sobre el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas vy

Medidas de Seguridad de El Santuario.

La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin, en respuesta
al requerimiento efectuado por esta Magistratura, suministro material
probatorio de la acciéon de tutela interpuestas por el sefior Johani Alonso
Ramirez Piedrahita, en contra del Juzgado Séptimo de Ejecucidén de Penas y
Medidas de Seguridad de Medellin y otros, la cual se encuentra identificada
con el numero CUI 050012204000202201368, en donde se profirié sentencia

la cual fue aprobada por medio del acta N 134 del 18 de noviembre del 2022.

CONSIDERACIONES

Competencia

Esta Corporacion es competente para conocer el mecanismo activado, de
conformidad con el articulo 12 numeral 22 del Decreto 1382 del 2000, asi como
del articulo 12 numeral 52 del Decreto 1983 de 2017, que modificara el Decreto
1069 de 2015, y decreto 333 de 2021 respecto de las reglas de reparto de la

accion de tutela.

La solicitud de amparo
En el caso bajo estudio el sefior Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita, solicitd
se amparen en su favor sus derechos fundamentales, pretendiendo que, por

medio de la presente accidn de tutela, se conceda la acumulacidn juridica de

penas solicitada.
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Naturaleza de la accion

Ha de precisarse que el alcance de la accion de tutela es un mecanismo de
defensa subsidiario y residual, para la proteccidn de derechos constitucionales
fundamentales vulnerados o amenazados por la accién u omisidn de cualquier
autoridad publica o de los particulares en los casos especificamente

contemplados en la ley.

Se trata, sin embargo, de un procedimiento consagrado no con el fin de invadir
la competencia de otras jurisdicciones o dejar sin efecto los procedimientos
legalmente establecidos para la defensa de los derechos de los asociados, sino
como via de proteccion de caracter subsidiario y residual. De alli que no sea
suficiente que se alegue vulneracién o amenaza de un derecho fundamental
para que se legitime automaticamente su procedencia, pues no se trata de un
proceso alternativo o sustitutivo de los ordinarios o especiales, cuando,
ademds, se debe descartar la existencia de otros mecanismos de defensa o su

eficacia en el caso concreto.

Cosa juzgada constitucional

Frente al tema que nos convoca la atencion, la H. Corte Constitucional, se ha
pronunciado por medio de la Sentencia SU027 de 2021, por medio de la cual

sefala lo siguiente:

“2.2. La cosa juzgada constitucional

2.2.1. La cosa juzgada ha sido definida en el Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo
General del Proceso, y por la jurisprudencia como una institucion que garantiza la
seguridad juridica y el respeto al derecho fundamental al debido proceso.

De un lado, el Cédigo de Procedimiento Civil en su articulo 332, hoy articulo 303 del Cédigo
General del Proceso, establecen que << (...) la sentencia ejecutoriada proferida en proceso
contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el
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mismo objeto, y se funde en la misma causa que el anterior, y que entre ambos procesos
haya identidad juridica de partes {(...)>>.

Por otro lado, la Corte Constitucional en sentencias C-774 de 2001[30]y T-249 de
2016[31], definid a la cosa juzgada como una << (...) institucion juridico procesal mediante
la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas (...)>>.

Como se expuso en pdrrafos precedentes, la presentacion sucesiva o multiple de acciones de
tutela puede configurar una actuacion temeraria y, ademds, comprometer el principio de
cosa juzgada constitucional. Esto, de acuerdo con la jurisprudencia de este Tribunal
constituye un ejercicio desleal y deshonesto de la accion, que compromete la capacidad
judicial del Estado como también los principios de economia procesal, eficiencia y

eficacia[32].

De igual manera, ha sostenido que se predica la existencia de cosa juzgada constitucional
cuando se adelanta un nuevo proceso con posterioridad a la ejecutoria de un fallo de tutela
y, entre el nuevo proceso y el anterior, se presenta identidad juridica de partes, objeto y
causa[33].

2.2.2. Ahora bien, por regla general, un fallo de tutela queda amparado por la figura de la
cosa juzgada constitucional en los eventos en los que la Corte Constitucional decide excluir
de revision un fallo o, si el mismo es seleccionado, esta se configura cuando queda
ejecutoriada la providencia que expida este Tribunal.

2.2.3. No obstante, esta Corporacion ha desvirtuado la configuracion de la cosa juzgada en
casos excepcionalisimos, entre ellos, los hechos nuevos. La anterior circunstancia puede dar
lugar a levantar la cosa juzgada constitucional, asi se verifique la identidad de partes, objeto
y pretensiones.

A continuacidn, se desarrollard una breve caracterizacion de la excepcion a la cosa juzgada
constitucional mencionada en precedencia.

Los hechos nuevos

2.2.3.1. Unade las excepciones a la cosa juzgada constitucional se presenta cuando a pesar
de existir un pronunciamiento anterior con la concurrencia de los elementos de identidad
entre las partes, hechos y pretensiones expuestos, la parte solicitante alega la ocurrencia de
un hecho nuevo.

Especificamente, cuando se alega un hecho nuevo con base en la expedicion de una
sentencia judicial, la Corte en diferentes oportunidades y de manera reciente, se ha ocupado
de analizar el alcance de un hecho nuevo y cudndo se configura.

Asi, aclara que no cualquier pronunciamiento puede tomarse como un hecho nuevo, pues
para ello se requiere, por un lado, que tenga vocacion de universalidad como las sentencias
de constitucionalidad y las de unificacion[34] y de otro lado que, en efecto, el nuevo fallo
aborde situaciones juridicas novedosas que no se hubiesen desarrollado con
anterioridad[35].
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Bajo esta linea argumentativa, la excepcion a la cosa juzgada constitucional, cuando se
opone como argumento la expedicion de un nuevo fallo, solo procede de manera
excepcional para justificar la presentacion de una accion de tutela posterior y deben

concurrir los supuestos antes mencionados.

Asimismo, cabe resaltar, que esta Corporacion enfatiza acerca de la importancia que tiene
un hecho nuevo cuando la solicitud versa sobre el reconocimiento de prestaciones periddicas
como las pensiones, lo cual, se reitera, no excluye la acreditacion de los presupuestos
exigidos por la jurisprudencia constitucional cuando se alega un hecho nuevo como
excepcion a la cosa juzgada, tal y como se expuso en pdrrafos anteriores. Esto es, que se
trate de un fallo con efectos universales y desarrolle una ratio decidendi novedosa.

. Temeridad en la accién de tutelal2.

La Constitucion de 1991 indica que la accion de tutela es un medio judicial residual y
subsidiario, que puede utilizarse frente a la vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales por la accion u omision de cualquier autoridad publica, y en algunos casos
de particulares. No obstante, existen reglas que no pueden ser desconocidas por quienes
pretenden que se les reconozca el amparo a través de esta via, una de ellas es no haber
formulado con anterioridad una accidon de tutela contra la misma parte, por los mismos
hechos y con las mismas pretensiones!22.,

Cuando una persona promueve la misma accion de tutela ante diferentes operadores
judiciales, bien sea simultdnea o sucesivamente, se puede configurar la temeridad, conducta
que involucra un elemento volitivo negativo por parte del accionante. La jurisprudencia ha
establecido ciertas reglas con el fin de identificar una posible situacion constitutiva de
temeridad. Sobre el particular, esta Corporacion sefial6!23L:

“La Sentencia T-045 de 2014 advirtié que la temeridad se configura cuando concurren los
siguientes elementos: “(i) identidad de partes; (ii) identidad de hechos; (iii) identidad de
pretensiones?4l y (iv) la ausencia de justificacién razonable!?len la presentacién de la
nueva demanda2¢l vinculada a un actuar doloso y de mala fe por parte del demandante.
En la Sentencia T-727 de 2011 se definio los siguientes elementos “(...) (i) una identidad en
el objeto, es decir, que “las demandas busquen la satisfaccion de una misma pretension
tutelar o sobre todo el amparo de un mismo derecho fundamental” 2L (ii) una identidad
de causa petendi, que hace referencia a que el ejercicio de las acciones se fundamente en
unos mismos hechos que le sirvan de causa [22L; y, (iii) una identidad de partes, o sea que
las acciones de tutela se hayan dirigido contra el mismo demandado y, del mismo modo, se
hayan interpuesto por el mismo demandante, ya sea en su condicion de persona natural o
persona juridica, de manera directa o por medio de apoderado”22L, (negrilla fuera del texto
original)

En caso de que se configuren los presupuestos mencionados anteriormente, el juez
constitucional no solo debe rechazar o decidir desfavorablemente las pretensiones, sino que
ademds deberd imponer las sanciones a que haya lugar29.,

Asimismo, la Corte incluyd un elemento adicional a los mencionados anteriormente y afirmo
que la improcedencia de la accion de tutela por temeridad debe estar fundada en el dolo y

1 Corte Constitucional sentencia T-272/19
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la mala fe de la parte actora. Concluyd esta Corporacion que la temeridad se configura
cuando concurran los siguientes elementos: (i) identidad de partes; (ii) identidad de hechos;
(i) identidad de pretensiones; y (iv) la ausencia de justificacion en la presentacion de la
nueva demanda, vinculada a un actuar doloso y de mala fe por parte del libelistaZL.,

Del caso concreto

El articulo 86 de la Constitucion de 1991, propuso la accion de tutela como un
instrumento de proteccion de los derechos fundamentales, toda vez que, ante
su eventual amenaza o vulneracion por las acciones u omisiones de las
autoridades o particulares en los casos sefalados en la ley, la persona puede

acudir a instancias judiciales a fin de propender por su salvaguarda.

De esta accidn se predica entonces no sélo la subsidiariedad, en virtud de la
cual inicamente procede cuando quiera que el ciudadano no cuente con otros
mecanismos de defensa judicial o que de existirlos no sean idoneos para evitar
la configuracion de un perjuicio irremediable; sino que igualmente se deben
cumplir algunos requisitos para su procedencia, siendo uno de ellos y sin duda
el mas esencial la existencia real de la ofensa o amenaza a uno o varios
derechos fundamentales que hagan necesaria la intervencion del Juez
constitucional en aras de su proteccion, pues que de lo contrario se tornaria

improcedente la solicitud de amparo.

Ahora bien, se extracta de la peticién constitucional que eleva el senor
Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita, pretendiendo que por via de accién de
tutela se conceda la acumulacién juridica de penas que ha solicitado a los

despachos judiciales demandados meses atras.

En primer lugar, se debe puntualizar que por medio de sentencia de tutela N
134 del 18 de noviembre de 2022 el Tribunal Superior de Medellin (Antioquia),
falld solicitud de amparo constitucional la cual se identifica con la presente
accion de tutela, pues coexisten identidad de partes, identidad en el objeto

pretendido y situacion factica.
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La cosa juzgada constitucional se aplica cuando en dos o mas acciones
constitucionales coexisten identidad de partes, identidad factica e identidad
de pretensiones, asi mismo la alta Corporacion ha reseiado que no se puede
prescindir de la figura de cosa juzgada constitucional cuando se presentan
cambios parciales, los cuales no alteran la materia o el fin perseguido. ello trae
como consecuencia que no se debe debatir nuevamente sobre controversias

ya discutidas, para garantizar asi la seguridad juridica de los fallos judiciales.

Es preciso sefalar que la Corte Constitucional, establecidé un patron que
permite identificar cuando se ha violado el principio de cosa juzgada, a saber:
“(i) que se adelante un nuevo proceso con posterioridad a la ejecutoria de la
sentencia; (ii) que en el nuevo proceso exista identidad juridica de partes; (iii)
que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, o sea, sobre las mismas
pretensiones; (iv) que el nuevo proceso se adelante por la misma causa que

origino el anterior, es decir, por los mismos hechos”

En conclusion, una vez auscultadas las dos solicitudes de amparo, se

vislumbran que las mismas versan sobre el mismo objeto o causa pretendida,

es decir, solicita el actor la acumulacién juridica de penas de los procesos por
los cuales fue condenado por las conductas punibles de concierto para

delinquir y hurto calificado. Respecto a los hechos, en la primera solicitud no

relata los mismos puntualmente, en la segunda demanda la falta de respuesta
a la solicitud de acumulacién, no obstante adjunta al escrito peticién del mes
de marzo del afio 2022, es decir, sin tornarse un hecho nuevo; lo cierto es que
en las dos se deriva su inconformidad por las providencias judiciales que le han

negado la acumulacion juridica de penas; conforme a la identidad de partes, si

bien, el demandante en los escritos de tutela escribe su nombre de manera
diferente, pues en la primera firma como Johani Alonso Ramirez Piedrahita y
la direcciona en contra del Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Medellin, en la segunda solicitud, firma como Giovanny
Alonso Ramirez Piedrahita en contra de los Juzgados de Ejecucion de Penas de
El Santuario, el Personero de Puerto Triunfo, el Procurador de Puerto Berrio y

el Juzgado Séptimo de Ejecucién de Medellin, con cambios parciales, si bien
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hay un cambio en los demandados no es relevante para el caso concreto. Asi
las cosas, coexiste identidad en el objeto pretendido, identidad de partes y
situacion factica. Por otro lado, son inexistentes los hechos nuevos pues los
anexos que adjunta a la segunda solicitud de amparo son del mes de marzo

del ano 2022.

Encontrandose esta Sala en laimposibilidad de entrar a conocer y decidir sobre
los mismos hechos y pretensiones que ya fueron debatidos por medio del fallo
de tutela proferido por la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin el 18 de

noviembre del afio 2022.

Debera seialarse ademas, que no se evidencia un hecho nuevo que haga
procedente el estudio de fondo de la presente solicitud de amparo. Lo que
deviene en la imposibilidad de pronunciarse sobre un asunto previamente

resuelto.

Aunque en el presente caso no ha operado el fendmeno de la cosa juzgada
constitucional, por cuanto, la Corte Constitucional no se ha pronunciado sobre
la eventual revisidon del fallo de tutela proferida por el Tribunal Superior de
Medellin, lo cierto es que el presente asunto ya fue fallado por otra autoridad

judicial.

Por otra parte, debe de explicarse al sefior Giovanny Alonso Ramirez que la
interposicidn consecutiva de acciones constitucionales idénticas, se encuentra
sancionado; por ende, se advierte al accionante que en lo sucesivo se abstenga
de interponer acciones constitucionales con fundamento en hechos que ya han

sido debatidos con antelacion so pena de sanciones pecuniarias en su contra.

En consecuencia, en esta oportunidad no se logré demostrar la mala fe del
sefilor Ramirez Piedrahita, por cuanto no se establecio si lo ocurrido fue por
desconocimiento del mismo en cuanto a la imposibilidad de interponer varias
acciones de tutelas por los mismos hechos y causa pretendida, es por esto que

gueda descartada la figura de la actuacidon temeraria.
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En consecuencia, no le queda otra alternativa a esta Sala que declarar la
improcedencia de la presente accidn de tutela, conforme al fallo de tutela
aprobado mediante acta 134 del 18 de noviembre de 2022, proferido por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin, que declaré improcedente el
amparo constitucional incoado por el sefor Giovanny Alonso Ramirez

Piedrahita.

Providencia discutida y aprobada por medios virtuales.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, SEDE CONSTITUCIONAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: SE NIEGA POR IMPROCEDENTE la accién de tutela que eleva el
sefior Giovanny Alonso Ramirez Piedrahita en contra del Juzgado Primero y
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de El Santuario
(Antioquia), el Personero Municipal de Puerto Triunfo, la Procuraduria de
Puerto Berrio y el Juzgado Séptimo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Medellin; de conformidad con las consideraciones plasmadas en

precedencia.

SEGUNDO: La notificacion de la presente providencia se realizara por parte la
secretaria de esta Sala, de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de

1991.

TERCERO: Frente a la presente decisidon procede el recurso de impugnacion, el

cual se debera de interponer dentro los tres dias siguientes a su notificacion.

CUARTO: En caso de no ser apelada, enviese a la Corte Constitucional para su

eventual revision.
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Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado
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Magistrado Magistrada

Alexis Tobon Naranjo
Secretario.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 056153104001202200108 NI: 2023-0127-6
Accionante: WILLIAM ARTURO VALLE GUERRA

Accionada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Decision: Revoca

Aprobado Acta No.: 32 de febrero 28 del 20223

Sala No: 6

Magistrado Ponente

Dr. GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Medellin, febrero veintiocho del aiio dos mil veintitrés

VISTOS

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia) en providencia
del dia 29 de noviembre de la presente anualidad, negd por improcedente el
amparo constitucional de los derechos fundamentales invocados por el seior
William Arturo Valle Guerra, presuntamente vulnerados por parte de la

Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.

Inconforme con la determinacion de primera instancia, el demandante,
interpuso recurso de apelaciéon que esta Corporacion resolvera como en

derecho corresponda.

LA DEMANDA

Los hechos materia de |la presente accidn constitucional fueron relatados por

el Despacho de instancia de la siguiente manera:

“Indico el accionante que presenta diagnostico de “ESCLEROSIS LATERAL

AMIOTROFICA”, por la cual su médico tratante expidio concepto desfavorable
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de rehabilitacion, y que el dia 22 de agosto del presente afio, solicito a la
Administradora Colombiana de Pensiones, realizar la calificacion de su estado

de invalidez, para lo cual aportd la documentacion requerida.

Agrega que cuando el concepto de rehabilitacion es desfavorable, debe
iniciarse el proceso de pérdida de capacidad laboral, dado que se tiene la
certeza de que el estado de salud del trabajador no mejorard, como es su caso
y que COLPENSIONES no ha emitido la calificacion del estado de invalidez, pese

a que ha transcurrido un mes desde la presentacion de la solicitud.

Por lo tanto, solicita al despacho, que se ordene a la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones, que emita la calificacion del estado de

invalidez que solicito el pasado 22 de agosto del presente ano”.

TRAMITE Y MATERIAL PROBATORIO RECAUDADO

Una vez admitida la accion de tutela el 23 de septiembre de 2022, se corrid
traslado a Colpensiones, para que se pronunciara frente a los hechos
denunciados en la solicitud de amparo, una vez proferido el fallo de primera

instancia el dia 6 de octubre de 2022 el demandante impugné la decision.

En sede de segunda instancia, decretada la nulidad de la actuacion, el proceso
regresd al despacho de origen para que surtiera el tramite correspondiente,
asi las cosas, por medio de auto del dia 16 de octubre de 2022, el juez de
primera instancia ordend la vinculacion de la entidad promotora de salud EPS

Sura.

Pese a que el fallo de tutela que se impugna es del 29 de noviembre de 2022,
reposa en el expediente una constancia donde manifiestan que, pese a que la
impugnacion fue presentada por el demandante desde el 30 de noviembre de
2022, solo hasta el 30 de enero de la presente anualidad dieron tramite a la

impugnacion.
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RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS

La directora de acciones constitucionales de la Administradora Colombiana
de Pensiones Colpensiones, destacé la improcedencia de la accidn de tutela
en el pago de acreencias econdmicas, ademas su caracter subsidiario y
residual, manifestd que una vez analizado el caso del sefior William Arturo
Valle, si bien recibido peticion de calificacion de la pérdida de capacidad
laboral el 24 de agosto de 2022 el area encargada se encuentra en estudio para

determinar la procedencia de la misma.

Pues segun el articulo 33 de la Ley 100/93 modificado por el articulo 9 de la ley
797/03, en materia pensional se cuenta con un término de cuatro meses para
resolver de fondo las prestaciones que no tienen término legal, entre ellas el
auxilio funerario, emision de dictamenes de pérdida de la capacidad para

laborar, pago a herederos, entre otras.

Finalmente solicité negar las pretensiones presentadas por el sefior Valle
Guerra por resultar improcedentes por cuanto no cumple con los requisitos de

procedibilidad de la accion de tutela.

LA SENTENCIA IMPUGNADA

Contiene un recuento de los antecedentes que motivaron la accidon
constitucional y el tramite impartido, luego la Juez a-quo, analizé el caso en

concreto.

Considerd que en el presente tramite no se acredité que el afectado hubiese
agotado los medios que tiene a su alcance para continuar para la calificacidon
de estado de invalidez por parte de la Administradora de Pensiones

Colpensiones.
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Resaltando el caracter subsidiario y residual de la accidn de tutela, tampoco se
demostrd la configuracion de un perjuicio irremediable que amerite la
intervencidon urgente e impostergable del juez de tutela para evitar su

consumacion. Por lo que negd por improcedente el amparo deprecado.

LA APELACION

Inconforme con la determinacién de primer grado, el sefior William Arturo
Valle Guerra, segun el expediente digital que suministré el despacho de
primera instancia, manifesté su deseo de impugnar la misma, sin emitir

pronunciamiento adicional.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Solicitud de amparo

En el caso analizado solicitd el sefior William Arturo Valle Guerra, el amparo
de sus derechos fundamentales presuntamente conculcados por parte de la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y en ese sentido se
ordene la practica de la calificacion de la pérdida de capacidad laboral

solicitada desde el 22 de agosto de 2022.

2. Problema juridico
En el caso sub examine corresponde a la Sala determinar si en el presente
asunto continua latente la vulneracion de derechos fundamentales del sefor
William Arturo Valle Guerra por parte de Colpensiones, al omitir brindar
respuesta en debida forma al derecho de peticion presentado desde el dia 22

de agosto del afio 2022.

3. Del derecho de peticion y del caso en concreto
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La garantia fundamental reconocida por el articulo 23 de la Carta Politica,
consiste no sélo en la posibilidad que tiene toda persona de presentar ante las
autoridades peticiones respetuosas por motivos de interés general o
particular, sino el derecho a obtener una respuesta pronta y de fondo sobre lo
pedido, como que el administrado no puede quedar en la indeterminacién y

tiene derecho a que le sean resueltos sus planteamientos sin vaguedad alguna.

La jurisprudencia constitucional en forma pacifica ha venido sefialando las
precisas situaciones en las que se presenta vulneracion al derecho de peticién:
(i) cuando la respuesta es tardia, esto es, no se da dentro de los términos
legales; (ii) cuando se muestra aparente, o lo que es lo mismo, no resuelve de
fondo ni de manera precisa lo pedido; (iii) su contenido no se pone en
conocimiento del interesado, y (iv) no se remite el escrito ante la autoridad
competente, pues la falta de competencia de la entidad ante quien se hace la
solicitud no la exonera del deber de dar traslado de ella a quien si tiene el
deber juridico de responder. Es asi como la Corte Constitucional ha sostenido
que las respuestas simplemente evasivas o de incompetencia desconocen el

nucleo esencial del derecho de peticién?.

En el caso que nos ocupa la atencion el sefior Valle Guerra solicita por medio
de la accidn de tutela se le ordene a Colpensiones emitir la calificacion de la
pérdida de capacidad laboral, la cual solicité por medio de derecho de peticion

desde el 22 de agosto de 2022.

Fue asi entonces como la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, asintié que el dia 22 de agosto de 2022 recibid peticion a
nombre del sefior William Arturo Valle Guerra. Aun asi, para esa fecha se
encontraba efectuando las gestiones, con el fin de recolectar la informacién
necesaria para dar respuesta a la peticidon y dentro del término de 4 meses
para pronunciarse respecto de la procedencia de la calificacidon de la pérdida

de capacidad laboral que solicita el actor.

1 Al respecto pueden consultarse las sentencias T-219 y T-476 del 22 de febrero y 7 de mayo de 2001, respectivamente.
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El juez a-quo por su parte, negd por improcedente la pretension constitucional
del actor al considerar que no allegd documento por medio del cual la EPS
hubiese emitido concepto desfavorable de rehabilitacion, tampoco acreditd
gue el afectado hubiese agotado los medios que tiene a su alcance para
continuar con el tramite previsto para la calificacion de estado de invalidez,
pues para esa fecha habia transcurrido alrededor de un mes desde la fecha

que presento la solicitud.

Una vez analizado el material probatorio se tiene que el sefior William Arturo
Valle, asegurd que presenté derecho de peticidn ante Colpensiones desde el
22 de agosto de 2022, para lo cual adjunta el escrito con la constancia de

radicacion ante la entidad demandada.

Ahora, en sede de segunda instancia, se entablé comunicacién con el sefior
William Arturo Valle Guerra por medio del abonado celular 313 716 61 44,
qguien informd que a la fecha no ha recibido respuesta alguna por parte de

Colpensiones.

En conclusidon, una vez analizado el expediente, da cuenta que Colpensiones
no ha brindado al demandante respuesta al derecho de peticion que radico
desde el 22 de agosto de 2022, y del cual esa administradora asintié que
recibio, continuando incolume la vulneracion al derecho de peticidn por medio
del cual solicitd la practica de la calificacién de la perdida de la capacidad

laboral.

En consecuencia, considera la Sala que a la fecha se encuentra latente la
vulneracion del derecho fundamental de peticion invocado por la parte
demandante. Por ende, se REVOCA el fallo de tutela de primera instancia,
proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia) el
pasado 29 de noviembre de 2022 y en su lugar se ORDENA a Colpensiones que,
dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion del presente fallo,
proporcione al sefor William Arturo Valle Guerra respuesta al derecho de

peticidon presentado desde el dia 22 de agosto de 2022, de manera clara, de
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fondo y congruente con lo solicitado, realizando la debida notificacién a la
parte demandante.

Sentencia discutida y aprobada por medios virtuales conforme lo dispuesto en
el PARAGRAFO SEGUNDO del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de
2022.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, SEDE CONSTITUCIONAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el fallo de tutela del pasado 29 de noviembre del afio
2022, proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Rionegro
(Antioquia), dentro de la accion de tutela interpuesta por el sefor William

Arturo Valle Guerra, en contra de Colpensiones.

SEGUNDO: Se ORDENA a Colpensiones que, dentro de las 48 horas siguientes
a la notificacion del presente fallo, proporcione al sefior William Arturo Valle
Guerra respuesta al derecho de peticiéon presentado desde el dia 22 de agosto
de 2022, de manera clara, de fondo y congruente con lo solicitado, realizando
la debida notificacion a la parte demandante; de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: La notificacion de la presente providencia se realizara por parte la
secretaria de esta Sala, de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

CUARTO: Enviese a la Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Gustavo Adolfo Pinzén Jacome
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