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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M.P NANCY AVILA DE MIRANDA

TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
Radicado: 050002204000202300230
No. Interno: 2023-0807-2
ACCIONANTE: DELIO POSADA RESTREPO

AFECTADO: WALTER HOLGUIN CAICEDO
ACCIONADO: JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE
LA CEJAY OTRO.

DECISION: RECHAZA SOLICITUD

Medellin, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Aprobado segun acta No. 050

Mediante auto del 11 de mayo del ano que discurre, se
inadmitid la solicitud de tutela promovida por el doctor DELIO POSADA
RESTREPO como apoderado judicial de WALTER HOLGUIN CAICEDO, al verificarse
que no se encontraba legitimado para actuar como apoderado judicial, en
tanto no se allegd a la actuacion constitucional el poder especial que lo
habilita como tal; razéon por la cual, se requirid al accionante, a fin de que en el
término de fres (3) dias, allegara el requisito que acreditara su legitimacion para
ejercer estd accion en defensa de los derechos fundamentales del senor
HOLGUIN CAICEDO.

Fenecido el término senalado, el accionante no subsand la
iregularidad de que adolecia la solicitud de tutela, esto es, no allegd el poder
especial que lo habilita para actuar como apoderado judicial del senor Walter

Holguin Caicedo; en ese sentido, lo pertinente es rechazar la accién de

amparo, de conformidad con la preceptiva establecida sobre el particular, en

1 El presente coédigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente, hasta su enfrega
en la Sala de la Secretaria de la Sala Penal para su nofificacion. Para su lectura se requiere la aplicacion-
descargar en Play Store lector QR.



Accionante: Delio Posada Restrepo

Afectado: Walter Holguin Caicedo

Accionado: Juzgado Penal del Circuito de la Ceja y otro
Decision: Rechaza Solicitud

el inciso 2, arficulo 17 del Decreto 2591 de 1991, acorde a los planteamientos

que fueron objeto de andlisis en lineas precedentes.

Con fundamento en lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |la accion de tutela interpuesta por doctor DELIO POSADA
RESTREPO como apoderado judicial de WALTER HOLGUIN CAICEDO.

SEGUNDO: Si la providencia no es impugnada se remitfird lo actuado ante la

Honorable Corte Constitucional para su eventual revision, de conformidad con

lo dispuesto en la decision T-313/2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA?
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ
MAGISTRADA

2 Firma la Magistrada Ponente NANCY AVILA DE MIRANDA, en atencién a las Circulares
CSJANTC22-61 del 18 de octubre de 2022 “Atencion acciones constitucionales por despachos
cuyo fitular se encuentre disfrutando de permiso remunerado” y CSJANTC22-66 del 10 de
noviembre de 2022: “Aclaracion Circular CSJANTC22-61 del 18-10-2022 sobre reparto acciones
constitucionales en situaciones administrativas.”
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Tutela 1° instancia Rad. 05000 22 04 000 2022 00248
(2023-0861-3)

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Del estudio de la demanda y sus anexos, se advierte que la misma es interpuesta
por el abogado Diego Mauricio Garzéon Renteria, quien dijo actuar como
apoderado de ]OSE FERNANDO ARROYO DIiAZ; no obstante, no se probo tal
calidad, puesto que, no anex6 poder alguno en el que se demuestre que este

queda facultado para la interposicion de acciones de tutela.

De este modo, se dispone INADMITIR la demanda, y REQUERIR al abogado
Diego Mauricio Garzén Renteria, para que dentro del improrrogable término
de un (1) dia, subsane la omisién referida, y adjunte el poder que lo acredite
como apoderado de JOSE FERNANDO ARROYO DIAZ, so pena de rechazar

la demanda.

En consecuencia, se ORDENA a la Secretaria de la Sala Penal de la Corporacion
que, de conformidad con los articulos 56 y 60 de la ley 1437 de 2011, notifique
esta decision al mencionado, sin perjuicio de la notificacién personal a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Radicado 05000-22-04-000-2023-00029-00 (2023-0800-3)

Accionantes Juan Carlos Torres Ledn

Accionados  Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia y Otro.

Asunto Tutela de Primera Instancia
Decision Remite por competencia
Acta: N° 141 mayo 19 de 2023

Medellin, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso continuar conociendo de la presente accion de tutela, si no fuera
porque de las respuestas allegadas por las entidades accionadas y vinculadas
en el presente asunto constitucional, se comprende que la Sala Penal del
Tribunal Superior de Antioquia actualmente tramita recurso de apelacién con
relacion a la peticiéon de prision domiciliaria por la cual el promotor incoa la
peticion de amparo, dentro del asunto penal con radicado 05000-22-04-000-
2023-00229-01 (R.I. 2021-0566-4); situacion debidamente constata en la
presente datal.

La inconformidad del actor radica en que desde el cinco de mayo de 2020 est4
a la espera de la resolucion del referido recurso para asi poder aclarar su
situacion juridica, sefialando ademads que pese a las mualtiples peticiones que
ha realizado para obtener respuesta sobre ello, no ha recibido contestacion
alguna.

1 PDF 017 Expediente digital.



En ese sentido, debe vincularse a esta accion de tutela a la Sala Penal del
Tribunal Superior de Antioquia, con el fin de integrar en debida forma el
contradictorio; asi, la competencia funcional recae en la Sala de Casaciéon
Penal de la Corte Suprema de Justicia, de conformidad con el articulo 1° del
Decreto 1382 de 2000, por el cual se establecen las reglas para el reparto de la
accion de tutela, modificado por el articulo 1 del Decreto 1983 de 2017, que a
su vez vari6 el articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 2015, y ahora
modificado por el articulo 1 del Decreto 333 de 2021, que en el numeral 5
modificatorio indica que las acciones de tutela promovidas en contra de “[I]os
Jueces o Tribunales seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al
respectivo superior funcional de la autoridad jurisdiccional accionada™?.

Como consecuencia de lo anterior, por competencia, se ordena remitir la
actuacion a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia y que la
presente determinacién sea comunicada al actor.

Notifiquese y cimplase,

(Firma electronica)
MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
Magistrada

(Firma electronica)
ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ
Magistrada

(Firma electronica)
RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

2 Numeral 5, articulo 1 del Decreto 333 de 2021 que modificd el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL
SEDE CONSTITUCIONAL

Medellin, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

N° Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Radicado : 05368-31-89-001-2022-00100-00
Incidentista : Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS
Decision : Revoca por cumplimiento

Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta N°. 135

M.P. Isabel Alvarez Fernandez

Procede la Sala a resolver en grado de Consulta,
respecto de la decision adoptada por el JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DE JERICO (Ant.), mediante la cual se impuso como sancion por
desacato en contra de la Dra. Adriana Patricia Jaramillo Herrera, Gerente
Regional Noroccidente de la NUEVA EPS S.A. y al Dr. Alberto Hernan
Guerrero Jacome, Vicepresidente Nacional de Salud de la entidad, cinco
(5) dias de arresto y multa equivalente a 136.75 UNIDAD DE VALOR
TRIBUTARIO (UVT) para el afio 2023, en relacion con el incumplimiento de
la orden impartida mediante sentencia de tutela, en favor de JAIRO DE

JESUS FLOREZ RIOS en procura de su derecho fundamental a la salud.

ANTECEDENTES

Mediante Fallo de Tutela proferido el 25 de mayo de
2023, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE JERICO (Ant.), amparé
el derecho fundamental a la salud vulnerado por la NUEVA EPS al sefior
JAIRO DE JESUS FLOREZ RIOS. En esa oportunidad dispuso:



N°Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Incidentista :  Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS

“SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA a la NUEVA EPS S.A.
ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD que, a través de su red propia o
contratada, a mas tardar en el término de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacién del presente fallo, si ain no lo ha hecho, autorice
y entregue el medicamento LEVODOPA/CARBIDOPA 250/25MG en el
Municipio Tarso, Antioquia.

El accionante, se encuentra ubicado en la direccion: Calle 21 No. 19 — 46,
Sector San Pablo del Municipio de Tarso, Antioquia.

Ello, de acuerdo a la histdrica clinica y orden médica de fecha 25 de abril de
2022, emitidas por la Fundacion Clinica del Norte.

TERCERO: ORDENAR ala NUEVA EPS S.A. ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD, brindar el tratamiento integral que llegare a requerir el Sr. JAIRO
DE JESUS FLOREZ RIOS, en relacion con las patologias que presenta y
gue dieron origen a la presente accién de tutela denominadas, PARKINSON

IDIOPATICO y TRANSTORNO DEL SUENO REM, segln lo disponga el
médico tratante”.

Después de notificarse en debida forma la sentencia
de tutela proferida el accionante allegd memorial al juzgado de origen,
manifestando que la entidad accionada no habia dado cabal
cumplimiento a la orden de tutela proferida, pues no le habian hecho
entrega del medicamento Levodopa/Carbidopa 250/25mg tableta y
Pramipexol Diclorhidrato Monohidrato 0.75mg tableta; como tampoco le
habian asignado la cita de control con neurbélogo especializado en

movimientos anormales.

Previo requerimiento, mediante  auto de
sustanciacion No. 037 del dia 24 de abril de 2023, el Ad quo dio apertura
al incidente de desacato en contra de la Gerente Regional Noroccidente
de la entidad, Dra. ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA, ademas, en
contra del Vicepresidente Nacional de salud, Dr. ALBERTO HERNAN
GUERRERO JACOME, en calidad de superior jerarquico de la citada, por
el incumplimiento a la sentencia constitucional y la falta de gestion y/o
tramite administrativo de quienes estaban llamados a informar u aportar

los elementos necesarios que den cuenta de su actuar u omision.

Dentro del término concedido, la NUEVA EPS S.A.



N°Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Incidentista :  Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS

informO que, se encuentra en revision del caso con el area encargada
para determinar las presuntas demoras en el trdmite de validacion,
ademas de los documentos y/u 6rdenes de acuerdo con la pertinencia
médica allegados al tramite; y que una vez el area encargada emita el
concepto, se estara remitiendo la respuesta complementaria junto con

los soportes respectivos.

Peticion0 que, se abstenga el juzgado de continuar
con el tramite incidental, teniendo en cuenta que el area de salud esta
realizando las acciones para el cumplimiento de la sentencia

constitucional.

En tales circunstancias y al constatarse por parte del
funcionario de tutela el incumplimiento de la sentencia proferida,
procedio a imponer la sancion referenciada en acapite precedente, y por

lo cual, se surte el presente grado de consulta ante esta Corporacion.

Asumido el conocimiento del presente tramite,
personal adscrito al Despacho entablé comunicacién con la hija del
incidentista quien informé que, el sdbado 13 de mayo de 2023 se le hizo
entrega de la médica requerida y ademas que, se le habia asignado cita

con el especialista para el 26 de junio de 2023 en la Clinica del Norte.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Resulta oportuno recordar que la jurisprudencia ha
precisado que el incidente de desacato no tiene como Unica o principal
finalidad la imposicion de una sancion, pues lo que sustancialmente
interesa es que la orden de proteger derechos fundamentales del
demandante se cumpla, sin perjuicio, obviamente, de que en ocasiones

el incumplimiento del fallo comporte sancionar al funcionario renuente.



N°Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Incidentista :  Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS

Entendido el alcance de la decision que asume el juez
constitucional, como la manifestacién clara y expresa frente a la
proteccion inmediata de derechos fundamentales, resulta razonable
sefalar que, al producirse una decision sancionatoria originada por el
incumplimiento de tal orden y ser sometida al grado de jurisdiccion
llamado consulta, el objeto se encuentra centrado en determinar si en
verdad existié incumplimiento, en los términos y condiciones sefialados
en la sentencia correspondiente, o que de suyo no se erige como un
medio de impugnacion, de ahi que en el incidente de desacato no queda
otra alternativa que confrontar la perentoria orden constitucional con los
actos de cumplimiento y la disposicion del accionado para proceder en

tal sentido, aclarando eso si, que “en materia de desacato la responsabilidad

personal de los servidores publicos es subjetiva y obedece al principio de
culpabilidad, no bastando para sancionar la constatacion objetiva de un aparente

incumplimiento de la orden impartida en la sentencia de tutela, sin estudiar a fondo

los factores que impiden el cabal cumplimiento de la sentencia™.

En efecto, en punto del cumplimiento de las 6rdenes
impartidas en los fallos de tutela se diferencian dos situaciones asi: La
primera, el incumplimiento, que puede ser producto de diversos factores
de indole logistica, administrativa, presupuestal, fuerza mayor, otros; la
segunda, el desacato, que evidencia una actitud consciente del
funcionario a quien le fue dada la orden encaminada a proteger los
derechos fundamentales del actor, en el sentido de sustraerse arbitraria

y caprichosamente a proceder de conformidad con lo dispuesto, “como
si se tratase de asumir una posicion de rebeldia frente a la decision de la autoridad

judicial™?.

Segun lo manifestado por la sefiora Dary Luz Florez

hija del sefor Jairo de Jesus Florez Rios, la Entidad Prestadora de

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de tutela del 18 de diciembre de 2003.
2 CSJ, Sala Penal. Providencia del 12 de noviembre de 2003, Radicado 15116.



N°Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Incidentista :  Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS

Salud ya hizo entrega de los medicamentos requeridos y le agendo la
consulta con el especialista en neurologia para el 26 de junio de los

corrientes.

Lo anterior, para sefialar que la autoridad accionada
se encuentra dando cumplimiento a la orden impartida en el fallo de
tutela, razén por la que no surge evidente que desde un comienzo, los
funcionario incidentados se hayan puesto en posicion de rebeldia frente
a la decision judicial pues, la orden de tutela finalmente se esta
acatando, esto es, se esta dando cabal cumplimiento a lo dispuesto por
el Juez constitucional, y en tal medida, resulta imperioso dejar sin efecto

la sancion impuesta en la providencia objeto de consulta.

En consecuencia, lo que corresponde entonces es
revocar integramente dicha decision, acorde a los planteamientos que

fueron objeto de andlisis en lineas precedentes.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR
DE ANTIOQUIA, SALA DE DECISION PENAL EN SEDE
CONSTITUCIONAL, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley, REVOCA la decisién objeto de consulta,
proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Jerico (Ant.), mediante la
cual se sanciond por desacato a la Dra. Adriana Patricia Jaramillo
Herrera, Gerente Regional Noroccidente de la NUEVA EPS S.A. y al Dr.
Alberto Hernan Guerrero Jacome, Vicepresidente Nacional de Salud de
la entidad, en relacion con la sentencia de tutela proferida por ese
Despacho Judicial, en favor de JAIRO DE JESUS FLOREZ RIOS; lo

anterior, conforme a los fundamentos consignados en la parte motiva.

En consecuencia, SE DISPONE que por Secretaria
de la Sala se retornen las diligencias ante el Juzgado de origen, a fin

gue se proceda con el archivo de las mismas.



N°Interno : 2023-0760-4

Auto de Tutela — Grado de Consulta.
Incidentista :  Jairo de Jesus Flérez Rios
Incidentado : NUEVA EPS

CUMPLASE

LOS MAGISTRADOGS,

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ

RENE MOLINA CARDENAS

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Firmado Por:

Isabel Alvarez Fernandez
Magistrada
Sala 001 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Rene Molina Cardenas
Magistrado
Sala 005 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 05000-22-04-000-2023-00246

N.I.: 2023-0823-4
Accionante:  Wuilly Wuiliam Salazar Morillo
Asunto: Ordena Requerir Accion de Tutela

Wuilly Wuiliam Salazar Morillo invoca la proteccién
de 18 derechos fundamentales, vulnerados al parecer, por la
Fiscalia General de la Nacion, “el Tribunal Superior de Justicia de

Medellin” y “El Juzgado”.

Seria del caso avocar el conocimiento de la tutela
en estudio, pero se advierte la necesidad de requerir al accionante,
en aras de que se enmiende un yerro inherente a su peticion tutelar,
en virtud de lo normado en el inciso 1 del articulo 17 del Decreto
2591 de 1991.

Lo anterior por cuanto, desde el origen de la
pretension de restablecimiento de derechos fundamentales, el juez
constitucional tiene la obligacion de asumir un papel activo en la
conduccién del proceso, de suerte que, con fundamento en lo
sostenido en la decision T-313 de 2018, ese mandato no implica
que deba asumir cargas procesales que le atafien eminentemente
al petente y, en consecuencia, al advertir la ausencia de elementos
que requiera para adoptar una decision de fondo, deba indagarle
para su correccion. Asi, previo a la admision de la presente accion

de tutela, se requerira al accionante para que:



Radicado 2023-00823-4
Accionante: Wuilly Wuiliam Salazar Morillo
Accionada: Fiscalia General de la Nacién y otros

- Informe cual es la Fiscalia Delegada y el Juzgado que conoce
del proceso que se sigue en su contra.

- Informe cual Tribunal Superior que, considera que se
encuentra violentando sus garantias fundamentales.

- Senale concretamente cual es su pretension a través de la

accion de tutela.

De tal suerte, por Secretaria REQUIERASE a
Wuilly Wuiliam Salazar Morillo, por el medio mas expedito que
garantice su real enteramiento, para que, dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes a la fecha de emision de esta providencia,
allegue las aclaraciones solicitadas, so pena de aplicar la

consecuencia contenida en el articulo 17 del Decreto 2591 de 1991.

Cumplase,

Isabel Alvarez Fernandez
Magistrada
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Isabel Alvarez Fernandez
Magistrada
Sala 001 Penal
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Rad. 05045 31 04 002 2017 00483 (N.l. 2019-0916-5)
Acusado: Fabio Castano Valencia
Delito: Homicidio en Persona Protegida.

Pongo en conocimiento proceso de la referencia, significandole al H.
Magistrado que el Dr. Mauricio Caro Conftreras a quien el senor Fabio
Castano Valencia concedid poder!, interpuso de forma oportuna
recurso extraordinario de CASACION frente a la decision emitida dentro

del proceso de la referencia.

Dentro del término otorgado para la sustentacion del mismo el senor
Castano Valencia solicitd prorroga de dicho término, pues se estaba
tramitando solicitud ante la Defensoria PuUblica, prorroga que se

concedid por 30 dias hdbiles mds.

Corrido el nuevo fraslado para la sustentacion, mismo que vencio el
pasado 24 de abril de 20232, se allegd por parte del Dr. Cristian Camilo
Lombana Rivera la sustentacidn del recurso, conforme al poder

conferido por el enjuiciado Fabio Castano Valencia?

Finalmente se corrid traslado a los sujetos no recurrentes?, sin que alguno

de ellos se pronunciara al respecto.

Medellin, mayo dicisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

T —
ALEXIS TO a

tario

1 Folio 2071y ss C-10

2 Folio 2091 C-10

3 Folio 2092 a 2103 C-10

4 Folio 2104 C-10

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA- SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, mayo dieciocho (18) de 2023.

Rad. 05045 31 04 002 2017 00483 (N.I. 2019-0916-5)
Acusado: Fabio Castano Valencia
Delito: Homicidio en Persona Protegida

En atencidén a la constancia Secretarial que antecede, y como quiera
gue el apoderado del senor Fabio Castano Valencia sustentd de forma
oportunamente el recurso extraordinario de casacion, se ordena remitir
ante la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal - a través
de la Secretaria de la Sala Penal de esta Corporacion, las presentes
diligencias a fin de que se imprima el tramite pertinente por parte de la

Alta Corporacion.

En virtud del poder conferido por el senor Castano Valencia al Dr.

Cristian Camilo Lombana Rivera, se le reconoce personeria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
MAGISTRADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA-SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.qov.co
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso N°: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Accionante: Yesid Alberto Montoya Guarin

Accionado: Colpensiones

Decisidon: Revoca

Aprobado Acta 70 de mayo 18 del 2023

Sala No.: 06

Magistrado Ponente:

Dr. GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Medellin, mayo dieciocho del afio dos mil veintitrés

VISTOS

Consulta el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia), la
providencia del dia 20 de abril del presente afio, por la cual sanciond por
desacato al fallo de tutela al sefior Jaime Dussan Calderdn representante legal
de Colpensiones, con arresto de tres (03) dias y multa de tres (03) salarios

minimos legales mensuales vigentes.

TRAMITE DEL INCIDENTE

Mediante escrito allegado al referido Despacho judicial, el sefior Yesid Alberto
Montoya Guarin, da cuenta del incumplimiento de Colpensiones y la EPS Sura,
frente a la sentencia de tutela del 6 de febrero del afio 2023, que ampard sus

derechos fundamentales.

El juez a-quo, procede, antes de dar inicio al respecto tramite incidental, a
requerir a los senores Jaime Dussan Calderén representante legal de
Colpensiones y Alberto Pérez Rojas representante legal de EPS Sura, con el fin
de que procedieran a dar cumplimiento al fallo de tutela objeto de este
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

tramite. Conforme a las labores de notificacidon, se evidencia constancia de
envio de la misma a la direccion de correo electrdnico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co,

notificjudiciales@suramericana.com.co.

En este punto, la directora de la direccidén de acciones constitucionales de la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, se pronuncid
respecto al requerimiento, en el entiendo de informar el acatamiento de la

orden judicial.

No obstante haberse recibido respuesta por parte de la entidad accionada, el
Juez a-quo procede mediante auto del dia 14 de abril de 2023, a dar apertura
al respectivo incidente de desacato por incumplimiento al fallo de tutela, en
contra de los sefiores Jaime Dussan Calderén y Alberto Pérez Rojas,
concediéndoles un término de 3 dias para que procedieran a informar la razén
del incumplimiento de lo dispuesto en el fallo, donde se tutelaron los derechos

invocados en favor del sefior Yesid Alberto Montoya Guarin.

La EPS Sura, emitid pronunciamiento en el sentido de informar la emisiéon de
las incapacidades temporales objeto del presente asunto, solicitando el cierre

del tramite incidental.

En este punto, Colpensiones, emitid pronunciamiento donde informa sobre las
acciones tendientes al cumplimento del fallo de tutela en favor del
incidentante, solicitando abstenerse de interponer la sancidn. Solicitando se
declare la nulidad del tramite por indebida individualizaciéon de la persona

responsable de acatar el fallo de tutela.

Posteriormente el Juez a-quo procedid el pasado 20 de abril de la presente
anualidad, a sancionar por desacato al sefor Jaime Dussan Calderén
representante legal de Colpensiones, con 3 dias de arresto y multa de 3

S.M.L.LM.V.
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

LA PROVIDENCIA CONSULTADA

Establecidos los antecedentes y el tramite del incidente, luego de plantear el

problema juridico a resolver, el Juez a-quo analizd el caso concreto.

Sefiald que el desacato se refiere al incumplimiento a una orden judicial
conforme al decreto 2591 de 1991 lo que se desprende no solo de la
desatencién o incumplimiento a un fallo de tutela, si no como resultado de Ia
rebeldia, desobediencia, negligencia o desidia del funcionario obligado a
cumplir decisiones derivadas a la proteccidn a derechos fundamentales. Este
tiene como fin, perseguir la busqueda de los derechos fundamentales y a la

vez respeto a los fallos judiciales.

Que, en el curso del presente tramite, se evidencia que los fines
constitucionales perseguidos con la accidn constitucional como la proteccion
al derecho fundamental a la salud, han sido incumplidos por parte de

Colpensiones, desconociéndose la orden judicial impartida.

En consecuencia, impuso al sefor Jaime Dussan Calderén, sancion de arresto
de 3 dias y multa de 3 S.M.L.M.V., ante el incumplimiento al fallo de tutela de

la referencia.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Teniendo en cuenta que la sancién por desacato debe ser objeto del grado
jurisdiccional de consulta, corresponde examinar a esta Sala de Decisién si el
sefior Jaime Dussan Calderdn, desobedecio el fallo de tutela del 6 de febrero
de 2023 y en consecuencia se hace merecedor de las sanciones previstas por

la ley.

Ahora tenemos que efectivamente el Juzgado Tercero Penal del Circuito de

Rionegro, en providencia del 6 de febrero de 2023, ampard los derechos
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

fundamentales invocados por el sefior Yesid Alberto Montoya Guarin,

ordenando en los numerales 2° y 3° de la parte resolutiva lo siguiente:

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA a la EPS SURA que, en el término de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda,
si aun no lo ha hecho, a: i). expedir nuevamente las incapacidades No. 33513355,
33651721, 33929041, 34137435y 34382177 con el lleno de los requisitos dispuestos
en el articulo 2.2.3.3.2. del Decreto 1427 de 2022.

TERCERO: se EXHORTA a la AFP COLPENSIONES para que, una vez les sea radicada la
documentacion requerida, proceda, dentro de los ocho (08) dias hadbiles siguientes,
con el reconocimiento y pago de las incapacidades generadas a partir del dia 181 y
las que se sigan generando hasta el dia 540 en cabeza del sefior YESID ALBERTO
MONTOYA GUARIN.

Adentrandonos en el objeto de esta consulta encontramos que el articulo 52
del Decreto 2591 de 1991, establecié que “La persona que incumpliere una
orden de un Juez proferida con base en el presente Decreto incurrira en

desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de veinte

salarios minimos mensuales, salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado

una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que

hubiere lugar”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

Adicionalmente sefiala la norma en cita que “La sancion serd impuesta por el
mismo Juez mediante tramite incidental y serd consultada al superior
jerdrquico quien decidird dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la

sancion.”

Ahora de conformidad con el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, emanan
dos facultades del Juez de tutela: Velar por su efectivo cumplimiento para lo
cual puede disponer de mecanismos agiles, eficaces y oportunos para obligar
a la autoridad o persona que viold o desconocié un derecho fundamental y
destinatario de una orden, para que cumpla con lo dispuesto por el funcionario

judicial y restablezca en los términos fijados por él, el derecho violado o
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

amenazado. O bien la potestad sancionatoria como reflejo de su poder
disciplinario, que aun siendo una de las maneras extremas para lograr el
cumplimiento de la decisidon no agota la obligacidén del Juez para alcanzar ese

proposito.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que como quiera que el desacato hace parte
del derecho sancionatorio por el incumplimiento a una orden impartida por un
Juez Constitucional, el sujeto pasivo objeto del mismo es titular de todas las
garantias procesales que le asiste a cualquier proceso, maxime, cuando con el
incidente de desacato lo que se busca es imponer una sancién por el

incumplimiento de una orden judicial.

Ahora, corresponde a esta Sala de decision determinar la legalidad de la
providencia consultada en esta oportunidad, estando limitado el estudio sdlo
a la actuacion sancionatoria, asi lo ha expresado la alta Corporacién

Constitucional.

2.1.1. “Como parte del trdmite del incidente de desacato se contempla igualmente
la consulta, como un grado de jurisdiccion que procede sin necesidad de
solicitud de ninguna de las partes comprometidas en el proceso y, en ese
sentido, es un mecanismo automdtico que lleva al juez de nivel superior a
establecer la legalidad de la decision adoptada por el inferior, generalmente
con base en motivos de interés publico o con el objeto de proteger a la parte
mds débil en la relacién juridica de que se trata.! En el caso de la consulta del
incidente de desacato, la situacion de debilidad radica en cabeza de la persona
a quien se le impone la sancion de multa o privacion de la libertad por el
incumplimiento de la orden de tutela. Al tener como finalidad establecer la
legalidad del auto consultado, su estudio se debe limitar a esta providencia, y
no mds, siendo imposible que su estudio de legalidad recaiga sobre la

providencia de tutela cuyo incumplimiento se alega®.”>

Una vez revisada la actuacién y la sancién impuesta, se advierte que, al
sancionado previamente se le requirié para que cumpliera lo ordenado en el

fallo de tutela; luego la notificacion tanto del auto de apertura del tramite

1 |bidem.
2 Sentencia T-421 de 2003.
3 Corte Constitucional, sentencia T-527 del 9 de julio del 2012, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

incidental, como de la decisién que sanciona por desacato, se realizaron en
debida forma toda vez que se notificaron por medio de la direccidén de correo
electrénico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co, correo habilitado

por la Entidad demandada para tal fin.

Seguidamente, se debe advertir, esta Sala dispuso de manera oficiosa, a
requerir al sefior Jaime Dussan Calderdn representante legal de Colpensiones,
para que en el término de 24 horas allegara a esta Sala las constancias del

cumplimiento del fallo de tutela, lo que se hizo a través del correo electrdnico

En sede de consulta, se recibié pronunciamiento, pregonando el cumplimento
de la orden judicial, tras el reconocimiento de las incapacidades adeudadas y

las cuales eran el objeto del presente tramite.

Ahora bien, se marcd al abonado celular 313 576 58 85 numero recopilado en
el escrito incidental, donde atendié la llamada la sefora Xiomara Sanchez,
quien asegurd ser la esposa del sefior Yesid Alberto Montoya Guarin,
manifestd que efectivamente Colpensiones cumplid con el pago de los
subsidios de incapacidad adeudos y objeto del presente tramite constitucional,

tal como se dispuso en la orden judicial.

Asi las cosas, considera esta Sala que dentro del presente incidente de
desacato la entidad incidentada ha acatado lo ordenado en el fallo de tutela,
teniendo en cuenta la informacidon aportada por el incidentante. En ese
sentido, es pertinente manifestar que a la fecha no se avizora incumplimiento

atribuible a la entidad incidentada.

En consecuencia, debera esta Sala proceder a REVOCAR el auto mediante el
cual el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia), sanciond
por desacato al sefior Jaime Dussan Calderdn representante legal de

Colpensiones, con arresto de tres (3) dias y multa de 3 S.M.L.M.V.
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CONSULTA INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 056153104003202300010 NI: 2023-0718-6
Incidentante: Yesid Alberto Montoya Guarin
Incidentado: Colpensiones

Decisién: Revoca

Decison discutida y aprobada por medios virtuales.

Las razones anteriores, son suficientes para que el TRIBUNAL SUPERIOR DEL

DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL,
RESUELVA

PRIMERO: REVOCAR vy dejar sin efecto la sancion impuesta al sefior Jaime

Dussan Calderdon representante legal de Colpensiones, que impusiera el

Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia) en providencia del

20 de abril de 2023; de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Informese de esta determinacion a los intervinientes.

COPIESE y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzdon Jacome
Magistrado

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada en permiso

Alexis Tobon Naranjo
Secretario.

Firmado Por:
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Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal

Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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