La Sala Penal del Tribunal Superior de Anfioquia en cumplimiento al inciso 3° del

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

ESTADO ELECTRONICO 139

paragrafo 1 del arficulo 13 del acuerdo PCSJA20-11546 del 25/04/2020 y sus

prorrogas expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, fija el presente

estado electrénico.

Radicado Tipo de ACCIONANTE/SOLICITANTE ACCIONADO / ACUSADO Decisién Fecl?a. f:le
Interno Proceso DELITO decision
Tutela 12 . . JUZGADO 1° DE E.P.M.S. DE Concede recurso de | Agosto 09
2023-1202- LEONEL DE JE MESA LOPEZ
023-1202-3 instancia © JESUS MESALO ANTIOQUIA Y OTROS apelacion de 2023
. FISCALIA 62 LOCAL DE
Tutela 2° LUZ DARY DEL SOCORRO LONDONO SC 62 LOC Confirma sentencia Agosto 09
2023-1197-4 . . GUARNE ANTIOQUIA'Y . .
instancia GAVIRIA de 1° Instancia de 2023
OTROS
Decisién de | FABRICACION, TRAFICO, PORTE O o Declara infundado | Agosto 09
2023-1430-6 Plano TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO SANTIAGO MUNOZ ARENAS impedimento de 2023
2023-1448-6 Recurso de CONCIERTO PARA DELINQUIR GUSTAVO MAHECHA Corre traslado por 3 | Agosto 09
Queja AGRAVADO GAVIRIA dias de 2023
5o 5 . .
2023-0949-6 | Sentenda2 ACTOS SEXUALES ABUSIVOS JOSE BENJAMIN LONDORQ | COnfirma sentencia | Agosto 09
instancia de 1° Instancia de 2023
50 . .
2021-0098-4 | Sentencia 2 ACTOS SEXUALES ABUSIVOS MILTON PORTO SUAREz | Modifica sentencia de | Agosto 09
instancia 1° instancia de 2023
sentencia 2° URIEL DE JESUS PEREZ Confirma sentencia | Agosto 09
2023-1102-6 instancia ACTOS SEXUALES ABUSIVOS TAVERA de 1° Instancia de 2023

FIJADO, HOY 10 DE AGOSTO DE 2023, A LAS 08:00 HORAS

ALEXIS TOBON NARANJO
SECRETARIO

DESFIJADO EN LA MISMA FECHA A LAS 17:00 HORAS

ALEXIS TOBON NARANJO
SECRETARIO

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.qov.co
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Radicado: 05-000-22-04-000-2023-00374-00 (N.l. 2023-1202-3)
Accionante: Leonel de Jesus Mesa Lopez por medio de apoderado
Accionado: Juzgado 1° de E.P.M.S. de Antioquia y otros

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes, pongo en
conocimiento de la H. Magistrada MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
expediente digital de la accidén constitucional de primera instancia, dentro
de la cual el Dr. Oscar Velilla Gomez apoderado del accionante Leonel de
Jesus Mesa Lopez interpone oportunamente recurso de apelacion frente al
fallo de primera instancial.

Es de anotar que denfro del trdmite de nofificacion hubo de tenerse
notificados para el dia 27 de julio de 2023, conforme a lo establecido en el
inciso 3 del articulo 8° de laley 2213 de 2022 a los accionados EPMSC SANTA
BARBARA, INPEC vy el Juzgado 1° de E.P.M.S. de Antioquia, a quienes se les
remitid via correo electronico la respectiva notificacion del fallo de tutela
sin que acusaren recibido del mismo, siendo efectivo su envid al correo
institucional el dia 25 de julio de 20232.

Asi mismo se deja constancia que la decision fue notificada
mediante estado 129 del 26 de julio de 2023, el cual se encuentra
publicado en el micro sitio que posee la Sala en la pdagina web
de la Rama judicial.

Asi las cosas, se computaron los términos para impugnar la decision desde
el siguiente dia habil a la Ultima notificacion, es decir los términos transitaron
desde las ocho de la manana (08:00 a.m.) del dia veintiocho (28) de julio
de 2023 hasta las cinco de la tarde (05.00 p.m.) del dia primero (01) de
agosto de 2023.

Medellin, agosto cuatro (04) de 2023.
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Radicado: 05-000-22-04-000-2023-00374-00 (N.I. 2023-1202-3)
Accionante: Leonel de JesUs Mesa Lépez por medio de apoderado
Accionado: Juzgado 1° de E.P.M.S. de Anfioquia y ofros

Medellin, agosto ocho (08) de dos mil veintitrés

Para que sea desatado ante la Sala de Casacidon Penal de la Honorable
Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de apelacion interpuesto
de forma oportuna por el apoderado del accionante Leonel de Jesus Mesa
Lopez, contra la sentencia de tutela de primera instancia, proferida en esta

Corporacion con ponencia de la suscrita Magistrada.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co
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N°Interno : 2023-1197-4
Sentencia de Tutela — 22 Instancia.
Radicado : 05615 31 04 001 2023 00068
Accionantes: Luz Dary del Socorro Londofio Gaviria.
Maribel Berrio Londofio,
Carlos Enrique Berrio Duque
Yony Alexander Barrientos Agudelo
Accionadas : Fiscalia 062 Local de Guarne, Antioquia
Fiscalia General de la Nacion
Vinculados : Beatriz Elena Guerrero Rojas
Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Guarne,
Juzgado 21 Administrativo Oral del Circuito
de Medellin.

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL
SEDE CONSTITUCIONAL

Medellin, ocho (08) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

N° Interno : 2023-1197-4

Sentencia de Tutela - 22 instancia.
Radicado : 05 615 31 04 001 2023 00068
Accionantes : Luz Dary del Socorro Londofio Gaviria.

Maribel Berrio Londofio,

Carlos Enrique Berrio Duque

Yony Alexander Barrientos Agudelo
Accionadas : Fiscalia 062 Local de Guarne

Fiscalia General de la Nacion

Vinculados : Beatriz Elena Guerrero Rojas

Juzgado 1° Promiscuo Municipal de
Guarne
Juzgado 21 Administrativo Oral del
Circuito de Medellin

Decision : Confirma

Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha.
Acta N° 245

M.P. Isabel Alvarez Fernandez

Por via de impugnacion, conoce la Sala de la
sentencia de tutela proferida por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Rionegro (Ant.), por medio de la cual se nego el amparo

de los derechos fundamentales de Luz Dary del Socorro Londoiio
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Gaviria, Maribel Berrio Londofio, Carlos Enrique Berrio Duque y
Yony Alexander Barrientos Agudelo; diligencias en las que figuran
en calidad de accionadas, la Fiscalia 062 Local de Guarne y la
Fiscalia General de la Nacion, y donde fueron vinculados por pasiva
la sefiora Beatriz Elena Guerrero Rojas, el Juzgado 1° Promiscuo
Municipal de Guarne, el Juzgado 21 Administrativo Oral del Circuito
de Medellin.

ANTECEDENTES

Los hechos objeto de la presente accion fueron

resumidos por el A quo de la siguiente forma:

“Indica el accionante que el dia cinco (5) de junio del afio en curso, su
representado sefior Carlos Enrique Berrio Duque, recibié llamada
telefénica de la Fiscalia 062 Local de Guarne, Antioquia, en la que se
le informd que se habia programado audiencia de conciliacién para
ocho (8) del mismo mes y afio por la conducta punible de dafio en bien
ajeno.

Refiere que mediante correo electronico le indico a la titular de la
citada fiscalia que frente a estos hechos existia la figura juridica de
cosa juzga por cuanto frente a los mismos, el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Guarne, Antioquia, profirié sentencia que esta
en firme.

Expresa que, como respuesta a dicha informacion, la delegada fiscal
le manifestd que procedio con la notificacion a las partes para llevar a
cabo audiencia de conciliacion a efectos de cumplir con el requisito de
procedibilidad establecido en la ley para los delitos de caracter
guerellable. Agregando que, si bien es cierto tenia conocimiento de la
sentencia proferida por el delito de dafio en bien ajeno, esta fue en
razon a hechos ocurridos el veinticinco (25) de septiembre de dos mil
trece (2023) y la citacion efectuada es frente a nuevos
acontecimientos por la misma conducta punible.
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Manifiesta que, en audiencia del ocho (8) de junio del afio en curso, le
reiteré a la delegada de la Fiscalia 062 Local de Guarne, Antioquia,
que la audiencia de conciliacion citada por la Beatriz Elena Guerrero
Rojas, tiene como fundamento la Resolucién I.P 029 del veinte (20)
de marzo del dos mil veinte (2020) dentro del proceso abreviado 057
de dos mil veinte (2020) por infraccion urbanistica, el cual esta en
accion de control de nulidad y restablecimiento del derecho ante el
Juzgado Veintiuno Oral Administrativo de Medellin, Antioquia.

Sefala que dentro la referida actuacion procesal, solicito a la sefiora
Beatriz Elena Guerrero Rojas, el traslado de las pretensiones y el
motivo de la conciliacion, sin que se procediera en tal sentido.

Agrega que sus representados no asistieron a la audiencia del ocho
(8) de junio de la presente anualidad por falta de garantias legales y
constitucionales, habida cuenta que no existe plena identificacion de
los citados y que no se ha dado traslado de las pretensiones de la
conciliacion.

En ese orden de ideas, solicitd al despacho tutelar en su favor
los derechos conculcado y se ordene a la Fiscalia 062 Local de
Guarne, Antioquia, que mediante citacion escrita demuestre la
plena identificacion de los indiciados para la audiencia del seis
(6) de julio de dos mil veintitrés, asi mismo se ordene a Beatriz
Elena Guerrero Rojas hacer traslado de la relacion de los

hechos y pretensiones motivo de la conciliacion.
DEL FALLO IMPUGNADO

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Rionegro,
negd por improcedente la accion de tutela al considerar que no se
han vulnerado los derechos fundamentales reclamados por el

accionante en favor de sus representados, por el contrario, se
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evidencia que la accionada ha actuado conforme a derecho
garantizando todas y cada una de las garantias previstas en el
ordenamiento juridico para proteger el debido proceso de la

actuacion que adelanta.

Considera que el actor cuenta con un medio idéneo
y eficaz para salvaguardar los derechos fundamentales, el cual no
ha sido agotado lo que evidentemente desnaturaliza el caracter

subsidiario de la accién de tutela.

DE LA IMPUGNACION

Sefala el apoderado de los accionantes que, la
decision del Ad Quo no ajusta a los hechos antecedentes que
motivaron la tutela ni al derecho impetrado, por error de hecho y de
derecho, en el examen y consideracion de la peticion, ya que estan
alegando una vulneraciéon del derecho al debido proceso (art. 29
cp) — que tiene como componente esencial el derecho de defensa,
lo cual, fue omitido parcialmente por el Juzgado Primero Penal del

Circuito con Funcion de Conocimiento de Rionegro — Antioquia.

Reconoce que si bien la Fiscal Local 062 De
Guarne — Antioquia. Dra. América Restrepo Aguilar, remitid la
notificacion de acuerdo a lo preceptuado en la ley 906 de 2004
articulo 522, lo cierto es que, al solicitar el traslado de los hechos y
las pretensiones de la conciliacion, obtuvo como respuesta “el

derecho penal no es el mismo que el derecho civil’.
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Asegura que el articulo 522 del Codigo de
Procedimiento Penal en su ultimo paragrafo reza “la conciliacion se
cefira, en lo pertinente, a lo establecido en la Ley 640 de 2001,
normatividad que exige que cuando se cite a conciliacibn como
requisito de procedibilidad, se deben hacer los traslados de los

hechos y las pretensiones, motivo de la conciliacion.

De otro lado alega la excepciéon de cosa juzgada,
al considerar gue bajo el radicado. Nro.
05318610012720138063700, el sefior Carlos Enrique Berrio
Duque cumplié a cabalidad la sancién impuesta por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Guarne — Antioquia, lo cual no fue
tenido en cuenta por el ad quo, quien no ponderd, no ahondd, no

profundizo lo suficientemente al respecto.

Reconoce que después de impetrada la Accién de
Tutela recibieron la notificacidon por escrito, sin embargo, en su
sentir, continda la vulneracion del debido proceso, con respecto a

los traslados de los hechos y las pretensiones.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

3. Andlisis de procedencia de la accién de

tutela.

En virtud de los articulos 1, 5, 6, 8, 10 y 42 del
Decreto 2591 de 1991 y teniendo en cuenta que la accion de tutela
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es una institucidbn especial que se caracteriza por su objeto
protector inmediato o cautelar, para evitar el uso indiscriminado de
la misma, la Corte Constitucional ha establecido unos parametros
basicos de procedibilidad que deben ser analizados en todos los
casos, esto es, (i) legitimacion en la causa, tanto por activa como

por pasiva, (ii) inmediatez y (iii) subsidiariedad.

Aplicando los parametros jurisprudenciales al
caso concreto, esta sala encuentra que, el articulo 10° del Decreto
2591 de 1991, sefiala que la accion de tutela podra ser ejercida por
cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien actuara por si misma o por conducto de

representante.

En el caso objeto de estudio, los ciudadanos Luz
Dary del Socorro Londofio Gaviria, Maribel Berrio Londofio, Carlos
Enrigue Berrio Duque y Yony Alexander Barrientos Agudelo
interponen la presente accion de tutela a través del apoderado
judicial Juan Alberto Mora Gonzalez identificado con cédula de
ciudadania Nro.71.672.814 y titular de T.P Nro.246.3921, a quien
otorgaron poder especial’> para que representara sus intereses,
cumpliéndose asi con las rigurosidades reiteradas en Sentencia T-
011 de 2022, esto es, “el apoderado debe ostentar la condicién de
abogado titulado y al escrito de accién se debe anexar el poder

especial para el caso o en su defecto el poder general respectivo’,,

1 FI.68.PDF.001.
2 Fl.63-67.PDF.001
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superdndose de esta forma la legitimaciébn en la causa por

activa.

Respecto de la legitimacion en la causa por pasiva,
es importante precisar que tanto la Fiscalia General de la Nacion
representada a traves de la Fiscalia 062 Local de Guarne,
Antioquia, como el Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Guarne y
Juzgado 21 Administrativo Oral del Circuito de Medellin, que
integran la parte accionada por vinculacion que hiciera el despacho
fallador, tienen una naturaleza publica, lo que las habilita como
sujetos pasivos de la accion, de acuerdo al articulo 5° del Decreto
2591 de 1991.

Finalmente resulta evidente que, la vinculacion de
la querellante Beatriz Elena Guerrero Rojas se realizd
exclusivamente porque las resultas del presente tramite
constitucional podrian repercutir en sus intereses y no porque a la
ciudadana se le pudiese atribuir vulneracion de derechos, maxime
cuando se trata de un acto netamente procesal, como lo es la
notificacion a una diligencia de conciliacion, labor que esta a cargo
de la Fiscal 062 Local de Guarne, por ello, hizo bien el A quo en

desvincularla de la accion.

Frente a la inmediatez, se encuentra que, el actor
asegura que su prohijado Carlos Enrique Berrio Duque fue citado
telefébnicamente a la diligencia que tendria lugar el 08 de junio de

2023, motivo por el cual asistio sin sus representados, al considerar
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gue existia falta de garantias legales y constitucionales, ya que no
habia plena identificacion de los citados y no se habia dado traslado
de las pretensiones de la conciliacion, reprogramandose la
diligencia para el dia 06 de julio de 2023, acto que considera
vulneratorio de derechos y es por ello que acude a la acciéon de
tutela el 14 de junio de 2023, es decir, a tan solo unos dias de la
diligencia de conciliacion frustrada, por tanto, la interposicion de la
herramienta constitucional se considera oportuna, cumpliéndose

asi con el principio de inmediatez.

Finalmente, frente a la subsidiariedad de la accion
de tutela, la Corte Constitucional ha exigido que se verifique (i) la
posible ocurrencia de un perjuicio irremediable, evento en el cual
se otorgard un amparo transitorio®; o (ii) cuando los medios
ordinarios no son lo suficientemente idéneos y eficaces para
brindar un amparo integral, caso en el cual la tutela procedera como
mecanismo definitivo de proteccion?, de acuerdo a la Sentencia T-

016 de 2015 emanada de la Corte Constitucional.

Sea lo primero destacar que el accionante esta
atacando de forma directa un actor procesal y su validez, esto es,
la citacién a la diligencia de conciliacion extrajudicial de que trata el
articulo 522 del Cadigo de Procedimiento Penal, al considerar que

no cuenta con medios adicionales y ordinarios de defensa que le

3 Sentencias: T-225 de 1993 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa), T-789 de 2003 (M.P. Manuel José
Cepeda Espinosa), entre otras.
4 Sentencias: T-225 de 1993 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa), T-789 de 2003 (M.P. Manuel José
Cepeda Espinosa), entre otras.
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permitan atacar las irregularidades en las cuales considera incurrio

la Fiscal 062 Local de Guarne.

En principio el actor no cuenta con medios de
defensa adicionales que le permitan atacar el acto de notificacion
de la diligencia extra judicial, pues al tratarse de una labor oficiosa
de la Fiscalia, no cuenta con control por un tercero imparcial que
vigile su actuar, es por ello que la Sala analizara de fondo el caso
concreto, para determinar si la citacion fue valida y de no ser asi, Si

ello repercutié en los derechos fundamentales de los accionantes.

Del acervo probatorio puede concluirse que en
efecto, la Fiscalia 062 Local de Guarne, Antioquia notific6 en
debida forma, via telefénica, el dia 05 de junio de 2023, al aca
accionante Carlos Enrique Berrio Duque en el celular 3128125947,
a quien se le indag6 por informacion adicional para localizar a las
querelladas Luz Dary del Socorro Londofio Gaviria y Maribel Berrio
Londofio, ante lo cual indicé que no contaba con tales datos, pero
se comprometié él mismo de trasmitirles el mensaje, a fin de que
asistieran a la audiencia de conciliacion programada para el ocho
(8) de junio del afio en curso a las 15:30 horas, tal y como puede
evidenciarse en la constancia suscrita por la Johana Andrea
Cardona Nanclares®, lo que inclusive, provocé que el profesional en

el derecho Juan Alberto Mora Gonzalez enviara un correo

5 FI1.119-PDF.009 Respuesta Fiscalia
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electronico el 06 de junio de 2023 solicitando la excepcion de cosa

juzgada®.

Al respecto, es importante hacer alusion a lo
indicado por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia en decision SP6946- 2014 dentro de la radicacion Nro.
41637 de fecha 04 de junio de 2014 al reiterar la posicion de esa
misma corporacion en la providencia AP, 9 de sept. de 2009, rad.

32196 al precisar:

“... tratandose de delitos querellables, el ejercicio de la accion penal se
activa una vez agotado el mecanismo preprocesal de la conciliacién,
bien sea porgue el querellado no asistio, o las partes no llegaron a un
acuerdo, o porque convinieron en el arreglo, pero este no se cumpli6.
En tal caso, el instructor tiene la obligacién de seguir adelante con la

investigacion y, si es del caso, acusar a los infractores de la ley penal”.

La Sala ha dicho, igualmente, que la no realizacion del referido
tramite reviste la capacidad de generar la invalidez de la actuacion
por afectacion al debido proceso en aspectos sustanciales, por
cuanto para el ejercicio de la accion en relacion con los delitos
guerellables es requisito de procesabilidad la celebracién de una
audiencia de conciliacion preprocesal en los términos sefalados
por el articulo 522 de la Ley 906, en la que bien podrian las partes
llegar a un acuerdo que pusiera fin a las diligencias (CSJ AP, 2 de
dic. de 2008, rad. 29959).

6 FI.121 y 123. PDF.009 Respuesta Fiscalia
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De lo anterior puede concluirse que contrario a lo
anotado por el profesional en el derecho, la Fiscalia busca agotar
la conciliacion obligatoria, con el fin de cumplir con el requisito de
procedibilidad en los delitos querellables, acto protector de los
derechos fundamentales de los querellados, pues les habilita una
herramienta en el plano de la solucion alternativa de conflictos, que,
en caso de prosperar, les evitaria el desgaste propio de un proceso

penal.

Ahora, la inconformidad puntual del abogado es
gue la citacion a sus prohijados debié hacerse por escrito y
precisando los querellados, los hechos y pretensiones que
fundamentan la reclamacion de la querellante, aplicando

estrictamente las exigencias que consagra la Ley 640 de 2001.

En este punto es importante aclararle al
representante judicial que, tal y como lo indicé la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia en Casaciéon 38.020 de
fecha 02 de mayo de 2012, donde obré como Magistrado ponente
José Luis Barcelé Camacho, el acto procesal de notificacion de una
diligencia “no comporta ninguna formalidad especial, sino que se
requiere que por cualquier medio valido se comunique la
realizacion de la audiencia”, posicion que tiene coincidencia con lo
indicado por la Sala de Casacion Civil de la misma Corporacion en
la providencia STC13993-2019 dentro de la radicacion n°® 05000-
22-13-000-2019-00115-01 al precisar frente al acto de notificacion
que:

1
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“Un medio de notificacion satisface las anotadas caracteristicas
cuando “es rapido y oportuno” y “garantiza que el destinatario
(parte o tercero con interés) se entere de forma efectiva y
fidedigna del contenido de la providencia” (CC, A-065-2013, 15
abr. 2013, rad. T-3.723.038).

No hay ninguna duda sobre que la debida notificacion de las
providencias judiciales es condicion determinante de la eficacia de
tales decisiones y a la vez presupuesto cardinal de la defensa de
los administrados frente a los pronunciamientos de la jurisdiccion,
en la medida en que la firmeza y ejecutoriedad de éstas esta
supeditada al acto valido de enteramiento a las partes y terceros
con interés, a quienes debe garantizarse la posibilidad real y
efectiva de discutir lo resuelto a través de los instrumentos idoneos

previstos en el ordenamiento juridico.

De alli que sea un acto procesal de reconocida trascendencia,
pues en €l se materializan las prerrogativas fundamentales de
defensa, contradiccion y debido proceso consagradas en el
articulo 29 de la Carta Magna, amén de ser garantia de
transparencia de la administracion de justicia y del derecho de

impugnacion.

Notese que la notificacion realizada via telefonica

a las partes interesadas en la querella, el dia 06 de junio de 2023,

esta revestida de total validez, maxime cuando el mismo

profesional en el derecho con ocasién de dicha citacion, emitio

pronunciamiento previo a la diligencia, pretendiendo la aplicacion
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de una excepcion de cosa juzgada’, antes de que se llevase a cabo
la diligencia de conciliacién programada y fue alli donde la Fiscalia

le aclar6 via correo electronico, en la misma fecha:

(-..)

Este despacho tiene conocimiento de la
sentencia que por dafio en bien ajeno emitié el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Guarne, cosa juzgada como bien usted lo
indica, donde fue juzgado el sefior CARLOS ENRIQUE BERRIO
DUQUE, hechos ocurridos el 25 de septiembre de 2013. Esta
nueva querella no versa sobre esos hechos, segun se indica por
parte de la querellante ocurrieron nuevos hechos constitutivos al
parecer de la misma conducta.

Seria la Fiscalia la primera llamada a la adopcion
de decisiones relacionadas con el tramite de una querella si la
misma no reuniera los requisitos.

Es por eso que es necesario agotar este tramite,
de ser necesario usted aclarard en la diligencia lo que sea
pertinente y se verificara si acaso se pretenden traer hechos ya
juzgados, pero en la querella no se vislumbra dicha situacion.

Se le solicita entonces comparecer a este
despacho el dia convocado, dado que la diligencia se hara de
manera presencial

La audiencia esta convocada para el dia 8 de

Jjunio a las 15:30.”

7 F1.L121 y 123. PDF.009 Respuesta Fiscalia
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Puede colegir esta Sala que la citacion via
telefénica cumplié su propaosito, esto es, enterar a la parte citada de
forma oportuna, de la realizacion de una diligencia de conciliacion,
para lo cual inclusive acudio a un profesional en el derecho que
podria ilustrarle con mas detenimiento los alcances de dicha
conciliacion, es decir, nunca se afectd su derecho de defensa y

contradiccion.

Ahora, la inasistencia de los querellados a la
diligencia se debio a un asunto netamente autbnomo y voluntario,
tal y como lo reconoce el mismo profesional en el derecho en su
escrito de impugnacion, toda vez que estaban validamente
enterados de la realizacién de la diligencia y, aun asi, resolvieron
no comparecer a la misma, pese a que en aquella podian exponer
los argumentos defensivos que se pretendieron presentar previo a

la diligencia via correo electrénico el dia 06 de junio de 2023.

Resulta fundamental entonces aclarar al abogado
impugnante que el debido proceso es una garantia procesal de
ambas partes y es por ello que una manifestacion como la radicada
el dia 06 de junio de 2023, esto es, “excepcion de cosa juzgada”, a
efectos de ser dirimida, debia ponerse en conocimiento de la parte
guerellante durante la diligencia, con el fin de darle traslado a la
denunciante, a quien a su vez, se le activa el derecho de
contradiccion; pero no puede el impugnante bajo ninguna criterio,
apropiarse de una garantia procesal bilateral, como si fuese

exclusiva de la parte denunciada, pretendiendo dejar sin valor una
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diligencia obligatoria, con manifestaciones previas, a espaldas del
guerellante, pues de agotarse la excepcion como la propuso, es
decir, por fuera de la diligencia, se obraria violaria el debido

proceso de la contraparte.

Ahora, en gracia de discusion, de que esta sala
fuera a aplicar con rigurosidad taxativa, lo establecido en el articulo
20 de la Ley 640 de 20018, de las piezas procesales aportadas de
puede concluir que, (i) la llamada telefonica realizada el dia 05 de
junio de 2023 fue un medio expedito, pues provocd una reaccion
inmediata del citado, quien acudi6 a su abogado de forma
inmediata (ii) aunque en la constancia, no figura que se hubiesen
indicado los motivos por los cuales se estaba realizando la citacion,
el mismo profesional reconoce que fue con ocasion de una querella
por dafio en bien ajeno que se instaurd contra su prohijado (iii)
inclusive en virtud de este conocimiento fue que el abogado,
remitio, un correo electronico proponiendo como excepcion la cosa
juzgada, recibiendo como aclaraciéon que esta nueva querella no
versaba sobre la sentencia que por dafio en bien ajeno emiti6 el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Guarne sino por nuevos

hechos constitutivos al parecer de la misma conducta, afirmacion

8 “ARTICULO 20. Audiencia de conciliacién extrajudicial en derecho. Si de conformidad con la ley el
asunto es conciliable, la audiencia de conciliacion extrajudicial en derecho deberd intentarse en el
menor tiempo posible, y, en todo caso, tendrd que surtirse dentro de los tres (3) meses siguientes a la
presentacion de la solicitud. Las partes por mutuo acuerdo podrdn prolongar este término.

La citacion a la audiencia deberd comunicarse a las partes por el medio que el conciliador considere
mads expedito y eficaz, indicando sucintamente el objeto de la conciliacion e incluyendo la mencion a las
consecuencias juridicas de la no comparecencia.

PARAGRAFO. Las autoridades de policia prestardn toda su colaboracion para hacer efectiva la
comunicacion de la citacion a la audiencia de conciliacion.”
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gue a juicio de esta Sala, constituye suscritamente el objeto de la

conciliacion.

Asi las cosas, aun con requerimiento de la parte,
la citacion, cumplié finalmente con todos los derroteros
establecidos en la Ley 640 de 2001, previo a la diligencia; en ese
orden de ideas, a juicio de esta Sala, tampoco hay lugar a la
proteccion buscada y, por ende, resolvié atinadamente el fallador

de primer grado en negar la proteccion pretendida.

Sin necesidad de otras consideraciones, esta
Sala CONFIRMARA integramente la decision de tutela objeto de

impugnacion.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA DE DECISION PENAL EN
SEDE CONSTITUCIONAL, administrando justicia en nombre del

Pueblo y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de tutela
objeto de impugnacion, segun fue proferida por el Juzgado de
origen y conforme a los fundamentos consignados en la parte

motiva.
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SEGUNDO: SE DISPONE que por Secretaria de

la Sala se proceda a comunicar a las partes la presente decision de

segundo grado, una vez lo cual, se remitira el expediente ante la H.

Corte Constitucional, conforme se establece para efectos de su

eventual revision, en el articulo 32, Decreto 2591 de 1991.

CUMPLASE.

LOS MAGISTRADOGS,

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ

RENE MOLINA CARDENAS

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Firmado Por:
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Acusado: SANTIAGO MUNOZ ARENAS

Origen: Juzgado Penal del Circuito de Marinilla

Delito: Porte llegal de armas

Motivo: Impedimento

Decisidn: Declara infundado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 05-440-60-00340-2021-00058 N.1.2023-1430

Acusado: SANTIAGO MUNOZ ARENAS

Origen: Juzgado Penal del Circuito de Marinilla

Delito: Porte llegal de armas

Motivo: Impedimento

Decisidn: Declara infundado

Aprobado por medios virtuales mediante acta No. 118 de agosto 9 del 2023

Sala No: 06

Magistrado Ponente: Dr. Gustavo Adolfo Pinzén Jacome. -

Medellin, agosto nueve del dos mil veintitrés.

1. Objeto del pronunciamiento

Resolver el impedimento expresado el 26 de Julio del afio 2023 por el Juez Penal del
Circuito de Marinilla que no fuere aceptado por el Juez Tercero Penal del Circuito de

Rionegro el pasado 4 de agosto del afio en curso.

2. Actuacion procesal relevante

Conforme al escrito de acusacion, el 10 de junio del afio 2021, aproximadamente a las 2
a.m., en la calle 29 con carrera 36, sector Simona Duque del municipio de Marinilla, la policia

interceptd una motocicleta conducida por JHON FREDY MUNOZ ARENAS, en la que también
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se movilizaba SANTIAGO MURNOZ ARENAS, como parrillero quien manifesté llevar un arma
de fuego sin tener permiso para ello, elemento que entregé a los uniformados y que se
correspondia un revdlver calibre 38 especial, cromado con cachas de madera, marca colt,
N.2 interno 429174, sin municiones. En razén de ello, los sefiores MUNOZ ARENAS fueron
capturados en flagrancia. Mediante oficio del 18 de noviembre del afo 2021, la fiscalia
informd al Juez de Conocimiento que decretd la ruptura de la unidad procesal para solicitar
la preclusién en favor de JHON FREDY MUNOZ ARENAS. Peticidn a la que se le dio tramite
en audiencia del 20 de septiembre del afio 2022 dentro del CUI que termina en 2021-00014,
originado de la referida ruptura procesal. En dicha oportunidad, el Juez Penal del Circuito
de Marinilla accedid a la peticidn de la fiscalia. Adema3s, antes de finalizar la diligencia, adujo
estar impedido para conocer del presente asunto, adelantado en contra de SANTIAGO
MURNOZ ARENAS, “por haber valorado las pruebas que presenta la fiscalia en la acusacion
en contra de SANTIAGO MUNOZ ARENAS, pruebas que presentd en favor de Jon Fredy
Mufoz Arenas.” En consecuencia, remitid el proceso al reparto de los Juzgados Penales del
Circuito de Rionegro — Antioquia. El asunto fue asignado al Juez Tercero Penal del Circuito
de Rionegro, quien, mediante auto del 9 de marzo del afio 2023, avocd conocimiento vy fijé
la audiencia de acusacién para el 29 del mismo mes y afo. Sin embargo, un dia antes de
aquella fecha, emitié una decisién en la que dejé sin efectos la providencia mediante la cual
avoco el conocimiento y no aceptd el impedimento propuesto toda vez que su homélogo
de Marinilla no cumplié con sefialar la causal concreta en la que soportaba tal
determinacién, pues solo manifesté que conocid las pruebas del caso de Jon Fredy, las que
a su parecer coinciden con las del proceso de SANTIAGO, y dispuso remitir la actuacién al

Tribunal Superior de Antioquia.

Esta Corporacidn con ponencia del Magistrado RENE MOLINA CARDENAS en providencia del

pasado 31 de marzo del afio en curso se abstuvo de resolver sobre el impedimento

Pagina 2 de 8



Proceso N0:05-440-60-00340-2021-00058 N.1.2023-1430
Acusado: SANTIAGO MUNOZ ARENAS

Origen: Juzgado Penal del Circuito de Marinilla

Delito: Porte llegal de armas

Motivo: Impedimento

Decisidn: Declara infundado

propuesto al considerar que no se habia presentado una discusion entre los Jueces de
Marinilla y Rionegro sobre una causal de preclusion, y dispuso la devolucion de la actuacién
al Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro, el que a su vez devolvié la actuacién al

Juzgado Penal del Circuito de Marinilla el pasado 12 de mayo del aifo en curso.

El 26 de julio siguiente el Juez Penal del Circuito de Marinilla, considerd estar inmerso en la
causal establecida en el numeral 6 del articulo 57 del C.P.P., manifestando que, se aparta
del conocimiento en razén del tramite de preclusidon que decreté en el caso del sefior JHON
FREDY MURNOZ ARENAS, al interior del cual, segin dijo, valoré elementos que estan
llamados a servir de sustento a la solicitud de acusacidon en disfavor del sefior SANTIAGO

MURNOZ ARENAS.

En interlocutorio del pasado 4 de agosto el Juez Tercero Penal del Circuito de Rionegro, no
acepto el impedimento sefialado que los argumentos de su homologo no son claro, pues en
primer lugar el pronunciamiento que pudo tener el titular del juzgado Penal del Circuito de
Marinilla frente al sefior JHON FREDY MUNOZ ARENAS, no constituye en forma alguna un
prejuzgamiento sobre la responsabilidad del sefior SANTIAGO MUNOZ ARENAS.

Indica que en caso de ruptura de unidad procesal y de nulidad ya la jurisprudencia de la Sala
Penal de la Corte Suprema de Justicia ha sido clara en indica que no se genera impedimento,
y lo cierto es aqui que en momento alguno el Juez de Marinilla analizé la responsabilidad
de SANTIAGO MUNOZ ARENAS, por lo que el impedimento propuesto no esta llamado a

prosperar.

3. Pararesolver se considera

Procedera la Sala a ocuparse de si en efecto el impedimento propuesto por Juez Penal del
Circuito de Marinilla esta llamada a prosperar.
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Lo primero que debe resaltarse es que las causales de impedimento son taxativas y solo es
posible expresar como motivo valido para rehusar el conocimiento de una actuacion, los
contemplados en el articulo 56 del Cédigo de Procedimiento Penal. Al respecto la Sala Penal

de la Corte Suprema de Justicia precisa lo siguiente:

“En materia de impedimentos y recusaciones rige el principio de taxatividad, esto quiere
decir, que ... sélo constituye motivo de excusa o de recusacion, aquel que de manera
expresa esté sefialado en la ley; por tanto, a los jueces les estd vedado apartarse por su
propia voluntad de sus funciones jurisdiccionales, mientras que a los sujetos procesales
no les estd permitido escoger el juzgador a su arbitrio, de modo que las causas que dan
lugar a separar del conocimiento de un determinado asunto a un funcionario, no pueden
deducirse por similitud, ni ser objeto de interpretaciones subjetivas, en tanto se trata de
reglas de garantia en punto de la independencia judicial y de vigencia del principio de
imparcialidad del juez?

La causal que invoca el sefior Juez Penal del Circuito de Marinilla es la prevista en el numeral
6 del articulo 56 de la Ley 906 del 2004 que establece: “Que el funcionario haya dictado la
providencia de cuya revision se trata, o hubiere participado dentro del proceso, o sea
conyuge o compafiero o compafera permanente o pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, del funcionario que dictd la providencia a
revisar”, y la fundamenta en el hecho que conocié previamente de una preclusién en favor
de JHON FREDY MUNOZ ARENAS, al interior del cual, segtn dijo, valoro elementos que estan
llamados a servir de sustento a la solicitud de acusacion en disfavor del sefior SANTIAGO

MURNOZ ARENAS.

Sobre tal argumentacién debe indicarse inicialmente que no se explicita tan siquiera cuales

son los elementos probatorios que valoré ni mucho menos porque tal valoracion

1 CS) AP7325 - 2017
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comprometida su criterio e imparcialidad, no debiéndose pasar por alto que la Sala Penal
de la Corte Suprema de Justicia precisa que no solamente se debe exponer la causal
invocada sino argumentar los motivo que fundan el impedimento. En efecto la Alta

Corporacion 2indica:

“En tratdndose de impedimento, es necesario que en cada caso particular y concreto los
funcionarios judiciales — jueces y magistrados — expliquen cudles son las razones por
las cuales su imparcialidad, su ecuanimidad, su independencia o su equilibro podrian
afectarse frente a cada uno de los implicados, por el hecho de haber participado ya en el
proceso.”

De otro pate debe advertirse que la actuacion que conocid fue una de preclusién contra
persona distinta a la que ahora debe tramitar un juicio en virtud de una acusacién que se a
presentado por lo que tampoco resulta posible considerar que se configure la causal
prevista en el numeral 14 del articulo 56 de la Ley 906 del 2004, sobre a que la Sala Penal

de la Corte Suprema de Justicia 3sefiala:

“El legislador, procurando la efectivizacion de tales propdsitos, indicé taxativamente los
eventos en los cuales resulta viable inhibirse del conocimiento. Uno de tales presupuestos
lo contempla el numeral 14 del articulo 56 del estatuto procesal penal asi:

Que el juez haya conocido de la solicitud de preclusion formulada por la fiscalia general
de la Nacidn y la haya negado, caso en el cual quedard impedido para conocer el juicio en
su fondo.

Norma armoanica con el articulo 335-2 ibidem que impone que, el juez que conozca de la
preclusion queda impedido para conocer del juicio.

Sin embargo, la anterior preceptiva no es absoluta, como pareciera sequirse de su tenor
literal, sino que ademds se requiere que el juez haya comprometido su criterio respecto al
fondo del asunto. Contrario sensu, no se estructura el impedimento, ya que la

2 AP1860 del 2020.
3 Auto 1299 del 2018 M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER.
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independencia e imparcialidad, que son las garantias a las que obedecen los supuestos de
impedimento o recusacidon, en manera alguna serian puestas en cuestion.

De ahi que la Sala haya sefialado de manera pacifica y reiterada que:

«[E]l motivo de impedimento no surge automdtico del sélo hecho de que el juez o
corporacion hayan intervenido en la decision anterior de preclusion, pues, se hace
menester consultar no sdlo el tipo de intervencion realizado, de cara a la nueva decision
0 participacion de la cual buscan apartarse, sino la teleologia del instituto, para,
finalmente, verificar si objetiva y materialmente se pone en tela de juicio la imparcialidad
y neutralidad de los funcionarios o la confianza de la comunidad en la administracion de
justicia». (CSJ AP, 22 agosto 2012, Rad. 39687, AP3711-2015, rad. 46199, entre otras).

En desarrollo de lo anterior, esta Colegiatura ha explicado que resulta innecesario apartar
a un fallador del conocimiento de un asunto, en eventos como el que aqui se examina, de
presentarse dos circunstancias:

«No tiene cabida que el funcionario sea separado del proceso a partir de la audiencia
preparatoria y particularmente del juicio —cuyo objeto es examinar las pruebas para
conocer lo ocurrido con el fin de juzgar la conducta del procesado- si: (i) no ha llevado a
cabo valoracion alguna de los elementos materiales de prueba, evidencia fisica o
informacion relacionada con el caso, y (ii) no se ha pronunciado respecto de los hechos
objeto de juzgamiento; pues frente a estas situaciones no se advierte por qué podria
originarse en el juez algun prejuicio que vicie su ecuanimidad, mdxime si tampoco el libelo
del impedimento da cuenta de ello». (CSJ AP, 11 Mar 2015, Rad. 45419, AP2012-2015,
rad.45822, entre otras).

Asi las cosas, es claro que no siempre que un funcionario niegue una preclusion,
automdticamente queda impedido para conocer de las actuaciones subsiguientes, toda
vez que es preciso estudiar en cada caso particular, si en efecto se ha afectado o no su
imparcialidad, pues esta debe basarse en situaciones fdcticas objetivas que reflejen el
compromiso capaz de invadir su conciencia en la resolucion del asunto.”

En este orden de ideas no encuentra la Sala que el impedimento expuesto por el sefior Juez
Penal del Circuito de Marinilla tenga vocaciéon de prosperidad y por lo mismo se declarara

infundado.
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Como se aprecia que la presente actuacién ha tenido un tortuoso tramite en la Secretaria
del Juzgado Penal del Circuito de Marinilla que pese haber recibido la actuacién para que
se diera cumplimiento a providencia de este Tribunal desde el 12 de mayo, solo hasta el 26
de julio se pasd a despacho para resolver, se dispone compulsar copias ante la Sala
Disciplinaria de la Comisidon de Disciplina Judicial de Antioquia para que se adelante la

respectiva investigacion disciplinaria por mora en el tramite de la actuacion.

Providencia discutida y aprobada por medios virtuales.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, en Sala
de Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADO el impedimento propuesto por el Juez Penal del Circuito

de Marinilla de conformidad a lo sefialado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Informar de esta determinacién a los sujetos procesales y al Juzgado Tercero

Penal del Circuito de Rionegro.

TERCERO: Compulsar las copias sefialadas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Contra lo aqui resuelto no procede recurso alguno. Vuelva la actuacion al Juzgado

Penal del Circuito de Marinilla.
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Magistrado Ponente

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Alexis Tobon Naranjo
Secretario
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Proceso No. 0584761000812019-00145 NI.: 2023- 0949-6
Procesado: JOSE BENJAMIN LONDONO

Delito: Acceso carnal abusivo

Decision: Confirma

Aprobado Acta virtual No: 113 de julio 31 del 2023

Magistrado Ponente: Gustavo Adolfo Pinzon Jacome. -

Medellin, julio treintay uno de dos mil veintitrés.

1. Objeto del pronunciamiento

Resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la defensa contra la sentencia del
pasado 10 de mayo del 2023, emitida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Urrao en
la que se condend a JOSE BENJAMIN LONDORNO como autor del delito de acceso carnal

abusivo.

2. Hechos

Fueron descritos en la sentencia de primera instancia conforme a la acusacion asi:

“Como era costumbre de la familia MORENO OSORIO, conformada por LUZ EDILIA OSORIO
ARIAS (madre biolégica de la victima), la menor Y.J.O., su padrastro RODRIGO IVAN
MORENO AGUIRRE, y su hermana menor EVANGELIN MORENO OSORIO; cada fin de semana
se desplazaban desde la vereda “Quebrada el Salado” y se alojaban en la residencia también
de su propiedad ubicada en la carrera 28 Nro. 40-20, barrio “Jaipur” sector el Llano de este
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Municipio de Urrao. Para mediados del afio 2017 (mes de junio, aproximado) en un fin de
semana, se encontraba la menor de 13 afios de edad YULIANA JIVIENEZ OSORIO durmiendo
en su casa de habitacion en el drea urbana del pueblo, pues el lugar de residencia
permanente, como se dijo, estaba en la vereda mencionada,; cuando a eso de las 11:30 de
la noche el sefior JOSE BENJAMIN LONDONO MARTINEZ, se pasé para su cama y cuando ella
sintié que le estaban quitando la ropa interior, abrid los ojos ylo vio, ella le dijo que no, que
la dejara quieta, pero él la sequia tocando en sus genitales, por lo cual la nifia le insistia
diciéndole que no, y le pegd una patada en el rostro al vardn, pero como él tenia mds fuerza,
le tapd la boca, y la menor YULIANA se desmayé. Sequidamente JOSE BENJAMIN LONDONO
MARTINEZ la accedié carnalmente, luego él le manifestd que no contara lo sucedido, que se
quedara callada y él salid y se fue para la cama donde estaba durmiendo; ella se pard y se
fue para el baio, se limpid y vio que le salia sangre de sus genitales, se volvié a acostar y
como a las 3 horas, BENJAMIN volvié a buscarla, pero ella salié corriendo y se hizo cerca de
la pieza donde dormia su mamd con el padrastro. La menor no le contdé nada de lo sucedido
a sumamd ni a su padrastro porque estaba muy asustada y pensé que no le iban a creer. La
presencia de JOSE BENJAMIN LONDONO MARTINEZ era habitual en dicha residencia, sobre
todo en las noches, pues los duefios de casa le daban posada, porque era trabajador en la
finca del padrastro de la menor, y le tenia confianza. El dia 27 de noviembre de 2019, la nifia
victima Y.J.0., es valorada por medicina legal de la E.S.E. Hospital “Ivdn Restrepo Gomez”
del municipio de Urrao (Antioquia), por la médica forense Ana Milena Manrique Patifio,
quien en el andlisis, interpretacion y conclusiones describe: “...paciente de 15 afos de edad,
victima de presunto abuso sexual hace aprox. 2 afios, en el momento con signos de himen
con desgarro antiguo, sin lesiones recientes”. El dia 19 de mayo de 2020, se lleva a cabo la
“verificacion inmediata del estado de cumplimiento de derechos” a la adolescente YULIANA
JIMENEZ OSORIO, por la Psicéloga Marta Elena Quintero Gémez, adscrita a la Comisaria de
Familia de Urrao-Antioquia, quien le realizé la valoracion inicial psicolégica y emocional en
su vivienda ubicada en la zona urbana del municipio de Urrao, en la Carrera 28 Nro. 40-20
lugar de llegada de la familia los fines de semana cuando se vienen de la vereda donde viven,
refiriéndole la menor “por los hechos vividos, ha entrado en estado depresivos, angustia,
llanto, sentimiento de culpa, llevandola a dos intentos de suicidio por ahorcamiento. Que, a
pesar de haber recibido acompafiamiento psicoldgico, aun se encuentra muy afectada”.
Refiere que “el agresor vive en la misma vereda “Quebrada El Salado”, y tiene que verlo
todos los dias cuando va a clases al colegio, o cuando hay eventos y reuniones de toda la
comunidad, agregando que él busca saludarla como si nada hubiera pasado. Esto la altera
causando pensamientos negativos". Durante el didlogo se evidencia sufrimiento,
afectaciones psicoldgicas, varias crisis de angustia acompainadas de Idgrimas, ocasionados
por el episodio vivido. Su estado emocional permanece alterado por los recuerdos que
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permanecen constantemente por la presencia de BENJAMIN LONDONO, que vive en la
misma vereda que ella.”

3. Sentencia de Primera Instancia

En la sentencia de primera instancia, se hace un recuento de la prueba aportada en el juicio
lo alegado por las partes, y se arriba a la conclusién de que se debe emitir una sentencia

condenatoria bajo las siguientes consideraciones:

En primer lugar, se hace referencia a las estipulaciones probatorias que disipan cualquier
duda sobre la identidad del acusado y la minoria de edad de la victima para la época de los

hechos.

Acto seguido sefalé que la contundencia y claridad del relato de la ofendida J. Y. O, queda
cuenta de la forma como fue sometida actos libidinosos por parte del acusado pese al paso
del tiempo y lo traumatico de la situacion vivida presentd un relato claro y completo de lo
ocurrido y como el acusado abusando de la confianza que tenian en él al permitirle
pernoctar en el lugar donde ella también lo hacia por autorizacién de sus progenitores, este
se valid de tal circunstancia para accederla carnalmente. Indica que no aparece motivo para
dudar del dicho de la menor, y las glosas que hace la defensa a lo sefialado por la menor al
supuestamente encontrar inconsistencias o su imposibilidad de fijar una fecha concreta
para la ejecuciéon de la conducta no implican que esta en efecto miente, simplemente la
menor estd sefalando que las eventos se presentaban cuando estaba en vacaciones y el
acusado aprovechando la confianza familiar era invitado a pernoctar con ellos y por esto

aprovechaba para ejecutar la conducta.
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Indicd igualmente que aparecen varios indicos que corroboran la version del joven ofendida
y permiten arribar al grado de convencimiento necesario para entrar a emitir una sentencia
condenatoria a saber: el Indicio de oportunidad y presencia en el lugar (tanto la victima,
como su progenitora, lo ubican como huésped habitual de los fines de semana, en la
residencia de la familia de la victima, que es lo que afirma la victima). Indicio de capacidad
para cometer la infraccién, pues como se dijo, la corta edad de la victima no fue barrera
para que el acusado desfogara sus instintos salaces. El acoso constante a través del cual el
Acusado hostigaba a su victima, ratificado por el hecho de ser vecinos residentes de la
misma vereda, y trabajador de confianza del padrastro de la nifia, confianza que le valid
para ser admitido como huésped frecuente en la casa de la familia de la nifia, sumado esto
a lo informado por la médico y psicdloga que valoraron a la joven permite darle toda
credibilidad a su dicho y entonces este resulta suficiente para fundamentar una sentencia

condenatoria.

Consideré que las versiones de los testigos traidos por la defensa, vistas sus contradicciones
no resultan creibles y por lo tanto no hacen mella en la credibilidad de la versién

suministrada por la ofendida.

Indicd entonces que al estar acreditada la responsabilidad del acusado lo procedente es
entrar a emitir una sentencia condenatoria en su contra y hacerlo entonces destinario de
una pena de 12 aiios de prisién e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas por el mismo término.

4. De la Apelacion.
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La defensa del procesado solicita la revocatoria de la sentencia condenatoria de primera

instancia por las razones que pueden resumirse asi:

La primera glosa la refiere a la errénea elaboracién de a actuacién, la cual no solo no
presenta en debida forma las premiadas facticas, sino ademds carece de una adecuada
fundamentacién y se limita a transcribir apartes de elementos de prueba que debian ser
llevados al juicio y no anunciadas en la acusacidon, con lo que se trasgrede gravemente la
forma como debe iniciarse un juicio. Censura la total falta de motivacion adecuada de la

acusacion lo que impide adelantar en debida forma el juicio.

En segundo lugar considera que fue erréneo el proceso de valoracién probatoria, recalcado
que no es cierto como lo consignd el juez que se dude de la veracidad del dicho de la
supuesta ofendida simplemente porque es menor de edad, sino porque su dicho no tiene
ninguna corroboracién con los demds elemento probatorios del proceso, no es posible
condenar simplemente elaborando diversas premisas sobre el mismo testimonio en este
caso el de la menor, sin que se aporte un elemento de prueba adicional valido que permita
corroborar lo afirmado por la supuesta ofenda, en consecuencia no se logra desvirtuar la
presunciéon de inocencia y debe procederse con la revocatoria de la sentencia de primera

instancia.

5. Para resolver se considera.

Procede la Sala a ocuparse de los planteamientos de la defensa con los que busca se

revoque la sentencia condenatoria emitida en contra de JOSE BENJAMIN LONDONO.
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En cuanto a la glosa que se hace a la acusacién, indiscutiblemente es que la misma fue
elaborada con una total ausencia de técnica, pues en efecto como lo resalta la defensa en
su recurso, la misma incluye apartes de diferentes elementos de prueba, se mezclan hechos
indicadores y hechos relevantes que implican un claro descornamiento de las pautas fijadas
de tiempo atras por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en la Sentencia SP3168

del 2017 con ponencia de la Magistrada PATRICIA SALAZAR! hizo abundantes precisiones

L “Es frecuente que en la imputacidn y/o en la acusacion la Fiscalia entremezcle los hechos que encajan

en la descripcion normativa, con los datos a partir de los cuales puede inferirse el hecho juridicamente
relevante, e incluso con el contenido de los medios de prueba. De hecho, es comun ver acusaciones en
las que se trascriben las denuncias, los informes ejecutivos presentados por los investigadores, entre
otros. También suele suceder que en el acdpite de “hechos juridicamente relevantes” sdlo se
relacionen “hechos indicadores”, o se haga una relacion deshilvanada de estos y del contenido de los
medios de prueba. Estas prdcticas inadecuadas generan un impacto negativo para la administracion
de justicia, segun se indicard mds adelante. [...] Si, como suele suceder, en la imputacion y/o la
acusacion la Fiscalia se limita a exponer los medios de prueba del hecho juridicamente relevante, o los
medios de prueba de los datos o hechos indicadores a partir de los cuales puede inferirse el hecho
juridicamente relevante, equivale a que hiciera el siguiente planteamiento: “lo acuso de que Maria
asegura haberlo visto salir corriendo del lugar de los hechos, y de que un policia judicial dice que le
encontrd un arma, etcétera”. Lo anterior no implica que los datos o “hechos indicadores” carezcan de
importancia. Lo que se quiere resaltar es la responsabilidad que tiene la Fiscalia General de la Nacion
de precisar cudles son los hechos que pueden subsumirse en el respectivo modelo normativo, lo que
implica definir las circunstancias de tiempo y lugar, la conducta (accién u omision) que se le endilga al
procesado; los elementos estructurales del tipo penal, etcétera. Tampoco debe entenderse que las
evidencias y, en general, la informacion que sirve de respaldo a la hipdtesis de la Fiscalia sean
irrelevantes. Lo que resulta inadmisible es que se confundan los hechos juridicamente relevantes con
la informacidn que sirve de sustento a la respectiva hipotesis [...]. [...] Errores como los descritos en
pdginas precedentes no solo desconocen lo dispuesto en los articulos 288 y 337, en el sentido de que
los hechos juridicamente relevantes deben expresarse de manera sucinta y clara, sino que ademds
generan situaciones que afectan severamente la celeridad y eficacia de la justicia. Lo anterior sucede
en eventos como los siguientes: (i) se relacionen de forma deshilvanada “hechos indicadores” y/o el
contenido de los medios de prueba, pero no se estructura una hipdtesis completa de hechos
juridicamente relevantes; (ii) la falta de claridad en la hipdtesis de hechos juridicamente relevantes
propuesta por la Fiscalia, impide delimitar el tema de prueba; (iii) en la audiencia de acusacion se le
proporciona informacion al Juez, que sélo deberia conocer en el juicio oral, con apego al debido
proceso probatorio; (iv) las audiencias de imputacion y acusacion se extienden innecesariamente, y
suelen tornarse farragosas; (v) la falta de claridad de la imputacion y la acusacion puede privar al
procesado de la posibilidad de ejercer adecuadamente su defensa; (vi) las omisiones en la imputacion
o la acusacion puede generar impunidad, como cuando se dejan de relacionar hechos juridicamente
relevantes a pesar de que los mismos pueden ser demostrados (elementos estructurales del tipo penal,
circunstancias de mayor punibilidad, etcétera)».
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sobre cdmo deben prestarse los hechos en la actuacién a fin de que se conozca las
circunstancia de tiempo modo y lugar de la conducta punible por la que se estd llaman a

responder al interior de un proceso a una determinada persona.

La determinacién adecuada de las premisas facticas permite no solo establecer
adecuadamente cual es el tema a probar, sino que constituye el referente para determinar
la congruencia entre la acusacion, pues no resulta posible condenar por hechos que no
aparezcan descritos en la acusacion asi aparezcan hechos nuevos probados en el transcurso

del juicio.

Descendiendo al presente asunto aunque como ya se reseid indudable es que la Fiscalia
hizo todo lo que no debiay presentd en la acusacion varios apartes de elementos materiales
de prueba, transcribiendo entrevistas y valoraciones médicas, lo cierto es que pese a tal
yerro, si presentd de forma comprensible y precisa cuales eran los hechos juridicamente
relevantes, esto es que JOSE BENJAMIN LONDONO, cuando la menor Y. J.O. de 13 afios de
edad para ese momento y su familia se desplazaban a la Quebrada el Salado y se alojaban
en la residencia también de propiedad de la familia ubicada en la carrera 28 Nro. 40-20,
barrio “Jaipur” sector el Llano de este Municipio de Urrao para mediados del afio 2017 (mes
de junio, aproximado), este aprovechado que dormia en la misma habitacion que la menor
eso de las 11:30 de la noche el sefior JOSE BENJAMIN LONDONO MARTINEZ, se pasé para
su cama y alli después de quitarle la ropa y darle una patada ante la resistencia de la menor
lo que produce que se desmaye la accede carnalmente, percatandose la joven de lo

ocurrido al recobrar el conocimiento y encontrar que sangraba por la vagina.
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Dichos cargos fueron los debatidos en el juicio, y el acusado y su defensor lo conocié y
precisamente de estos se defendié por lo tanto no encuentra la Sala que por la falta de

técnica de la acusacion se deba absolver.

Ahora en lo que tiene que ver con la credibilidad del dicho de la joven Y. J.O, tenemos que
ella al comparecer al juicio, efectivamente narra cdmo conoce al procesado, que es allegado
a su familia, y que este se quedaba a dormir en su casa, y en una oportunidad cuando ella
estaba en vacaciones hacia mitad de afio, se pasé a su cama le tapd la boca empezé a tocarla
y quitarle las prendas de vestir y luego la accedié, dandose ella cuenta después de ocurrido
los hechos y cuando fue al bafio que sangraba por la vagina. Dicha narracidn aparece clara,
coherente y completa y si bien es cierto no menciona aspectos facticos traidos a colacion
en la actuacién, como que le propinaran una patada o que se desmayara, no por esto se
debe concluir que su relato no sea creible, pues aunque tales eventos como el que quedara
inconsciente pudiera tener alguna transcendencia si estuviéramos en presencia de un delito
de acceso carnal con persona en incapacidad de resistir o pauta en tal condicidn, lo cierto
aqui es que se eta juzgando es por un delito de acceso carnal abusivo, visto que par el
momento de los hechos Y.J.0, apenas contaba con 13 afos de edad. Es entonces un

testimonio completo, claro y por lo mismo digno de crédito.

La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia sobre la declaracidén de quienes son victimas

de delitos sexuales especialmente cuando son menores de edad precisa:

En efecto, aunque el testimonio del nifio victima de abuso ostenta alta confiabilidad y
tiene la capacidad de otorgar importantes elementos de juicio sobre la materialidad de
los hechos y la responsabilidad del procesado, como cualquier otro medio de conviccion
debe ser ponderado bajo los parametros de la sana critica. En tal contexto, las
circunstancias que rodean la declaracion, asi como el cotejo con los otros medios de
conviccién recaudados, adquieren especial relevancia.”?

2 CSJ., SP 07 dic. 2011 Rad. 37044
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Aqui contamos como se anotd encontramos con un relato claro y coherente de la menor,
el cual ademas contrario a lo que plantea el recurrente si es corroborado por otros

elementos de prueba que fueron llevados a juicio como pasa a relacionarse ahora.

Si bien es cierto la sefiora LUZ EDILMA OSORIO ARIAS, no es testigo directo de los hechos, y
solo pone en conocimiento lo que su hija le informd, después de que se percatd de sus
cambios de animo y depresidn, si informa que el acusado estaba en contacto con su familia
y los espacios que compartia visto que laboraba con su esposo y en ciertas oportunidades
se quedaba a dormir con ellos cuando visitaban la residencia del Barrio Jaipur, por lo que
corrobora la existencia del lugar de los hechos y que en efecto el acusado pernoctaba alli

junto a su hija, lo que hace entonces mas creible el relato de la menor.

Igualmente aparece la valoracién médico legal efectuada a la joven Y.J.0., la cual fue
elaborada por la médico ANA MILENA MANRIQUE PATINO, la cual si bien es cierto fue
practicada cuando la ofendida tenia ya 15 afios de edad, da cuenta de desfloracion y
desgarro del himen antiguo que resulta compatible con lo narrado por Y.J.0. pues aunque
dicha valoracién no permite saber cuando ocurrié el acceso, lo cierto es que si no se hubiere
presentado el acceso no se hubiere encontrado ninguna sefial de desfloracion, en ese orden
de ideas la presencia de tales estigmas hacen entonces mas creible la version que ahora la

joven rinde en el juicio.

Por dltimo tenemos la valoracidn psicoldgica efectuada por MARTA ELENA QUIROZ, quien
al entrevistar a la menor encontrd en ella indudable manifestaciones de estrés vy
afectaciones, que son compatibles con un evento de abuso sexual, y que permiten entonces
inferior que si en efecto la joven estaba afectada en su animo, presentaba trastornos
depresivos y estos son comunes frente a eventos de abuso sexual, la narracidén que hace de

los eventos vividos resulta entonces mas creible pues produce las consecuencia que
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generalmente desencadena tales eventos en la psiquis de personas especialmente jovenes

como ocurrid aqui con Y.J.0, que apena iniciaba la adolescencia.

Contrario entonces a lo que plantea el recurrente si hay corroboracién de lo afirmado por
la joven en desarrollo del juicio y pese a que declarar varios afios después de ocurrido los
hechos la contundencia claridad de su dicho y las prueba que hacen mas creible su versién
tal y como se relaciona pdarrafos tras permiten entonces arribar al convencimiento necesario
para emitir una sentencia condenatoria, por lo mismo la providencia materia de

impugnacién debe ser confirmada.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, en Sala
de Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la sentencia materia de impugnacién emitida por el Juzgado

Promiscuo del Circuito de Urrao en contra de JOSE BENJAMIN LONDONO.

SEGUNDO: Contra lo aqui resuelto procede el recurso extraordinario de casaciéon que debe

interponerse dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
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SALA PENAL

Proceso No 050456001306201000134 NI: 2021-0098-4 (descongestion)
Procesado: MILTON PORTO SUAREZ

Delito: Acto sexual abusivo

Decision: Modifica

Aprobado Acta virtual No:113 de julio 31 del 2023

Magistrado Ponente: Gustavo Adolfo Pinzon Jacome. -

Medellin, julio treinta y uno de dos mil veintitrés.

1. OBIJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa contra la sentencia emitida por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Turbo del pasado 3 de diciembre del 2020. Este
proceso se recibe por descongestién conforme el acuerdo PSAJ 22 del 2022 el pasado 3 de

julio del afio en curso.

2. HECHOS.

La Fiscalia General de la Nacidn, en la acusacidn presentd la siguiente relacidn factica:

“Los hechos se dan entre finales del afio 2009 y 2010, en el Barrio Llanadas del Municipio de
Medellin y en la Vereda Rio Grande del Municipio de Turbo (Ante), sitios estos donde estuvo
el sefior Milton Porto Suarez con la menor YAPC, pues se encontraba bajo su cuidado, quien
aprovecho y le besd la boca, la vagina y la penetrd con su pene en la vagina. Actud el sefior
Milton Porto Suarez de manera dolosa, toda vez que amenazd a la menor con pegarle si le

contaba a su papd.”
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La acusacion fue presentada en contra MILTON PORTO SUAREZ en calidad de presunto
autor de un concurso sucesivo de conductas punibles DE ACCESO CARNAL ABUSIVO CON
MENOR DE 14 ANOS Y ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS.

3. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA.

El Juez de Instancia relaciond los hechos que dieron origen a la investigacién del caso en
concreto y el trdmite procesal, asi como también realizdé un recuento de cada una de las
pruebas practicadas en desarrollo del Juicio Oral tanto de la Fiscalia como de la defensa;

incluyendo los alegatos finales presentados por los sujetos procesales.

Posteriormente indicé que de las pruebas se debe determinar la existencia de la conducta
punible y la responsabilidad penal del procesado; y determind, que es clara la existencia de
una vulneracion a la libertad, integridad y formacion sexual vista la narracién que hace la
menor lo que ademas es corroborado con las versiones suministradas por su madre Ana
Milena Cuesta, su tia Miriam Cuesta, donde la primera de éstas indica que la menor le refirié
donde ocurrieron los hechos (Barrio Llanadas de la ciudad de Medellin) en la habitacion,
cuya puerta cerraba y trancaba con un tenedor y era abusada, lo cual ocurrian
constantemente cuando la menor regresaba del colegio, entonces, como no creer en este
caso los dichos de la nifia, si son las mismas versiones que han dado a lo largo de que se
decidié contar lo que Milton Porto Suarez le venia haciendo, versiones todas que son
coherentes y sin dudas o contradicciones fundamentales; ademds no fue por un motivo
torticero en contra del acusado, pues incluso la misma madre de la nifia, manifesté nunca
haber tenido problemas con MILTON PORTO, lo mismo refirié la menor, siendo claros en
sefialar que entre ellos no existia ningun tipo de enemistad. Indico igualmente que, es claro
gue la menor de edad pueden contar la verdad, por el impacto del hecho tragico vivido, sin

embargo también es cierto que pueden mentir, pero el punto es que su relato sea
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debidamente valorado con el mismo ras de cualquier testigo, sometido a las reglas de la
sana critica y estimados de manera integral y unida con la totalidad de las pruebas
recabadas en el juicio, y es precisamente, ese trabajo el que ha realizado este Servidor
Judicial, para concluir que analizado el relato YAPC no es mendaz ni incoherente con lo que

narré en el juicio oral, con lo que le conté al médico y a la psicéloga.

Sefald entonces que, al entrar a emitirse una sentencia condenatoria por un concurso
homogéneo y sucesivo de conductas punibles de acto sexual abusivo, descartandose el
acceso carnal, pues aunque se indicé en la actuacién que la menor fue accedida por la
vagina, lo cierto es tal como se pudo aclarar con precisién al interrogar al el médico adscrito
al Instituto de Medicina Legal, no hay a los hallazgos, no existen cicatrices y/o desgarros en
las partes intimas de la menor, lo que permite descartar trauma penetrante con miembro
viril erecto, sin embargo, esto no descarta maniobras a nivel de la vulva lo que reitera no
constituye una penetracion via vaginal, pero si un acto sexual, pues existe por los relatos
de la menor, confrontado con sus dichos a la madre, lo escuchado por la tia y lo percibido
por la psicéloga, es claro que hubo tocamiento a nivel vaginal parte del acusado, donde es
normal que los menores por su poca edad confunden el pene como los dedos, lo cierto es,
gue la menor sintié en sus partes intimas sean los dedos o el pene del sefior Milton Porto
Suarez y esto no se puede desconocer, pues a los largos de sus relatos ante sus familiares y
profesionales asi lo indico, sefialando, ademdas los pormenores que rodearon las
arremetidas libidinosas a que fue sometidos durante una larga temporada de vivir en el
Barrio Llanadas de la ciudad de Medellin con el sefior Milton Porto, siendo claro que aunque
la menor sefiale que fue penetrada, lo cierto es que tal conducta solo llegd a un tocamiento,

y esto constituye el punible de acto sexual y no el de acceso.

Hizo amplias referencias a varios pronunciamientos de la jurisprudencia de la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia y de la doctrina, sobre lo que configura un acceso carnal por

via vaginal, y concluyd que la narrado por la menor, al referirse a que el acusado intento
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penetrarla no es otra cosa que un tocamiento, por lo que resulta posible condenar por el
delito de acto sexual que fue incluido en la acusacién, agregd igualmente que como el
acusado toco también los senos de la menor hay un concurso y aunque ella narré otro
evento de acceso carnal como lo fue que PORTO SUREZ, introdujo el pene en su boca y la
obligd a succionarlo, como tal conducta no fue incluida en la relacién factica, lo que impide
entones considerar que se pueda condenar por acceso carnal, disponiendo entonces la

absolucién por dicha conducta punible.

Indicé entonces que la pena a imponer debe ser la minima prevista por el legislador esto es
la de 108 meses, pero al presentarse un concurso homogéneo y sucesivo, visto que los
tocamientos fueron retirados en el tiempo, la pena serd entonces de 126 meses de prision
e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas pena que deberd

cumplirse de manera intramuros.

5. DE LA APELACION.

La defensa del procesado solicita la revocatoria de la sentencia instancia de su exposicién

se pueden extraer los siguientes argumentos:

a. Inicialmente sefiala que no pretende controvertir la absolucién por el
punible de acceso carnal abusivo, por lo tanto, tal aspecto debe mantenerse

de la sentencia de primera instancia.

b. Indica que, en relacién a la condena por el punible de acto sexual abusivo,
debe advertirse que la acusacién no se formuldé en debida forma, no se
presentaron los hechos juridicamente relevantes como es debido, y aunque
se indica que se acusa por un concurso de delitos no se precisa cuantos son,
en qué momento se presentaron las conductas y cuantas veces se repitieron

los supuestos hechos.
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En concreto lo Unico que se indicé en la acusacion sobre el punible de acto
sexual, es que el acusado “besdé a la menor en la boca y la vagina”, sin
embargo tal cargo nunca se probd en el juicio, pues la menor nunca hizo
referencia a este tipo de actos, se refirid a los eventos del presunto acceso
carnal por el cual se dicté sentencia absolutoria, pero no hizo referencia que
fuera besada, en la bocay la vagina por el acusado, ni siquiera mencioné este
aspecto cuando fue interrogada en las preguntas complementarias sobre la
forma como ocurrieron los hechos, por lo que imposible es entonces entrar
a condenar porque ella refiera eventos diversos que no fueron incluidos en

la acusacion.

Igualmente, la prueba allegada al juicio, no demuestra que en efecto la
menor estuviere al cuidado del acusado, a la premisa de la acusacién nunca
fue probada en el juicio, otra era la persona que cuida daba a la menor tal y

como se pudo acreditar debidamente en el juicio.

Indica en el desarrollo del juicio oral la presunta victima YACP, su madre Ana
Milena Cuesta Romafa y su tia Miriam Cuesta Romafia, son enfaticas en
decir que en Rio grande no ocurrié ningin hecho de abuso sexual en contra
de esta menor, igualmente estas 3 personas expresan en el juicio oral que,
quien tenia los cuidados de la presunta victima como de su hermanita y de
la otra menor Yesica Dayana Holguin era la sefora Jacqueline ornato Murillo,

quien era la esposa de Milton Porto Suarez.

La acusacién fija el marco factico de lo que se debe probar en el juicio, si se
condena por hechos que no se incluyen en la acusacion se desborda la
congruencia y esto no es posible en nuestro sistema, aqui no se probd en

momento alguno los hechos de la acusacién, la narracion de la menor refiere
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otros eventos de acceso carnal sobre los que se absolvié, y por lo tanto no
se puede decir ahora que se debe condenar por acto sexual, las otras
pruebas traidas al juicio, no demuestran tampoco la ocurrencia de los hechos
descritos en la acusacién por lo mismo no se puede sustentar una condena
por tal razén. Si bien es cierto la menor indica que igualmente la obligaron a
succionar el pene, tal hecho no fui incluido en la premisa de la acusacién por

lo tanto no es posible condenar por esto.

6. PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Procede la Sala a ocuparse de los planteamientos de la defensa con los que busca se
revoque la decisidon de primera instancia en lo que respecta a la condena por un concurso

de delitos de acto sexual abusivo.

El primer asunto que debemos entonces abordar es el de si se presentd una adecuada
relacion de hechos juridicamente relevantes para luego abordar si en efecto se probaron
los mismos, y finalmente la Sala debera hacer unas precisiones sobre la absolucién por el

delito de acceso sexual abusivo.

Ocupandonos del primer tépico, reiteradamente la jurisprudencia de la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia, ha sefialado la necesidad de que la acusacién contenga una
relacion clara, precisa y completa de los hechos juridicamente relevantes, en efecto en la

Sentencia SP3168 del 2017 con ponencia de la Magistrada PATRICIA SALAZAR! hizo

L“Fs frecuente que en la imputacién y/o en la acusacién la Fiscalia entremezcle los hechos que encajan

en la descripcion normativa, con los datos a partir de los cuales puede inferirse el hecho juridicamente
relevante, e incluso con el contenido de los medios de prueba. De hecho, es comun ver acusaciones en
las que se trascriben las denuncias, los informes ejecutivos presentados por los investigadores, entre
otros. También suele suceder que en el acdpite de “hechos juridicamente relevantes” sdlo se
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abundantes precisiones sobre cémo deben prestarse los hechos en la actuacién a fin de que
se conozca las circunstancia de tiempo modo y lugar de la conducta punible por la que se

estd llaman a responder al interior de un proceso a una determinada persona.

La determinacién adecuada de las premisas facticas permite no solo establecer
adecuadamente cual es el tema a probar, sino que constituye el referente para determinar
la congruencia entre la acusacion, pues no resulta posible condenar por hechos que no
aparezcan descritos en la acusacion asi aparezcan hechos nuevos probados en el transcurso

del juicio.

relacionen “hechos indicadores”, o se haga una relacion deshilvanada de estos y del contenido de los
medios de prueba. Estas prdcticas inadecuadas generan un impacto negativo para la administracion
de justicia, segun se indicard mds adelante. [...] Si, como suele suceder, en la imputacion y/o la
acusacion la Fiscalia se limita a exponer los medios de prueba del hecho juridicamente relevante, o los
medios de prueba de los datos o hechos indicadores a partir de los cuales puede inferirse el hecho
juridicamente relevante, equivale a que hiciera el siguiente planteamiento: “lo acuso de que Maria
asegura haberlo visto salir corriendo del lugar de los hechos, y de que un policia judicial dice que le
encontré un arma, etcétera”. Lo anterior no implica que los datos o “hechos indicadores” carezcan de
importancia. Lo que se quiere resaltar es la responsabilidad que tiene la Fiscalia General de la Nacion
de precisar cudles son los hechos que pueden subsumirse en el respectivo modelo normativo, lo que
implica definir las circunstancias de tiempo y lugar, la conducta (accién u omisién) que se le endilga al
procesado; los elementos estructurales del tipo penal, etcétera. Tampoco debe entenderse que las
evidencias y, en general, la informacion que sirve de respaldo a la hipdtesis de la Fiscalia sean
irrelevantes. Lo que resulta inadmisible es que se confundan los hechos juridicamente relevantes con
la informacidn que sirve de sustento a la respectiva hipotesis [...]. [...] Errores como los descritos en
pdginas precedentes no sélo desconocen lo dispuesto en los articulos 288 y 337, en el sentido de que
los hechos juridicamente relevantes deben expresarse de manera sucinta y clara, sino que ademds
generan situaciones que afectan severamente la celeridad y eficacia de la justicia. Lo anterior sucede
en eventos como los siguientes: (i) se relacionen de forma deshilvanada “hechos indicadores” y/o el
contenido de los medios de prueba, pero no se estructura una hipdtesis completa de hechos
juridicamente relevantes; (ii) la falta de claridad en la hipdtesis de hechos juridicamente relevantes
propuesta por la Fiscalia, impide delimitar el tema de prueba; (iii) en la audiencia de acusacion se le
proporciona informacion al Juez, que sélo deberia conocer en el juicio oral, con apego al debido
proceso probatorio; (iv) las audiencias de imputacion y acusacion se extienden innecesariamente, y
suelen tornarse farragosas; (v) la falta de claridad de la imputacion y la acusacion puede privar al
procesado de la posibilidad de ejercer adecuadamente su defensa; (vi) las omisiones en la imputacion
o la acusacion puede generar impunidad, como cuando se dejan de relacionar hechos juridicamente
relevantes a pesar de que los mismos pueden ser demostrados (elementos estructurales del tipo penal,
circunstancias de mayor punibilidad, etcétera)».
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En el presente caso, aprecia al revisar que la relacidon factica de la acusacidon que
corresponde a lo consignado en el escrito presentado el pasado 16 de diciembre del 2019,
gue concuerda con lo mencionado en la imputacidn efectuada el dia 28 de octubre del 2019
y lo leido en la audiencia de acusacién del pasado 21 de enero del 2020 se tiene que son los

siguientes:

“Los hechos se dan entre finales del afio 2009 y 2010, en el Barrio Llanadas del Municipio

de Medellin y en la Vereda Rio Grande del Municipio de Turbo (Ante), sitios estos donde
estuvo el sefior Milton Porto Suarez con la menor YAPC, pues se encontraba bajo su
cuidado, quien aprovecho y le besd la boca, la vagina y la penetrd con su pene en la
vagina. Actud el sefior Milton Porto Suarez de manera dolosa, toda vez que amenazo a la
menor con pegarle si le contaba a su papd.”

De dicha relacidn factica aparece entonces que se esta llamando a responder penalmente
a MILTON PORTO SUAREZ, por una serie de hechos ocurridos entre los afios 2009 y 2010,
tanto en el municipio de Medellin, en la Barrio Llanadas como en el de TURBO en la verdad
Rio grande, ejecutados sobre la menor YAPC, consistentes en que el prenombrado PORTO
SUAREZ, que tenia bajo su cuidado a la menor se aprovechd de tal situacidon y besé al menor
en la boca, la vagina y la penetré con su pene en la vagina, y que amenazé a la menor con
pegarle si le contaba a su papa de lo ocurrido, si bien es cierto la redaccién es parca, no

resulta incompleta y precisa cales son los aspectos facticos que deben probarse en el juico.

Para probar estos hechos la Fiscalia trajo en primer lugar a la menor a declarar, y pese a que
los hechos se presentaron diez afios atrds del momento en que esta declara en juicio, la ya

adolescente presenti un relato de lo ocurrido asi:

“ “PREGUNTADO Diganos tu fecha de nacimiento CONTESTO 27 de enero de 2003
PREGUNTADO dijiste que naciste en el municipio de Apartadoé es cierto CONTESTO si
PREGUNTADO tienes hermanos CONTESTO si PREGUNTADO Cudntos hermanos tienes
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CONTESTO Tengo dos hermanas y un hermano PREGUNTADO tus hermanitos son
mayores o menores que tu CONTESTO son menores que yo PREGUNTADO recuérdanos
qué edad tienes actualmente CONTESTO -17 afios PREGUNTADO qué edades tienen tus
hermanitos CONTESTO la del medio tiene 14, la ultima tiene 12 y mi hermano tiene 20
PREGUNTADO actualmente tu donde vives CONTESTO en Medellin PREGUNTADO Cudnto
hace que vives en Medellin CONTESTO vivo hace mucho, es que yo vivi con mi mamd en
el Chocé y yo vivo acd, yo vivo alld y acd, pero como tengo mi pareja, desde que tengo 15
afios estoy viviendo acd en Medellin PREGUNTADO Vamos a aclarar un poquitico, a
ubicarnos espacialmente, quiero que me contestes las preguntas asi te parezcan un poco
tontas pero es bueno que me la contestes, tu me puedes decir qué dia es hoy CONTESTO
hoy es viernes PREGUNTADO En qué mes estamos nifia CONTESTO septiembre
PREGUNTADO recuerdas o me puedes decir si sabes qué fecha es hoy CONTESTO 4 de
septiembre del 2020 PREGUNTADO en tu vida Tu has llegado a sufrir algun tipo de
accidente que te haya generado algun tipo de limitacion fisica CONTESTO pues no
PREGUNTADO Has llegado a perder tu memoria CONTESTO no sefior en ningun momento
PREGUNTADO me recuerdas hasta qué grado estudiaste CONTESTO hasta noveno
PREGUNTADO tu me puedes decir donde estudiaste en qué parte CONTESTO en el barrio
Paris de acd de Medellin PREGUNTADO y ahi ha estudiado todos los grados o alguno de
ellos CONTESTO Octavo y noveno PREGUNTADO y tu primaria donde la hiciste, y sexto y
séptimo CONTESTO sexto y séptimo los hice en Belén de Bajard, y la primaria la hice acd
en Medellin en el barrio granada PREGUNTADO Tu recuerdas si me puedes indicar qué
grados hiciste en el barrio Llanadas qué recuerdas CONTESTO hice segundo y el grado
tercero y cuarto los hice acd en el barrio Paris en el colegio San Judas Tadeo, el grado
quinto sexto y séptimo los hice en Belén de Baijird, y octavo y noveno en el barrio Paris en
Medellin PREGUNTADO Tu estabas estudiando en Medellin en el barrio Llanadas hiciste
tu grado dos, tu recuerdas edad tenias CONTESTO la verdad no me acuerdo muy bien
pero tenia mds o menos de 6 a 7 o de 7 a 8 PREGUNTADO Recuerdas mds o menos desde
que afio te fuiste a vivir a Llanadas. CONTESTO yo me fui a vivir Cuando tenia como 6
afios PREGUNTADO con quien vivias, con quien viviste en ese barrio Llanadas CONTESTO
con mi papd, mi hermanita la del medio, Milton, Yakeline y los hijos de ella PREGUNTADO
que recuerdas tu de esta persona que nos has mencionado como Milton CONTESTO La
verdad él es muy mala persona, ese es el concepto que yo tengo de él PREGUNTADO Tu
nos acabas de mencionar a una persona cuyo nombre es Milton tu sabes cudl es el
nombre completo de esa persona CONTESTO no yo nada mds sé que se llama Milton
PREGUNTADO esa persona que tu sabes que se llama Milton que es o qué era contigo
CONTESTO nada, El era el esposo de la sefiora Jakeline PREGUNTADO esa persona que tu
conociste como Milton esposo de la sefiora Jakeline, como nos has mencionado por qué
vivia contigo, usted porque vivia con él CONTESTO la verdad primero viviamos en
Medellin en el barrio Llanadas con él y mi papd y mi hermanita, el motivo por el que
viviamos con ellos, era porque mi papd trabajaba y la sefiora Jakeline nos cuidaba a mi
hermanita y a mi, pero ella tenia su pareja si me entiende, entonces, mi papd trabajaba
y la sefiora nos cuidaba a nosotros y ahi mismo viviamos todos PREGUNTADO tu sabes
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quién era la pareja de la sefiora Jakeline CONTESTO el sefior Milton PREGUNTADO antes
de tu irte a vivir allg a Llanadas cdmo nos has mencionado donde vivias CONTESTO en
Rio Grande PREGUNTADO y en Rio Grande con quién viviste CONTESTO viviamos con mi
mamd, mi papd, mis hermanitas y ya ellos se separaron y como mi papd tenia que
trabajar la sefiora Jakeline nos cuidaba, pero no viviamos con ellos solamente, ella nos
cuidaba pero nosotros no viviamos con el sefior Milton y nada de eso, hasta que nos
vinimos para acd para Medellin y alld viviamos con él y su pareja, sus hijos, mi papd y
nosotras, mientras mi papd trabajaba ella nos cuidaba PREGUNTADO Tu ddénde conociste
a Milton CONTESTO lo conoci en Medellin porque en la Vereda Rio Grande no me acuerdo
de haberlo visto PREGUNTADO mientras estuviste viviendo alld en Medellin como nos has
mencionado el sefior Milton nos has dicho que es una persona mala porque era malo
contigo CONTESTO porque él me hacia mucho dafio PREGUNTADO cuéntanos lo que tu
recuerdes de ese dafio que te hacia el sefior Milton que tu mencionas CONTESTO Yo
estudiaba y yo no sé por qué o en qué momento la sefiora Jakeline como que trabajaba,
entonces ya me tocaba quedarme sola en la casa con Milton y mi hermanita porque los
hijos de ella estudiaba en la tarde, entonces, me quedaba sola con mi hermanita, y yo
recuerdo que a mi no me gustaba estar ahi yo siempre que salia de mi colegio me venia
caminando despacio para nunca tener que llegar a la casa porque cuando llegaba él me
metia a la pieza la cerraba y mi hermanita se quedaba afuera y él me amarraba las
manos, me ponia trapos en la boca, me quitaba la ropa, empezaba a tocarme y hacerme
muchas cosas. El me decia a mi que, si yo le contaba a alguien, él iba a matar a mi papd
y también a mi hermanita y que también le iba a hacer a ella lo mismo que me hacia a
mi, entonces, yo por eso nunca le conté a mi papd porque yo tenia miedo que le hiciera
algo a él o a mi hermanita PREGUNTADO Esta persona Milton dijiste que te tocaba donde
te tocaba CONTESTO en mis partes intimas, él me quitaba la ropa me tocaba mis partes
intimas, me sacaba su pene, él buscaba como penetrarme y me tocaba la vagina. En
ocasiones él venia y me amarraba y me metia monedas en la mano como para que yo me
dejard, pero yo le tiraba las monedas y él venia a la fuerza y me meti otra cosa la boca
para que yo no gritara ni nada. O que yo le chupara el pene, él me hacia muchas cosas
feas que a mi no me gustaban PREGUNTADO Esas cosas que nos has mencionado con
qué frecuencia ocurrian CONTESTO con mucha frecuencia por qué todos los dias yo me
tenia que quedar allé con mi hermanita y entonces cuando él queria él me hacia todas
esas cosas PREGUNTADO Tu recuerdas qué edad tenias cuando eso ocurrio CONTESTO
tenia de 6 a 7 afios PREGUNTADO recuerdas tu mds o menos en qué afio ocurrio eso,
desde cudndo empezo y hasta cudndo CONTESTO no me acuerdo la verdad PREGUNTADO
Tu nos has mencionado en tu declaracion hoy tener 17 afios y nos has mencionado en tu
declaracion, al dia de hoy estds ubicada en el tiempo, nos has indicado que estamos en
el afio del 2020, haciendo cuentas tu puedes indicarnos para cuando tenias esa edad que
nos has mencionado qué anio era CONTESTO Mi hermanita la ultima es del afio 2008 y
para el 2008 yo tenia 5 afios digamos que por ahi del 2010 a 2009 mds o menos
PREGUNTADO y en esa época como tu mencionas aproximadamente 2009-2010 vivias en
ese lugar que has mencionado como Llanadas CONTESTO Si sefior PREGUNTADO los
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hechos que tu nos has mencionado en qué partes ocurrieron, en qué lugares CONTESTO
en la pieza de la casa PREGUNTADO y siempre fue alld en el lugar de Llanadas que nos
mencionas u ocurrio en algun otro sitio donde hayas vivido CONTESTO solamente fue ahi
PREGUNTADO Tu nos has mencionado que esto se daba en la casa donde tu vivias como
era esa casa, tu las recuerdas CONTESTO esa casa era muy grande, tenia una sola pieza
muy grande que la dividian con cortinas; recuerdo que tenia un balcon, era un tercer piso
eso es lo que yo recuerdo de la casa PREGUNTADO Tu nos mencionas que el sefior Milton
se encerraba en la pieza CONTESTO Si seior PREGUNTADO y como encerraban esa pieza
o como cerraba la pieza, como la encerraba a usted CONTESTO la puerta no tenia pasador
entonces él le colocaba como una cuchara o un tenedor para que la puerta no se pudiera
abrir ni mi hermanita pudiera entrar PREGUNTADO usted nos ha dicho que dentro de
todas esas cosas que esta persona le hacia era que te tocaba tus partes intimas
CONTESTO Si sefior PREGUNTADO cudles partes de tu cuerpo distingues como intimas
CONTESTO las partes genitales PREGUNTADO El sefior Milton te tocaba esas partes
genitales CONTESTO él me tocaba las partes genitales me tocaba el cuerpo PREGUNTADO
con que él te tocaba tus partes genitales y tu cuerpo CONTESTO con las manos de él
PREGUNTADO tu nos has mencionado que él trataba como de penetrarte CONTESTO si
sefior PREGUNTADO en algin momento lo hizo CONTESTO la verdad en algin momento
si senti que me alcanzd a penetrar un poco y por esa situacion fue que cuando yo me fui
para donde mi mamd yo sentia mucha rasquifia, yo sentia que me rascaba mucho, me
picaba era muy incomodo y mi mamd me llevo para la pieza y ella me empezo a revisar
que era lo que yo enia, entonces me vio la vagina y vio que estaba un poco mds abierta
mds ancha y ella me preguntd que yo porque tenia la orina asi, entonces yo le empecé a
contar lo que me habia pasado porque yo ya no me sentia como tan presionada,
amenazada por lo que le pudiera hacer a mi papd o a mi hermanita PREGUNTADO Tu nos
mencionaste que esta persona también te mostraba el pene y te ponia hacer cosas con
su pene, solamente para aclarar ese aspecto qué cosas te ponia a hacer CONTESTO a que
yo le chupara el pene, me cogia la cabeza me hacia que me agachard que le empezar a
chupar el pene, que se lo tocard PREGUNTADO Cémo fue la manera como tu sales de esa
casa, qué pasé CONTESTO de eso no sé no me acuerdo porque nos fuimos para donde mi
mamd, la verdad no me acuerdo PREGUNTADO nos has mencionado entonces qué Milton
te decia que no contards CONTESTO El me decia que si yo llegaba a decir algo él iba a
matar a mi papd y le iba a hacer lo mismo a mi hermanita y también la iba a matar a ella
PREGUNTADO Tu hermanita, que tu mencionas llego a darse cuenta de lo que te pasaba
a ti CONTESTO la verdad no porque ella es menor que yo entonces ella estaba mds
pequefia que yo, entonces él la dejaba afuera en la sala o en ocasiones la mandaba para
la tienda para el poderse quedar sélo conmigo PREGUNTADO Cuando tu mamd se dio
cuenta por lo que tu le contaste porque te revisé eso ocurrié en donde estaban viviendo,
cuando te reviso ella CONTESTO en Rio Grande PREGUNTADO y cuando ella te revisa de
acuerdo a lo que tu nos has mencionado que hicieron CONTESTO ella me reviso entonces
ella me pregunté que si a mi me habia pasado algo cuando yo estaba viviendo acd en
Medellin o que si alguien me habia hecho algo, que alguna cosa le contara que ella era
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mimamd y ella me iba ayudar, entonces yo le conté lo que habia pasado ella se puso muy
mal llamd a mi tia porque viviamos con mi tia Miriam; ella llamé a mi tia Miriam le conto
también lo que habia pasado y entonces ella después empezé a hacer las vueltas y fue a
poner una denuncia PREGUNTADO cuando tu mamd se dio cuenta de todo esto y tu dices
que fue a poner una denuncia en razon de esos hechos estuviste en algun lugar
CONTESTO no entiendo PREGUNTADO Cuando tu mamd se dio cuenta de estos hechos
que tu nos acabas de contar y dices que hizo una denuncia te llevé ella a algun lugar
estuviste en algun lugar hablando sobre stas mismas cosas CONTESTO yo solamente me
acuerdo que fuimos yo no sé que era, yo no sé si era estacion de policia, comisaria, la
verdad yo no recuerdo yo solamente sé que ella me llevd para que yo dijera lo que yo le
habia contado a ella y para ella colocar la denuncia PREGUNTADO Mds o menos en qué
lugar fue que te llevaron CONTESTO la verdad no yo solamente me fui con ella
PREGUNTADO y recuerdas tu las personas con quién hablaste CONTESTO me acuerdo que
era como un sefior un muchacho pero no me acuerdo de mds PREGUNTADO En algun
momento te revisaron tus partes intimas luego de que tu le contaste a tu mamd lo que
te habia sucedido y la rasquifia que tenias CONTESTO la verdad yo no me acuerdo yo no
me acuerdo si me revisaron o no PREGUNTADO tu mencionaste que esos hechos que te
pasaron muchas veces, recuerdas mds o menos cudntas veces CONTESTO no
PREGUNTADO te llegaste a dar cuenta si a tu hermanita le llegd a suceder algo con esta
misma persona CONTESTO la verdad yo no sé si a ella le llegé a pasar lo mismo o no
porque yo nunca presencié que le hiciera lo mismo a ella. PREGUNTADO Tu nos dijiste
que eres ama de casa es eso cierto CONTESTO Si sefior PREGUNTADO tu estds viviendo
con alguien CONTESTO Si sefior PREGUNTADO tienes hijos CONTESTO si sefior tengo un
nifio PREGUNTADO con tu nifio y tu esposo estds haciendo una vida normal CONTESTO
pues si con ellos dos en ocasiones tengo varios conflictos con mi pareja porque o sea yo
no sé a mi qué me pasa ,que yo no sé ya, hay veces como que no sé como explicarle la
verdad pero yo no estoy como tranquila PREGUNTADO Tu nos dijiste que a ti y a tu
hermana la cuidaba la sefiora Jakeline es eso cierto CONTESTO Si sefior PREGUNTADO
igualmente nos dijiste que la sefiora Jakeline y el esposo de ella Milton no vivian con
ustedes es eso cierto CONTESTO ellos vivian con nosotros acd en Medellin PREGUNTADO
en la misma casa CONTESTO Si sefior PREGUNTADO Tu inicialmente habias dicho que el
sefior Milton buscaba meterte el pene en la vagina, luego a una pregunta del fiscal le
dijiste que si alcanzoé a penetrarte cudl de las dos cosas te sucedio CONTESTO el primero
inicialmente iniciaba solamente que le tocara el pene, a medida del tiempo el intentaba
penetrarme hasta que un dia yo senti que el intento penetrarme un poquito porque a mi
me dolia mucho la vagina y desde ahi fue que yo empecé con esa rasquifia y ese ardor 43
PREGUNTADO El sefior fiscal te hizo una pregunta qué addonde te habian llevado después
que presuntamente ocurrieron estos hechos tu dijiste que donde un muchacho que donde
un sefior, tu recuerdas haberle dicho a esas personas qué Milton te habia metido el pene
en la vagina CONTESTO la verdad yo no me acuerdo de lo que yo dije cuando estaba muy
nifia, yo solamente les conté lo que habia ocurrido todo lo que yo recordaba fue lo que
yo les conté PREGUNTADO Igualmente tu recuerdas haberle contado que Milton te metia

Pagina 12 de 23



Proceso No 050456001306201000134  NI: 2021-0098-4 (descongestion)
Procesado: MILTON PORTO SUAREZ

Delito: Acto sexual abusivo

Decisién: Modifica

el pene en la boca CONTESTO si sefior todo lo que yo estoy diciendo aqui, es lo que yo
recuerdo de lo que pasé hace mucho tiempo..”

De la extensa transcripcién de lo narrado por la menor encuentra la Sala que tal y como lo
menciona el defensor, lo primero que se advierte es que MILTON PORTO no era la persona
gue tenia bajo su cuidado a la menor, sino que lo hacia la mujer de este la sefiora YAKELINE,
igualmente que los hechos que narra la menor no se presentaron en el municipio de Turbo
donde se encuentra la vereda RIOGRANDE, pues alli no residié con la menor Y.A.P.C. con el
sefior MILTON, y su familia sino que los mismos ocurrieron fue en el barrio LLANADAS que
corresponde segun la acusacién a la ciudad de Medellin, y asi lo ratifica la menor, cuando
indica que al regresar a RIONGRANDE, fue que su madre se dio cuenta de lo que habia
ocurrido en Medellin al notar molestias que ella tenia en su vagina, varias veces es
cuestionada la menor sobre el espacio territorial donde ocurrieron los hechos y ella enfatiza

gue se presentaron los mismos cuando vivieron en Medellin.

Igualmente la menor hace referencia a que el acusado la tocaba en todo el cuerpo,
especialmente en los senos y la vagina y la penetrd por esta region anatémica y ademas, le
introdujo el pene por la boca y la obligaba a que se lo succionara, que los eventos se
presentaron unay otra vez en el tiempo que en algunas oportunidades MILTON la amaraba
de las manosy otras veces le daba dinero para que guardara silencio, igualmente mencioné
como la afecto tales hechos y fue interrogada en concreto sobre la penetracidn, y sobre el

evento que referencia en el que el acusado la obligaba a succionarle el pene.

Asi las cosas al confrontar las hipdtesis facticas de la acusacion con lo narrado con la menor,
aparece acreditado que en efectos los hechos se presentaron en la ciudad de Medellin en
el barrio Llanadas, que el procesado tocd a la menor, que lo hizo en los senos y la vaginay
que la penetré y que los hechos se presentaron multiples veces, de otra parte la menor
nunca indicé que MILTON PORTO SUAREZ, fuere la persona que la cuidaba, pues lo cierto

es que ella sefala que tal funcién la tenia era la esposa de este, igualmente ella aclaré que
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los hechos ocurrieron en Medellin en el barrio Llanadas, enfatizando que en Turbé en la

vereda Rionegro, no fue objeto de abusos.

Comparecieron igualmente como testigos de la Fiscalia los siguientes testigos:

ANA MILENA CUESTA ROMANA, madre de la menor Y.A.P.C, ella indicé que no conocid
directamente de los hechos sino que se enterd al interrogar a su hija al notar que esta se
tocaba continuamente la vagina, aunque en su versién sefiala que se enterd de lo ocurrido
cuando vivia en Turbd, y que los hechos se presentaron cuando la nifia vivia con su padre
en una misma casa con el aqui procesado, en desarrollo del interrogatorio precisa que los
hechos ocurrieron fue en la ciudad de Medellin, y que ella solo sabe lo que su menor hija le

comento.

MIRIAN CUESTA ROMANA, tia d ella menor Y.A.P.C, indica que conocié al procesado en
Turbo que posteriormente su sobrina se fue para Medellin con el papd, y que alli viajé
igualmente el sefior MILTON, que tiempo después se enterd que la nifia habia sido abusada
por MILTON, segun le comentd su hermana y la misma menor. Esta dama igualmente solo
da fe de lo que oyd decir a otros, e ilustra que cuando la menor estuvo en contacto con el

sefior MILTON, fue cuando vivio en la ciudad de Medellin.

CYNDY JULIETH TORRES TAMAYO, psicéloga del I.C.B.F, comparece al juicio e indica que hizo
una entrevista y valoracién a la menor Y.A.P.C., explica las técnicas aplicada en la entrevista,
y como evidencio que la joven tenia una afectacion en su estado de animo compatible con
eventos de abuso sexual. Esta testigo informd como fue el proceso de entrevista, como vio
a la menor cuando declard, y que segun el comportamiento que advirtié en Y.AP.C.
presentaba conductas alteradas que son compatibles con las que se presentan cuando un

menor de edad es objeto de abuso sexual reiterado.
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Por su parte el médico JUAN RAMIRO ROJAS GONZALEZ, comparecid al juico para exponer
la valoracion sexoldgica efectuada Y.A.P.C, por el médico SERGIO ARTURO CASTRO, quien
fallecié antes del juicio este médico informé lo que encontrd en la valoracidn que venia a
exponer, los hallazgos que observé en el cuerpo de esta el médico CASTRO y posteriormente
fue interrogado en extenso sobre varios aspectos referenciados a las evidencias de
penetracién, y cuando en efecto existe un acceso por via vaginal, y cuando deben

presentarse sefiales de desfloracion. En concreto expuso sobre tal aspecto lo siguiente:

“ PREGUNTADO se encontrd algun tipo de lesiones CONTESTADO no sefior no
existen huellas recientes que indiquen incapacidad médico legal PREGUNTADO en
su experiencia profesional paraque no se puede advertir lesion reciente cuanto
tiempo tiene que recurrir CONTESTADO depende el tipo de lesion que haya tenido
el paciente y lo informado por el paciente, de acuerdo a eso en el reglamento se
debe examinar el paciente y verificar si existen lesiones provocadas en el acto dela
agresion, para el caso que nos ocupa la paciente no tenia ningun tipo delesion al
momento del examen PREGUNTADO pudo haber transcurrido algun lapso de
tiempo CONTESTADO si pudo haber pasado eso, y dependiendo eltipo de lesion, si
hubiese sido una eritema en cualquier parte del cuerpo hubiese generado 5 dias
de incapacidad médico legal, si hubiese tenido una herida, se hubiese tenido una
incapacidad médico legal de 10 a 12 dias, si hubiese lesiones mds profundas como
fracturas el tiempo se hubieraprorrogado, pero en este caso no se tiene ningun tipo
de lesion, ni traumaocasionado PREGUNTADO también se advierte un examen
en la parte genital nos puede precisar que se consigné ahi CONTESTADO si claro,
diceexamen genital presentan genitales externos infantiles normo configurados,es
decir, normales himen anular integro eldstico, lo que quiere decir que puede
permitir el paso del miembro viril erecto sin desgarrarse, tono anal normal, forma
anal normal . PREGUNTADO centrdndonos en este aspecto en especifico cuando se
habla en medicina legal que una menor tiene un himen anular integro eldstico,
para una persona a esa edad, era probable una penetracion CONTESTADO no era
probable, en las mujeres la elasticidad del himen tiene que ver con la parte hormonal,
el himen estd formado de untejido eldstico y cuando empieza la menarquia empieza
el flujo hormonal elhimen empieza a ser eldstico, para este caso de la nifia que
todavia no habia tenido la menarquia no es posible que el himen de la nifia hubiese
sido eldstico sino mds bien no eldstico PREGUNTADO de acuerdo a ese examen
genital y corporal se llegan a una conclusion CONTESTADO 1. Paciente femenino
de 7 anos de edad 2. Paciente con lenguaje particular, coherentey légico que
muestra un pensamiento acorde con la edad, 3. Himen eldsticoque puede permitir
el paso del miembro viril erecto sin desgarrarse, por loque se descarta maniobra
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sexual 4. Ano sin presencia de lesiones, permitedecir que no hay maniobras
recientes 5, no se observan signos clinicos quedieran transmision sexual 6. No
presenta lesiones externas en el resto del cuerpo 7. Se solicita evaluacion por
psicologia psiquiatria como parte del manejo integral de las victimas del delito
sexuales 8, no se toman muestraspor ser pertinentes en este caso PREGUNTADO
en el numeral 2, nos hace referencia el medico en su momento que se encuentra
una paciente con lenguaje coherente infantil acorde de edad, a partir de ese relato
era probable llegarse a esas conclusiones que hay en el numeral 2 CONTESTADO de
acuerdo alorelatado se tienen dos parte, en la primera parte es cierto lanifia estaba
en primaria, la nifia aporto la informacion y de ahi se hace el primer andlisis, en la
segunda parte de acuerdo a lo que observd no corresponde a un asalto sexual si
no a un abuso sexual PREGUNTADO en el numeral 3 en su experiencia a partir de lo
que ha podido ver en ese informeporque no se puede descartar el hallazgo sexual
CONTESTADO porque evidentemente si necesariamente hubiese habido lesiones a
nivel del himenlo mds probable es que si hubiese sufrido manipulaciones a nivel de
la parte bulbar r, sin que hubiesen quedado lesiones a ese nivel PREGUNTADO
surge esa probabilidad de que se haya maniobras sexuales a la menor
CONTESTADO si claro, normalmente se trata de ese tipo de manipulacioneslas
cuales no dejan ningun tipo de estigma a nivel genital PREGUNTADO dentro de la
conclusion 2 es normal que una menor confunda los tocamientos con un acceso
como lo refiero la menor CONTESTADO si evidentemente, como hablan de
vaginita no hablan de la vagina como tal si no de la parte bulbar PREGUNTADO
en esa anamnesis se menciond un sangrado CONTESTADO si PREGUNTADO es
probable en su experiencia , ante tocamiento que pueda ocurrir sangrados en esa
menor de edad CONTESTADO si puede ocurrir sangrado por manipulacion en el
introito vaginal donde ya es tipo de tejido epitelial por la manipulacion pueden
haber unas escoriaciones y presentar un sangrado, no un sagrado mayusculo o
grave sino mds bien un sangrado leve que deja pinticas que laspuede dejar en el
calzon PREGUNTADO ese sangrado puede conllevar a quehaya ruptura del himen
CONTESTADO no necesariamente PREGUNTADO apelando desde su experiencia y
lo que advierte en este informe ese tipo demanipulaciones puede llegar a generar
cambios en la vagina de una nifia aesa edad CONTESTADO no en la vagina pero
puede ser en el himen, un aplanamiento en el himen que estd en su membrana
natural por el tipo demanipulacion constante ese tipo de himen se vuelva delgado
y se vea comoaplanado PREGUNTADO ese tipo de manipulaciones pueden llegar
a generar rasquinias etc. a nivel genital en una menor de edad CONTESTADO si
evidentemente hasta dolor PREGUNTADO cuanto puede llegar a durar ese tipo de
rasquinas, ardores o dolores en la menor CONTESTADO los epitelioscicatrizan muy
rapidamente y como normalmente este tipo de lesiones sonminimas pueden duran
horas o dias de acuerdo al tipo de manipulacion”
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El Juez de primera instancia como ya se reseiid al emitir la sentencia de primera instancia,
hizo varias consideraciones sobre lo que en efecto se probd, en primer lugar, respetando e
nucled factico, considerd que si bien la menor narraba que habia el acusado introdujo el
pene en su boca y la obligd a succionarlo, indicé que no era posible condenar por tal
conducta pues no fue incluida en la imputacidn factica de la acusacién, conclusién que
resulta plenamente acertada, visto que se debe mantener congruencia entre los hechos de
la acusacién, y por los que se condena. Igualmente indicé que si bien es cierto la menor
relatd que habia sido penetrada por via vaginal, y tal relatd lo repitié ante su madre y tia, y
esto la afecté como lo corroboré la psicdloga que la valord, sin embargo indicé que
conforme a la pericia médica no habia penetracién efectiva, pues no habia sefales de
desgarro o desfloracidn, pero lo narrado por la menor, conforme lo explicado al presentarse
la peritacién médica podia serinterpretado como un tocamiento a nivel de lavulva,y como
quiera que se incluyo en el pliego acusatorio el punible de acto sexual, era posible condenar
por el mismo asi, en efecto no hubiere una penetracién sino un tocamiento en el drea de la

vulva, y por lo mismo no existieran sefales de desfloracién o desgarro.

Tal conclusidn a la que arriba el Juez de primera instancia, implica entonces que si bien es
cierto el juez sefiale que no es posible condenar por el delito de acceso carnal y asi lo
reitere en la parte resolutiva de la sentencia, lo cierto es que por el mismo hecho fatico de
la acusacidn, penetracion por via vaginal, condena por acto sexual, al sefalar que aunque
la menor al declarar dijo que fue penetrada, lo cierto es que no quedaron estigmas de
penetracién, y lo que ocurrid es que la menor vista su corta edad- siete afios para el
momento del reconociendo médico legal- entendié que cuando era tocada al parecer era
penetrada cuando lo cierto es que solo hubo una rozamiento a nivel de la vulva, que para
el sefior Juez conforme la doctrina médica no es parte de la vagina sino su parte exterior,
por lo tanto lo cierto es que pese a la absolucién por acceso carnal que plasma la sentencia,

lo cierto es que se condena por acto sexual por ese evento que la menor relata comosi la
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libere penetrado cuando lo cierto es que solo la estaban manipulando en su vulva.

Asi lo expuso claramente el fallador al indicar:

“Conforme lo referido por la doctrina y jurisprudencia, asi como la descripcion
contenida en el articulo 212 del Cddigo Penal, conduce asefialar que el acceso carnal,
via vaginal o anal, se estructura desdeel momento en que se ha ingresado en la region
bulbar, pues esa accion ya descarta el simple roce o tocamiento externo de los
genitales, modalidad que reviste un injusto de acto sexual.

En ese orden, y toda vez que solo hubo un posible rose a nivel bulbar,descartando la
penetracion via vaginal como lo refiere el médico, el Despacho no condenard al sefior
Milton Porto por el delito de acceso carnal, pues a pesar de que la nifia si indico
que el proceso si la poniaa “chupar su pene”, esto no fue un hecho juridicamente
relevante relacionado por la fiscalia en el escrito de acusacion, pero si condenard
por el delito de actos sexuales con menor de 14 afios, porencontrarse los mismos
plenamente demostrados mds alld de toda duda razonable, con los relatos de la
menor, que coincide con el relato de la madre, el médico y la psicdloga, pues si bien el
médico forense descarta la penetracion, no estd descartando la ocurrencia del ilicito,
sino que, se itera, los hallazgos no le permiten desechar otros actos erdticos a nivel
vaginal conforme a lo manifestado por la nina,mdxime cuando en este caso como YA
de manera uniforme ycoherente siempre han sefialado que Milton Porto Suarez le
tocaba suvagina y senos, de ahi que considere el Despacho conforme lo indicael médico
no se comprometio el himen de la nifia, ni el ano de la nifia,lo cual no excluye la
ocurrencia de los actos libidinosos, de ahi que esta manifestacion como la de los
testigos y demds datos que sirvieran al esclarecimiento de los hechos, mds aun cuando
la libertadprobatoria que rige en nuestro sistema admite que el injusto tipico pueda
demostrarse con otros elementos de juicio, sin que el dictamen médico legal sea el unico
que permita determinar la materialidad delacto sexual mdxime que el mismo no deja
huellas en la integridad dela nifia YA.

No puede olvidarse que el médico que valoré a la nifia fue muy claroal igual que la
psicdloga que le practico la entrevista forense otros aspectos de cardinal importancia,
como lo es que el YA presenté estado de labilidad emocional, lo cual también
evidencio este servidor judicial en el juicio oral y donde la nifia YA a pesar de su tristeza
pues en la sala de audiencia virtual se puso a llorar cuando relataba los abusos de que
era victima, respondia de manera inmediata y tranquila las preguntas que se le
realizaban.”
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No es entonces que en efecto se absolviera por acceso carnal abusivo porque el acusado
no cometiera la conducta, o esta nunca ocurriera, es que dicha conducta si se presentd pero
se configura es el acto sexual, que es contemplado en la sentencia que ahora se revisa por
via de apelacién, y por lo mismo si hay un evento de acto sexual debidamente probado, que
la menor de 7 afios para e momento de la evaluacion interpreto como penetracién por via

vaginal pero que en efecto fue un tocamiento a nivel de la vulva.

Ahora esta conclusién del fallador de primera instancia, la Sala no la encuentra indebida
pues parte precisamente de lo que ilustré el médico legista que si bien cierto no fue el que
reconocid ala menor, sino que con él se introdujo el dictamen rendido por el perito que ya
fallecid, también lo es que él fue interrogado sobre otros aspectos que tenian que ver con
lo dictaminado previamente y lo narrado por la menor al llegar al juicio, y esto permite
concluir que cuando menores de corta edad relatan situaciones sexuales, de las que no
tiene conocimiento previo, pueden considerar que en efecto son penetrados, cuando lo
cierto es que apenas han sido tocados. De otra parte, valido es que, aunque se formule la
acusacion por el delito de acceso carnal se condene entones por acto sexual, pues la
variacion que en el proceso de subsuncidon ni es mas gravosa ni desconoce el nucleé factico,
vista las aclaraciones probatorias que se hacen en el fallo materia de impugnacién, como
igualmente lo ha reconocido de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia. En efecto la

Alta? corporacion precisa:

“...conforme la Jurisprudencia de la Corte, el juzgador puede alterar la delimitacion tipica
realizada por el ente de persecucion penal en la acusacion, sin quebrantar las garantias
fundamentales, siempre que (i) se trate de un delito de menor entidad, (ii) que guarde
identidad en cuanto al nucleo bdsico o esencial de la imputacion fdctica y, (iii) no implique
desmedro para los derechos de las partes e intervinientes (SP, 27 jul. 2007. rad. 26468,
CSJ SP17352-2016, rad. 45589, entre otras)”

En ese orden de ideas, si es posible mantener la condena por el delito de acto sexual, pues

2SP370-2021 M. P. EUGENIO CORREDOR BELTRAN.
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aunqgue la menor diga que fue penetrada, lo cierto es que solo fue tocada a nivel de la vulva,
y su dicho ampliamente resefiado pdrrafos atras, vista su corta edad la llevo a entender que
era penetrada cuando apenas era tocada y lo que ella narra resulta creible y completo, pues
no hay elemento alguno que nos lleve a dudar de la coherencia de su dicho, es ubicado en
tiempo y espacio conforme a lo que sus familiares declararon los lugares y con las personas
gue vivio para los afios 2009 y 2010, y eso produjo grave afectacidon en su comportamiento
alteraciones estas que son compatibles con el abuso sexual tal como lo ilustré la psicéloga

CYNDY JULIETH TAMAYO que llegé a declarar a juicio.

Ahora bien, en lo que si debe darsele la razén al sefior defensor, es que en efecto nunca la
menor narrd que el acusado la hubiere besado en la boca o en la vagina, y este hecho factico
fue el incluido en la acusacion, por lo que no se puede entonces considerar que se probd
tal aspecto de la acusacién y que por tal aspecto si se configura un concurso homogéneo
sucesivo de delitos de acto sexual, de otra parte en la acusacidn aunque se indico que habia
concurso de conductas punibles de acto y acceso carnal abusivo, nunca se indicé que el
evento de penetracidn, se presentara reiteradamente, y como no se incluyd en la acusacion
otras hipdtesis de acceso como la penetracién por via oral que reportd la menor n se puede

decir que hay un concurso de conductas punibles.

Debemos igualmente aqui resaltar que si bien es cierto la ofendida en su testimonio narra
qgue el acusado ejecutd sobre ella reiteradamente tocamientos en los senos, tal aspecto
factico nunca fue incluido en la acusacidn, por lo tanto no podia el fallador de primera
instancia, a pesar de que la menor mencionara tales eventos considerar que habia un
concurso de conductas punibles, como finalmente lo concluyd al sefialar que habian
tocamientos tanto a nivel de la vagina como de los senos por lo tanto se itera, imposible
resulta poder condenar por los mismos y configurar entonces un concurso, pues los
tocamientos a nivel de los senos, nunca hicieron parte de las premisas de la acusacién, por

lo que la conclusidn a la que se debe arribar no puede ser otra que la de considerar que
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solo se probd uno de los eventos mencionados en la acusacion- se itera el referido por la
menor como penetracion vaginal, que se considerd conforme a la valoracién médica como
un tocamiento a nivel de la vulva, por lo mismo imposible es mantener la condena por un
concurso de conductas puebles y en tal sentido debe proceder a modificarse la sentencia

de primera instancia, para ser totalmente congruente con la acusacién.

Ahora que en efecto los hechos no ocurrieran en Turbd como se consigné en la acusacion,
o que el acusado nunca tuviere el cuidado de la menor, sino que fuere la esposa de esta, si
bien es cierto evidencian que varios premisas de la acusacion no fueron probadas, no
implica que se deba absolver pues en efecto si se probé por lo menos un acto sexual, asi los
demas aspectos de la acusacién nunca fueran probados, incluido el aspecto que fijo la
competencia territorial en Turbd, circunstancia que considera la Sala no genera nulidad de
lo actuado, pues las partes nunca discutieron tal situacién en la audiencia de acusacidn, y
por lo mismo se adelanté el juicio en dicho municipio, partiendo de que en la actuacién se
consigno que los hechos ocurrieron tanto en ese municipio como en Medellin, cosa distinta
se itera es que luego solo se pruebe que los hechos ocurrieron en un lugar de los
contemplados en la acusacion, aspecto que repercute en la condena o absolucién por uno

de los diversos cargos formulados, pero no uno que invaliden la actuacién.

En ese orden de ideas si debe mantenerse la condena por el delito de acto sexual abusivo,
pero solo por un evento, y no por un concurso homogéneo y sucesivo como se hizo en la

sentencia de primera instancia.

7. DE LA TASACION DE LA PENA.

Conforme a lo consignado en parrafos precedentes que indican la imposibilidad de

condenar por un concurso de conductas punibles, visto lo ocurrido con lo probado y los
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hechos consignados en la acusacion se procede a readecuar la pena, indicando que sien la
sentencia de primera instancia, se impuso una pena de 108 meses de prision por el delito
de acto sexual abusivo, y se incrementd la misma en 18 meses por el concurso homogéneo
y sucesivo, deberd entonces restarle dicho incremento, quedando entonces la pena que
debe descontar MILTON PORTO SUAREZ en 108 meses de prisidn e inhabilitacién para el

ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término.

Aunque el monto de pena se modifica no hay lugar a modificar la determinacién de la
sentencia de primera instancia sobre el el cumplimiento intramuros de la sentencia pues no
hay motivo alguno para conceder el cumplimiento de la pena de otra manera, visto el monto

en que se mantiene | misma.

Providencia discutida y aprobada por medios virtuales.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, en Sala
de Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la providencia materia de impugnaciéon de conformidad a lo
sefialado en el cuerpo motivo de este proveido y sefialar que MILTON PORTO SUAREZ debe
responder por un solo cargo de acto sexual abusivo y cumplir en consecuencia una pena de
108 meses de prision e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por

el mismo término.
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En todo lo demas rige la sentencia de primera instancia.

SEGUNDO: Contra lo aqui resuelto procede el recurso extraordinario de casacién que debe

interponerse dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Ponente

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Firmado Por:

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Nancy Avila De Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIRTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Proceso No 057616000350201900069 Nl.: 2023- 1102-6
Procesado: URIEL DE JESUS PEREZ TAVERA

Delito: Acto sexual abusivo

Decision: Confirma

Aprobado Acta virtual No: 113 del 31 de julio del 2023

Magistrado Ponente: Gustavo Adolfo Pinzon Jacome. -

Medellin julio treintay uno, de dos mil veintitrés.

1. Objeto del pronunciamiento

Resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la defensa contra la sentencia del
pasado 5 de junio del 2023, emitida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Sopetran,
en la que se condend a Uriel de Jesus Pérez Tavera como autor del delito de actos

sexuales con menor de 14 afios.

2. Hechos.

Fueron descritos en la sentencia de primera instancia conforme a la acusacion asi:

“Se conocid por parte de la comisaria de familia del municipio de Sopetran, que la menor
JVLC —de 6 afios de edad- fue abusada sexualmente por parte del sefior URIEL DE JESUS
PEREZ TAVERA —de 55 afios para el momento de los acontecimientos- hechos que ocurrieron
mientras la nifia permanecia ubicada con medida de proteccion dictada por parte del ICBF
centro zonal santa fe de Antioquia, en el HOGAR SUSTITUTO de la calle 11 No. 11 -39, apto
301 del municipio de Sopetrdn en; abusos consistentes, en que este ciudadano, quien era
pareja sentimental de la madre sustituta de la nifia, en dos oportunidades, le realizé
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tocamientos libidinosos con sus manos en su vagina y por dentro del pantaldn, siendo la
ultima vez que ocurrié el abuso cuando la menor cumplié afios, es decir, el 8 de septiembre
de 2018.”

3. Sentencia de Primer Instancia.

En la sentencia de primera instancia, se hace un recuento de la prueba aportada en el juicio
lo alegado por las partes, y se arriba a la conclusion de que se debe emitir una sentencia

condenatoria bajo las siguientes consideraciones:

En primer lugar, se hace referencia a las estipulaciones probatorias que disipan cualquier
duda sobre la identidad del acusado luego se ocupa de la declaracién rendida por la menor
en el juicio, quien pese a su corta edad, presenta un relato completo y claro de lo sucedido,
y en especial demuestra tener pleno conocimiento de las partes del cuerpo y de lo que en
efecto le sucedié cuando estaba en el hogar de paso y estando durmiendo fue tocada por

el esposo de la sefora encargada de su cuidado.

Indica que si bien es cierto la peritacién médica no encontré sefales de abuso, es claro que
cuando se estd frente actos sexuales es comun que no quede ningun rastro, maxime que la
menor relata que simplemente fue tocada, sin embargo, la valoracidn psicoldgica que se le
practicé si permite corroborar de qué manera fue afectada la menor, con los hechos y esto

permite entonces darle pleno crédito a su dicho.

Considera igualmente que la prueba aportada por la defensa, no desmiente que el
procesado estaba en posibilidad de tener contacto directo con la menor visto que su esposa
era la encargada del hogar de paso donde se encontraba la menor por disposicion del

I.C.B.F., y aunque la defensa buscd presentar a la nifia como manipuladora, capaz de
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autolesionarse para acusar a otros ninos, lo cierto es que su testimonio no resulta creible
visto que la victima era para la época de los hechos una nifia de apenas 6 aifos de edad y lo
gue denota su dicho es simplemente el interés de desmentir a la menor para favorecer al

acusado.

Indicé entonces que al estar acreditada la responsabilidad del procesado lo procedente es
entrar a emitir una sentencia condenatoria en su contra y hacerlo entonces destinario de
una pena de 12 afios de prisién e inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término, visto que se probd un cargo de acto sexual, conforme a lo

narrado por la menor.

4. De la Apelacion.

La defensa solicita la revocatoria de la sentencia condenatoria de primera instancia por las

razones que pueden resumirse asi:

La primera glosa la refiere a lo ocurrido con la entrevista que se le recibid a la menor la cual
no se ajusta a las previsiones legales de cdmo deben recibirse las entrevistas a los nifios
ninas y adolescentes, quejandose que el juez de primera instancia mal interpretd sus
palabras sobre las observaciones que hiciera a dicho medio de prueba que fue utilizado en
el juicio, pues lo que él quiere evidenciar es que desde el inicio del proceso hay una
vulneracién al debido proceso, pues no se llevaron los actos de investigacion como es
debido y esto genera la invalidez de la actuacion, visto que la menor nunca estuvo

debidamente acompafada en los actos de investigacidn por un defensor de familia.
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En segundo lugar, presenta objeciones a la valoracién psicologia supuestamente llevada a
juicio indicando que esta no tiene la calidad de tal, no solo por las fallas que se presentaron
en la entrevista que sirvié de fundamento para realizar la valoracidn sino en especial porque
no cumple con los requisitos de un dictamen pericial, y no tuvo en cuenta varios aspectos
gue resultan transcendentes para entender en efecto que ocurrid y la posibilidad que tiene

la menor de faltar a la verdad.

En tercer lugar, se queja de la omisidn en valorar adecuadamente las pruebas de descargo
gue pusieron en evidencia la tendencia de la menor a manipular a otros frente a situaciones
que se vivieron cuando ella estuvo en hogares de paso y su tendencia a ser mitémana
aspecto este que indudablemente puede afectar la credibilidad de la menor a la hora de
hace ahora acusaciones en contra del aqui procesado. Igualmente, no se tuvo en cuenta
gue a pesar de que seria un evento muy grave el del abuso sexual, nunca se reportd tal
situacion en el seguimiento que se hacia con el Hogar Santa Clara tal y como lo informé al

declarar NATALY GOMEZ SALDARRIAGA.

Falté igualmente corroboracién de la versiéon de la menor, y esto aunado a la valoracién
parcial que se hizo de la prueba llevada a juicio, amerita que se revoque la sentencia

condenatoria y en su lugar se absuelva al procesado.

En el traslado a los no recurrentes la representacion de victimas solicita la confirmacion de
la sentencia sefialando que la version de la menor en el juicio es clara y completa y no hay
ninguna falencia o inconsistencia en la entrevista previa. En similar sentido se pronuncia la
representante de la Fiscalia General de la Nacidn, quien sefiala ademas que la defensa hace

citas descontextualizadas y parciales de lo que ocurrié en desarrollo del juicio.
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5. Pararesolver se considera.

Procede la Sala a ocuparse de los planteamientos de la defensa con los que busca se
revoque la sentencia condenatoria emitida en contra de URIEL DE JESUS PEREZ TAVERA, en
ese orden de ideas nos ocuparemos de los diversos medios de prueba allegados al juicio y

ocurrido con la entrevista previa a la menor.

Lo primero que debe advertirse es que la nifia JVLC, concurre al juicio y declara, y durante
dicha atestacidn, nunca fue confrontada por las partes respecto a una entrevista o
declaracion anterior, ni para refrescar memoria, impugnar credibilidad o se pidi6 se tuviera
dicha entrevista como testimonio adjunto ante la imposibilidad de que la menor declarara,
gue conforme a la jurisprudencia reiterada de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia

son los eventos en los que se autoriza el uso de las entrevistas previas?, por lo tanto, tal

L En la sentencia SP 606 del 2017 se indicd: “Por resultar trascendente para la solucién de este caso, la Sala
establecerd la diferencia entre la utilizacion de declaraciones anteriores para facilitar el interrogatorio cruzado
de testigos (refrescamiento de memoria e impugnacion de la credibilidad de los testigos), y los usos de esas
declaraciones como medio de prueba (prueba de referencia y declaraciones anteriores inconsistentes con lo
declarado en juicio). Previamente, se hace necesario recordar tres ideas centrales para el entendimiento de
esta temadtica. En primer término, en el sistema procesal regulado en la Ley 906 de 2004, las declaraciones
anteriores al juicio oral no son prueba. Sélo en casos excepcionales podrdn ser incorporadas en esa calidad en
el juicio oral, siempre y cuando se cumplan los requisitos establecidos en la ley y desarrollados por la
jurisprudencia. Las entrevistas y declaraciones juradas que obtienen las partes son actos preparatorios del
debate. Para esos efectos, el articulo 347 faculta al fiscal para tomar declaraciones juradas si ello “resultare
conveniente para la preparacion del juicio”, y los articulos 271y 272 le otorgan una posibilidad equivalente al
defensor. En esa misma linea, el articulo 16 (norma rectora) establece que “en el juico unicamente se estimard
como prueba la que haya sido producida o incorporada en forma publica, oral, concentrada y sujeta a
confrontacionl y contradiccion...”. La misma orientacion tiene el articulo 402, en cuanto establece que el
testigo “dnicamente podrd declarar sobre aspectos que en forma directa y personal hubiese tenido la ocasion
de observar o percibir”, y el articulo 403, que regula los temas sobre los que puede versar la impugnacion de
la credibilidad de los testigos y las herramientas juridicas que pueden utilizarse para tales efectos. Ello en
consonancia con lo establecido en los articulos 392 y siguientes sobre el interrogatorio cruzado de testigos,
especialmente en lo que atafle al contrainterrogatorio, como elemento estructural de derecho a la
confrontacion. De otro lado, debe tenerse presente que una declaracion anterior no pierde su cardcter
(testimonial), porque haya sido documentada de cualquier manera (CSJ AP, 30 Sep. 2015, Rad. 46153), ni,
obviamente, porque las partes o el juez la denominen “prueba documental”, “elemento material probatorio”
o de cualquier otra forma. Cuando se pretende ingresar una declaracion anterior al juicio oral, como medio de
prueba, deben considerarse todos los aspectos constitucionales y legales que resulten relevantes: la afectacion
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entrevista no puede ser valorada, al ser una prueba de referencia inadmisible, lo que torna
inane cualquier discusidn sobre si la misma se recibié conforme los mandatos legales, la
misma fue o no grabada, se utilizé o no la cdmara de jersey, o se contd o no con la presencia

del defensor de familia para su recepcion.

Ahora que dicha entrevista hubiere sido utilizada por la Fiscalia en la etapa preliminar para
realizar la imputacién y la acusacion y fuera descubierta, no implica como lo pretende la
defensa que esto invalide la actuacion procesal, porque no se recibié conforme a los
lineamientos legales, pues dicho elemento no es en si una prueba de esta actuacién, en la
que se itera declaré la menor personalmente y el tramite procesal previo al juicio, si bien
implica que la Fiscalia segun la etapa pueda o deba descubrir elementos de prueba no
implica de manera alguna que en efecto para establecer la responsabilidad penal se valore
lo utilizado en tales escenarios, pues vuelve y se itera la responsabilidad penal se establece
es con las pruebas que se llevan a juicio y aqui al declarar la menor, carece de cualquier
valor suasorio la entrevista previa, asi esta indebidamente termine haciendo parte del
acervo probatorio verito en el juicio, pues nunca se utilizd para los fines propios en los que
se admite el uso de declaraciones previas cuando el testigo comparece directamente al

juicio.

Ahora bien, ocupandonos de la versién que la menor rindid en el juicio, la Sala la encuentra
clara, precisa, completa, y si bien la menor hace mencidén a varias regiones anatomicas y
precisa que previo a la declaracién fue ilustrada sobre el nombre correcto de tales regiones,

no por esto se puede concluir que su dicho resulte a lesionado, pues evidente es que la

del derecho a controlar el interrogatorio e interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo (como
elementos estructurales del derecho a la confrontacion), las reglas sobre admision de prueba de referencia,
entre otros. En todo caso, estos temas no pueden eludirse, bajo el sofisma de que no se trata de una declaracion
sino de un medio de conocimiento de diversa naturaleza, como si el cambio de denominacion fuera suficiente
para superar los aspectos constitucionales y legales atinentes a la prueba testimonial.”
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menor tenia que ser informada que iba a declarar en un juicio, y si bien cuando pasaron los
hechos tenia 6 afios y declara ya a los 9, de otra parte ella precisamente aclara porque ya
puede decir con total precisién que partes del cuerpo fueron tocadas y en su versién no usa
entonces términos infantiles. Igualmente, y como lo resalté el juez de primera instancia, si
ya pasaron 3 afios desde ocurrido los hechos, no se le puede exigir a la menor que precise
el dia, hora y minuto del evento, cuando ella estd rememorando hechos frente a los cuales
ha pasado considerable tiempo, sin embargo, ella da una versidn completa que permite sin

lugar a dudas ubicarla cuando estaba en el hogar de paso en el municipio de Sopetran.

La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia sobre la declaracién de quienes son victimas

de delitos sexuales especialmente cuando son menores de edad precisa:

En efecto, aunque el testimonio del nifio victima de abuso ostenta alta confiabilidad y
tiene la capacidad de otorgar importantes elementos de juicio sobre la materialidad de
los hechos y la responsabilidad del procesado, como cualquier otro medio de conviccion
debe ser ponderado bajo los parametros de la sana critica. En tal contexto, las
circunstancias que rodean la declaracion, asi como el cotejo con los otros medios de
conviccidn recaudados, adquieren especial relevancia.”?

Aqui encontramos como se anotd encontramos con un relato claro y coherente de la menor,
ahora bien, es cierto que la menor al llegar al juicio solo menciond un evento de abuso
sexual y en la acusacién se indicé que los mismos se presentaron en dos oportunidades, sin
embargo, porque esto ocurra no se puede concluir que en efecto la menor miente, pues
ella noticié en el juicio un evento de abuso sexual y por lo menos tal hipdtesis estaba

incluida en la acusacién, y finalmente el Juez de Primera instancia solo condend por un

2CSJ., SP 07 dic. 2011 Rad. 37044
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delito de acto sexual, imponiendo el minimo de la pena que legalmente se establece para

este delito en su modalidad agravada.

Ahora bien, no encuentra la Sala que de las pruebas arrimadas al juicio aparezca que la
versién de la menor sea contraria a la verdad, o producto de una manipulacién indebida, la
imaginacién o la invencidon de la menor y por lo tanto la misma no sea digna de crédito e
imposible resulte entonces entrar a condenar con fundamento en ella. En efecto al analizar

cada una de las pruebas llevadas a juicio encontramos lo siguiente:

ALBA LUCIA SERRANO, piscologia de la Comisaria de Familia de Sopetran, relata que para
el afio 2018, recibié una entrevista a una menor, después de recibirse una llamada que daba
cuenta de un presunto abuso a una menor e iniciarse un proceso de restablecimiento de
derecho, si bien es cierto esta profesional no realizé una valoracién sino una entrevista, que
es la que la Sala entiende el sefor togado defensor considera no se realizé cumpliendo los
parametros legales, lo cierto es que lo que ella oyd y luego narra en el juicio es solo prueba
de referencia que como ya se anotd no puede ser valorada visto que la menor comparecié
al juicio declaré y nunca se le impugné su credibilidad o se le dio uso alguno a dicha
entrevista para confrontarla o para cualquiera de los otros propdsitos admisibles conforme
se indicé parrafos atras, sin embargo esta profesional si aporta una informacién de
corroboracién que no es de referencia, pues explica que en efecto la nifia se encontraba en
un hogar sustitutivo desde el afio 2014, que estuvo en dos hogares uno de ellos el de la
sefiora YADIRA HINCAPIE MEJIA cuyo esposo es URIEL PEREZ, y al comparecer igualmente
al juicio el defensor de Familia SEBASTIAN GIRALDO, se logra establecer con precisidén que
efectivamente la aqui ofendida estuvo en el hogar sustituto que estaba a cargo de la sefiora
YADIRA HINCAPIE MEJIA cuyo esposo es URIEL PEREZ, pues precisamente este funcionario

fue uno de los que conocié del proceso de restablecimiento de derechos de la menory pudo
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corroborar las fechas y lugares en que la menor estuvo en hogar sustituto como medida de
proteccion, informaciéon que también suministra YESENIA MELISA MENA MENA Comisaria
de Familia que inicialmente estuvo al frente de dicho proceso de restablecimiento de
derechos, con lo que evidentemente queda acreditado que la nifia JVLC si estuvo en un

hogar sustitutivo a cargo de la cényuge del aqui procesado.

Si bien es cierto estos testigos en la mayor parte de su intervencion da es informacion de
referencia al repetir lo que oyeron de la menor y de otros sobre la ocurrencia de los hechos,
si dan informacidn directa sobre la permanencia de la menor en el hogar de paso de la
esposa del aqui procesado y como advertidos de un presunto abuso a la menor en dicho

lugar se iniciaron los procedimientos pertinentes y se retird a la nifia de tal hogar.

Ahora bien, que el médico DANIEL ALEJANDRO GALLEGO manifieste no encontrar en el
cuerpo de JVLC estigmas de un presunto abuso, en nada resta credibilidad a lo afirmado por
la prenombrada JVLC en el juicio, pues como ella relata que se trataron solo de tocamientos,

estos por regla general no dejan ningun tipo de rastro en la anatomia de la victima.

Declaré igualmente la esposa del acusado la seifiora YADIRA HINCAPIE MEIJIA, y su
progenitora MARTA CECILIA MEJIA YEPES, estas damas reconocen que la menor aqui
ofendida estuvo en el hogar de paso regentado por YADIRA, pero recalcan no haber tenido
reporte alguno de comportamiento indebido desplegado por URIEL de quien ademas
enfatizan trabajaba por fuera del hogar todo el dia aspecto que igualmente referencié el
mismo acusado cuando declard en el juicio al renunciar al derecho a guardar silencio, sin
embargo el que el acusado laborara todo el dia fuera de hogar no implica que lo narrado

por la menor no pudiera suceder pues ella enfatiza que lo que padecidé se presentd fue
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cuando la sefora YADIRA y los demas que estaba en la casa ya dormian, y el acusado
aprovechaba entonces para buscarla en su cama y tocarla, lo que implica que era poco

probable que estas damas se percataran de lo que estaba ocurriendo.

Es que no podemos pasar por alto que los delitos sexuales, por regla general ocurren en la
clandestinidad, como lo resalta la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia “«La forma
como las cosas suceden normalmente indica que la tendencia en delitos sexuales, cuyas
victimas son menores de edad, es la de que el agresor actua en la clandestinidad, ejerce los
actos de manera tal que nadie los perciba; de ahi que ha dado en denomindrselos como
“delitos a puerta cerrada®”, por lo tanto ldgico es que quienes vivian en el mismo hogar que

la menor bien no se percataran de lo que estaba ocurriendo.

Ahora que como lo menciona la defensa la persona encargada de los hogares sustitutos
NATALY GOMEZ SALDARRIAGA, del Hogar Santa Clara, no recibiera ningln reporte de
abuso, cuando se hacian las visitas y reuniones de control con las madres sustitutas,
tampoco implica que en efecto no ocurriera el evento de abuso, pues ella no estaba al
interior de los hogares viviendo con los nifios en medida de proteccién sino que hacian
reuniones y vistas de control, y como es bien sabido delitos como este, no se ejecutan a la
vista de todos sino de manera clandestina, como lo narra la menor cuando todos dormian,
por lo tanto no debe Ilamarnos a extrafio que la encargada del hogar sustitutivo no se

percatara de lo que estaba ocurriendo.

3 5p7326-2016
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Por ultimo, debe la Sala precisar, que si bien es cierto se puede y se debe dudar del
testimonio de un menor que tenga motivos de retaliacion o venganza, o que obre por
influencia de un tercero que tenga tales motivos contra quien es acusado, no aparece que
en efecto la nifia aqui ofendida obrara manipulada por persona alguna o ella tuviera
intereses de venganza o un motivo indebido para acusar falsamente al procesado.
Debiéndose precisar que si bien es cierto al declarar MARIA ISABEL CANO ALVAREZ quien
fuera madre sustituta desde 2010 a 2017 y tuvo a su cargo a JLVO, menciona varios
episodios en los que al parecer esta menor manipulaba y agredia a otros nifios y tenia
comportamientos indebidos hacia ella y las personas del hogar, lo cierto es que los hechos
gue aqui se investigan no se presentaron en casa de la sefiora CANO, y ella presenta a JLVO
como una verdadera manipuladora que simula lesiones, agrede a otros nifios y hace cerrar
hogares sustitutivos, comportamientos estos que resultan practicamente imposibles para
ejecutar por parte de una nifla de menos de 6 anos, por lo mismo no encuentra la Sala
creible que ahora se pretenda decir que JLVO, buscan también que cerraran el hogar de
paso de la esposa del acusado, decida entonces sin fundamento alguno idear una falsa
acusacion por abuso sexual. No discute la Sala que un tercero interesado en que se cierre
el hogar pueda llegar a manipular a un nifio que este en el mismo en tal sentido, pero aqui
lo que se puede insinuar de lo narrado por esta testigo es que la misma menor busca
siempre perjudicar a los encargados de los hogares de paso en los que esta y por eso
orquesta falsas acusaciones y manipula a terceros, lo que se itera en sentir de la Sala resulta

poco posible visto que la supuesta manipuladora tiene apenas 6 afios de edad.

No encuentra entonces la Sala motivos validos para dudar del dicho de nifia JLVO y por lo

mismo la providencia materia de impugnacién debe ser confirmada.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, en Sala
de Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia materia de impugnacion emitida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Sopetrdn en contra de URIEL DE JESUS PEREZ TAVERA.

SEGUNDO: Contra lo aqui resuelto procede el recurso extraordinario de casacién que debe

interponerse dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzdn Jacome
Magistrado Ponente

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Firmado Por:
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