RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
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ESTADO ELECTRONICO 156

La Sala Penal del Tribunal Superior de Anfioquia en cumplimiento al inciso 3° del
paragrafo 1 del arficulo 13 del acuerdo PCSJA20-11546 del 25/04/2020 y sus
prorrogas expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, fija el presente
estado electronico.

Radicado Tipo de ACCIONANTE/SOLICITANTE ACCIONADO / ACUSADO Decision Fecl'.la' fie
Interno Proceso DELITO decision
, Fija fecha de .
JOSE GABRIEL ORTEGA .. Septiembre
2022-1324-1 | auto ley 906 HOMICIDIO AGRAVADO Y O USUGA publlc.ldad .cle 04 de 2023
providencia
Tutela 2° . modifica fallo de 1° | Septiembre
2023-1458-2 instancia HELI PUENTES DIMAS UARIV instancia 04 de 2023
o ° . .
2023-1536-2 Tutela 1 Daniel Esteban Astaiza Ramirez Juzgado. 1 d.e E.P.M.S. de Deniega por hecho | Septiembre
instancia Antioquia y otros superado 04 de 2023
. JUAN GABRIEL PEDRAZA se abstiene de Septiembre
2023-1588-2 | auto ley 906 abuso de autoridad CARRILLO resolver 04 de 2023
Fabricacidén, Trafico, Porte o Concede recurso de | Septiembre
2023-0624-3 | auto ley 306 Tenencia de Armas de Fuego Hernando Perea Copete casacion 04 de 2023
JUAN DIEGO VELEZ Concede recurso de | Septiembre
2020-0746-3 | auto ley 906 HOMICIDIO AGRAVADO Y O ARROYAVE Y OTROS casacion 04 de 2023
Tutela 10 Juzgado 3° Penal del Circuito niega por Septiembre
2023-1539-5 . . Elian Sair Giraldo Mieles Especializado de Antioquia y . gap P
instancia improcedente 04 de 2023
otros
Acceso Carnal abusivo con menor de Duvier Orley Herrera . Septiembre
2023- - | D I
023-0653-5 | auto ley 906 14 afios Tuberquia ecreta nulidad 04 de 2023
Tutela 12 Juzgado 1° de E.P.M.S. de Concede Septiembre
2023-1544-5 , . Luis Fernando Morales Ospina & RN parcialmente P
instancia Apartado Antioquia y otros . 04 de 2023
derechos invocados
o o . .
2023-1561-5 Tutela 1 Abner Alejandro Urrego Cano Juzgado' 1 d.e E.P.M.S. de ' niega por Septiembre
instancia Antioquia y otros improcedente 04 de 2023
2023-1404-5 Tutela 2 Ramiro Corcho Madera ARL SURA y OTROS Decreta nulidad septiembre
instancia 04 de 2023
. Juzgado 2° Penal del Circuito . . .
accion de , L Inadmite accion de | Septiembre
2023-1580-5 revision Fredy Lopez Calle de Apartado Antioquia y Revision 04 de 2023

otros
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Consulta a . L Revoca sancion Septiembre
2023-1577-5 desacato Margarita Taborda Davila UARIV impuesta 04 de 2023
2023-1564-5 Consultaa Gloria Maria Valencia Roman NUEVA EPS Y OTROS Re\{oca sancion Septiembre
desacato impuesta 04 de 2023
o o .
2023-1511.5 Tutela 1 Heiner Alberto Ibarra Palencia Juzgado 1 d? E.P..M.S. de Con;ede derechos | Septiembre
instancia Apartado Antioquia y otros invocados 04 de 2023
Incidente de . Juzgado 1° de E.P.M.S. de S Septiembre
2023-0677- Al G Arch t
023-0677-5 Desacato exander Goez Antioquia y otros rehiva incidente 04 de 2023
2023-1475-6 | |Ut€la2 said Garcia Suarez NUEVA EPS Y OTROS Revoca fallo de 1* | Septiembre
instancia instancia 04 de 2023
Inci fiscali — .
2023-0394-6 ncidente de Jhonier Tello Palacios tscalla §5.ext|nC|on de Archiva incidente Septiembre
Desacato dominio y otros 04 de 2023
dafio en los recursos naturales y JAIME ALBERTO RESTREPO Fija fecha de Septiembre
2023-1549-6 | auto ley 306 otros JARAMILLO y otros publicidad de 04 de 2023
providencia
Fija fecha de .
. DIEGO LEON OSORIO . Septiembre
2023-1566-6 | auto ley 906 acceso carnal violento RENDON publlt?ldad Fje 04 de 2023
providencia
Fija fecha de .
. . . .. Septiembre
2020-0861-4 | auto ley 906 | Concierto para delinquir agravado EULER JARAMILLO ZAPATA publicidad de 04 de 2023
providencia
. L . , Fija fecha de .
trafico, fabricacion o porte de Luis Fernando Gomez V. y . Septiembre
2021-1946-4 | |
0 946 auto ley 906 estupefacientes OTRO pub |<?|dad .de 04 de 2023
providencia
sentencia 22 e e MIGUEL ANGEL CASTANEDA | Confirma sentencia |Septiembre
2018-1273-4 H I
018-1273 instancia omicidio Simple CARMONA de 1° Instancia | 04 de 2023

FIJADO, HOY 05 DE SEPTIEMBRE DE 2023, A LAS 08:00 HORAS

ALEXIS TOBON NARANJO
SECRETARIO

DESFIJADO EN LA MISMA FECHA A LAS 17:00 HORAS

ALEXIS TOBON NARANJO
SECRETARIO
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

AUTO DE SUSTANCIACION: FIJA FECHA AUDIENCIA

PROCESO: 05 172 61 00000 2018 00001 (2022 1324)
DELITOS: HOMICIDIO AGRAVADO

PORTE ILEGAL DE ARMA DE FUEGO
ACUSADO: JOSE GABRIEL ORTEGA USUGA
PROVIDENCIA: SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

De conformidad con el inciso 3° del articulo 179 de la ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 91 de la ley 1395 de 2010, atendiendo la
disponibilidad de la Sala de Audiencias de la Corporacion, fijase como
fecha para la realizacién de la diligencia de lectura de la decision, para
el LUNES ONCE (11) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES
(2023), A LAS 10:00 A.M.

Es de anotar que conforme con lo autorizado por el articulo Tercero del
ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022, emitido por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, la audiencia se realizara
mediante el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, motivo por el cual, a través de la Secretaria de la Sala,

se enviara a las partes oportunamente el link para la correspondiente



conexion.

Por la Secretaria de la Sala entérese de manera oportuna a todas

las partes e intervinientes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA

Magistrado *

! puede validar la autenticidad del documento firmado electrénicamente ingresando en la direccién:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/firmaelectronica




Firmado Por:
Edilberto Antonio Arenas Correa
Magistrado
Sala 001 Penal

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b4a00733f9d346153bf41d0dcd9ab2aa7330667e7af77f731cd3dc9a7c0a2880
Documento generado en 04/09/2023 10:06:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

M. P. NANCY AVILA DE MIRANDA

Ref.: Accion Tutela segunda instancia no.034

Radicado: 05 101-31-04-001-2023-00125

No. Interno: 2023-1458-2

Accionante: HELI PUENTES DIMAS

Accionada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS-UARIV-.

Decision: R EVOCA Y CONFIRMA

Medellin, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Aprobado en sesion segun acta No. 094

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por Dra. Gina Marcela Duarte Fonseca, representante judicial
de la Unidad Administrativa Especial de Atencion y Reparacion Integral a
las Victimas-UARIV-, contra el fallo de tutela proferido el dia 31 de julio de
2023, por el Juzgado Penal del Circuito de Ciudad Bolivar, Anfioquia,
mediante el cual se negd por improcedente y se declard la carencia
actual por hecho superado el amparo constitucional invocado por el

accionante.

1 El presente Cédigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de
la Sala para su notificacién. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store — lector QR.



Fallo de tutela de 2°. lrzst. 2023-1458-2
Accionante: HELI PUENTES DIMAS
Accionada: UARIV.

2. DE LA DEMANDA Y SUS FUNDAMENTOS

Los hechos de la demanda, fueron senalados por el

Juez de Instancia de la siguiente forma:

“Manifestd el accionante que junto a su nucleo familiar se encuentran
incluidos en el registro Unico de victimas (RUV), por el hecho victimizante de
desplazamiento forzado.

Que, el dia 08 de junio de 2023, elevo derecho de peticion ante la Unidad
Para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV, solicitando
informacidén actualizada sobre el estado y los tiempos para el pago de la
indemnizacion administrativa de su nucleo familiar. Ademds, para que le
enviaran copia de la resolucion donde fueron incluidos en el registro de
victimas y del acto administrativo a través del cual se le otorgd y entregd la
indemnizacion. Peticion que adujo, envié a través del correo electronico
pandrea.gomezl @udea.edu.co  (Paula  Andrea  Godémez  Acostq)
practicante de Derecho de la Universidad de Antioquia.

Que el mismo dia recibio correo electronico de confirmacion y radicacion;
se le asignd el numero 2023-0334364-2; pero hasta el momento de presentar
esta accion constitucional no ha recibido respuesta de fondo.”

(..)

Solicité el senor Heli Puentes Dimas, tutelar el derecho de peticion invocado
y como consecuencia, se ordene a la Unidad Para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas -UARIV, que en el término improrrogable
de cuarenta y ocho (48) horas proceda a dar respuesta clara, congruente
y de fondo la peticion elevada.

3. DEL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

El Juez de Primera Instancia con fundamento en los
elementos de prueba allegados a la actuacion, de las normas legales y
fundamentos constitucionales, advirtid la vulneracidon del derecho

fundamental de peticidon, al senalar que:

(...)

“En este evento, como se expuso en el acdpite de los hechos y
pretensiones, el accionante Heli Puentes Dimas elevd peticion a la Unidad

Especial para Atencién y Reparacion de Victimas, el dia 08 de junio de
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Accionante: HELI PUENTES DIMAS

Accionada: UARIV.

2023, a la fecha de presentacion de la accion constitucional alego que la
entidad no habia dado respuesta a la peticion, por lo que estimo

conculcado este derecho.

Previo a resolver la presente accién constitucional, la entidad accionada
UARIV, dio respuesta y enviod la resolucion de reconocimiento como victima
y el oficio de informacion del pago de indemnizacion administrativa junto
con el acta de nofificacion personal de la enfrega de la indemnizacion
administrativa al peficionante el 25 de julio de 2023, a los correos

electronicos pandrea.gomezl@udea.edu.co y puentesheli@gmail.com

En dicho escrito se le explicaron las gestiones realizadas referente al grupo
familiar y, realizado el estudio de la documentacion aportada se emitio la
“Resolucion No. 04102019-629900 - del 11 de mayo de 2020, en la que se le
decidid reconocer la medida de indemnizacidn administrativa por el
hecho victimizante Desplazamiento Forzado, y (ii)aplicar el “Método
Técnico de Priorizacion”...”, procedimiento establecido para determinar
orden de enfrega, pero que una vez readlizado se evidencid, que no
cumple, en el momento, con los criterios o requisitos para anticipar y

materializar el pago.

Es evidente que, en el presente asunto la Unidad de Victimas observo las
disposiciones legales, los procedimientos administrativos 'y los
pronunciamientos constitucionales, de tal manera que, no se verificd
afectacion de premisas fundamentales; la reparacion se rige por norma
especifica y cumplimiento de requisitos que obligan a Unidad y victimas, sin
que sea factible por la judicatura ordenar el pago, pues corresponde a la
entidad comprobar el lleno de los presupuestos exigidos. Y el accionante

tiene la posibilidad de acreditarlos para la vigencia actual o futuras.

Respecto a la entrega o envio de copia de la resolucion donde fueron
incluidos en el registro de victimas y del acto administrativo a través del
cual se le otorgd y entregd la indemnizacion, la entidad accionada fue
clara en su respuesta en atender su pedimento y explico las razones por las
cuales no es viable enfregar uno de estos actos administrativos, porque
contiene informacion de otras victimas del registro que autoriza la entrega
de indemnizacion de manera masiva, acto de frdmite, con informacion

confidencial y sensible de muchas victimas; sin embargo, adjuntd copia de
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la actuacion administrativa junto con la carta de reconocimiento y
notificacion donde se encuentra el monto girado y fecha del mismo, para

el cobro.

En ese orden de ideas, se declarard improcedente la accion de amparo
deprecada por el sefor Heli Puentes Dimas, por carencia actual de objeto,
al configurarse un hecho superado y hacerse innecesaria la intervencion
del Juez Constitucional, porque no tendria sentido dar una orden
perentoria para una respuesta que ya se emitio, lo que traduce en la no
vulneracion del derecho de peticion por parte de la Unidad Especial para

Atencion y Reparacion de Victimas (UARIV).

Sin embargo, se ordenard a las directivas de la UARIV responsables de
establecer la materializacion de la indemnizacidon administrativa, a la que
al parecer tiene derecho el grupo familiar del accionante, para que
develen dentro de la ruta general de la que hace parte aquel, cual es la
oportunidad para acceder a dichos componentes, porque no pueden
perpetuarse sus aspiraciones con dicha reparacion y subsistir como meras
expectativas, mientras el tiempo transcurre con su espera pasiva y son
relegados cada vigencia fiscal por los que logran acreditar los criterios
para ser priorizados. NEGRILLA DEL TEXTO ORIGINAL

En ese sentido se le ordenard a la directora técnica de Reparaciones (E) de
la unidad de victimas, Dra. Andrea Nathalia Romero Figueroa, revisar el
caso del accionante idenfificado con el radicado 224355-1099163 e
informe dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del

fallo, posible fecha para materiglizar el pago de su indemnizacion

administrativa al grupo familiar, segun la ruta general, conforme la fecha

de presentacion y reconocimiento. Gestion que socializard con el
interesado y al vencimiento del término otorgado, La Dra. Patricia Tobdn
Yagari, directora nacional —superior jerdrquico-, verificard el cumplimiento
de lo ordenado.” SUBRAYADO DEL TEXTO ORIGINAL

En vista de lo anterior, resolvio:
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PRIMERO: Declarar improcedente Ia accion constitucional invocada por el
senor Heli Puentes Dimas identificado con cedula de ciudadania N°
6.272.204, frente a la Unidad Especial para la Atencidn y Reparacion de
Victimas (UARIV), ante la carencia actual de objeto por existir hecho

superado, conforme a lo motivado.

SEGUNDO: No obstante, lo anterior, se ordena a Ila directora de
reparaciones de la UARIV, Dra. Andrea Nathalia Romero Figueroaq, informar
dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes a la nofificacion del fallo,
posible fecha para materializar el pago de su indemnizacion administrativa
al grupo familiar del accionante Puentes Dimas, segun la ruta general,
conforme la fecha de presentacion y el reconocimiento. Gestion que
socializard con el interesado y acreditard ante este despacho al
vencimiento del término oforgado. La Dra. Patfricia Tobdn Yagari, directora

nacional —superior jerdrquico-, verificard el cumplimiento de lo ordenado.

Se advierte que la omision o incumplimiento a lo ordenado en este fallo de

tutela, le hard merecedor a las sanciones legales por desacato.

4.- ARGUMENTOS DE LA IMPUGNACION

La entidad accionada, inconforme con la decision de

primera instancia, impugnd la misma arguyendo lo siguiente:

(..)

“Para el caso del GRUPO FAMILIAR del accionante HELI PUENTES DIMAS, es
de informar que no acreditaron situacion de extrema vulnerabilidad
conforme a los lineamientos del articulo 4 de la Resolucion 1049 de 2019,
modificada por la Resolucidon 00582 de 26 de abril de 2021.

Ademds, de acuerdo con el procedimiento de indemnizacion
administrativa mediante la resolucién 04102019-629900 - del 11 de mayo de
2020 “"Por medio de la cual se decide sobre el reconocimiento de la
medida de indemnizacién administrativa a la que hacen referencia los

articulos 132 de la Ley 1448 de 2011 y 2.2.7.3.1. y siguientes del Decreto
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Unico Reglamentario 1084 de 2015”

Es preciso advertir que, de ser procedente la medida, pero no acreditarse
alguna situacion de urgencia manifiesta o de extrema vulnerabilidad
previstas en el articulo 4 de la Resolucion No. 01049 del 15 de marzo de
2019 y primero de la Resolucion 582 de 2021, el orden de otorgamiento o
pago de la indemnizacion estard sujeto al resultado de la aplicacion del

Método Técnico de Priorizacion.

Por lo anterior, surge para la Entidad la imposibilidad de indicar el plazo o la
fecha en que se le redlizara el pago de la indemnizacion administrativa
que le fue otforgada a su grupo familiar, mediante la Resolucion No.
04102019-629900 - del 11 de mayo de 2020, por el hecho victimizante
desplazamiento forzado en un término de 10 dias, toda vez que debe ser
respetuosa del procedimiento establecido en la Resolucion 1049 de 2019 y

del debido proceso administrativo.

Se le reitera que no es procedente la solicitud de suministrar fecha cierta
del pago de la indemnizacion, toda vez que en el caso particular de
EDISON ALEJANDRO PUENTES ARBOLEDA, ERMES PUENTES ARBOLEDA, MARIA
LIGEYA ARBOLEDA RUIZ y ELKIN ALBERTO PUENTES ARBOLEDA no fue posible
realizar el desembolso de la medida de indemnizacion en la vigencia 2022,
la Unidad procederd a aplicarles el Método nuevamente en la presente

vigencia en el mes de septiembre de 2023.

(..)

De lo anterior se desprende que el fallo judicial respecto del cual
solicitamos la revocatoria resulta violatorio al debido proceso y legalidad
del que goza toda actuacion administrativa, por cuanto al observar la
accioén constitucional interpuesta por la parte actora se evidencia que la
accionante solicita el amparo de derechos fundamentales que segun su
apreciacion fueron vulnerados por la Unidad al no haberse resuelto en
tiempo y/o de manera clara, precisa y de fondo y ademds notificada en
debida forma; situacion que es contrariac a la verdad, pues en la
actualidad se encuentra configurado un HECHO SUPERADO, ya que la
unidad ha garantizado los derechos aludidos tal y como fue demostrado
en el contenido del presente escrito; situacion que no fue valorada en

debida forma por parte del despacho al momento de proferir el fallo
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judicial.

(..)

Asi las cosas, queda demostrado sin el mayor asomo de duda que la
Entidad no ha vulnerado derecho fundamental alguno a Ila parte
accionante como lo manifiesta el fallo que hoy se impugna, y en el evento
de haberse incurrido en tal situacion, la unidad adelantd satisfactoriamente
las acciones tendientes al cumplimiento del deber legal, cesando de esta
manera las conductas que dieron lugar a su insatisfaccion y que hoy
presentan como argumentos principales para la interposicion de la accion
de tutela y para la emision equivocada del fallo, frente a las pretensiones y

la decision judicial.”

Por lo anterior solicita se revoque el fallo de primera
instancia vy, en su lugar, se nieguen las peticiones de la accién

constitucional

5. CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION

5.1 Competencia

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 32 del
Decreto 2591 de 1991 y el Decreto 1382 de 2000, esta Corporacion es
competente para conocer en segunda instancia de la presente

impugnacion.

5.2 Problema Juridico

El problema juridico que debe decidir la Sala se
contrae a resolver si en este caso resulta procedente la revocatoria del
fallo de primer grado, como lo depreca la enfidad accionada, dl
considerar que en la presente causa se configura el fendbmeno de

carencia de objeto por hecho superado, ademds de no existir
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vulneracion alguna a los derechos fundamentales invocados por el
accionante o, por el contrario, debe confirmarse la decision de primer

grado al acreditarse la vulneracion alegada.

De acuerdo a la jurisprudencia constfitucional, la
indemnizacion por via administrativa es uno de los mecanismos dispuestos
por el ordenamiento juridico para garantizar el derecho a la reparacion
intfegral de las victimas del conflicto; en esa medida, a fravés de la Ley
1448 de 2011 se establecio los diferentes medios a fravés de los cuales es

posible reparar a las victimas, los principios y los criterios orientadores.

Igualmente, la Corte Constitucional ha recalcado que
la indemnizacidon administrativa y los demds mecanismos dispuestos para la
reparacion, no obedecen al orden de las solicitudes, sino que para ello, la
Ley 1448 de 2011 y sus decreto reglamentario, establecieron criterios de
gradualidad, progresividad y priorizacién; es decir, que para poder
determinar el orden de enfrega por parte de la Unidad Administrativa
Especial para la Atencidon y Reparaciéon Integral a las Victimas, debe
verificar el grado de vulnerabilidad en el que se encuentra la persona y su
grupo familiar, ya que es la Unica forma de redlizar la reparacion efectiva,
con enfoque diferencial y garantizar asi que las necesidades de quienes
mAs lo requieren se van a ver satisfechas de manera prioritaria, esto en
respeto a los principios de equidad e igualdad que deben orientar todas

las actuaciones del Estado.

Frente al caso en concreto, el senor Heli Puentes Dimas,
solicita que, se le ordene a la entidad accionada una respuesta de fondo
frente a la solicitud sobre el estado y los tiempos para el pago de la
indemnizacion administrativa de su nucleo familiar, ademdas del envid de la
resolucion donde fueron incluidos en el registro de victimas y del acto

administrativo a través del cual se le otorgd y entregd la indemnizacion.

Bajo este panorama se tiene que, mediante Resolucion

1049 de 2019, se establecid el procedimiento para reconocer y otorgar la
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indemnizacion por via administrativa y se cred el método técnico de
priorizacion; aplicdndose para todas las solicitudes cuatro fases; las cuales
son: (i) fase de la solicitud de indemnizacidon administrativa; (i) fase de
andlisis de la solicitud; (i) fase de respuesta de fondo de la solicitud vy (iv)

fase de entrega de la medida indemnizatoria.

La fase de respuesta de fondo de la solicitud de
indemnizacion administrativa se encuentra desarrollada en el articulo 11 vy

ss de la citada resolucion, asi:

Articulo 11. Fase de respuesta de fondo a la solicitud. Se trata de la fase en la cual
la Unidad para las Victimas resolverd de fondo sobre el derecho a Ia
indemnizacidon. Una vez se enfregue a la victima solicitante el radicado de cierre
de la solicitud en los términos del articulo 7, la Unidad para las Victimas contard
con un término de ciento veinte (120) dias hdbiles para resolver de fondo la
solicitud, al cabo de lo cual, la Direccion Técnica de Reparacion deberd emitir un
acto administrativo motivado en el cual se reconozca o se niegue la medida.

La materializacion de la medida tendrd en cuenta la disponibilidad presupuestal
que tenga la Unidad para las Victimas, ademds de la clasificacion de las
solicitudes de indemnizacion de las que habla el articulo 9 de la presente
resolucion.

En caso de que proceda el reconocimiento de la indemnizacion, también
deberdn definirse en su parte resolutiva los montos, distribuciones y reglas que
establecen en los articulos 2.2.7.3.4., 2.2.7.3.5., 2.2.7.3.9., 2.2.7.3.14 y 2.2.7.4.10 del
Decreto 1084 de 2015 y la presente resolucion, o las normas que las modifiquen.
Esta decision deberd notificarse a la victima, frente a la cual, procederdn los
recursos en los términos y condiciones establecidos en la Ley 1437 de 201 1.
Pardgrafo. Tratdndose de victimas de desplazamiento forzado interno, la
distribucion de la indemnizacion administrativa se realizard entre los integrantes
del hogar que se encuentren incluidos en el Registro Unico de Victimas al
momento del cierre de la solicitud.

Articulo 14. Fase de Entrega de la indemnizacion. En el caso que proceda el
reconocimiento de la indemnizacion y la victima haya acreditado alguna de las
situaciones de urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidades referidas en el
articulo 4 del presente acto administrativo, se priorizard la enfrega de la medida
de indemnizacion, jatendiendo a la disponibilidad presupuesta!l de la Unidad
para las Victimas.

En caso que los reconocimientos de indemnizacion en estas situaciones de
urgencia manifiesta o extrema vulnerabilidad superen el presupuesto asignado a
la Unidad para las Victimas en la respectiva vigencia, el pago de la medida se
hard efectivo en la siguiente vigencia presupuestal. En el frdnsito entre vigencias
presupuestales no se modificard el orden o la colocacidn de las victimas
priorizadas en las listas ordinales que, se posicionardn en la medida que obtengan
firmeza los actos administrativos que reconocen la medida de indemnizacidon y
ordenan su pago.

En los demds casos donde haya procedido el reconocimiento de Ia
indemnizacién, el orden de pricrizacion para la entrega de la medida de
indemnizacion se definird a través de la aplicacion del método técnico de
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priorizacion. La entrega de la indemnizacion se realizard siempre y cuando haya
disponibilidad presupuestal, luego de entregar la medida en los términos del inciso
primero del presente articulo.

En todos los casos que proceda la entrega de la indemnizacion, la Unidad para
las Victimas comunicard a la victima solicitante acerca del periodo de que
dispone para hacer efectivo el pago de la medida de indemnizacion.

Pardgrafo: La Unidad para las Victimas podrd entregar prioritariamente una
segunda indemnizacion a las victimas que hayan sufrido mds de un hecho
victimizante, siempre y cuando se frate de una solicitud prioritaria y exista
disponibilidad presupuestal. Para las solicitudes generales, la entrega de una
segunda indemnizacién por ofro hecho, estard sujeta a que se haya entregado la
medida a todas las victimas al menos una vez.

Articulo 15. Método Técnico de Priorizacion. Crease el Método Técnico de
Priorizacién conforme a lo dispuesto en el articulo 1del presente acto
administrativo y addptese a través del anexo técnico que hace parte integral de
la presente resolucion.

Articulo 16. Definicion del Método Técnico de Priorizacion. El Método es un
proceso técnico que determina los criterios y lineamientos que debe adoptar la
Subdireccion de Reparacion Individual para determinar la priorizacion anual del
desembolso de la indemnizacién administrativa.

Articulo 17. Objeto del Método Técnico de Priorizacion. El Método tiene como
objetivo generar unas listas ordinales que indicaran la priorizacion para el
desembolso de Ila medida de indemnizacion administrativa y se aplicard
anualmente para la asignacion de los turnos de pago de manera proporcional a
los recursos apropiados en la respectiva vigencia fiscal para tal fin, de
conformidad con el Marco de Gasto de Mediano Plazo del Sector.

En torno al derecho de peticion senald la Corte

Constitucional en Sentencia T- 230 del 7 de julio de 2020, lo siguiente:

“4.5. Derecho de peticion

4.5.1. Caracterizacion del derecho de peticion. El articulo 23 de la
Constitucion dispone que “[tjoda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particular 'y a obtener pronta resolucion.” Esta garantia ha sido
denominada derecho fundamental de peticidn, con el cual se promueve
un canal de didlogo entre los administrados y la administracién, “cuya
fluidez y eficacia constituye una exigencia impostergable para los
ordenamientos organizados bajo la insignia del Estado Democrdtico de
Derecho”. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, esta garantia
tiene dos componentes esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones
respetuosas ante las autoridades, y como correlativo a ello, (i) la garantia
de que se otorgue respuesta de fondo, eficaz, oportuna y congruente con
lo solicitado. Con fundamento en ello, su nUcleo esencial se circunscribe a
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la formulacion de la peticidn, a la pronta resolucion, a la existencia de una
respuesta de fondo y a la notificacion de la decisidn al peticionario.

4.5.2. Formulacion de la peticién. En virtud del derecho de peticién
cualquier persona podrd dirigir solicitudes respetuosas a las autoridades, ya
sea verbalmente, por escrito o por cualquier otro medio idéneo (art. 23 CN
y art. 13 CPACA). En otras palabras, la peticidon puede, por regla general,
formularse ante autoridades publicas, siendo, en muchas ocasiones, una
de las formas de iniciar o impulsar procedimientos administrativos. Estas
Ultimas tienen la obligacidon de recibirlas, tramitarlas y responderlas de
forma clara, oportuna, suficiente y congruente con lo pedido, de acuerdo
con los estdndares establecidos por la ley4l, En fratdindose de autoridades
judiciales, la solicitud también es procedente, siempre que el objeto del
requerimiento no recaiga sobre procesos judiciales en cursol42,

4.5.2.1. Las peticiones también podrdn elevarse excepcionalmente ante
organizaciones privadas. En los articulos 32 y 33 de la Ley 1437 de 2011,
modificados por el articulo 1 de la Ley 1755 de 201543, se estipula que
cualquier persona tiene el derecho de formular solicitudes ante entidades
de orden privado sin importar si cuentan o no con personeria juridical44,
cuando se trate de garantizar sus derechos fundamentales. En el ejercicio
del derecho frente a privados existen iguales deberes de recibir, dar
trdmite y resolver de forma clara, oportuna, suficiente y congruente,
siempre que sean compatibles con las funciones que ejercenl#sl, En ofras
palabras, los particulares, independientemente de su naturaleza juridica,
son asimilables a las autoridades publicas, para determinados efectos,
entre ellos, el relacionado con el derecho de peticién.

(...)

4.5.3. Pronta resolucién. Ofro de los componentes del nicleo esencial del
derecho de peticion, consiste en que las solicitudes formuladas ante
autoridades o particulares deben ser resueltas en el menor tiempo posible,
sin que se exceda el término fijado por la ley para tal efecto.

(...)

4.5.4. Respuesta de fondo. Otro componente del nicleo esencial supone
qgue la contestacién a los derechos de peticion debe observar ciertas
condiciones para que sea constitucionalmente vdlida. Al respecto, esta
Corporacién ha senalado que la respuesta de la autoridad debe ser:
“(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de fdacil
comprension; (ii) precisa, de manera que atienda directamente lo pedido
sin reparar en informacién impertinente y sin incurrir en férmulas evasivas o
elusivas ; (iii) congruente, de suerte que abarque la materia objeto de la
peticion y sea conforme con lo solicitado; y ademas (iv) consecuente con
el tradmite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticidon formulada dentro de un procedimiento
del que conoce la avutoridad de la cual el interesado requiere la
informacidn, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una
peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse
cuenta del trdmite que se ha surtido y de las razones por las cuales la
peticion resulta o no procedente 54 (se resalta fuera del original).

La respuesta de fondo no implica tener que otorgar necesariamente lo
solicitado por el interesado!3é, salvo cuando esté involucrado el derecho
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de acceso a la informacién publica (art. 74 C.P.152), dado que, por regla
general, existe el "deber constitucional de las autoridades publicas de
entregarle, a quien lo solicite, informaciones claras, completas, oportunas,
ciertas y actualizadas sobre cualquier actividad del Estado.”"l58 Sobre este
punto, es preciso anotar que al fratarse de una garantia fundamental que
permite el ejercicio de muchos otros derechos fundamentales, asi como la
consolidacién de la democracia, las restricciones al derecho de peticiéon y
de informacién deben ser excepcionales y deberdn estar previamente
consagradas en la ley. Al respecto, en el Titulo Il de la Ley 1712 de 2014 se
hace referencia a los casos especiales en los cuales se puede negar el
acceso a la informacién, por ejemplo, entre otros, al tratarse de
informacion clasificada y reservada, o que pueda causar danos a personas
naturales o juridicas en su derecho a la infimidad, vida, salud, seguridad o
secretos comerciales, industriales y profesionales.

En las hipodtesis en que la autoridad a quien se dirigié la solicitud no sea la
competente para pronunciarse sobre el fondo de lo requerido, también se
preserva la obligacion de contestar, consistente en informar al interesado
sobre la falta de capacidad legal para dar respuesta y, a su vez, remitir a la
enfidad encargada de pronunciarse sobre el asunto formulado por el
peticionariols?,

4.5.5. Notificacién de la decisién. Finalmente, para que el componente de
respuesta de la peticion se materialice, es imperativo que el solicitante
conozca el contenido de la contestacion realizada. Para ello, la autoridad
deberd realizar la efectiva notificacion de su decisidon, de conformidad con
los estdndares contenidos en el CPACALY, El deber de noftificacion de
mantiene, incluso, cuando se trate de contestaciones dirigidas a explicar
sobre la falta de competencia de la autoridad e informar sobre la remision
a la entidad encargada.

4.5.6. Agotada la anterior caracterizacién sobre el derecho de peticidon y
en consideraciéon al fondo del asunto sometido a examen de la Corte, se
considera necesario puntualizar sobre las formas de canalizar o presentar
las solicitudes respetuosas, las distintas manifestaciones del derecho bajo
estudio y aquellas expresiones que, por regla general, no originan una
obligacién de respuesta.

4.5.6.1. Formas de canalizar las peticiones. El derecho de peticion se puede
canalizar a fravés de medios fisicos o electronicos de que disponga el
sujeto publico obligado, por regla general, de acuerdo con la preferencia
del solicitante. Tales canales fisicos o electronicos pueden actuarse de
forma verbal, escrita o por cualquier ofra via idénea que sirva para la
comunicacion o transferencia de datos...” NEGRILLAS Y SUBRAYAS FUERA
DEL TEXTO.

En punto de la determinacidn de la priorizacion para el
pago de la medida de la indemnizacion administrativa, indicd la Corte
Constitucional, en Auto 331 de 2019, que debe garantizarse el debido

proceso de las personas involucradas, en los siguientes términos:
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“Se debe dar certeza a las victimas sobre: (i) las
condiciones de modo, tiempo y lugar bajo las cuales se realizard la evaluacion
que determine si se priorizard o no al nucleo familiar segun lo dispuesto en el
articulo 2.2.7.4.7 del Decreto 1084 de 2015; (i) en los casos en que sean
priorizadas, la definicion de un plazo razonable para que se readlice el pago
efectivo de la indemnizacion; y (iii) los plazos aproximados y orden en el que
de no ser priorizados, las personas accederdn a esta medida. Por lo anterior,
no basta con informar a las victimas que su indemnizacion se realizard dentro

del término de la vigencia de la ley.”

Ahora bien, en punto de la determinacién de la
aplicacion del método técnico de priorizacion por parte de la Unidad
para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas -UARIV-, indicd la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia mediante
proveido STP3492-2021, Radicado 114900 del 16 de febrero de 2021, lo

siguiente:

(...)
“Al respecto, observa la Sala que el motivo de inconformidad de
RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE con respecto a las providencias

anteriormente referidas se puede resumir de la siguiente manera:

(i) En la sentencia del 2 de diciembre de 2019, el Tribunal ad quem dispuso
la emision de una orden del siguiente tenor literal: “(...) que en el término
de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la nofificacién de la presente
decision, resuelva de manera clara y de fondo la peticion elevada por la
senora (...), el 9 de septiembre de 2019. En efecto, le informard la fecha en
que tendrd lugar la aplicacion del Método Técnico de Priorizacion y, una
vez ello suceda, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes
comunicard a la interesada el turno asignado y la fecha en que éste sera
atendido, para efectos de realizarse el pago de la indemnizacion
administrativa, al cual tiene derecho conforme a la Resolucion No.
0410219-30870 del 21 de agosto de 2019.” (negrillas fuera del texto original);

(i) La UARIV considera que es juridicamente imposible cumplir con las

ordenes que estan resaltadas por las siguientes razones:
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(a) El Auto 206 del 28 de abril de 2017 de la Corte Constitucional le ordend
al Director de la UARIV que, en coordinacion con oftras enfidades,
reglamente el procedimiento que deben agotar las personas desplazadas3

para la obtencion de la indemnizacion administrativa;

(b) En cumplimiento de esa orden, la UARIV expidid la Resolucion 01049 del
15 de marzo de 20194, que dispone el siguiente procedimiento de entrega

de la medida de indemnizacion:

(1) En primer lugar, se debe verificar si la persona que ostenta el derecho se
encuentra en una situacion de extrema vulnerabilidad o urgencia

manifiestas;

(2) En caso de que la persona no demuestre una situacion de esta
naturaleza -como es el caso-, se debe aplicar el método técnico de

priorizacion;

(3) Dicho método técnico de priorizacion se aplica anualmente sobre el
universo total de victimas que no ostentan una situacion de urgencia
manifiesta o extrema vulnerabilidad y los resultados de la aplicaciéon del
método en un ano especifico, no se acumulan para la siguiente vigencia

fiscal;

(4) En una determinada vigencia fiscal solo se les pagard a las personas
que sean priorizadas para dicho pago, de acuerdo con los resultados que
arroje el precitado método técnico de priorizacion y con la respectiva

disponibilidad presupuestal;

3 Baste aclarar que, segun la Resolucidon 04102019-30870 de 2019, a (...) se le reconocid la
indemnizaciéon administrativa por el hecho victimizante de desplazamiento forzado.

4 De acuerdo con el articulo 3 de esa Resolucion, el procedimiento alli contemplado aplica para las
victimas reconocidas por los siguientes hechos victimizantes: (i) homicidio; (i) desaparicion forzada;
(iii) secuestro; (iv) delitos contra la libertad e integridad sexual; (v) lesiones que no generaron
incapacidad permanente; (vi) lesiones que generaron incapacidad permanente; (vii) reclutamiento
forzado de menores de edad; (viii) fortura o fratos inhumanos o degradantes y (ix) desplazamiento
forzado interno con relacién cercana suficiente al conflicto armado.

5 De acuerdo con el articulo 4 de la Resolucion precitada, esta situacién se considera acreditada
cuando la victima demuestra alguna de las siguientes circunstancias: (i) tener una edad igual o
superior a los 74 anos de edad; (i) tener una enfermedad huérfana, de fipo ruinoso, catastréfico o
de alto costo o (iii) tener una discapacidad certificada.
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(5) A las personas que no sean priorizadas en una determinada vigencia
fiscal, se les deberd aplicar el método al ano siguiente, y asi sucesivamente,

hasta que el método arroje que deben ser priorizadas;

(c) De acuerdo con la UARIV, a (...) se le aplicé el método técnico de
priorizacion el 30 de junio de 2020 y éste arrojo que ella todavia no podia

ser priorizada para el pago;

(d) En tanto la asignacion de turno y fecha para el pago sdlo se puede
determinar una vez el referido método técnico de priorizacion arroje que la
persona en cuestion debe ser priorizada para una determinada vigencia
fiscal, es juridicamente imposible para la UARIV comunicarle a (...)"el turno
asignado y la fecha en que este serd atendido, para efectos de realizarse
el pago de la indemnizacion administrativa”, pues dicha entidad aun no lo
conoce y no es juridicamente posible saltarse el procedimiento establecido

tan solo para el caso de ella;

(e) Igualmente, en tanto la aplicacion del método técnico de priorizacion
exige de bastante tiempo para materializarse sobre la totalidad de
personas a las que se le debe aplicar, es muy dificil determinar la fecha

exacta en que se aplicard tal método a una persona determinada;

(iii) Estas razones fueron esgrimidas tanto en el framite de tutela como en el
framite del incidente de desacato e, incluso, en cerca de 4 ocasiones a lo
largo del mes de noviembre de 2020, con posterioridad a que el auto que
sanciona por desacato fuera confimado en sede de consulta. Sin
embargo, los argumentos de la UARIV no han tenido eco ni en el Juzgado
1° Penal del Circuito de Apartadd ni en la Sala Penal del Tribunal Superior

de Antioquia.

Ahora bien, determinado lo anterior, encuentra la Sala que las razones que
llevaron al Juzgado 1° Penal del Circuito de Apartadd a imponer la sancion por
desacato, a la Sala Penal del Tribunal Superior de Anfioquia a confirmarla y al
juzgado a quo a no inaplicarla con posterioridad a la ejecutoria de los autos del

14 de septiembre y del 29 de octubre de 2020, son las siguientes:

(i) Que la UARIV aun no le ha comunicado a (...) en qué fecha exacta se le

aplicard el método técnico de priorizacion en el 2021 (a pesar de que

15



Fallo de tutela de 2°. Inst. 2023-1458-2

Accionante: HELI PUENTES DIMAS

Accionada: UARIV.

declaré cumplida la orden con respecto a la aplicacion de dicho método

en el ano 2020).

(i) Que la UARIV no le ha comunicado a (...) en qué fecha exacta serd

atendido su turno para el pago de la indemnizacion.

(i) Que no advierte cudl es la imposibilidad juridica de indicar una fecha
exacta para estas dos acciones, toda vez que en la sentencia del Tribunal
no se ordend el pago de la indemnizacion, sino la simple determinacion del

dia en que el turno respectivo serd atendido para tal efecto.

(iv) Que, en cualquier caso, (...) no puede acreditar ninguna de las
circunstancias que la categorizarion como parte de la poblaciéon con
urgencia manifiesta o vulnerabilidad extrema, por lo que al aplicarle el
método técnico de priorizacion todos los anos, el resultado serd
invariablemente el mismo, dejando en la completa indeterminacion el

momento en que ella recibird su indemnizacion.

De estas razones, que fueron expresadas tanto en la contestacion de la
presente accion de tutela como en los autos del 4, 9, 19 y 27 de noviembre de
2020, la Sala advierte, prima facie, los siguientes problemas: (i) lo primero es que,
contrario a lo que parece creer el Juzgado 1° Penal del Circuito de Apartado, el
meétodo técnico de priorizacion no se le aplica a las personas que acrediten una
situacion de extrema vulnerabilidad o urgencia manifiesta sino, precisamente, a
las personas que no pueden acreditar dichas circunstancias ¢, como es el caso
(...); (i) por ello, a la hora de aplicar dicho método no se verifica si la persona en
cuestion tiene mds de 74 anos, estd enferma o es discapacitada, lo que implica
que el hecho de que (...) no pueda acreditar alguna de esa circunstancias no
significa que el resultado de la aplicacion del método cada ano vaya a ser
invariablemente el mismo; (iii) en efecto, como viene de explicarse, la aplicacion
del método técnico de priorizacion se hace cada ano al universo global de
victimas que no acreditan alguna de las circunstancias indicadas anteriormente;
(iv) ello ocurre en la medida en que los resultados que arroja el método para una
vigencia fiscal, no se acumulan en la siguiente; (v) por esa razon, si el método no
arroja que una persona pueda ser priorizada para el pago de la indemnizacién en

una vigencia fiscal determinada, es imposible conocer en qué fecha se podra

6 Al respecto, ver el inciso 3° del articulo 14 de la Resolucién 01049 de 2019.
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proceder al pago de la indemnizacion, pues eso dependerd de que el método
técnico, en un vigencia subsiguiente, arroje que tal persona podra ser priorizada;
(vi) por lo anterior, se reitera, hasta tanto dicho método no arroje que (...) esté
priorizada para el pago en una vigencia fiscal en concreto, la UARIV no podrd
informarle la fecha en que se hard efectivo el pago, pues no la conoce y (vii) por
Jltimo, dada la complejidad de aplicar dicho método cada ano al universo total
de victimas que no se encuentran en situacion de urgencia manifiesta o de
vulnerabilidad extrema, es imposible, tambiéen, determinar la fecha exacta en que
dicho método le serd aplicada a una persona especifica, pues tal cosa depende
de una multitud de variables relacionadas con el manejo de los datos de la
UARIV...” NEGRILLAS Y SUBRAYAS FUERA DEL TEXTO.

De acuerdo con lo anterior y de cara a la
impugnacion presentada por la Unidad Administrativa Especial vy
Reparacion Integral a la Victimas —UARIV, con relacion a la imposibilidad
de fijar una fecha en la que se materializard el pago de la indemnizacion
administrativa al ndcleo familiar del accionante, quienes no acreditaron
una situacion de urgencia manifiesta o exirema vulnerabilidad,
debiéndose acoger al orden de otorgamiento o pago de la indemnizacion
de acuerdo resultado de la aplicaciéon del Método Técnico de Priorizacion
el cual arroj6é para la vigencia de 2022 que éste no era posible; porlo que,
se procederd a aplicar el citado método para la presente vigencia en el

mes de septiembre de 2023.

Bajo este panorama, y acogiendo lo dispuesto por el
Alto Tribunal de la Jurisdiccidon Ordinaria en decisidn STP3492-2021—citado
en precedencia—, tenemos que, cuando el el método de
priorizacidn no arroja que una persona pueda ser priorizada para el
pago de la indemnizacion en una vigencia fiscal determinada, es
imposible conocer en qué fecha se podrd proceder al pago de la
indemnizacion y, en ese sentfido, hasta tanto el citado método no
arroje que la persona cumple con los criterios de priorizacion para el

pago en una vigencia fiscal en concreto, la UARIV no puede

17



Fallo de tutela de 2°. lrzst. 2023-1458-2
Accionante: HELI PUENTES DIMAS
Accionada: UARIV.

infformarle la fecha en que se hard efectivo el pago, pues no la

conoce.

Asi las cosas, le asiste razén a la entidad accionada
en punto de la imposibilidad de informar fecha cierta de pago de la
indemnizacion administrativas para el nicleo familiar del accionante,
el senor Heli Puertas Dimas, pues estos no cumplieron con los criterios
de priorizacidon para la vigencia del ano 2022, encontrdndose
pendiente la aplicacion de este método para la presente vigencia

fiscal, que se realizard en el mes de septiembre.

Corolario de lo anterior, se REVOCARA el numeral
Segundo de la parte resolutiva de la decision emitida por el Juzgado
Penal del Circuito de Ciudad Bolivar, Anfioquia fechada del 31 de
julio de 2023, por medio del cual se ordend informar dentro de los
diez (10) dias hdabiles siguientes a la nofificacion del fallo, la posible
fecha para materializar el pago de la indemnizacion administrativa al

grupo familiar.

Debe precisarse que, tal como lo senald el Juez de
Primera Instancia, con la respuesta emitida por parte de la Unidad
Administrativa Especial y Reparacion Integral a la Victimas —UARIV
mediante Rdo. 2023-103669-1 del pasado 25 de julio de 20237, se
resolvio de fondo cada uno de los requerimientos senalados por el
accionante en la peticion objeto de esta accidn relacionados con:
1. Informacion sobre el pago la indemnizacion administrativa de su
nucleo familia; 2. Copia de la Resolucion de pago de la
indemnizacion Administrativa y, 3. Copia de la Resolucion del
Reconocimiento como victima. Torndndose, en consecuencia,
improcedente el amparo deprecado al haberse acreditado la

carencia actual de objeto por hecho superado.

7 Ver pagina 12 y ss del archivo denominado: “06Constetacion.pdf” ubicado en la Carpeta
CO1Primeralnstancia del Expediente Electrénico.
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Fallo de tutela de 2°. lrzst. 2023-1458-2
Accionante: HELI PUENTES DIMAS
Accionada: UARIV.

En consecuencia, sin  necesidad de ofras
elucubraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA EN SALA DE
DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley,

6.RESUELVE:

PRIMERO: SE REVOCA el numeral segundo de la
parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, de

conformidad con lo expuesto en la parte resolutiva de este proveido.

SEGUNDO: En lo demds se CONFIRMA el fallo de
primera instancia proferido Juzgado Penal del Circuito de Ciudad

Bolivar, Antioquia el 31 de julio de 2023.

TERCERO: Entérese de esta sentencia a las partes
en la forma prevista legalmente y remitase dentro del término legal el

proceso a la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ
MAGISTRADA
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Ok 1
Rdo. Unico: 058376000367202000110
No. Tribunal: 2022-1588-2
Procesado: JUAN GABRIEL PEDRAZA CARRILLO
Delito: ABUSO DE AUTORIDAD POR ACTO ARBITRARIO

E INJUSTO vy otro
Asunto: SE ABSTIENE DE RESOLVER

Medellin, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
Aprobado segun acta Nro. 094

1. VISTOS

El pasado 29 de agosto se recibe las presentes diligencias para resolver
impugnacion de competencia deprecada por la Defensa del senor JUAN
GABRIEL PEDRAZA CARRILLO, al considerar que ésta se encuenfra en
cabeza de la JUSTICIA PENAL MILITAR y no en la jurisdiccion ordinaria.

2. 1O SUCEDIDO

En audiencia de formulacidon de acusacion llevada a cabo el pasado 28
de agosto, encontradndose la diligencia en el traslado de lo dispuesto en el

articulo 399 del C.P.P., la Defensa del senor Juan Gabriel Pedraza Carillo,

1 El presente cédigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente, hasta su
entrega en la Sala de la Secretaria de la Sala Penal para su noftificacion. Para su lectura se requiere
la aplicacién- descargar en Play Store lector QR.



Rdo. Unico: 058376000367202000110

No. Tribunal: 2022-1588-2

Procesado: Juan Gabriel Pedraza Carrillo
Delito: Abuso de autoridad por acto arbitrario
y otro

Actuacién: Se abstiene de resolver

impugnd la competencia del Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Turbo, Antioquia, para conocer de las presentes diligencias al considerar
que los hechos investigados guardan relacion con el servicio como
miembro de la fuerza publica y, en consecuencia, la competencia se
encuenfra en cabeza de la Justicia Penal Militar. Tal solicitud no fue
apoyada por las demdas partes y sujetos intervinientes. Por su parte, el Titular

del Despacho, desatdé desfavorablemente la solicitud resolviendo:

“Primero: Rechazar la impugnacion de competencia presentada por
parte de la defensa, por considerar este despacho judicial, ser el
competente para conocer de los hechos juridicamente relevantes
que son relacionados por parte de la fiscalia y no la Jurisdiccion

Penal Militar.

Segundo: No se declara impedido para conocer del juicio oral en los

términos del articulo 56 del C.P.P",

Al estar inconforme con la decision, la defensa del senor Pedraza Carrillo
intferpone el recurso de apelacion, el cual fue concedido por el Titular del
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Turbo, Anfioquia, remitiendo la

actuacion a esta Corporacion para su resolucion.

3. CONSIDERACIONES

Seria del caso entrar a definir de fondo el asunto puesto a consideracion, si
no se advirtiera que esta Corporacion no es competente para conocer
este asunto a |la luz de lo dispuesto en el numeral 11¢ del articulo 241 de la

Constitucion Politica modificado por el Acto Legislativo 2 de 2015, que reza:

ARTICULO 241. A la Corte Constitucional se le confia la guarda de la
integridad y supremacia de la Constitucién, en los estrictos y precisos
términos de este articulo. Con tal fin, cumplird las siguientes

funciones:



Rdo. Unico: 058376000367202000110

No. Tribunal: 2022-1588-2

Procesado: Juan Gabriel Pedraza Carrillo
Delito: Abuso de autoridad por acto arbitrario
y otro

Actuacién: Se abstiene de resolver

11. <Numeral adicionado por el articulo 14 del Acto Legislativo 2 de
2015. El nuevo texto es el siguiente:> Dirimir los conflictos de
competencia que ocurran entre las distintas jurisdicciones. Negrillas

Fuera del texto.

Asimismo, pertinente acudir lo dispuesto por la Corte Constitucional
en Auto 810 de 2021, en donde, al estudiar una situacion idéntica a
la aqui fratada, expuso en punto del requisito subjetivo para que se

configure un conflicto entre jurisdicciones, lo siguiente:

(...)

Al tenor del articulo 336 de la Ley 906 de 2004, el 19 de mayo de 2020 la
Fiscalia 01 Especializada de Puerto Carreno solicitd adelantar la audiencia
de formulacion de acusacion. Por reparto, la misma fue asignada al Juez
Tercero Penal del Circuito Especializado de Villavicencio, quien fij¢ el 5 de
agosto de 2020 como fecha para llevar a cabo la audiencia mencionada.

4. Luego de aprobar dos solicitudes de aplazamientols, la
audiencia se realizd el 12 de abril de 2021. En ella, el Procurador 178
Judicial Il Penal, en representacion del Ministerio Publico, impugnd Ila
competencia de la autoridad judicial, en virtud de lo previsto en los
articulos 3394y 3416l del Cdodigo de Procedimiento Penal. A su juicio, se
encuentran acreditados los elementos para que el proceso sea conocido
por la Justicia Penal Militar (CP art. 221), por dos razones: (i) las conductas
se encuentran fipificadas en el articulo 133 del Codigo Penal Militar (Ley
1407 de 2010K); y (i) fueron ejecutadas estando los soldados en servicio
militar activo. La peticion fue coadyuvada por la defensa de los imputados
y la delegada de la Fiscalia.

5. Con ocasidon de esta solicitud, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito Especializado de Villavicencio dio trdmite a la impugnacion
propuesta, por lo que suspendid la audiencia, retomdndola el 23 de abiril
siguiente. En ese dia, el Juzgado resolvié no acceder a la impugnacion de
la competencia solicitada, ya que considera que la Jurisdiccion Ordinaria
es la competente para conocer del proceso, al no acreditarse el factor
funcional del cual depende la activacion de la Justicia Penal Militar. Sin
embargo, al final remitié el proceso a la Corte Constitucional “a fin de que
resuelva el conflicto de competencia generado”Z,

6. Una vez remitido el asunto a esta corporacion, el expediente

fue repartido al magistrado sustanciador en sesion de Sala Plena del 25 de
mayo de 2021 y remitido al despacho el 9 de junio siguientelél,

(..)



Rdo. Unico: 058376000367202000110

No. Tribunal: 2022-1588-2

Procesado: Juan Gabriel Pedraza Carrillo
Delito: Abuso de autoridad por acto arbitrario
y otro

Actuacién: Se abstiene de resolver

7. Competencia de Ila Corte Constitucional para resolver
conflictos entre jurisdicciones. La Corte Constitucional es competente para
resolver los conflictos entre jurisdicciones, de conformidad con el numeral
11 del articulo 241 de la Constitucién, adicionado por el articulo 14 del Acto
Legislativo 02 de 2015,

8. Estudio de los presupuestos para la configuracion de un
conflicto de competencias entre jurisdicciones. Esta corporacion ha
senalado que los conflictos de jurisdicciones se presentan cuando “dos o
mads autoridades que administran justicia y pertenecen a distintas
jurisdicciones se disputan el conocimiento de un proceso, bien sea porque
estiman que a ninguna le corresponde (negativo), o porque consideran
que es de su exclusiva incumbencia (positivo) 191,

9. En particular, se ha considerado, de forma reiterada, que para
que se configure un conflicto de jurisdicciones, es preciso que se den los
presupuestos de cardcter subjetivo, objetivo y normativolll, De esta
manera, (i) se ha explicado que el presupuesto subjetivo exige que la
controversia sea suscitada por, al menos, dos autoridades que administren
justicia y pertenezcan a diferentes jurisdiccioneslZ; (ii) el presupuesto
objetivo se refiere a la existencia de una causa judicial sobre la cual se
suscite la disputa, es decir, que pueda verificarse que estd en desarrollo un
proceso, un incidente o cualquier ofro tradmite de naturaleza
jurisdiccionalldl; y (iii) el presupuesto normativo que implica la necesidad
que las autoridades en colision hayan manifestado, expresamente, las
razones de indole constitucional o legal por las cuales consideran que son
competentes o no para conocer del asunto concretoll4,

10. En el asunto bajo examen, el tramite de impugnacion de
competencia previsto en la Ley 906 de 2004 no permite la configuracién
del presupuesto subjetivo, a fin de que se suscite un conflicto entre
jurisdicciones. Sobre la materia objeto de estudio, en el auto 265 de 202113,
esta corporacion resolviod un conflicto de jurisdiccion suscitado por el
Juzgado 44 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de
Bogotd. El conflicto se dio con ocasion de la impugnacion de la
competencia del juez penal, propuesta por el apoderado de la defensa, a
efectos de que el proceso en contra de su defendido fuera asumido por la
Justicia Penal Militar.

171, En el mencionado auto, este tribunal considerd que no existe un
conflicto entre jurisdicciones, cuando no se estd ante una contradiccion por
parte de dos o mas autoridades judiciales, de diferentes jurisdicciones, que
reclaman o niegan para si su competencia. En efecto, la Corte reiterd
que: ‘(...) el conflicto de jurisdiccion no puede provocarse auténomamente
por las partes del respectivo proceso” y que “para que se configure un
conflicto de competencias entre la jurisdiccion ordinaria y la [justicia] penal
militar es necesario que las autoridades judiciales de cada una de [ellas]
indiquen, de [manera] formal y expresa, que en ellas recae o no la
competencia para conocer el asunto, existiendo un desacuerdo frente a
este aspecto”l1é],

12. De la incompetencia del Ministerio Publico para proponer
conflictos entre jurisdicciones. En el articulo 111 de la Ley 906 de 2004, el
legislador le atribuyd unas funciones especificas al Ministerio Publico en su
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calidad de inferviniente dentro del proceso penallZ, Al examinar su
alcance, no se advierte que se le haya otorgado la funcion de formular
conflictos entre jurisdicciones, ni posee funciones jurisdiccionales. Lo
anterior implica la imposibilidad del Ministerio Publico de provocar un
escenario de tal naturaleza dentro del proceso penal, por lo que su funcidn
se limita Unicamente a la posibilidad de exponer oralmente las razones por
las cuales se puede presentar la incompetencia del juez penal, con base
en los articulos 339 y 341 de la citada ley.

. CASO CONCRETO

13. De conformidad con lo expuesto, la Sala Plena constata que en el
presente caso no se safisface el presupuesto subjetivo necesario para
provocar un conflicto entre jurisdicciones. En efecto, como se observé en la
descripcion de los hechos, en el marco de la impugnacion de la
competencia previsto en los articulos 339 y 341 de la Ley 906 de 2004, el
Procurador 178 Judicial Il Penal, en representacion del Ministerio Publico,
solicité al Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Villavicencio,
remitir el presente proceso a la Justicia Penal Militar, ya que, en su criterio,
se acreditaron los elementos para que el proceso sea conocido por dicha
justicia especializada.

14. Sin embargo, no existe pronunciamiento alguno por parte de la
Justicia Penal Militar sobre su competencia para asumir el proceso descrito
en esta providencia, y como se advirti6 con anterioridad, el Ministerio
Piblico no tiene competencia para suscitar un conflicto entre
jurisdicciones...” SUBRAYAS DEL TEXTO.

Bajo este panorama, se tiene que, ademds de la incompetencia de esta
Corporacion para conocer el asunto, en el presente caso no se ha
generado aun el conflicto de jurisdicciones aludido en el articulo 241, por
lo que se remitird la actuacion al JUIZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
DE TURBO, ANTIOQUIA a efecto de que el despacho le imprima el tramite

correspondiente.

Finalmente, debe senalarse que en la presente causa no se trabd la
discusion en punto de la configuracidon de alguna circunstancia de
impedimento dispuesto en el articulo 56 del C.P.P., siendo objeto de
alzada Unicamente lo relacionado con la impugnacion de competencia.
Recurso que, dicho sea de paso, no debié concederse al fratarse de una
decisiobn que no admite recurso, debiéndose remitir la actuacion al

despacho del cual se alega es el competente y, en caso de frabarse un
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conflicto o controversia sobre el asunto, remitir el proceso al funcionario

que deba definirla; en este caso, al tratarse de un conflicto de

jurisdicciones a la Corte Constitucional.

En razéon y mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Penal del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Antioquia SE ABSTIENE de resolver el

fondo del asunto y, en consecuencia, por Secretaria REMITASE el
proceso al JUIGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE TURBO,

ANTIOQUIA para que le imprima el tfrdmite correspondiente.

DEVUELVANSE LAS DILIGENCIAS Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA

MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ

MAGISTRADA

ISALBEL ALVAREZ FERNANDEZ

MAGISTRADA
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Radicado: 05000 22 04 000 2023 00486

No. interno: 2023-1536-2

Accionante: Daniel Esteban Astaiza Ramirez

Accionado: Juzgado Primero de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Antioquia.

Actuacién: Fallo tutela de 1° Instancia No.036

Decision: No accede, hecho superado

Medellin, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Aprobado segun acta Nro. 094

1. EL ASUNTO

Dentro del término legal estipulado en el Decreto
2591 de 1991, procede la Corporacion a resolver la accidon
constitucional de tutela incoada por el senor DANIEL ESTEBAN ASTAIZA
RAMIREZ, en contra del JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA, por la presunta vulneracion al

derecho fundamental de peticion.

A la presente accidon constitucional se vinculd por
pasiva al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de
Ejecucion y Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia y al

Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de

1 Cédigo QR refleja la trazabilidad de la decisién de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala
Penal para su notificacion. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store- lector QR.



No. interno:  2023-1536-2

Accionante: Daniel Esteban Astaiza Ramirez

Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Anfioquia

Tamesis, en tanto podian resultar afectados con las resultas del

presente proceso constitucional.

2.- HECHOS

Manifiesta el accionante que, que el 13 de junio del
2023 solicitd la libertad condicional ante el Juzgado Primero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, ello al
cumplir con todos los requisitos exigidos por la ley para la concesion
del subrogado penal, no obstante, hasta el momento de la

presentacion de este amparo no ha recibido respuesta de fondo.

En vista de lo anterior, solicita se tutele el derecho
fundamental de pefticion y, en consecuencia; se ordene al despacho
accionado que, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion del

fallo, emita respuesta de fondo a su solicitud.

3.RESPUESTA A LA DEMANDA

Luego del traslado de rigor de la tutela con sus
anexos, se recibid via correo electronico respuesta del JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ANTIOQUIA, en la que informo:

“1.-A este despacho le correspondid conocer y bajo el radicado interno 2022-
2897, de Ila Ejecucion de Ila Sentencia dentfro del radicado
No..056156000364202200327, proferida el 25 de noviembre de 2022, por el
Juzgado 02 Penal Municipal de Rionegro, Antioquia, en la que fue condenado
DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ, como Autor penalmente responsable del
delito de Hurto Calificado Agravado, por hechos ocurridos el 04 de agosto del
2022, ala PENA Principal de 18 Meses de PRISION, asi como a la PENA Accesoria
de INHABILITACION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el mismo lapso
de la pena principal de Prision negdndole tanto el subrogado de la Suspension
Condicional de la Ejecucion de la Pena, como el mecanismo sustitutivo de la

Prision Carcelaria por Domiciliaria.
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2.- Revisado la carpeta se encuentran solicitudes de Redencion y Libertad
Condicional que se enconfraban pendientes por resolver, las mismas que son
evacuadas a fravés de providencia del 22 de agosto de 2023. La cual se anexa,
al igual que la constancia re remision del auto al EPMS Tdmesis para la

notificacion al sentenciado.

3.- El Despacho hace los mayores esfuerzos por evacuar a la mayor brevedad
las peticiones, no obstante, ello no ha sido suficiente, atendiendo al alto

volumen de solicitudes que a diario ingresan a esta oficina.

4.-: Se solicita a la Senora Magistrada con funcion Constitucional declarar la

improcedencia de la accién constitucional, por hecho superado...”

La Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Tdmesis, en respuesta a este

amparo constifucional informd que:

“...Este Establecimiento ha framitado de manera oportuna las peticiones
realizadas por el privado de la libertad DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ, que
a la fecha no se encuentra ninguna peticion pendiente por tramitar ante las

autoridades judiciales.

Desde el mes de marzo del ano en curso el privado de la liberfad cuenta con

solicitud de redencidén de pena radicada, sin respuesta a la fecha.

En el mes de agosto se envid nueva peticion de rendicion de pena vy sin respuesta.

Cabe resaltar que el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas de Antioquia tiene
pendiente respuestas a tramites de privados de la liberfad desde inicios de ano sin
verse un avance en respuestas y sin tener en cuenta que la gran mayoria son
peticiones para beneficios administrativos  (libertad condicional,  prision
domiciliaria). De igual forma cuando los privados de la libertad interponen la
accién de tutela la respuesta se ve condicionada a una visita socio familiar,
quedando pendiente para la respuesta de fondo a sus peticiones, ya que ingresan

de nuevo a la larga lista de espera...”

Finalmente se recibe respuesta del Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad de Medellin y Antioquia, indicando lo siguiente:

“...Al senor DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ identificado con CC

3
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1146443111, que denfro del expediente 05615 60 00 364 2022 00327 01
radicado interno 02022A12897 le vigila el Juzgado Primero de Ejecucion
de Penas y Medidas de Anfioquia, el cumplimiento de la pena impuesta

por el Juzgado 02 Penal Municipal de Rionegro.

Revisado el sistema de gestion, siglo XXI se evidencia que el 13 de junio
de 2023, “Juridica INPEC allega documentacion LIBERTAD CONDICIONAL
y REDENCION del sentenciado DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ

Almacenado en archivo digital (Juan Zabala)”

Documentacion registrada por el drea de memoriales y enviadas al
despacho oportunamente, como corresponde a las funciones de esta

secretaria.

Cabe resaltar que es el Juzgado quien resuelve las peticiones elevadas

por los sentenciados.

Asi'las cosas, siendo que no se advierte vulneracion alguna a los derechos
del senor ASTAIZA RAMIREZ por parte de este Centro de Servicios, le
solicito de manera respetuosa excluir a esta dependencia del presente

trdmite...”

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1 Competencia

La Sala es competente para resolver la accion, en
términos del articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, vy los
decretos 2591 de 1991 artficulo 37 y 1382 de 2000, numeral 2°, en

atenciéon a la calidad de la entidad accionada.

4.2 Problema Juridico

En este evento, corresponde a la Sala determinar, si
en efecto se encuentra conculcado los derechos fundamentales
invocados por el senor Daniel Esteban Astaiza Ramirez, al no haberse
resuelto la peticion de libertad condicional por parte del Juzgado

Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia.
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De conformidad a lo dispuesto en el articulo 86 de
la Constitucion Politica, la accidon de tutela ha sido instituida como
mecanismo para la proteccidon efectiva de los derechos
fundamentales de los ciudadanos, cuando éstos resulten vulnerados
por la accion u omision de las autoridades publicas y eventualmente

de los particulares, en los casos especificamente previstos en la ley.

Asi, el Juez Constitucional estd llamado no sélo a
verificar si se vulneran los derechos fundamentales invocados por
quien demanda la accidén, sino que si advierte la trasgresion de
cualguiera otfro que tenga tal entidad, debe ampliar el marco de

proteccidn a esos otros derechos conculcados.

Al impetrarse una pefticion al interior de un proceso
judicial, en este caso en la etapa de la vigilancia de la penad, no solo
se afecta el derecho fundamental de peticidn, también el debido
proceso, como quiera que, la respuesta que emita la autoridad
judicial debe darse conforme las reglas propias de cada juicio o
procedimiento, asi lo explicd Corte Constitucional en sentencia T- 394-
2018:

“El derecho de peticion ante autoridades judiciales - Reiteracion
jurisprudencial

5.1. A partir de la jurisprudencia constitucional que ha desarrollado el ndcleo

y alcance del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Politica, se ha establecido que este tiene dos dimensiones
fundamentales: la primera implica la facultad de presentar solicitudes
respetuosas a las entidades publicas y privadas, y la segunda comprende el
derecho a tener respuesta oportuna, clara, completa y de fondo a las
peticiones presentadasl3al,

De esta forma, dicha garantia fundamental refiere a la posibilidad de las
personas de elevar peticiones respetuosas ante las autoridades, las cuales
deben serresueltas de manera pronta y oportuna. Este deber se extiende a
las autoridades judiciales, quienes se encuentran obligadas a resolver las
solicitudes de los peticionarios en los términos prescritos por la Ley vy la
Constitucion para tal efecto 3¢

5.2. Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticidn ante autoridades
judiciales, esta Corporacién ha precisado sus alcances al manifestar que si
bien es cierto que el derecho de peticidn puede ejercerse ante los jueces y
en consecuencia estos se encuentran en la obligaciéon de tramitar vy
responder las solicitudes que se les presenten, 37l también lo es que “el juez o
magistrado que conduce un proceso judicial estd sometido -como también
las partes y los intervinientes- a las reglas del mismo, fijadas por la ley, lo que
significa que las disposiciones legales contempladas para las actuaciones

5



No. interno:  2023-1536-2

Accionante: Daniel Esteban Astaiza Ramirez
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Anfioquia

administrativas no son necesariamente las mismas que debe observar el juez
cuando le son presentadas peticiones relativas a puntos que habrdn de ser
resuelfos en su oportunidad procesal y con arreglo a las normas propias de
cada juicio” 138l

En este sentido, la Corte ha sostenido que el alcance del derecho de
peticion encuentra limitaciones respecto de las peticiones presentadas
frente a autoridades judiciales, toda vez que han de diferenciarse los tipos
de solicitudes, las cuales pueden ser de dos clases: (i) las referidas a
actuaciones estrictamente judiciales, que se encuentran reguladas en el
procedimiento respectivo de cada juicio, debiéndose sujetar entonces la
decision a los términos y etapas procesales previstos para tal efecto;
y (i) aquellas peticiones que por ser ajenas al contenido mismo de la litis e
impulsos procesales, deben ser atendidas por la autoridad judicial bajo las
normas generales del derecho de peticion que rigen la administracion
y.B%l en especial, delalLey 1755 de 2015149,

En este orden, la omision del funcionario judicial en resolver las peticiones
relacionadas a su actividad jurisdiccional segun las formas propias del
proceso respectivo, configura una violacion del debido proceso y del
derecho al acceso a la administracion de justicial4ll, Por ofro lado, la omisién
de la autoridad jurisdiccional en resolver las peticiones formuladas en
relacion con los asuntos administrativos constituye una vulneracion al
derecho de peticioni42,” NEGRILLAS FUERA DEL TEXTO.

Asimismo, en lo que atane al debido proceso en la
etapa de la ejecucion de la sentencia, senald la Corte Constitucional

en sentencia T-753 de 2005, lo siguiente:

“Reglas que informan el debido proceso durante la etapa de ejecucion de
las sentencias penales.

3.1. La ejecucion es la dltima parte del procedimiento judicial, que tiene
como finalidad dar cumplimiento a la sentencia definitiva del tribunal
competente. En atencién a esta definicion, la Corte Constitucional ha
entendido que las garantias del proceso penal se extienden a la etapa de
la ejecucion de la sentencia. En este sentido, fue dispuesto en el fallo T- 388
de 200401;

“(...) la ejecucion de la pena no puede entenderse escindida del
proceso penal que se siguid en contra de quien se encuentra privado
de la libertad por existir una sentencia condenatoria en su contra, y
cuyas garantias también se predican del tiempo de la ejecucion de la
pena. La unidad del proceso presupone que los distintos actos que lo
integran estén coordinados y concurran armoniosamente al fin del
mismo, que es la efectividad de la ley sustancial, obviamente,
mediante la observancia de los principios fundamentales del
procedimiento”,

En virtud de lo anterior, las reglas que informan el debido proceso
establecidas en el articulo 29 de Ila Constitucion Politica, las
disposiciones internacionales, los principios de la administracion de justicia
consagrados en la Ley 270 de 1996, “Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia” y aquellos que se encuentran vigentes en el procedimiento penal
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son paradmetros a los cuales debe cenirse la actuacion de las autoridades
judiciales durante el periodo de ejecucion de las sentencias.

3.2. El derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29
de la Constitucion Politica ha sido definido por la Corte Constitucional
como “la regulacion juridica que de manera previa limita los poderes del
Estado y crea las garantias de proteccion a los derechos de las personas,
por lo que ninguna actuacion de las autoridades publicas depende de su
propio arbifrio”BL En este orden de ideas, es deber de las autoridades
sujetarse a los procedimientos previamente fijados y destinados a preservar
las garantias sustanciales y procedimentales consagradas en la Constitucion
yenlaley.4

Segun fue explicado en la sentencia T-266 de 20055, el derecho a un debido
proceso comprende al menos las siguientes garantias:

“ (...) las garantias minimas que este derecho consagra son: i) el
derecho de acceso a la administracion de justicia ante el Juez natural
de la causa; ii) el derecho a que se le comunique aquellas actuaciones
que conduzcan a la creacion, modificacion o extincion de un derecho
o a laimposicion de una multa o sancion; iii) el derecho a expresar en
forma libre las opiniones; iv) el derecho a confradecir pretensiones o
excepciones propuestas; v) el derecho a que los procesos se efectien
en_un plazo razonable y, vi) el derecho a presentar pruebas y
controvertir las que se alleguen en su contra” (subrayado no original).

Tanto el principio del juez natural como el derecho de los ciudadanos a que el
proceso se efectie en un plano razonable se encuentran vigentes en tratados
internacionales de derechos humanos incorporados al ordenamiento
colombiano en virtud del articulo 93 de la Constitucion Politica especialmente, el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (Art. 14) y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (Arts. 8 y 25) sobre garantias judiciales y
proteccion judicial, respectivamente.

En primer lugar, el derecho de acceso a la administracion de justicia implica que
existe un juez competente para decidir cada caso de acuerdo con criterios
legales predeterminados por la ley. Es decir, que el ciudadano goza de
certidumbre sobre la autoridad judicial y las competencias que le son atribuidas
a la misma, con el objeto de que se pronuncie sobre su causalll,

En segundo lugar, los procesos deben ser desarrollados en un término razonable y
sin dilaciones injustificadas. En armonia con este postulado, la Ley Estatutaria de
la Administracion de Justicia consagra el principio de celeridad y el principio de
eficiencia en virtud de los cuales la administracién de justicia debe ser pronta y
cumplidaZ. Igualmente, la diligencia con arreglo a la cual deben obrar las
autoridades judiciales en el impulso de sus actuaciones fue incorporada en las
normas rectoras del cédigo de procedimiento penal en especial, el articulo 9
sobre actuacién procesal, en virtud de la cual, la actividad procesal se
desarrollard teniendo en cuenta “(...) la necesidad de lograr la eficacia de la
administracion de justicia” y la prevision legal sobre celeridad y eficiencia (Art. 15
C.P.P.).

Asimismo, esta Corporacion ha sostenido que el derecho a un proceso sin
dilaciones injustificadas procura garantizar a las personas que acuden a la
administracion de justicia una proteccion en el ambito temporal del tramite, bajo
la idea de que justicia tardia no es justicial®l. En consecuencia, una situacion de
procesamiento no puede ser indefinida so pena de afectar el derecho de acceso
a la administracion de justicia.

Considerando las directrices mencionadas, para la Sala es importante destacar

que, en una sociedad democrdtica, la lentitud de la administracion de justicia
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coloca al ciudadano en un estado de indefension que amenaza el ejercicio de sus
derechos y por ende, aquellas acciones que extralimiten periodos de ejercicio

procesal contradicen los propdsitos del Estado de derecho...” NEGRILLAS NUETRAS.

Acorde con los hechos de la tutela, la pretension del
accionante estd encaminada a que se le brinde respuesta a la
solicitud de libertad condicional incoada el pasado 13 de junio ante
el Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Antioquia.

En el trascurso de la presente accion, el Juzgado
Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia,
informd que mediante auto interlocutorios Nros. 1999, 2000 y 2001 del
22 de agosto de 2023, se procedid a resolver redencidon de penaq,
establecer situacion juridica vy, finalmente, a resolver la solicitud de
libertad condicional, misma que fue despachada
desfavorablemente. Tal actuacion fue notificada personalmente al

accionante el pasado 23 de agosto2.

Asi las cosas, ha sido enfdatica la Corte
Constitucional en senalar, que, una vez superada la vulneracion del
derecho, pierde su esencia y razon de ser la accidon de amparo, asi

puntualizo:

“En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber que
fiene el juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado,
de impartir una orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa actual y
cierta del derecho que se aduce.

No obstante, lo anterior, si la situacion de hecho que origina la violacion o la
amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la pretension erigida en

defensa del derecho conculcado estd siendo satisfecha, la accidon de tutela pierde
eficacia y por lo tanto razén de ser.3”

2 Ver archivo denominado: “018ConstanciaNotificacionPersonalAutol999a2000” del
Expediente Electrdnico
3 Corte Constitucional, T-1130 de 2008, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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Igualmente, en la sentencia T-054 de 2020, sobre el
mismo tema la Corte Constitucional senalo:

(..)

“1. Carencia actual de objeto por hecho superado. Reiteracion jurisprudencial

14.  La carencia actual de objeto por hecho superado tiene lugar cuando, entre la
interposicion de la accidn de tutela y la decision del juez constitucionalllZ,
desaparece la afectacion al derecho fundamental alegada y se satisfacen las
pretensiones del accionantelldl, debido a “una conducta desplegada por el agente
transgresor’ 191,

15. Cuando se demuestra esta situacion, el juez de tutela no estd obligado a
proferir un pronunciamiento de fondol20, Sin embargo, de considerarlo necesario,
puede consignar observaciones sobre los hechos que dieron lugar a la interposicion
de la accidn de tutela, bien sea para condenar su ocurrencia, advertir sobre su falta
de conformidad constitucional o conminar al accionado para evitar su repeticionl2ll,

16. En estas circunstancias, el juez constitucional debe declarar la
improcedencia de la accién de tutela por carencia actual de objeto, pues, de lo
contrario, sus decisiones y drdenes carecerian de sentido, ante “la superacién de los
hechos que dieron lugar al recurso de amparo o ante la satisfaccion de las
pretensiones del actor”

Bajo este panorama, al verificarse que la peticion
objeto del presente amparo ya fue resuelta y notificada al
accionante, el presente amparo pierde su eficacia y razéon de ser,
dado que no se encuentra vulnerado ningun derecho fundamental

que haya que proteger.

En consecuencia, se NEGARA la tutela impetrada
por el sefior DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ, al haberse configurado
lo CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

5. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR l|a tutela impetrada por el senor
DANIEL ESTEBAN ASTAIZA RAMIREZ, al haberse configurado la
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CARENCIA ACTUAL DE OBJETO por HECHO SUPERADO, segun lo

expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Contra esta decisidon procede el recurso

de apelacioén el cual deberd interponerse dentro del término de ley.

TERCERO: Una vez en firme, se ordena la remision del
cuaderno original ante la Honorable Corte Constitucional para efectos

de su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

Nancy Avila De Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

Maria Stella Jara Gutierrez
Magistrada
Sala Penal

Tribunal Superior De Antioquia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

RADICADQO: 05837 60 00353 2022 00193 (2023-0624-3)
Delito: Fabricacién, trafico, porte o tenencia de arma de fuego
Acusado: Hernando Perea Copete

Pongo en conocimiento proceso de la referencia, significdndole H.
Magistrada que el Doctor Guillermo Ledn Toro Garcia en calidad de
apoderado de Hernando Perea Copete, dentro del término de ley
presentd! y sustentd? en las oportunidades procesales recurso
extraordinario de CASACION frente a la decisién emitida dentro del

proceso de la referencia.

Es de anotar que el término para la sustentacion del mismo, vencio el
pasado veinfinueve (29) de agosto del ano en curso (2023) siendo las
05:00 p.m3.

Lo anterior para su conocimiento y demas fines.

Medellin, septiembre primero (01) dos mil veintitrés (2023)

e We——
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, septiembre primero (01) de 2023.

RADICADQO: 05837 60 00353 2022 00193 (2023-0624-3)
Delito: Fabricacion, tréfico, porte o tenencia de arma de fuego
Acusado: Hernando Perea Copete

En atencidén a la constancia Secretarial que antecede, y como quiera
que el apoderado del senor Hernando Perea Copete, sustentd
oportunamente el recurso extraordinario de casacion debidamente
interpuesto, se ordena remitir ante la H. Corte Suprema de Justicia — Sala
de Casacion Penal a través de la Secretaria de la Sala Penal de esta
Corporacion, las presentes diligencias a fin de que se imprima el trémite

pertinente por parte de la Alta Corporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA-SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.qov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

RADICADO: 05 034 61 00080 2018 80008 01 (N.I. 2020-0746-3)
ACUSADO: JUAN DIEGO VELEZ ARROYAVE Y OTROS
DELITOS: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

Pongo en conocimiento proceso de la referencia, significdndole H.
Magistrada que el Doctor Albeiro de Jesus Rua Franco en calidad de
apoderada del senor Juan Diego Vélez Arroyave, dentro del término de
ley presentd recurso extraordinario de CASACION frente a la decision

emitida dentro del proceso de la referencial.
Al interponer el referido recurso el Dr. RUa Franco sustituye el poder
conferido al fogado Luis Alberto Gomez Castrillon, quien dentro del

término de ley sustentd el recurso ofrora interpuesto?

Es de anotar que dicho término expird el dia veintinueve (29) de agosto

del ano en curso (2023) siendo las 05:00 p.ms3.

Lo anterior para su conocimiento y demas fines.

Medellin, septiembre primero (01) dos mil veintitrés (2023)

e we———
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
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Medellin, septiembre primero (01) de 2023.

RADICADO: 05 034 61 00080 2018 80008 01 (N.I. 2020-0746-3)
ACUSADO: JUAN DIEGO VELEZ ARROYAVE Y OTROS
DELITOS: HOMICIDIO AGRAVADO Y OTROS

En atencién a la constancia Secretarial que antecede, y como quiera
que la apoderada del senor, sustentd oportunamente el recurso
extraordinario de casacion debidamente interpuesto, se ordena remitir
ante la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal a través
de la Secretaria de la Sala Penal de esta Corporacion, las presentes
diligencias a fin de que se imprima el frdmite pertinente por parte de la

Alta Corporacion.

En virtud de la sustitucion del poder realizado, se reconoce personeria al
Doctor Luis Alberto Gomez Castrilldn a fin de que represente los intereses

del senor Juan Diego Vélez Arroyave.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA-SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.qov.co
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Tutela primera instancia

Accionante: Elian Sair Giraldo Mieles

Accionado: Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
Radicado: 05000-22-04-000-2023-00488

(N.l.: 2023-1539-5)

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso Tutela
Instancia Primera
Accionante Elian Sair Giraldo Mieles

. Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Accionado - -

Antfioquia

Tema Tutela contra decisién judicial
Radicado 05000-22-04-000-2023-00488 (N.l.: 2023-1539-5)
Decision Declara improcedente

ASUNTO

La Sala decide en primera instancia la accién de tutela presentada por Elian
Sair Giraldo Mieles en confra del Juzgado Tercero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia por la presunta vulneracidon de su derecho

fundamental al debido proceso.



Tutela primera instancia

Accionante: Elian Sair Giraldo Mieles

Accionado: Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
Radicado: 05000-22-04-000-2023-00488

(N.l.: 2023-1539-5)

Se vincularon a todos los sujetos procesales que actuaron dentro del
proceso penal con radicado numero 05 895 60 00 000 2021 00005 que se
llevd en confra de Elian Sair Giraldo Mieles para que ejercieran sus derechos

de contradiccion y defensa.

HECHOS

Afirma el accionante que el abogado defensor que lo representd en el
proceso le manifestd que no aceptara cargos. No le hizo una buena
defensa técnica y fue condenado a una pena de diez (10) anos de prision,
a pesar de que las ofras personas que fueron capturadas en l0s mismos
hechos y acusadas por los mismos delitos fueron condenadas a cuarenta y

ocho (48) meses de prision.

Solicita una rebaja de pena por el derecho a la igualdad, si bien, si cometid
un delito de frafico de estupefacientes, sus companeros se encuentran

condenados por los mismos delitos, pero con una pena mads bajita.

PRETENSION CONSTITUCIONAL

Solicita se ajuste a derecho la sentencia condenatoria emitida por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia amparando

su derecho a laigualdad y debido proceso.



Tutela primera instancia

Accionante: Elian Sair Giraldo Mieles

Accionado: Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
Radicado: 05000-22-04-000-2023-00488

(N.l.: 2023-1539-5)

RESPUESTA DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

El Juez Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia afimd que,
conoci6 del proceso adelantado por la Fiscalia en contfra del accionante.
Por parte de la Fiscalia se informd haberse celebrado preacuerdo con todos
los procesados, a excepcidon de ELIAN SAIR GIRALDO MIELES.

Advierte que en la audiencia de acusaciéon estuvo presente ELIAN SAIR
GIRALDO MIELES a quien se le dio la oportunidad de conversar con su
Defensor, pues se dio un espacio a todas las partes para que dialogaran
sobre una posible hegociacioén, el Fiscal informé que el sefior ELIAN SAIR le

manifestd su deseo de irse a juicio.

En audiencia preparatoria la Defensa solicitd aplazamiento para conversar
con el procesado sobre un posible preacuerdo o allanamiento. El 13 de
mayo de 2022, se confinud la audiencia, donde el Defensor informd que
conversé con el sefior ELIAN SAIR GIRALDO MIELES, quien le manifestéd que
no deseaba aceptar cargos y le reiterd su interés en continuar con el tramite
ordinario y escuchar a los testigos solicitados. Por lo anterior, se inicié con la

practica de la prueba peticionada por la Defensa.

Afirma que, en cada una de las etapas del proceso, el sefor ELIAN SAIR
GIRALDO MIELES, estuvo representado por su Defensor, quien lo asesord en
todo momento, igualmente, el Despacho brindé todos los espacios que
fueron solicitados para que la Defensa tuviera comunicacion con el

procesado.
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Finalmente, realizd lectura de la parte resolutiva de la sentencia y se
condend al sefor ELIAN SAIR GIRALDO MIELES, a la pena de ciento ocho
(108) meses de prision y multa de 2702 S.M.L.M.V. Frente a la decisién del
Despacho, nila Fiscalia nila Defensa interpusieron recurso alguno. ELIAN SAIR
GIRALDO MIELES interpuso recurso de apelacién, por lo que se le concedid
el término de cinco dias hdbiles para que lo sustentara a través de su
Defensor. Fenecido el término concedido, y toda vez que no se allegd al

Despacho la sustentacion del recurso, se declard desierto.

La Fiscalia 20 Especialidad de Antioquia compartié lo informado por el

Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia.

El Procurador 121 Judicial Il Penal de Medellin indicé que el amparo
solicitado por el accionante no estd llamado a prosperar, toda vez que no
se han vulnerado derechos fundamentales, ni el debido proceso, ni el

derecho a laigualdad, por tanto, debe ser negado.

Indica que las personas que son judicializadas, sobre todo los de
coparticipacion, entran al proceso penal sabiendo de sus actuaciones, son
conocedores de las implicaciones de someterse a un juicio y ser vencido en

el mismo, o de los beneficios en caso de un preacuerdo.

En las etapas del proceso no se manifestd por parte del enjuiciado su
infencion de preacordar, de adquirir una rebaja semejante a la de su
companero de marras. Se enfrentd al juicio con la esperanza de salir airoso
obteniendo la impunidad, porque sabia qué habia hecho, como viene a
reconocerlo tardiamente y no habiéndolo alcanzado pretende mediante

4
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esta accion obtener la revision de su caso. La tutela presentada por el
accionante no estd llamada a prosperar, y debe ser despachada

desfavorablemente

CONSIDERACIONES

De conformidad con el numeral 5° del articulo 1° del decreto 1983 del 30 de
noviembre de 2017, le corresponde a esta Sala conocer la accién objeto de

estudio.

El accionante solicita se ajuste a derecho la sentencia emitida el 13 de mayo
de 2022 por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, al considerar una afectacion al debido proceso, debido a que,
el defensor que tenia a cargo no hizo una buena defensa técnica, por tanto,
fue condenado a una pena de diez (10) anos, y las ofras personas que
fueron capturadas por los mismos hechos y acusados por los mismos delitos

fueron condenados a cuarenta y ocho (48) meses de prision.

En relacion con las garantias constitucionales fundamentales que informo el
accionante como vulneradas, la procedencia ha de cifrarse en la
configuracion de los presupuestos generales! que deben concurrir de

manera conjunta, pues a falta de uno de ellos la pretension de amparo

1 sentencia SU116-18 "los requisitos generales para la procedencia de la accién de tutela establecidos
por la Corte son: a) La relevancia constitucional del asunto bajo examen. b) Los efectos decisivos que
de la iregularidad denunciada se desprendan y que tengan la entidad de vulnerar las garantias
fundamentales de la parte actora. c) Que no se trate de sentencias de tutela. d) Que sea un deber
del actor agotar todos los recursos judiciales ordinarios para la defensa de sus derechos
fundamentales. €) La inmediatez”.
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constitucional deviene en improcedente. Lo anterior, respecto a la objecion
de la sentencia del 13 de mayo de 2022 donde se condend a Elian Sair
Giraldo Mieles a ciento ocho (108) meses de prision y multa de 2702
SM.LM.V.

Los presupuestos citados no pueden quedarse en meros enunciados, pues
han sido reiterados por la Corte Constitucional en sentencia C-590 de 2005,
luego en las decisiones T-332, T-212 y T-780 de 2006, en el sentido que:
cuando se trata de acciones de tutela contra providencias judiciales, las

mismas solo pueden tener cabida “...si se cumplen ciertos y rigurosos
requisitos de procedibilidad. Dentro de estos pueden distinguirse unos de

cardcter general, que habilitan la interposicién de la tutela...”

En resumen, la procedencia de la accidon se encuentra descartada en esta

oportunidad al no cumplir con los requisitos de procedibilidad. Veamos:

La Corte Constitucional 2 concluyd que la inactividad del actor para
interponer la demanda de amparo durante un término prudencial debe

conducir a que no se conceda la accion.

En esta oportunidad no se satisface el presupuesto de la inmediatez, pues la
misma tuvo que haber sido presentada dentro de un plazo razonable. La
Corte Constitucional 3 establecid que en materia de tutelas contra
providencias judiciales, el presupuesto de inmediatez se funda en el respeto

por los principios de seguridad juridica y cosa juzgada. La accidon debe

2SU-961-1999
3 Sentencia C-590 de 2005
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interponerse en un lapso prudencial, de lo contrario, existiria incertidumbre
sobre los efectos de todas las decisiones judiciales. Por tanto, el estudio de
este presupuesto de procedencia confra determinaciones adoptadas por
los jueces debe ser mds exigente, toda vez que su firmeza no puede

mantenerse en vilo indefinidamente .4

La sentencia fue proferida el 31 de mayo de 2022 y solo hasta el 18 de agosto
de 2023, es decir 15 meses después Elian Sair Giraldo Mieles presentd la
demanda de tutela. La Corte Constitucional ha determinado que, en
ocasiones, un plazo superior a seis (6) meses puede llegar a considerarse
como prudencial para interponer la accién, siempre y cuando haya razones
que fundamenten la tardanza.s Sin embargo, el accionante no ofrecié
algun argumento para explicar su tardanza para presentar la acciéon, al no
cumplirse con la carga argumentativa para subsanar ese término de

pasividad, se itera, no se cumple con el requisito de inmediatez.

Ademds, no se agotaron los recursos juridicos dispuestos para el frdmite. La
Sala de Casacion Penalé ha sido reiterativa en indicar que: -los conflictos
juridicos deben ser, en principio, definidos por las vias ordinarias vy
extraordinarias administrativas o jurisdiccionales y soélo ante la ausencia de
dichos senderos o cuando las mismas no son idéneas para evitar la
ocurrencia de un perjuicio irremediable, resulta admisible acudir a este
mecanismo preferente-. Requisito que ha sido reiterado en el tiempo por la

Corte Constitucional respecto a la residualidad de la accion de tutela.

4T-038 de 2017
>T 517 de 2009
6 STP18847-2017, STP3043-2022, STP3785-2023, entre otras.
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Por tanto, si existiendo el medio idoneo de defensa judicial, el accionante
deja de asistir a él y ademas, pudiendo evitarlo, permite que éste caduque,
no puede posteriormente presentar este medio en procura de lograr la
guarda de un derecho elemental.” Es decir, no es procedente utilizar este
medio constitucional para salvar oportunidades perdidas a causa de la
inactividad de las partes que actuaron en algin escenario judicial o

administrativo.

Elian Sair Giraldo Mieles no agotd los recursos a su alcance, esto es, el recurso
de apelacidon contra la sentencia discutida, la cual, podria haber sido
atacada en ofra oportunidad por medio del recurso extraordinario de
casacion, pero en su lugar, no se agotd la via ordinaria y a la fecha la

sentencia cobrd ejecutoria.

lgualmente, analizada la sentencia cuestionada y las actuaciones
aportadas al tramite, no se evidencia afectacion alguna al debido proceso.
La autoridad accionada observd la normatividad aplicable al caso, por
tanto, la decision fue tomada en derecho con respeto al debido proceso y

principio de legalidad.

La posible afectacion del derecho a la defensa, debido a que el defensor
le asesord indebidamente para acudir a juicio, no es cierta . Al contrario, se
evidencio en la instalacion de audiencia de acusacion del 28 de marzo de
2022, que la defensa asesord debidamente al procesado, casi lo conmind

para que acordara con la fiscalia, pero luego de la inasistencia para que

7CSJ STP17170-2019, 5 dic. 2019, rad. 107851; CSJ STP15631-2019, 18 nov. 2019, rad. 107515; CSI STP15615-
2019, 7 nov. 2019, rad. 107344.
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este tomard una decision en ese sentido, Giraldo Mieles manifesto: “Yo me
VOy a juicio en este caso que me estan metiendo no tfengo nada que ver,

entonces yo me voy a juicio y que sea lo que Dios quiera”.8

La defensa le informd al procesado que aceptar el acuerdo era la mejor
opcion, sin embargo, fue él quien informd al Juez y a la Fiscalia su deseo de
continuar con el proceso. Esto, a pesar que en el escrito de tutela acepta su
responsabilidad de los hechos. La Corte Constitucional delimité en que
situaciones se puede ver afectado el derecho de defensaq, las cuales no se

evidencian en este asunto.?

De acuerdo con lo anterior, no resulta juridicamente acertado afirmar que
se desconocio el derecho de defensa a Elian Sair Giraldo Mieles, pues desde
el inicio de la actuacién contd con la debida representacion del profesional
del derecho, quien actué de manera activa en el proceso, con el fin de

sacar avante el requerimiento de su mandante.

No hay afectacion al derecho a la igualdad. Las otras personas que fueron
capturadas por los mismos hechos y acusados por 1os mismos delitos que
fueron condenados a cuarenta y ocho (48) meses de prision, preacordaron
con la fiscalia y terminaron anticipadamente el proceso, por el contario Elian
Sair Giraldo Mieles decidié ir a juicio donde fue vencido sin derecho arebaja

punitiva.

& Record 00:03:13 en adelante “RAD. 2021-00005 LINK ACUSACION CONTRA VICTOR ALFONSO PEREIRA PION
Y OTROS SIETE-20210802_085721-Grab”

% “(i) Debe ser evidente que el defensor cumplié un papel meramente formal, carente de cualquier vinculacién
a una estrategia procesal o juridica. (ii) Las mencionadas deficiencias no deben ser imputables al procesado o
haber resultado de su propdsito de evadir la justicia. (iii) La falta de defensa material o técnica debe ser
trascendente y determinante en los resultados de la decisién judicial.” Sentencia T-463 de 2018
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En consecuencia, se declarard laimprocedencia de la accion, dadala falta
de cumplimiento de requisitos generales, ademads no se evidencid ninguna

afectacion de derechos fundamentales.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE |la proteccion constitucional solicitada

por Elian Sair Giraldo Mieles.

SEGUNDO: La presente decision admite el recurso de impugnacion que
deberd ser interpuesto dentro del término de ley. Para el efecto, dese
cumplimiento a los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del
reglamentario 306 de 1992. De no ser impugnada la misma, remitase a la

Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

10
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL DE DECISION

Medellin, veinticinco (25) de agosto dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 86 de la fecha

Proceso Penal

Instancia Segunda

Apelante Defensa

Tema Hechos juridicamente relevantes — congruencia — derecho de defensa
Radicado 05-045-60-00360-2017-00434 (N.I. TSA 2023-0653-5)

Decision Nulidad

ASUNTO

En atencién alo previsto en el articulo 34 numeral primero del C.P.P., Ley 906
de 2004, deberia proceder la Sala a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa en contra de la sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Apartadé - Antioquia,
de no ser porque se ha podido establecer la existencia de una nulidad que

afecta de manera frascendente el debido proceso.
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HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

Los hechos propuestos por la fiscalia en el escrito de acusacion son los

siguientes:

“El dia seis (6) de abril del aho dos mil diez y siete (Sic) (2017), aproximadamente
alas 23 horas, le informan a la senora Virgelina Florez Vinasco, identificada con
cédula, que su hija A.P.F.V., identificada con T.I., quien para la época de los
hechos contaba con trece (13) anos de edad, no se encontraba en su casaq,
por lo que decididé ir a buscarla, pero no la encontrd. Menor que regresd a su
residencia a las 5 de la manana, sospechando la madre que esta se
enconfraba con ORLEY, con el transcurrir de los dias, la menor le reconocié a
la madre que habia tenido relaciones intimas en varias oportunidades con
DUVIER ORLEY HERRERA TUBERQUIA, entre ellas la noche del 06 de abril del ano
2017, igualmente le comentd que él sabia que tenia trece anos de edad,
hechos estos que repercutieron en la vida matrimonial de DUVIER ORLEY.

Denuncia formulada por la madre de la menor el dia 25 de mayo de 2017."!

En la audiencia de acusacioén, la fiscalia adiciond que en las audiencias
preliminares se le informd al procesado que no tenia beneficios. Luego, el
ministerio publico solicitd aclarar el aspecto espacial de la conducta, y si se
trataba de un concurso de delitos o de un solo injusto, adicionalmente, el
Juez pidié que se precisaran circunstanciadamente las demds ‘“relaciones
intimas™ referidas en el escrito de acusacioén. En respuesta, la fiscal adujo

que se frataba de un solo punible y manifesto:

“Se adiciona igualmente que estos hechos ocurrieron en la vereda La Miranda,
finca Miraflores, del corregimiento de San José, del municipio de Apartadd. En

la residencia donde vivia el sefor, dice la menor, en la finca de DUVIER ORLEY

! Escrito de acusacidn, archivo “01EsritoDeAcusacion”, folio 2, en la transcripcion se omitieron los nimeros
de identidad para resguardar los derechos de la victima y su madre, ademads, porque no son datos relevantes
para el objeto de la decision. De forma casi textual se le dio lectura en la audiencia de acusacion, archivo
“05Acusacion040220”, récord 00:08:22 a 00:21:51.
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HERRERA TUBERQUIA, en el monte y en la casa. Como fecha, se tiene una fecha
precisa, que es la que denuncia la madre, el 6 de abril de 2017, cuando a las
23 horas se percata que su hija no estd allien la casa y que regresa a las 5 de
la manana. En entrevista de la menor, ella habla de varias oportunidades pero
no concreta fechas, solo se concreta esa fecha. De las ofras relaciones no
concreta fechas. Tenemos que, la fecha que se fiene concreta de esos
hechos, son el 6 de abril de 2017 al amanecer el 7 de abril, donde la nina se
desaparece y le reconoce a la mamd que tuvo esas relaciones con el sefor
DUVIER ORLEY HERRERA TUBERQUIA." 2

Adicionalmente, la Sala advierte que en la formulacion de imputacions la
fiscalia propuso una hipdtesis factica similar a la expuesta en la acusacion.
Para mayor claridad de la decision que se perfila, en la audiencia

preliminar, la fiscalia adujo que la investigacion inicid asi:

“Por unos hechos, senor DUVIER, que fueron denunciados por la senora
Virgelina Flérez Vinasco. La senora Virgelina lo denuncia a usted el dia 25 de
mayo del ano 2017 porque ella senala en su denuncia que usted tfuvo
relaciones intimas con A.P.F.V., que esta niha era una menor de 14 anos,
aportd tarjeta de identidad, registro civil de nacimiento donde dice que esta
menor nacio el 24 de octubre del ano 2003. Ella en su denuncia, le voy a leer
apartes de ella solamente, dice que ella vive en la finca Miraflores de la vereda
La Miranda, alli vive con su familia, que para el dia 4 de abril de 2017,
aproximadamente, alas 23 horas, o seqa, alas 11 de la noche, ella observa que
su hija A.P.F.V. no estaba alli. Dice que sale a buscarla, pero habiendo tanta
oscuridad dice ella que no siguid buscdndola mds, pero que si le hicieron
comentarios que ella se fue a ver con ORLEY, o sea con usted. Igualmente,
dice ella en su denuncia que ella ya tenia sospechas de esa situacion porque
ustedes cruzaban miradas, porque los veian hablando, que se congregan en
una iglesia en San José de Apartadd. Igualmente dice la sehora en su
denuncia que su hija A.P.F.V. regresé a las 5 de la manana, o sea el dia 7 de

abril, se va en la noche anterior, alas 11 de la noche y tenido relaciones con

2 Las aclaraciones, solicitudes y respuestas se pueden apreciar en la audiencia de acusacién, archivo
“05Acusacion040220”, récord 00:03:15 a 00:07:49.

3 Audiencia de formulacion de imputacion del 25 de noviembre de 2019, archivo “02 N. I. 2019-0257
Concent.”, récord 00:21:20 a 00:35:33.
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usted en varias oportunidades, que se habian hecho novios, que usted fiene
esposa, con hijas y que usted sabia que ella era menor de 13 ahos de edad.
Que ella habia hablado con usted. Le causd separacidon con su esposa. Mds o
menos esfos son los hechos que la senora denuncia. s Qué mas tiene la fiscaliag
Tiene la fotocopia de la tarjeta de identidad, donde da cuenta que si era
menor de edad para esa época de esos hechos, el registro civil. Se tiene una
atencion médico legal, para disponer de su sexualidad. Dice que se hicieron

novios, que como a los tres meses empezaron a tener relaciones.”

LA SENTENCIA

El 23 de marzo de 2023 el Juzgado Primero Penal del Circuito de Apartado,
de conformidad con el sentido de fallo anunciado, profirid sentencia
condenatoria en contra de DUVIER ORLEY HERRERA TUBERQUIA al declararlo
responsable, como autor, del delito de acceso carnal abusivo con menor
de 14 anos, articulo 208 del C.P., en consecuencia, le impuso la pena de
ciento cincuenta (150) meses de prision, igualmente, le negd la prision

domiciliaria y la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Para soportar su decisidon, partid de una transcripcidon de la premisa factica
consignada en el escrito de acusacion. A propdsito, adujo que las
eventuales imprecisiones en la delimitacion circunstanciada de los hechos
juridicamente relevantes no eran trascendentes si no se afectaba el
derecho defensa, y en este evento el procesado tenia pleno conocimiento
de los hechos, al punto que perfild una tesis defensiva que lo ubicaba en un

lugar diferente al de la comisidon del injusto.

Sobre la valoraciéon probatoria, adujo esencialmente que A.P.F.V. asegurd
que sostuvo varias “relaciones” con el acusado cuanto tenia 12 anos de

edad, en la vereda donde vivian, y aunque aceptd que mintidé sobre su

4 Ibidem, 00:23:30 a 00:27:23. En esta audiencia la fiscalia imputé el delito de acceso carnal abusivo con
menor de 14 afios, articulo 208 del C.P., como presunto autor por “haber tenido relaciones intimas con una
nifia que no tenia los 14 afios”.
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edad para el registro en la red social Facebook, ello no implica que mintiera

en lo restante de su festimonio.

La madre de la victima inform& en juicio que desde la noche del 6 de abril
de 2017 hasta las 5 a.m. del dia siguiente, su hija, de entonces 13 anos de
edad, desaparecio con dicho sujeto, a quien distingue por ser un vecino y
que él realizd una llamada al teléfono de la victima en dicha fecha.

Ademas, ambos le confirmaron a la progenitora el abuso.

El Juez, sin precisar de cudl prueba extraia tal informacion, sostuvo que el
acceso se dio via vaginal con el pene. También sostuvo que, teniendo en
cuenta que el delito se cometié en horas de la noche y la madrugada, era
posible que el procesado vy la victima se encontraran en un lugar cercano
a las residencias de ambos. Adicionalmente, destacd que la victima y su
madre, pese a que se les intentd persuadir para que no asistieran a debate
oral, no evidenciaron motivos para acusar temerariamente al procesado.
Bajo tales condiciones temporales, espaciales y modales estimd que se

respetd el principio de congruencia.

La psicologa del ICBF, Adriana Maria Lopez Gallo, entrevistd a la menor, la
que presentaba un desarrollo normal para su edad y otorgd un discurso
coherente sobre el abuso y su responsable. A su vez, la psicologa del CTl,
Yarli Rodriguez Rivas, aparte de la version previa de la menor, la que el Juez
dijo no valorar, informd que A.P. conocia las partes de su cuerpo, se mostrd
poco expresiva en la entrevista, pero respondidé de manera coherente y

otorgando datos sobre su lugar de residencia.

El médico Juan Jair Lépez Forbes no efectud una valoraciéon sexoldgica ala
nina, sin embargo, senald que a esta se le practicaron unos exdmenes tras
la activacion del codigo fucsia, cuyos resultados resultaron “normales”.
Ademas, al juicio acudid la galena Elizabeth Cristina Vasquez Veldsquez, en
reemplazo de su colega Yenis Paola Marrugo, e informé que A.P. no autorizd

que se le practicara un examen clinico, pero otorgd una version de los
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hechos que comprometia la responsabilidad de HERRERA TUBERQUIA. Al
respecto, la primera instancia senald que la ausencia del examen no
implica que el delito no existiera ni que el acusado no fuese el responsable,

pues dicha prueba no es obligatoria para tales efectos.

Los testigos de descargo, quienes aseguraron que el acusado no estaba en
el lugar y fecha de los hechos, no soportan suficientemente tal hipotesis,
toda vez que, pese a que el delito se cometid en horas de la noche vy la
madrugada, los que declararon que DUVIER ORLEY estaba laborando, dan
cuenta de la ubicacion de este en horas del dia. Por su parte, la esposa del
acusado asegurd que este estuvo en su casa en las horas de la noche, sin
embargo, le asiste un especial interés para evitar la condena de su

companero.

IMPUGNACION

En contfra de esta decision, la defensa presentd y sustentd el recurso de
apelacion con la finalidad de obtener la revocatoria de la sentencia y la

absolucién de su representado. Sus argumentos pueden sintetizarse asi:

- Los hechos juridicamente relevantes no fueron claros. No hay
consistencia entre el aspecto temporal fijado en laimputacion y el expuesto
en la acusacion. Ademds, se omitié delimitar suficientemente, de cara al
delito acusado, las circunstancias espaciales y modales de la conducta por
la que se condend en primera instancia. Lo anterior afecta el principio de

congruencia, el debido proceso y el derecho de defensa.

- Los hechos no se precisaron en la hipdtesis acusatoria ni se
demostraron en juicio, de ahi que lo acertado sea asegurar que el delito no

existio, contrario a ello, el Juez condend.

La primera instancia se equivocd a darle tfrascendencia a los testimonios de

la madre vy la victima, pues ni siquiera bajo un andlisis indiciario, como el

6
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propuesto por la primera instancia, se puede demostrar la real existencia de
los hechos vy la responsabilidad del acusado. Tampoco se acompand tales
testimonios de pruebas objetivas que dieran cuenta del acceso carnal,

como podria ser la evidencia de un himen desgarrado.

Virgelina Flérez Vinasco, madre de la menor, no entregd informacion que
comprometiera a DUVIER ORLEY en los hechos por los que se le acuso,

principalmente, por el aspecto temporal que refirid.

AP.FV. relatd un hecho cuyas circunstancias temporales no se
corresponden con las definidas en la acusacion, tampoco fue clara en
relacion a las condiciones modales y espaciales de la conducta juzgada.
No es coherente con la forma en que, segun su madre, se dio la revelacion
del delito, y sus referencias en cuanto a la responsabilidad de HERRERA
TUBERQUIA son limitadas.

Se permitid la indebida incorporacion de informaciéon referencial con los
testimonios de Elizabeth Vdasquez, Yarley Rodriguez Rivas, Virgelina Flérez

Vinasco y Henry Mauricio Vasquez.

La médica Elizabeth Vdsquez, quien acudid al juicio en reemplazo de una
colega, precisé que no se llevdé a cabo una valoraciéon sexoldgica a la
menor porque esta no lo permitid. Asi que este medio de conocimiento no
corrobora la tesis acusatoria, por el contrario, brinda indicios que apuntan

a la inexistencia del hecho investigado y a la mendacidad de |la menor.

Yarley Rodriguez Rivas, psicologa del CTl, solo practicd una entrevista a la
nina, quien fue inconsistente con sus versiones previas. La prueba tampoco

aporta algun concepto pericial que deba ser analizado.

Del testimonio de Adriana Maria Lopez Gallo, psicologa del ICBF, se advierte

gue la menor no presentaba rastros tipicos de una menor abusada, aparte
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de esto, la profesional adujo que hubo ofra posible situacion abusiva, sin

gue esto sea concluyente respecto de los hechos por los que se acuso.

Henry Mauricio Vasquez y Juan Yair Lopez Forbes no aportaron ninguna

informacion relevante para resolver el caso.

- La defensa demostrd que el acusado no pudo cometer el delito en la
fecha establecida en la hipdtesis acusatoria toda vez que para aquel

momento estaba laborando o en su hogar.

No hubo pronunciamiento por parte de los no recurrentes.

CONSIDERACIONES

Como se anticipd, la Sala no resolverd de fondo el caso y en su lugar
declarard la nulidad procesal. Las razones de tal determinacion tienen
relacion con las falencias en el manejo del concepto de hechos
juridicamente relevantes, tema aludido por la defensa en su apelacion y
que fue indebidamente desarrollado por la primera instancia en su

providencia, como pasard a explicarse.

1. Los hechos juridicamente relevantes, el derecho de defensa y la

congruencia

La hipotesis acusatoria viene determinada por la delimitacion de los hechos
juridicamente relevantes, y estos constituyen el punto de referencia para
establecer el grado de suficiencia de las pruebas que definen el
conocimiento necesario para condenar, de modo que, el resultado final de
ese proceso racional depende de una adecuada fijacion de la premisa

factica del caso.s

5> Sobre el tema de los hechos juridicamente relevantes, véase entre otras, CSJ SP radicado 45446 del 24 de
julio de 2017, y radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, ambas M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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Enlasentencia 44599 de 2017, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia,
preocupada por la informalidad o poca atencidn de los operadores
judiciales en punto de la fijacion de los hechos en el frdmite penal, quiso
resaltar la trascendencia del asunto, concretando, a la vez, lo que debe

entenderse por hecho juridicamente relevante:

“La relevancia juridica del hecho estd supeditada a su correspondencia con
la norma penal. En tal senfido, el articulo 250 de la Constitucion Politica
establece que la Fiscalia estd facultada para investigar los hechos que tengan
las caracteristicas de un delito; y el articulo 287 de la Ley 906 de 2004 precisa
que la imputacion es procedente cuando “de los elementos materiales
probatorios, evidencia fisica o de la informacion legalmente obtenida, se
pueda inferir razonablemente que el imputado es autor o participe del delito

que se investiga”.

Como es obvio, la relevancia juridica del hecho debe analizarse a partir del
modelo de conducta descrito por el legislador en los distintos tipos penales, sin
perjuicio del andlisis que debe hacerse de la antijuridicidad y la culpabilidad.
También es claro que la determinacion de los hechos definidos en abstracto
por el legislador, como presupuesto de una determinada consecuencia
juridica, estd supeditada a la adecuada interpretacion de la norma penal,
para lo que el analista debe utilizar, entre otras herramientas, los criterios de

interpretacion normativa, la doctring, la jurisprudencia, etcétera.”

La poca atencion que se brinda a la determinacion de la premisa factica
se fraduce en serios inconvenientes para el adecuado trdmite de los
procesos y desde luego, para la controversia probatoria que define la

responsabilidad penal.

En ese orden, una adecuada tipificacion de la conducta requiere la mayor
precision posible, en relacion con las circunstancias de tiempo, modo vy
lugar. Mds explicitamente, la relevancia juridica del hecho tiene como
presupuesto una minima fijacion de cudndo ocurrié, como ocurrid y donde

ocurrié. Obviamente, quién lo cometid y quién fue victima. De igual
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manera, cuando se acusa por un concurso de delitos, cada uno de las
conductas que lo integra debe estar claramente delimitada de manera

circunstancial.

A tono con esto, se ha reiterado por via jurisprudencialé que la sentencia
condenatoria no puede sostenerse en hechos que no consten en la
acusacion, dada que ello implicaria una afectaciéon sustancial del debido

proceso, el principio de congruencia, y el derecho de defensa.

Entonces, la necesidad de que los hechos juridicamente relevantes
cumplan con los requisitos de claridad y precision resulta protuberante para
la final aplicacion del articulo 448 que contiene el principio de congruencia
propiamente dicho, segun el cual, el acusado no podrd ser declarado
culpable por hechos que no consten en la acusacion, ni por delitos por los
cuales no se ha solicitado condena. Adicionalmente, sirven para asegurar
las garantias minimas del procesado y la correcta delimitacion del tema de

prueba.

Sobre este punto, no puede olvidarse que mds alld de la naturaleza
progresiva y dindmica del proceso penal, el marco factico propuesto en la
imputaciéon debe serrespetado en la acusacion, y este ala vez no se puede
desbordar al definir la premisa factica del fallo, ademds, no es posible
subsanar los errores de la acusacion porque la informacién omitida pueda
inferirse de la imputacion o porque la defensa acierte al efectuar su labor

de manera activa dentro del proceso.”

A propdsito, aungue es posible que en la acusacion se realicen algunas

aclaraciones a las circunstancias de tiempo, modo y lugar que no incidan

6 Véase SP2042-2019, radicado 51007 del 5 de junio de 2019; SP3831-2019, radicado 47671 del 17 de
septiembre de 2019; AP3401-2019 radicado 51693 del 6 de agosto de 2019; SP5560-2018 radicado 52311 del
11 de diciembre de 2018, entre otras.

7 Sobre este punto, véase SP CSJ radicado 52507 del 7 de noviembre de 2018, SP4792-2018, M.P. Patricia
Salazar Cuéllar. Decisién reiterada en radicado 51007 del 5 de junio de 2019, de la misma ponente, y que
tiene plena coherencia con decisiones como las de los radicados 47671 del 17 de septiembre de 2019 M.P.
Eugenio Fernandez Carlier, y 53440 del 2 de octubre de 2019 M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
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en el cambio de la calificacion juridica,® o cierto es que el nucleo bdsico
de la hipdtesis factica precisada desde la imputacion debe mantenerse
hasta la sentencia pues “cualquier desarmonia sustancial en el dmbito
fdctico entre estos estadios -imputacion, acusacion y sentencia- resulta

violatoria del debido proceso™.?

Asi, conforme al principio antecedente — consecuente, que rige la Ley 906
de 2004, la imputacion es consustancial al sistema, de modo que sin ella no
se puede acusar ni emitir sentencia.’® A tono con esto, recientemente la
Sala Penal de la corte Suprema de Justicia destaco la importancia de la

imputacion y las repercusiones de su indebido fradmite:

“De esta manera, la audiencia de formulacién de imputacién no representa
apenas un acto de parte, o comunicacional de la fiscalia, sino que marca el
inicio indispensable e insoslayable del frdmite penal formalizado, de lo cual se
sigue que cualquier iregularidad sustancial ocurrida en trdnsito de ella, no solo

puede afectar garantias de las partes, sino la estructura misma del trdmite.

(..)

Si se verifica que, en efecto, los hechos juridicamente relevantes no fueron
adecuadamente consfruidos, en tanto, impiden conocer a cabalidad las
conductas endilgadas y su necesaria delimitacion en un tipo penal especifico,

se obliga disponer la nulidad de lo actuado (...).”.1

Coherente con esto, en otra decisidon la Corte preciso:

“(...)JEn ofras palabras, de la adecuada formulacion de los presupuestos
fdcticos que configuran el delito depende que el procesado sepa y entienda

de qué cargos es que se tiene que defender.

8 Sobre este punto, véase SP CSJ radicado 52507 del 7 de noviembre de 2018, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.

9 SP CSJ radicado 59100 del 2 de marzo de 2022, SP566-2022, M.P. Myryam Avila Roldan.

0 Entre otras, véase SP CSJ radicado 58660 del 7 de julio de 2021, SP2801-2021, M.P. Diego Eugenio Corredor
Beltran.

11 5p CSJ radicado 62206 del 23 de abril de 2023, AP1086-2023, M.P. Diego Eugenio Corredor Beltran.
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De ahi que la falta absoluta de claridad, la confusion, ambigUedad o ausencia
de definicion de circunstancias concretas y de obligada referencia incide en
el derecho de defensa, en cuanto impide al procesado y a su defensor
presentar las pruebas que le resulten Utiles para refutar la tesis acusatoria, en

fanto no se conoce cudl es, en concreto, la conducta por la que se acusa.”'2

En esa misma linea, sobre la relacion que existe entre el principio de

congruencia y el derecho de defensa, senalo:

“Se contempla asi el principio de congruencia como una garantia del derecho
a la defensa porque la exigencia de identidad subjetiva, factica y juridica
enfre los extremos de la imputacion, asegura que una misma persona solo
pueda ser condenada por hechos y delitos respecto de los cuales tuvo
efectiva oportunidad de conftradiccidon. Tal garantia se manifiesta, entonces,
como la necesaria correlacion que debe existir entre la acusacion y la
sentencia; de manera que, implica una definicion del objeto inmutable del
proceso penal que tiene, en lo fundamental, una connotacién fdactica: los

hechos que habilitan la consecuencia juridico-penal.” 3

De modo que la decision acerca del cumplimiento del estédndar de prueba
para condenar, depende de la claridad de |la propuesta acusatoria. Ya en
este nivel, al Juez le corresponde determinar si las pruebas practicadas le
permiten concluir la responsabilidad del acusado a tfravés de un juicio
comparativo de suficiencia. El estdndar de prueba es el umbral que debe
alcanzar la fiscalia, por medio de las pruebas debatidas, para lograr una
sentencia condenatoria. En ese orden, la premisa factica de la sentencia
no es otra cosa que los hechos que el Juez acepta como probados luego

de finalizado el debate oral.™4

Descendiendo al asunto que nos ocupaq, para evidenciar los errores en que
incurrié la fiscalia al momento de fijar los hechos juridicamente relevantes

en los que soportd la acusacion y la imputacion, dar mas claridad sobre la

12.5p CSJ radicado 58549 del 2 de marzo de 2022, SP570-2022, M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa.
135p CSJ radicado 56209 del 28 de octubre de 2020, SP4191-2020, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
4 Sobre el tema, véase radicado 44599 del 8 de marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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precariedad de su hipdtesis y las falencias que afectan sustantivamente el
proceso, se frascribid en el acdpite *hechos y antecedentes procesales
relevantes”, de la presente providencia, el fundamento fdactico que se
consignd en la acusacion e imputacion. Presupuestos que no pueden serla

base del fallo de condena, como pasara a explicarse.

2. Los errores detectados en los hechos juridicamente relevantes

La fiscalia cometid errores similares en la imputacion y la acusacion, por tal
motivo, primero nos ocuparemos de las falencias generales, luego, nos

centraremos en las fallas concretas de los aspectos sustanciales.

e Los errores generales

La delegada del ente acusador confundid, tanto en la imputacion como
en la acusaciéon, el contenido de los hechos indicadores, los hechos
juridicamente relevantes y medios de prueba.’s Asi que, conforme a la
jurisprudencia,é incurrié en errores frascendentes. Se llama la atencidon ala
fiscal, pues se debe reiterar que la falta de claridad sobre aspectos

determinantes, conllevan a una defectuosa labor probatoria y acusatoria.”

15 Sobre la diferenciacién de tales conceptos, véase CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017, M.P.
Patricia Salazar Cuellar.
16 CSJ SP radicado 45446 del 24 de julio de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.

17 «Errores como los descritos en paginas precedentes no sélo desconocen lo dispuesto en los articulos 288 y
337, en el sentido de que los hechos juridicamente relevantes deben expresarse de manera sucinta y clara,
sino que ademas generan situaciones que afectan severamente la celeridad y eficacia de la justicia. Lo anterior
sucede en eventos como los siguientes: (i) se relacionen de forma deshilvanada “hechos indicadores” y/o el
contenido de los medios de prueba, pero no se estructura una hip6tesis completa de hechos juridicamente
relevantes; (ii) la falta de claridad en la hipotesis de hechos juridicamente relevantes propuesta por la
Fiscalia, impide delimitar el tema de prueba; (iii) en la audiencia de acusacion se le proporciona informacion
al Juez, que solo deberia conocer en el juicio oral, con apego al debido proceso probatorio; (iv) las audiencias
de imputacion y acusacion se extienden innecesariamente, y suelen tornarse farragosas; (v) la falta de claridad
de la imputacion y la acusacion puede privar al procesado de la posibilidad de ejercer adecuadamente su
defensa; (vi) las omisiones en la imputacion o la acusacion puede generar impunidad, como cuando se dejan
de relacionar hechos juridicamente relevantes a pesar de que los mismos pueden ser demostrados (elementos
estructurales del tipo penal, circunstancias de mayor punibilidad, etcétera)”. CSJ SP, radicado 44599 del 8 de
marzo de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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Omitié separar los hechos juridicamente relevantes endilgados al
procesado, delimitdndolos circunstanciadamente a fin de dejar claras las
conductas y aspectos concretos que permitian la estructuracion de todos
los elementos que impone el tfipo penal en el que encuadrd el

comportamiento del actor.

Centrd su hipodtesis en lo expuesto por la victima en una entrevista, vy
principalmente, en lo manifestado por la madre de la nina en la denuncia,
en donde esta fambién comunicd lo que le dijeron su hija, el acusado vy
terceros. Ademas, la fiscal hizo tangenciales referencias a los documentos
de identidad de la menor y a una valoracion médica. Tal actuar la llevd a

ser imprecisa sobre los elementos circunstanciales del delito.

En otras palabras, en ambos escenarios limitd la premisa fdactica a las
versiones que entregaron la denunciante y la victima. No tuvo en cuenta
gue de esa manera transmitido indebidamente el contenido de medios de
conocimiento que presentaria posteriormente en juicio. Al limitar la premisa
factica al contenido de tales elementos, omitid el andlisis conjunto de la
informacidén recolectada, para asi establecer con suficiencia los aspectos

circunstanciales en que se cometieron las conductas.

Es razonable que la denunciante no tuviera un conocimiento claro de todos
los aspectos que deben acreditarse para estructurar los hechos
juridicamente relevantes, preparacion que si tiene la fiscalia, por lo tanto,
tal autoridad no podia limitarse a las referencias expuestas por la

denunciante o la victima.

e Sobre el aspecto temporal

En la imputacion, de manera confusa, la fiscalia refirid que hubo varias

“relaciones intimas” y senald dos dias concretos, el 4 de abril de 2017 y el 7

del mismo mes y ano. En relacion al primero, sostuvo que aproximadamente

14
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alas 11 p.m. la progenitora de A.P. se enteré de que esta no estaba en su
hogar, asi que la busco pero no la encontrd, en su lugar, recibié comentarios
de que aqguella se encontfralba con DUVIER ORLEY. Notese que, de tal relato
no se advierte ningun hecho que pueda encuadrarse en el delito imputado,
asi que no es claro si tal referencia temporal se corresponde con una
circunstancia propia de un hecho juridicamente relevante o un hecho
indicador, también es pertinente destacar que tal hecho surge de

informacion referencial que obtuvo la madre de terceros, sin identificar.

En cuantfo al segundo dia, expuso la fiscalia que, segun la version de la
mama, la menor llegd a su casa a eso de las 5 a.m., después de estar desde

la noche anterior con el procesado sosteniendo “relaciones’.

Luego, en la acusacion -concretamente en la audiencia- la fiscalia precisd
que los hechos por los que acusaba se limitaban a la noche del 6 de abril
de 2017 y las 5 a.m. del dia siguiente. Aunque con fales datos puede
superarse minimamente este aspecto, nada le impedia ser mas clara al

respecto.

A propdsito, aunque el recurrente tratd de utilizar la inicial inconsistencia de
la fiscalia sobre esta circunstancia para reprochar el actuar de su
contraparte, lo cierto es que, mds alld de los eventuales reproches que
pueda tener el que solo acusara por un delito cuando al parecer fueron
varios, las fechas definidas en la acusacion se acomodaron dentro del
margen expuesto en la imputacién, asi que no hubo un indebido
desbordamiento de la premisa factica de la fiscalia en lo atinente a este

punto.

¢ Las falencias de las circunstancias espaciales

Al formular imputacidn, la fiscalia omitid precisar el lugar de los hechos, solo

manifestd que la denunciante dijo vivir con su familia en la finca Miraflores

15
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de la vereda La Miranda, y que asistia a una iglesia en San José de

Apartadd, donde el acusado cruzaba miradas con la victima.

Con tal proposicion factica evitd dar cuenta del lugar de los hechos, es
decir, donde se presentd el acceso carnal llevado a cabo entre el 6 y 7 de
abril de 2017. Notese que solo de manera especulativa podria inferirse que
el delito se efectud en alguno de los sitios referidos en el parrafo

precedente.

El error sobre |la circunstancia espacial es evidente, lo que infructuosamente
intfentd corregir la fiscal en la acusacion, en donde, a solicitud del ministerio
publico, expuso que el delito se cometid en la finca Miraflores ubicada en
la vereda La Miranda, del corregimiento de San José, en el municipio de
Apartadd, pero también expuso que ocurrid en la finca donde vivia DUVIER
ORLEY HERRERA TUBERQUIA, en “el monte y en la casa™.

Véase que la fiscalia acusd por un Unico delito, aun asi, senald varios lugares
para dar cuenta de donde se ejecutd. Ante tal particularidad, era
necesario que aclarard las razones que la llevaron a ubicar las
circunstancias espaciales de los hechos en diferentes escenarios, pero no lo
hizo. Asi que la ambigUedad advertida no se superd con suficiencia en los

escenarios perfinentes para ello.

Adicionalmente, nada dijo la fiscalia en la acusaciéon sobre la falencia
detectada en laimputaciéon, de modo que, a la indefinicidon del lugar de los
hechos, debe sumdrse el error por la falta de correspondencia entre la
imputaciéon y la acusaciéon, en cuanto al lugar de los hechos, aspecto

sustancial para el debido trdmite del proceso y las garantias de las partes.
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e Las falencias de las circunstancias modales

Tanto en la imputacion como en la acusacion la fiscalia se limitd a
manifestar que el acusado sostuvo “relaciones intimas” con A.P.F.V., de 13

anos de edad.

Adicional a ello, al dar cuenta de otfros hechos no especifico si se trataba
de hechos indicadores y cudl era el hecho indicado, como que la menor y
HERRERA TUBERQUIA al parecer sostuvieron una relaciéon sentimental, de la
que sospechaba la denunciante, o que el sujeto, quien supuestamente
tenia otfra pareja, tuvo problemas con esta debido sus encuentros con la

victima.

Se debe resaltar que en la acusacion el Juez pidid a la fiscal aclarar si la
frase “relaciones sexuales” atendia a un concurso de conductas, y que
delimitara circunstanciadamente estas, sin embargo, la delegada del ente
acusador dijo que, segun una enfrevista a la menor, hubo varias
“relaciones” en diferentes fechas pero que solo tenia una fecha concreta.
De esa manera dio a entender que se fraté de un numero plural del
conductas, pero solo acusd por una, debido a que Unicamente tenia una

fecha cierta.

Asi que, pese a que aludié a varias conductas abusivas, no las precisd
circunstanciadamente, pues solo considerd apropiado ejercer la accion
penal por una de ellas. Sin embargo, esta Unica conducta no la comunicd
con claridad, solo utilizd una expresidon general y ambigua que resulta
insuficiente para delimitarla. Nétese que, apoydndose en la entrevista de la
nina, asegurd que los hechos abusivos fueron varios, sin embargo, no
establecidé con precision cudl fue el proceder del acusado para abusar de

ella el 6y 7 de abril de 2017, pue solo utilizd la expresion “relaciones intimas”.

En ese orden, el aspecto modal de tal hecho resultaba totalmente

indeterminado: no hay una referencia fdactica especifica que permita
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concretar como fue que HERRERA TUBERQUIA sostuvo “relaciones intimas”

con la menor.

Véase que dicha manifestacion, por su generalidad y ambigledad, puede
servir para encuadrar los hechos en varios delitos que tipifican diferentes
modalidades de acceso carnal y actos sexuales en el Codigo Penal. Tal
defecto se hace mds evidente si se tiene en cuenta que finalmente se
adecu¢ juridicamente la hipdtesis factica en un Unico delito, a saber,

acceso carnal abusivo con menor de 14 anos.

En tales condiciones, no se fiene claro coémo fueron las circunstancias en
que el procesado, segun la sentencia, logré acceder carnalmente a la
victima, de cara a lo dispuesto en el articulo 212 del C.P.,'8 por ejemplo, no
se definid con cudl elementd se dieron las penetraciones, o si el acceso se

llevdé a cabo via anal, vaginal u oral, o por ofra parte del cuerpo.

Pareciera que el ente acusador para superar tal falencia utilizd el contenido
de los preceptos normativos que, en abstracto, contienen los tipos penales.
Si es asi, pretende indebidamente que se infiera de tal comunicacion qué
fue lo que pasd y coémo sucedid. Asi, es necesario reiterar que se acusd e
imputé juridicamente por un Unico delito, acceso carnal abusivo con menor
de 14 anos, pero no se dijo con cudl objeto se dio la penetracion y cudl fue
la cavidad erégena del cuerpo de la nina por donde se produjo tal

infroduccion.

De modo que, la fiscalia reincidid en sus errores, es notorio que insistid en el
uso de palabras y frases genéricas, no explicd cudles acciones especificas
implicaba la frase “relaciones intimas”, y con su intento de aclaracién, solo
consiguid lo conftrario, pues no determind cémo se configurd alguna de las
modalidades de penetracion, de cara alo establecido en el citado articulo
212.

18 Seglin este articulo, “se entenderd por acceso carnal la penetracién del miembro viril por via anal, vaginal
u oral, asi como la penetracion vaginal o anal de cualquier otra parte del cuerpo humano u otro objeto”.
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Tal proceder de la fiscal fue totalmente equivocado, con ello se sustrajo de
la obligaciéon que le imponia el numeral 2 del articulo 288 del C.P.P., es decir,
dar una relacion clara y sucinta de los hechos juridicamente relevantes. Al
limitar la premisa factica de la imputacion a la remision del contenido de
alguno de los medios de conocimiento, omitid el andlisis conjunto de la
totalidad de la informacidén recolectada para asi establecer con claridad

las circunstancias modales en que se pudo cometer el delito.

El hecho era confuso desde la imputacion y continud igual en la acusacion.
La fiscalia no cumplid con una explicacion clara y contundente de las
razones que la llevaron a presentar la acusacion en esos términos, como le
obliga el numeral 2 del arficulo 337 del C.P. Asi que se acuso sin claro como
fue que HERRERA TUBERQUIA ejecutd los hechos v si estos tenian la entidad
para erigirse en el delito acusado. Ante este panorama, la jurisprudencia ha

sostenido que:

“...la determinacion de los elementos estructurales del tipo penal que se
atribuye alimputado o acusado, se erige fundamental y trascendente, no solo
porque gobierna la esencia y finalidad de las diligencias de imputacion y
acusacion, sino en virtud de que este conocimiento bdsico es indispensable
para que el procesado y su defensor puedan adelantar su tarea investigativa
o de confradiccion, a mds que irradia la pertinencia de las pruebas pasibles

de solicitar en la audiencia preparatoria.

(..)

Desde luego, si tanto la formulacion de imputacion, como la de acusacion, en
lo material y formal son erigidas en calidad de escenarios naturales, denfro de
la estructura procesal disenhada por la Ley 906 de 2004, para comunicar al
imputado o acusado, respectivamente, los hechos juridicamente relevantes,
mal puede decirse que la ausencia total de definicion de este aspecto basilar
puede suplirse con el conocimiento al cual puedan llegar aquellos por otros
medios, dado que, asi pudiera encontrarse esa informacién en dichos

elementos, y asi se permita advertir suplidas las deficiencias respecto de los
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derechos de defensa y contradiccion, ello no elimina la circunstancia cierta
de que el acto procesal no cumplid con su funcion primordial, en clara e

insubsanable vulneracion del debido proceso.”!?

Frente a la ausencia de una premisa factica concreta, es evidente la
afectacion del derecho de defensa ya que resulta imposible para el
procesado y su defensor conocer la conducta especifica de la cual debe

defenderse.20

En consecuencia, al no establecerse un marco fdctico preciso en la
imputacioén, la acusacidon no cuenta con su presupuesto sustancial. En esos
términos, resulta inaplicable el principio de congruencia entre imputacion y
acusacion, y a su vez, la congruencia enfre la acusacion y la sentencia.

Consecuentemente, se afecta el derecho de defensa.

3. Conclusiones

Bajo tal panorama, resultaba evidente la imposibilidad de un ejercicio pleno
del derecho de defensa, pues indefectiblemente el procesado tendria que
defenderse de suposiciones totalmente ambiguas sobre elementos bdsicos
de los hechos circunstanciados que se adecuaban al tipo penal por el que

se le imputd, acusd y condend en primera instancia.

La indebida fijacion de tales elementos de los hechos juridicamente
relevantes evidencia la falta de atencidon con que la fiscalia, el Juez, e
incluso la propia defensa, asumieron el caso, pues bastaba con la simple

constatacion de los requisitos que impone el numeral 2 del articulo 337 del

19 Sp CSJ Radicado 52507 del 7 de noviembre de 2018, SP4792-2018, M.P. Patricia Salazar Cuéllar. Decisidn
reiterada en Radicado 51007 del 5 de junio de 2019, de la misma ponente, y que tiene plena coherencia con
decisiones como las de los radicados 47671 del 17 de septiembre de 2019 M.P. Eugenio Fernandez Carlier, y
53440 del 2 de octubre de 2019 M.P. Patricia Salazar Cuéllar.

20 Sobre el tema, véase entre otras, SP CSJ radicado 58549 del 2 de marzo de 2022, SP570-2022, M.P. Luis
Antonio Hernandez Barbosa.

20



Segunda instancia Ley 906 de 2004

Acusado: Duvier Orley Herrera Tuberquia

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de 14 anos
Radicado: 05-045-60-00360-2017-00434

(N.I. TSA 2023-0653-5)

C.P.P., para darse cuenta de las inconsistencias que se proponian en la

acusacion, e incluso desde la imputacion.

Pese a tales deficiencias, el Juez A quo decididé condenar aduciendo que
la defensa tenia conocimiento de los hechos y por ello planted una tesis
para hacer frente a la de su confraparte. El argumento de la primera
instancia es inaceptable si se tiene en cuenta que la jurisprudencia ha sido
clara en establecer que los errores de la acusacidon no se pueden superar
porque la informacion omitida pueda inferirse o porque la defensa lleve a

cabo su labor activamente dentro del proceso.?!

Al momento de imputar y acusar la fiscalia estaba obligada a evaluar si
contaba con informacion suficiente para ejercer la acciéon penal, y en ese
sentido delimitar con mayor puntualidad los hechos. Entonces, debid utilizar
la dindmica procesal para definir una hipdtesis factica que cumpliera con
los requisitos de claridad y precision en cuanto a las circunstancias de
tiempo, modo y lugar del delitos por el que acusd e imputd. En estas
condiciones, las falencias son evidentes y su frascendencia sustancial para

las garantias del procesado vy la resolucion del caso.

Lo descrito hasta el momento permite advertir una obviedad: la
precariedad descriptiva de la hipdtesis acusatoria no permite delimitar el
componente factico especifico, nilos elementos concretos del delito por el
que se adoptd la condena. De forma que, como los hechos y su
consecuente adecuacion tipica, porlos cuales se condend a DUVIER ORLEY
HERRERA TUBERQUIA no fueron delimitados en debida forma en la
formulaciéon de imputacion, ni en la formulacion de acusacion, se impone

la nulidad de lo actuado desde la primera oportunidad, inclusive.

21 Sobre este punto, véase SP CSJ radicado 52507 del 7 de noviembre de 2018, SP4792-2018, M.P. Patricia
Salazar Cuéllar. Decisién reiterada en radicado 51007 del 5 de junio de 2019, de la misma ponente, y que
tiene plena coherencia con decisiones como las de los radicados 47671 del 17 de septiembre de 2019 M.P.
Eugenio Fernandez Carlier, y 53440 del 2 de octubre de 2019 M.P. Patricia Salazar Cuéllar.

21



Segunda instancia Ley 906 de 2004

Acusado: Duvier Orley Herrera Tuberquia

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de 14 anos
Radicado: 05-045-60-00360-2017-00434

(N.I. TSA 2023-0653-5)

Alli guien funja como Juez de Conftrol de Garantias deberd velar porque la
fiscalia cumpla con lo dispuesto en el articulo 288 numeral 2; y en su
momento, el Juez de conocimiento habrd de dirigir la audiencia de
acusacion conforme lo dispone el articulo 337, especialmente el numeral 2
dela Ley 906 de 2004. Todo lo anterior de conformidad con la extensa linea
jurisprudencial relativa a la relevancia de una adecuada tarea de los

operadores judiciales en relacion con los hechos juridicamente relevantes.22

La decision de nulidad se hace necesaria dado que los defectos ya
relacionados afectan gravemente |la estructura del proceso y en especial
el derecho de defensa de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 457 del
C.P.P.

Importa destacar que en este evento, confrario a otros analizados por la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, 23 no prevalece la absolucion
sobre la nulidad, pues los presupuestos analizados alli no se presentan en
este caso. Notese que las falencias aqui detectadas, referentes a la
indebida delimitacién de los hechos juridicamente relevantes, de cara a su
adecuacion tipica, no fueron corregidas, en consecuencia, no se cuenta
con un presupuesto fdctico y juridico claro que permita una estricta
valoracion probatoria, en ese orden, tampoco hay posibilidad de demostrar
una hipotesis que lleve a la absoluciéon del procesado. La decision en estos
términos favorece al acusado dado que fue condenado de forma irregular,

segun se detalld en esta oportunidad.

Importa destacar que segun obra en el proceso, HERRERA TUBERQUIA se
encuentra en libertad,24 por lo que ninguna determinacion en tal sentido

adoptard la Sala.

22 Desde la ya mencionada 44599 de 2017 proferida por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

23 5p CSJ radicado 54660 del 2 de junio de 2021, M.P. Patricia Salazar Cuellar.

24 Ver documento denominado “32ComunicalibertadProcesado”, segin el cual, al procesado se le dio
libertad por vencimiento de términos por parte del Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de Apartadé el 2
de marzo del afio 2021.
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Sin necesidad de otras consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, en Sala de Decisidon Penal, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD desde la audiencia de imputacion,

inclusive, para que se adelante el proceso como es debido.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la fiscalia de origen para que se de

cumplimiento de forma urgente a lo aqui dispuesto.

Contra esta decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

Licencia por luto
GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:
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Tutela primera instancia

Accionante: Abner Alejandro Urrego Cano
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Antioquia y otfro

Radicado 05000-22-04-000-2023-00497
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso Tutela
Instancia Primera
Accionante Carlos Alberto Falla Restrepo
. Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de

Accionado . . .

Seguridad de Antioquia y otro
Tema Tutela contra decisién judicial
Radicado 05000-22-04-000-2023-00497 (N.l.: 2023-1561-5)
Decision Niega

ASUNTO

La Sala decide en primera instancia la accidn de tutela presentada por
Abner Alejandro Urrego Cano a fravés de apoderado en contra del
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Antfioquia y el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de Bogotd, por la presunta vulneracion de su derecho

fundamental al debido proceso.
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Se vinculd al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Puerto Triunfo
Anfioquia y al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartadd Antioquia para que ejerciera sus derechos de

defensa y contradiccion.

HECHOS

Afirmé la parte accionante que Abner Alejandro Urrego Cano fue
condenado el 6 de abril del 2017 por el Juzgado Tercero Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogotd al enconfrarlo penalmente
responsable del delito de extorsion agravada tentada a las penas principal
de 96 meses de prision y multa de 1,500 S.M.L.M.V.

Indicd que presentd solicitud de libertad condicional por haber cumplido
con los presupuestos objetivos y subjetivos que demanda el articulo 64 del
codigo penal. Sin embargo, la solicitud no prosperd, el juzgado ejecutor
negd por prohibicion legal de acuerdo al articulo 26 de laley 1121 del 2006
sin tener en cuenta la modificacion que realizé la 1709 de 2014 en su articulo
32 modificado luego por el articulo 4° de la ley 1773 de 2016 pardagrafo
primero y finalmente por el articulo 6° de la ley 1944 de 2018. La decision fue

confirmada por el Juzgado de conocimiento con el mismo argumento.

PRETENSION CONSTITUCIONAL

Que se ordene a los Juzgados accionados emitir una nueva providencia
concediendo la libertad condicional en cumplimiento de los requisitos del

arficulo 64 del C.P. amparando su derecho al debido proceso.
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RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

EL Juez Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia
adujo haber negado la libertad al condenado ABNER ALEJANDRO URREGO
CANO, atendiendo a que sus pretensiones eran confrarias a la Ley. Luego,
en forma oportuna resolvid recurso de reposicion, que fue contrario al querer

del recurrente. El proceso se remitié al fallador quien confirmo la decision.

Advierte que el Penado se encuentra condenado por el delito de Extorsion,
delito que tiene prohibicion legal, no en el articulo 68 A del Codigo de las
Penas como lo hace ver el apoderado judicial, sino por mandato del articulo
26 delaley 1121 de 2006.

Solicita se niegue por improcedente el amparo solicitado.

El Juez Tercero Penal Municipal Con Funciones de Conocimiento informé
que efectivamente conocié en segunda instancia de la decisidon
cuestionada la cual fue confirmada mediante providencia del 21 de febrero
de 2023.

La Juez Primera de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Apartado
Antioquia afirmd que el 3 de agosto de 2023 asumid conocimiento del
expediente del accionante y no cuenta con ninguna solicitud pendiente por

resolver.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con el numeral 5° del articulo 1° del decreto 1983 del 30 de
noviembre de 2017, le corresponde a esta Sala conocer la accion de tutela

objeto de estudio.

En relacion con las garantias constitucionales fundamentales que informo la
parte actora como vulneradas, la procedencia ha de cifrarse en la
configuraciéon de los presupuestos generales! los cuales deben concurrir de
manera conjunta, pues a falta de uno de ellos la pretension de amparo
constitucional deviene en improcedente. Lo anterior, respecto a la objecion
del auto interlocutorio N° 2848 del 6 de diciembre del 2022 que negod el
subrogado; el auto del 16 de enero de 2023 que no repuso la decision; vy el

del 21 de febrero de 2023 que confirmod la negativa.

Queda claro que la queja del actor es que los juzgados accionados hayan
negado la solicitud de libertad condional por la prohibicién del articulo 26
de la Ley 1121 del 2006, sin tener en cuenta las leyes posteriores que

modificaron dicha norma.

Segun la Corte Constitucional 2 la accidn de tfutela contra decisiones
judiciales resulta procedente cuando se pretenda proteger los derechos

constitucionales fundamentales de las personas que se hayan visto

! sentencia SU116-18 “los requisitos generales para la procedencia de la accién de tutela establecidos
por la Corte son: a) La relevancia constitucional del asunto bajo examen. b) Los efectos decisivos que
de la irregularidad denunciada se desprendan y que tengan la entidad de vulnerar las garantias
fundamentales de la parte actora. c) Que no se frate de sentencias de tutela. d) Que sea un deber
del actor agotar todos los recursos judiciales ordinarios para la defensa de sus derechos

fundamentales. e) La inmediatez”.
2Sentencia T-356 de 2007 .
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amenazados o vulnerados con una decision judicial. Se observa a simple
vista que concurren los presupuestos para la procedencia de la accion de
tutela: de la narracidn de los hechos se infiere que se acusan los autos del
N° 2848 del 6 de diciembre del 2022, el auto del 16 de enero de 2023 y el del
21 de febrero de 2023 de presentar un defecto factico. Reviste relevancia
constitucional en tanto se afirma vulnerados derechos fundamentales como
el debido proceso y la libertad con las decisiones cuestionadas. El
accionante no cuenta con otro mecanismo de defensa judicial para la
proteccion de los derechos que invoca, ante el agotamiento de los recursos
legales en contra de la decision cuestionada ha finalizado el tfrdmite ante

los jueces naturales.

La Sala conocerd el fondo del asunto, para detectar si se ha incurrido en
alguno de los presupuestos especificos® que configuren una causal especial
de procedibilidad.

3 Sentencia T-367/18." a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la
providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello. b. Defecto procedimental
absoluto, que se origina cuando el juez actué completamente al margen del procedimiento establecido.
c. Defecto fdctico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacién del
supuesto legal en el que se sustenta la decisién. d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en
que se decide con base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y
grosera contradiccién entre los fundamentos y la decisién. f. Error inducido, que se presenta cuando el juez
o tribunal fue victima de un engano por parte de terceros y ese engano lo condujo a la toma de una
decision que afecta derechos fundamentales. g. Decision sin motivacién, que implica el incumplimiento
de los servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos fdcticos y juridicos de sus decisiones en el
entendido que precisamente en esa motivacién reposa la legitimidad de su drbita funcional.
h. Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por ejemplo, cuando la Corte
Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley
limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para
garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
vulnerado. i. Violacién directa de la Constitucién”.
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Una vez analizadas las decisiones cuestionadas, los Juzgados accionados
no incurren en alguna irregularidad, por el contrario, estdn acorde con la

normativa y jurisprudencia aplicable al asunto puesto a su conocimiento.

Respecto de la decision emitida el 6 de diciembre de 2022 por el Juzgado
Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antfioquia
(posteriormente confirmada el 21 de febrero de 2023 por el Juzgado Tercero
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd), no se advierte
la configuracién de alguno de los requisitos especificos de procedibilidad
de la accion de tutela contra decisiones judiciales, porque ciertamente el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 excluye de subrogados penales a las
personas que fueron condenadas por el delito de extorsion, como es el caso
del accionante, a quien las autoridades accionadas le explicaron con

suficiencia porqué esa normativa si le es aplicable.

Frente a lo manifestado por la parte actora, al indicar que el articulo 26 de
la ley 1121 de 2006 fue modificado por la ley 1709 de 2014 en su articulo 32
y otras normal posteriores. En diferentes oportunidades la Sala de Casacidon
Penal ha precisado que “el articulo 26 de la Ley 1121 de [2006] y el 32 de la
Ley 1709 de 2014 son normas vdlidas y juridicamente conciliables en tanto
que, se reitera, el uno establece una circunstancia especifica que configura
la prohibicién para acceder a la libertad condicional —que se trate de delitos
de extorsion- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de hecho
de cardcter general que se confrae a la concesion de la libertad
condicional, sin alterar, en absoluto, aquellos casos expresamente

exceptuados” .4

# CSJ SCP STP5995-2018, 08 may 2018, Rad. 98336.
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Asi las cosas, la providencias objeto de cuestionamiento no merecen
reproche alguno, estdn debidamente sustentadas en el ordenamiento
juridico vigente. Abner Alejandro Urrego Cano estd excluido de la
procedencia de la libertad condicional en los términos que legal vy
jurisprudencialmente se ha determinado, lo que permitia optar por la

negativa del beneficio reclamado.>

En consecuencia, al no verificarse causal especifica que permita evaluar en
sede constitucional las decisiones cuestionadas, no queda camino distinto

que negar el amparo constitucional solicitado.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la proteccion constitucional solicitada por Abner Alejandro

Urrego Cano a fravés de apoderado.

SEGUNDO: La presente decision admite el recurso de impugnacion que
deberd ser interpuesto dentro del término de ley. Para el efecto, dese

cumplimiento a los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del

5> Asi lo considerd la Sala de Casacién Penal en sede de tutela en un caso similar conocido en primera
instancia por esta Sala. STP10593-2022 Radicacién No. 125072 del 16 de agosto de 2022.
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reglamentario 306 de 1992. De no ser impugnada la misma, remitase a la

Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veinftitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso Tutela

Instancia Segunda

Accionante Ramiro Corcho Madera
Accionado ARL SURA y otros.

Radicado 05045 31 04 002 2023 00264 (N.I.: 2023-1404-5)
Decisidon Nulidad

ASUNTO

La Sala decide la impugnacion presentada por Ramiro Corcho Madera
contra la decision proferida el 18 de julio de 2023 por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Apartadd Antioquia mediante la cual

negd el amparo solicitado.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION Y ACTUACION PROCESAL

1. Afirma el accionante que el 31 de enero de 2023 mientras laboraba,
se enredd con un alambre, lo que ocasiond que se cayera al suelo,
golpedndose la rodilla derecha y el hombro derecho. A raiz del
accidente tuvo innumerables atenciones médicas y procedimientos de

salud por medio de su ARL bajo los diagndsticos médicos S800
1
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CONTUSION DE LA RODILLA Y S400 CONTUSION DEL HOMBRO Y DEL
BRAZO.

Manifiesta que en el mes de marzo se realizé calificacion de ORIGEN la
cual no le fue nofificada debidamente, donde los diagndsticos S800 Y
S400 le fueron calificados como derivados del accidente laboral. En
cita de ORTOPEDIA del pasado 2 de marzo de 2023, se le dio orden
para CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN ORTOEDIA Y
TRAUMATOLOGIA, pero el medico se equivoco, y dio la orden bajo el
diagndstico S832 el cual es de ORIGEN COMUN, debido a esto ARL
POSITIVA procedié a negar el servicio médico ya que considerd que la

orden se dio para patologia no derivada del accidente.

Advierte que el médico denotd el errory procedid a hacer larespectiva
correccion, donde la orden fue dada nuevamente bajo el diagndstico
S800 derivado de su accidente laboral, aun asi, la ARL no quiso
autorizarle el servicio médico y el mismo aun no se ha dado en debida

forma.

Alude que, actualmente estd siendo atendido por NUEVA EPS, debido
a sus patologias de origen comun, sin embargo, lo concerniente a los
diagnodsticos S800 Y S400 deben de continuar siendo atendidos por ARL
POSITIVA pues son derivados de origen PROFESIONAL tal y como lo

indica el dictamen de calificaciéon de origen 2524795.

Solicita se ordene a la ARL Positiva autorizar las citas de CONSULTA DE
MEDICINA LABORAL y CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN
ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA, ademds del tratamiento integral por
los diagndsticos de origen profesional S400 y S800.

2. El Juzgado fallador negd ampard, indicando lo siguiente: ‘el
accionante solo aporté como prueba, copia del documento de identidad,

historias clinicas, orden médica y negacion de servicios por parte de la ARL
2



Tutela segunda instancia
Accionante: Ramiro Corcho Madera
Accionado: ARL SURA y ofros
Radicado: 05045 31 04 002 2023 00264
(N.I.: 2023-1404-5)

POSITIVA, pruebas que no demostraron el incumplimiento por parte de la
accionada pues el senor Ramiro Corcho Madera, no aportd constancia de
negacion de aqutorizacion de CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA
EN ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA, por parte de la ARL POSITIVA, como
tampoco la historia clinica de fecha 10-04-2023, en la que asegura la ARL
POSITIVA le fue dada de alta médica al accionante, tal y como se evidencia
en el Formato de Negacion de Servicios de Salud y/o medicamentos de ARL

POSITIVA, de fecha 13/04/2023."

DE LA IMPUGNACION

Ramiro Corcho Madera informd que:

El juzgado omitid de manera profunda dar una revision concienzuda y

con apego ala ley.

Es claro que la decision del despacho se basa inicialmente en la falta
probatoria pues advierte que: “no se evidencia constancia de
negacion de aqutorizacion de CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR
ESPECIALISTA EN ORTOPEDI Y TRAUMATOLOGIA por parte de la ARL
POSITIVA, misma que manifiesta e accionante fue negada por parte de

la entidad accionada”.

Con la presente impugnacion, se allega la prueba que demuestra que
la cita de consulta de primera vez por especialista en ortopedia y
traumatologia fue negada el pasado 4 de Julio de 2023 por ARL
POSITIVA, sin embargo, solo el 18 de Julio la ARL se dispuso dar copia de
la misma. Razén por la que no pudo anexar como prueba la negacion
del procedimiento en la accion de tutela, no obstante, la ARL POSITIVA
debid de haber probado que no vulnerd su derecho a la salud y que si

se genero el servicio o fue autorizado y fue asi.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

Seria del caso decidir la impugnacion interpuesta por el accionante
confra la decision proferida denfro del presente asunto, sino fuera
porque se observa que durante el frdmite y decision de esta accion se
incurrid en una iregularidad sustancial que afecta de nulidad la

actuacion surtida.

Lo anterior se debe a que no fueron vinculadas al framite las IPS que han
llevado el proceso de recuperacion de Ramiro Corcho Madera, esto es,
el drea de ortopedia y traumatologia de la Clinica de Urabd, y el
Centro Fisioterapéutico Fedra Alexandra Ospina S.A.S., Ademds de la

entidad prestadora de salud Nueva EPS.

La pretension del accionante es que se materialice la CONSULTA DE
MEDICINA LABORAL y CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN
ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA ordenada por el drea de ortopedia y
traumatologia de la Clinica de Urabd. ARL SURA negd la aftencion
indicando que ese procedimiento deviene de una patologia que es de
origen comun $832 DESGARRO DE MENISCOS PRESENTE y no por la de
origen laboral que estd siendo fratado, es decir, S800 CONTUSION DE
LA RODILLA.

Lo cierto es que no hay claridad si finalmente la orden emitida por el
drea de ortopedia y traumatologia de la Clinica de Urabd, deviene de
la patologia de origen comun o de origen laboral, pues es esta la
entidad por medio del especialista de la salud la encargada de definir

si el procedimiento médico a ordenar es de una patologia u otra.

De modo que, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Apartadd
Antiogquia omitié vincular las faltantes, siendo estas, quienes, por medio
de sus especidlistas, definen los tratamientos a seguir segun las patologias

del aofectado. Ademds, también era necesario vincular a la Nueva EPS, si
4
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la consulta solicitada deviene de una patologia de origen comun es la

EPS la encargada de garantizar el procedimiento ordenado.

Por tanto, era indispensable sus vinculaciones para que ejercieran sus
derechos de defensa y contradiccion pues véase que no es posible
definir la situacion de salud de Ramiro Corcho Madera a falta de
informacioén relevante para definir la atencion medica que solicita,
ademds la Nueva EPS podria verse afectada con la decision de

establecerse que la cita ordenada es por patologia de origen comun.

Con respecto al tema, la Sala Cuarta de Revision de la Corte
Constitucional en Auto No. 132A de 2007, indico:

“Por ende, puede decirse que la falta u omision en la notificacion de
las decisiones proferidas en el trdmite de una accion de tutela a una
parte o a un tercero con interés legitimo en la misma, surge como una
iregularidad que no sdlo vulnera el debido proceso, sino que puede
llegar a constituirse en una verdadera denegacion de justicia, a mds
de comprometer otros derechos de quienes no pudieron intervenir en
el tradmite de la misma por desconocimiento de tal actuacion judicial.
Por ello, cuando la providencia con la cual se admite una accién de
tutela y se da inicio al trdmite de la misma, deja de notificarse a las
partes o terceros con interés legitimo, implica que quienes no fueron
nofificados, no tienen la posibilidad de intervenir en Ila misma,
desconociéndoseles el debido proceso y de paso, pudiendo afectar
ofros derechos fundamentales cuya afectacion podria suponer una
clara violacién de los mismos.

“Cuando se presenta la situacion anteriormente descrita, se configura
una causal de nulidad de lo actuado, con la consecuente necesidad
de reiniciar toda la actuacion, previa integracion del contradictorio por
parte del juez, para notificar la actuacion a todas las partes, asi como
a los terceros con interés legitimo en el proceso. Ciertamente, de esta
manera se asegura el pleno ejercicio de derecho de defensa por
cuenta de todos los intervinientes en el proceso, asegurdndose asi la
posibilidad de proferir una sentencia de fondo con plena capacidad
para proteger los derechos fundamentales invocados por el
accionante como violados”.
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Por ahora entonces, esta Sala no se pronunciard en torno a la
impugnacion propuesta por los recurrentes, pues no hay duda de que
el Juez incurrié en la irregularidad prevista en el articulo 133 numeral 8
del Codigo General del Proceso, por falta de vinculacion de partes
interesadas como parte esencial del debido proceso y el derecho ala

defensa.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,
administrando justicia en nombre de Ia Republica y por autoridad de la

Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD del tramite realizado por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Apartadd Anfioquia en la presente
accion, por la falta de noftificacion de partes interesadas, esto es, el
drea de ortopedia y traumatologia de la Clinica de Urabd, el Centro

Fisioterapéutico Fedra Alexandra Ospina S.A.S y la Nueva EPS.
SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado de origen, para que
subsane la irregularidad advertida a partir del auto que admitié la

demanda de ftutela, dejando a salvo las pruebas practicadas y

aportadas a la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso Accidén de revision

Sentenciado | Fredy Lépez Calle

Delito Acceso carnal abusivo con menos de 14 anos y ofro
. Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado

Accionado

de Apartadd Antiogquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00502 (N.I. TSA 2023-1580-5)

Decisidon Inadmite

ASUNTO

La Sala se pronuncia en relaciéon con la admision de la accion de
revision promovida por el sentenciado Fredy Lopez Calle contfra la
sentencia proferida por el -Juzgado Municipal de Apartadd de
Antioguia- (sic.)!, mediante la cual se condend a veinte (20) anos de
prision, al ser hallado penalmente responsable del delito de acceso

carnal abusivo con menos de 14 anos y otros.

1 Se constatd en el sistema de gestion que la sentencia fue emitida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Apartadd Antioquia.
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CONTENIDO DE LA DEMANDA

De la exposicion que hace el sentenciado en su escrito se extrae que
considera se vulneraron sus derechos fundamentales debido a que,
brindd un dinero a los agentes captores para que lo dejaran en prision
domiciliaria y no sucedié asi; se alland a los cargos para obtener una
rebaja de penay fue condenado a 20 anos; y las pruebas con las que
conté la fiscalia no son reales sin haber tenido la oportunidad de ir a

Juicio.

CONSIDERACIONES

Es competente la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Antioguia de conformidad con lo previsto en el numeral 3 del articulo
34 de la Ley 906 de 2004.

Es necesario indicar que la accion de revision es un mecanismo de
cardcter excepcional que busca enmendar emores importantes de
injusticia, confenidos en una sentencia debidamente ejecutoriada, dl
punto de hacer prevalecer el concepto de justicia material sobre el
principio de la cosa juzgada, siempre que se demuestre alguna de las

causales taxativas previstas en la ley.

Frente a esta clase de asuntos, la Corte Suprema de Justicia ha indicado
que la accién de revision es "un instrumento de garantia que otforga el
derecho a quien considere fundadamente que el fallo o la decision
definitiva que se haya emitido merece ser revisada para que, una vez
ceda el principio de la cosa juzgada, pueda la misma jurisdiccion
ordinaria corregir el error que se pudo haber cometido, por cualquiera

de las causas senaladas taxativamente en la ley”.
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En cuanto a la legitimacion para presentar la accidon de revision, el
articulo 193 de la Ley 906 de 2004 establece:

“Legitimacion. La accidn de revision podrd ser promovida por el fiscal,
el Ministerio Publico, el defensor y demds intervinientes, siempre que
ostenten interés juridico y hayan sido legalmente reconocidos dentro
de la actuacién materia de revision. Estos Ultimos podran hacerlo
directamente si fueren abogados en ejercicio. En los demds casos se

requerira poder especial para el efecto”.

Entonces, es claro que la accidn de revision debe ser promovida por
medio de un abogado, quien debe presentar una demanda especial
qgue cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 194 del
Estatuto Procesal. Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte

Suprema de Justicia, informo:

“En este orden de ideas, si bien no se discute que el sentenciado tiene
legitimidad para invocar la accidn de revision, es imperativo que acuda
mediante abogado titulado que tenga poder especial para ello, quien
deberd formular una demanda aqjustada a los requisitos legalmente
establecidos para su admision, dado que, se trata de un proceso distinto

al que culmind en las instancias.

En este asunto no se cumple con la exigencia establecida en el articulo
193 C.P.P, esto es, la legitimidad para presentar la accién de revision,
por ser el propio condenado el que presenta esta accidn y no un

abogado como lo dispone la norma.

Aungue para la decision que se perfila es suficiente con lo expuesto
hasta el momento, importa destacar que en esta caso tampoco se
cumplen con ofros de los requisitos contemplados en la citada

disposicion legal, la cual dispone:
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“Articulo 194. INSTAURACION. La accidn de revisién se promoverd por

medio de escrito dirigido al funcionario competente y deberd contener:

1. La determinacion de la actuacion procesal cuya revision se demanda
con la identificacion del despacho que produjo el fallo.

2. El delito o delitos que motivaron la actuacion procesal y la decision.
3. La causal que se invoca y los fundamentos de hecho y de derecho en
que se apoya la solicitud.

4. Larelacion de las evidencias que fundamentan la peticion.

Se acompanard copia o fotocopia de la decision de Unica, primera y
segunda instancias y constancias de su ejecutoria, segun el caso,

proferidas en la actuacion cuya revision se demanda”.

La lectura del escrito presentado por Lopez Calle permite evidenciar
un desconocimiento de las causales de procedencia de la accidon de

revision, sin concretar a cudl de ellas acudia para sustentar su solicitud.

Ademds, tampoco presentd la constancia de ejecutoria del fallo de
condena, providencia que omitié identificar con precision. A proposito,
la Sala de Casacion Penal en auto AP1027-2020 del 27 de mayo de
2020, radicado 52199, afimd que el aporte de la constancia de la
ejecutoria de la sentencia que se pretende rebatir constituye una
exigencia legal inexcusable para promover la accién de revision, toda
vez que se hace necesario que exista certidumbre de su firmeza, es

decir, que ha hecho frdnsito a cosa juzgada.
Asi las cosas, las omisiones mencionadas son suficientes para inadmitir

la demanda de revisidn propuesta.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en SALA
DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la RepuUblica
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y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda de revision presentada por Fredy
Lopez Calle contra el fallo condenatorio proferido en su contra por el

Juzgado Segundo Penal del Circuito de Apartadd Antioquia.

Conftra la presente decision procede el recurso de reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:



Rene Molina Cardenas
Magistrado
Sala 005 Penal

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Edilberto Antonio Arenas Correa
Magistrado
Sala 001 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal

Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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Consulta sancion por desacato
Incidentista: Margarita Taborda Ddévila
Accionado: UARIV.

Radicado: 05282-3104-001-2023-00035
N.l. 2023-1577-5

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veinftitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso

Incidente de Desacato

Instancia

Consulta Sancién por Desacato

Sancionado

UARIV

Radicado

05282-3104-001-2023-00035 N.I. 2023-1577-5

Decisidn

Revoca sanciéon

ASUNTO

La Sala decide en consulta la sancion que por desacato impusiera el

Juzgado Penal del Circuito de Fredonia (Ant.)) a la Directora Territorial

Antiogquia Claudia Patricia Vallejo Avendano, y la Directora general, Maria

Patricia Tobdn Yagari, ambas de la Unidad para la Atencidon y Reparacion

Integral a las Victimas, en adelante UARIV, por no cumplir un fallo de tutela.

HECHOS Y ACTUACION PROCESAL



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Margarita Taborda Ddévila
Accionado: UARIV.

Radicado: 05282-3104-001-2023-00035
N.l. 2023-1577-5

El Juzgado Penal del Circuito de Fredonia (Ant.) mediante fallo de tutela del
8 de junio de 2023 ordend ala UARIV que: “en el término de 48 horas, luego de
la nofificacion de este fallo, deberd en forma inmediata dictar el acto administrativo
a que haya lugar, para satisfacer de fondo, y de forma congruente el derecho
pedido por el hecho victimizante, que lo es si tiene derecho o no a la indemnizacion
administrativa, y cuando se le estaria informando del eventual derecho a la

sufragacion de la misma si tuviere derecho sin romper los turnos pues por ahora no

hay priorizacion.”

La parte accionante mediante escrito, informd que la UARIV no ha emitido

respuesta alguna a la solicitud.

Mediante auto del 14 de agosto de 2023 se inicié formalmente incidente de
desacato en contra de la Directora Territorial Antioquia Claudia Patricia
Vallejo Avendano, y la Directora general, Maria Patricia Tobdn Yagari,

ambas de la UARIV, por incumplimiento al fallo de tutela.

El 30 de agosto siendo las 16:09 horas se allegd al correo electrénico del
despacho informe de cumplimiento. La UARIV dio respuesta de fondo a la
solicitud presentada por la afectada y la puso en conocimiento a su

direccion electréonica Margaritataborda@hotmail.com.!

CONSIDERACIONES

En relacion con esta clase de asuntos, la jurisprudencia ha sido clara al
establecer que "“el cumplimiento de fallos judiciales es un imperativo del
Estado Social de Derecho, fundamento de la democracia y parte infegrante
de los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la

administracion de justicia”.2

1 “RESPUESTA CONSULTA_7576588”
2Sentencia C 1006 de 2008. M. P. Mauricio Gonzdlez Cuervo.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Margarita Taborda Ddévila
Accionado: UARIV.

Radicado: 05282-3104-001-2023-00035
N.l. 2023-1577-5

De igual manera se tiene que la frasgresion de derechos al incumplir una

orden judicial, tiene dos aristas fundamentales. Ellas son:

1. Una violaciéon del derecho fundamental de acceso a la justicia. Al
respecto la Corte Constitucional senald que el acceso a la justicia incluye
“el derecho a obtener cumplimiento de las decisiones consignadas en las
sentencias. De otfra forma, se desvanece la legitimidad de la Rama Judicial
y Sus decisiones se convierten en meras proclamaciones sin contenido

vinculante.”3

2. La prolongacion de la vulneracion de los derechos fundamentales, lo cual

es un hecho flagrantemente violatorio del ordenamiento juridico.

El problema juridico por resolver se concreta en la responsabilidad que asiste
ala entfidad que resultdé obligada en el fallo de tutela y asi establecer sidebe
confirmarse la sancidon impuesta desde la primera instancia a las
funcionarias de la UARIV, debido al incumplimiento que al parecer se
sostuvo respecto a la orden constitucional proveniente del Juzgado Penal

del Circuito de Fredonia (Ant.).

En este asunto, sin necesidad de analizar de fondo si se respetaron los
derechos del debido proceso y de defensa de la entidad accionada, esta
Sala desde ya anuncia que revocard la decision constitucional mediante la

cual se sanciond con arresto y multa a las funcionarias de la UARIV.

En sede de Consulta la UARIV acreditd haber dado cumplimiento al fallo de

futela.

Por ello, a pesar de que la entidad demandada tardd en el acatamiento all
fallo de tutela, finalmente cumplid a cabalidad la orden impartida por el

Juez Constitucional.

3Sentencia T 096 de 2008 M. P. Humberto Sierra Porto.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Margarita Taborda Ddévila
Accionado: UARIV.

Radicado: 05282-3104-001-2023-00035
N.l. 2023-1577-5

Ademds, no se observa dolo ni culpa en el actuar por parte de las
funcionarias de la accionada, es decir, que el incumplimiento no se produjo
de manera intencional. Al presentarse el acatamiento de la aludida orden
del juez de tutela, se hace necesario revocar el auto mediante el cual se
impuso una sancidén de multa y arresto a la Directora Territorial Antioquia
Claudia Patricia Vallejo Avendano, y la Directora general, Maria Patricia

Tobon Yagari, ambas de la UARIV.

Cuando se cumple denfro del tramite incidental con lo ordenado en el fallo
de tutela, la sancidon pierde su dindmica segun la jurisprudencia
constitucional,4 y ello es lo que se examina en esta oportunidad, al verificar
que la accionada cumplid con el fallo de tutela garantizando a la afectada

su derecho de peticion.

En consecuencia, la sanciéon proferida por el Juzgado Penal del Circuito de
Fredonia Anfioquia no se hard efectiva. Por tanto, se revocard el auto del 18
de agosto de 2023.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia del 18 de agosto de 2023 proferida por el
Juzgado Penal del Circuito de Fredonia Antioquia, que impuso sancion de
multa y arresto a las funcionarias de la UARIV, por cumplimiento al fallo de

tutela de la referencia.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado de origen para lo de su cargo.

4 Corte Constitucional. Sentencias T-512 de 2011 y T-171 de 2009 “en caso de que se empiece a
framitar un incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha desatendido lo ordenado
por el juez de tutela, y quiere evitar la imposicidon de una sancidn, deberd acatar la sentencia. De
igual forma, en el supuesto en que se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar
al responsable, éste podrd evitar que se imponga la multa o el arresto cumpliendo el fallo que lo

1

obliga a proteger los derechos fundamentales del actor™”.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Margarita Taborda Ddévila
Accionado: UARIV.

Radicado: 05282-3104-001-2023-00035
N.l. 2023-1577-5

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:

Rene Molina Cardenas
Magistrado
Sala 005 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Edilberto Antonio Arenas Correa
Magistrado
Sala 001 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Penal
Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia
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Consulta sancion por desacato
Incidentista: Gloria Maria Valencia Romdn
Accionado: Nueva E.P.S.

Radicado: 05045 31 87 001 2023 00010

N.I. TSA: 2023-1564-5

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, freinta (30) de agosto dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 87

Proceso

Incidente de Desacato

Instancia

Consulta Sancién por Desacato

Sancionado

Nueva E.P.S.

Radicado

050453187 001 2023 00010 N.I. TSA: 2023-1564-5

Decisidn

Revoca sanciéon

ASUNTO

La Sala resuelve la consulta de la sancidon que por desacato impusiera el

Juzgado Primero de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de

Apartadd (Ant.) a Adriana Pafricia Jaramillo Herrera en su calidad de

gerente Regional Antioquia de la Nueva EPS, por no cumplir un fallo de

futela.

HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de

Apartadd (Ant.) mediante fallo de tutela del 27 de julio de 2023 ampard el

1



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Gloria Maria Valencia Romdn
Accionado: Nueva E.P.S.

Radicado: 05045 31 87 001 2023 00010

N.I. TSA: 2023-1564-5

derecho fundamental a la salud de GLORIA MARIA VALENCIA ROMAN vy
ordend a la Nueva EPS autorizar los vidticos correspondientes a transporte
ida y regreso, alojamiento, alimentacion y fransporte interurbano para asistir
a un procedimiento quirdrgico en la ciudad de Medellin el 15 de agosto de
2023.

La accionante presentd escrito de incidente de desacato, debido a que la

Nueva EPS no cumplié con la orden de tutela.

Con auto del 8 de agosto 2023 se inicid formalmente el incidente de
desacato en contra de Adriana Patricia Jaramillo Herrera en su calidad de

Gerente Regional de la Nueva EPS, por incumplimiento al fallo de tutela.

Al no materializarse el cumplimiento de Ia orden, el 18 de agosto de 2023 el
Juzgado impuso a la referida funcionaria fres (3) dias de arresto y multa de

tres (3) S.M.L.M.V como consecuencia del desacato al fallo de tutela.

Esta Sala establecié comunicacion felefonica con la incidentista, quien

informo que la Nueva EPS cumplié con la orden de tutela.!

CONSIDERACIONES

En relacidon con esta clase de asuntos, la jurisprudencia ha sido clara al
establecer que "“el cumplimiento de fallos judiciales es un imperativo del
Estado Social de Derecho, fundamento de la democracia y parte integrante
de los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso a la

administracion de justicia”.2

De igual manera se tiene que la trasgresion de derechos al incumplir una

orden judicial tiene dos aristas fundamentales. Ellas son:

! Constancia Auxiliar Judicial Consulta 2023-1564-5
2Sentencia C 1006 de 2008. M. P. Mauricio Gonzdlez Cuervo.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Gloria Maria Valencia Romdn
Accionado: Nueva E.P.S.

Radicado: 05045 31 87 001 2023 00010

N.I. TSA: 2023-1564-5

1. Una violaciéon del derecho fundamental de acceso a la justicia. Al
respecto la Corte Constitucional senaldé que el acceso a la justicia incluye
“el derecho a obtener cumplimiento de las decisiones consignadas en las
sentencias. De ofra forma, se desvanece la legitimidad de la Rama Judicial
y Sus decisiones se convierten en meras proclamaciones sin contenido

vinculante.”3

2. La prolongacién de la vulneracion de los derechos fundamentales, lo cual

es un hecho flagrantemente violatorio del ordenamiento juridico.

El problema juridico por resolver se concreta en la responsabilidad que asiste
ala entfidad que resultdé obligada en el fallo de tutela y asi establecer sidebe
confirmarse la sancidon impuesta desde la primera instancia a la funcionaria
de la Nueva E.P.S., debido al incumplimiento que al parecer se sostuvo
respecto a la orden constitucional proveniente del Juzgado Primero de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Apartadd (Ant.)

En este asunto, sin necesidad de analizar de fondo si se respetaron los
derechos del debido proceso y de defensa de la entidad accionada, esta
Sala desde ya anuncia que revocard la decision constitucional mediante la

cual se sanciond con arresto y multa a la funcionaria de la Nueva E.P.S.

En sede de Consulta la afectada informd que la entidad accionada dio

cumplimiento al fallo de tutela.

Por ello, a pesar de que la entidad demandada tardd en el acatamiento all
fallo de tutela, finalmente cumplidé a cabalidad la orden impartida por el

Juez Constitucional.

Ademds, no se observa dolo ni culpa en el actuar por parte la funcionaria
de la E.P.S accionada, es decir, que el incumplimiento no se produjo de
manera intencional, y, al presentarse el acatamiento de la aludida orden

del juez de tutela, se hace necesario revocar el auto mediante el cual se

3Sentencia T 096 de 2008 M. P. Humberto Sierra Porto.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Gloria Maria Valencia Romdn
Accionado: Nueva E.P.S.

Radicado: 05045 31 87 001 2023 00010

N.I. TSA: 2023-1564-5

impuso una sancidon de multa y arresto a Adriana Patricia Jaramillo Herrera

Gerente Regional de la Nueva EPS.

Cuando se cumple dentro del trdmite incidental con lo ordenado en el fallo
de ftutela, la sancion pierde su dindmica segun la jurisprudencia
constitucional4, y ello es lo que se examina en esta oportunidad, al verificar
que la accionada cumplié con el fallo de tutela garantizando a la afectada

el derecho a la salud de manera integral.

En consecuencia, la sancion proferida por el Juzgado Primero de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Apartadd (Ant.) no se hard efectiva.

Por tanto, se revocard el auto del 18 de agosto de 2023.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia del 18 de agosto de 2023 proferida por el
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Apartadé (Ant.), que impuso sancidén de multa y arresto a la funcionaria de

la Nueva E.PS., por cumplimiento al fallo de tutela de la referencia.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

4 Corte Constitucional. Sentencias T-512 de 2011 y T-171 de 2009 “en caso de que se empiece a
framitar un incidente de desacato y el accionado, reconociendo que se ha desatendido lo ordenado
por el juez de tutela, y quiere evitar la imposicidon de una sancidn, deberd acatar la sentencia. De
igual forma, en el supuesto en que se haya adelantado todo el procedimiento y decidido sancionar
al responsable, éste podrd evitar que se imponga la multa o el arresto cumpliendo el fallo que lo

1

obliga a proteger los derechos fundamentales del actor™”.



Consulta sancion por desacato
Incidentista: Gloria Maria Valencia Romdn
Accionado: Nueva E.P.S.

Radicado: 05045 31 87 001 2023 00010

N.I. TSA: 2023-1564-5

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:

Rene Molina Cardenas
Magistrado
Sala 005 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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Magistrado
Sala 001 Penal
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Tutela primera instancia

Accionante: Heiner Alberto lbarra Palencia
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00480

(N.I.: 2023-1511-5)

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, freinta (30) de agosto dos mil veintitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta No. 87

Proceso Tutela

Instancia Primera

Accionante Heiner Alberto Ibarra Palencia

Accionado Juzgo.do Primero de I%jecu'cién' de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartadd Antioquia

Radicado 05000-22-04-000-2023-00480 (N.l.: 2023-1511-5)

Decision Concede

La Sala decide

ASUNTO

en primera instancia la accion de tutela presentada por

Heiner Alberto Ibarra Palencia en contra del Juzgado Primero de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia, por la presunta

vulneracion de su derecho fundamental de peticion.



Tutela primera instancia

Accionante: Heiner Alberto lbarra Palencia
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00480

(N.I.: 2023-1511-5)

Se vinculd a Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Apartadd

Anfioquia para que ejercieran sus derechos de defensa y confradiccion.

HECHOS

Afirma el accionante que ha solicitado varias citas médicas con el fin de
tratar su patologia, pero no ha sido remitido para asistir a ellas. De acuerdo
con la patologia que padece presentd sustituto de prision domiciliaria por

grave enfermedad, el cual no ha sido resuelto a la fecha.

PRETENSION CONSTITUCIONAL

Que se resuelva el sustituto se prision domiciliaria por grave enfermedad

amparando los derechos de peticion y debido proceso.

RESPUESTA DE LAS AUTORIDADES ACCIONADAS

La Juez Primera de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Apartado
Antioquia informdé que el accionante ha presentado varias acciones
constitucionales por los mismos hechos: dos acciones de tutela, una del 29
de junio y otra del 4 julio de 2023; y tres acciones de habeas corpus del 7, 26
de julio y del 10 de agosto de 2023.

Advierte que frente ala solicitud de prision domiciliaria por estado de grave

enfermedad, se corrieron los respectivos traslados de Ley de manera



Tutela primera instancia

Accionante: Heiner Alberto lbarra Palencia
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00480

(N.I.: 2023-1511-5)

oportuna a todos los sujetos procesales, nombrdandose como Defensor al Dr.
Ronald Yucid Machuca Tribino, adscrito a la Defensoria del Pueblo para las
personas privadas de la libertad en la CPMS de Apartadd, sin que ninguno
de dichos sujetos procesales se pronunciase al respecto; y tampoco se ha
recibido por parte del CPMS de Apartadd, constancia de noftificacion de
aquel auto, ni pronunciamiento alguno de las partes; de manera que, no
estdn dadas las condiciones para emitir un pronunciamiento de fondo sobre

la prision domiciliaria.

El Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Apartadé Antioquia guardd

silencio al informe requerido por la Sala.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con el numeral 4° del arficulo2.2.3.1.2.1 del decreto
1983 de 2017, es competente esta Sala para conocer la accidén de tutela

objeto de estudio.

Solicita el accionante se le brinde respuesta respecto al sustitutito de prision

domiciliaria por grave enfermedad.

Sea lo primero indicar que, frente a la posible temeridad que advirtid la
accionada, el sustituto fue presentado el 14 de julio de 2023,! es decir, esta

accidon no comparte relacion fdactica con las acciones de tutela

1 “074SolicitudPrisionDomiciliaria” “075EmailSolicitudPrisionDomiciliaria”



Tutela primera instancia

Accionante: Heiner Alberto lbarra Palencia
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00480

(N.I.: 2023-1511-5)

presentadas el 29 de junio y el 4 de julio de 2023, como lo advirtid el Juzgado

accionado.

Ahora, frente a lo que es fema de discusion, manifestd la Juez Primera de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia que no
ha resuelto la solicitud debido a que: “se corrieron los respectivos traslados
de Ley de manera oportuna, a todos los sujetos procesales, nombrdndose
como Defensor al Dr. Ronald Yucid Machuca Tribino, adscrito a la Defensoria
del Pueblo para las personas privadas de la libertad en la CPMS de
Apartado, sin que ninguno de dichos sujetos procesales se pronunciase al
respecto; y tampoco se ha recibido por parte del CPMS de Apartadd,
constancia de notificacion de aquel auto, por el cual se corrié traslado del
dictamen al sentenciado, ni pronunciamiento alguno de las partes; de
manera que no estan dadas las condiciones para emitir un pronunciamiento

de fondo sobre la prision domiciliaria”

A la fecha no se ha resuelto el sustituto. La solicitud fue presentada por una
abogada confractual (se aportd poder para actuar), no era necesario

nombrar un defensor publico para la representacion del condenado.?

Ademds, si en aras de garantizar el debido proceso en el frdmite, el Juzgado
da traslado del dictamen a todos los sujetos procesales de acuerdo con el
arficulo 254 de la Ley 600 de 2000, las partes solo cuentan con el término de
fres dias para presentar los reparos a que haya lugar, sin embargo, la

solicitud fue presentada hace mds de un mes, sin que a la fecha la Juez se

2 Folio 3 “074SolicitudPrisionDomiciliaria”



Tutela primera instancia

Accionante: Heiner Alberto lbarra Palencia
Accionado: Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia
Radicado 05000-22-04-000-2023-00480

(N.I.: 2023-1511-5)

haya pronunciado de fondo frente al sustituto. (En el expediente no se
aportd auto por el cual se designd la representacion de un defensor publico,
ni auto que corrid fraslado del dictamen médico legal a los sujetos

procesales.)

También informd que: “tampoco se ha recibido por parte del CPMS de
Apartadd, constancia de notificacion de aquel auto, por el cual se corrid
traslado del dictamen al sentenciado”. Seria del caso ordenar al penal para
que remita la noftificacion al respecto, pero, cotejado el expediente, no se
observd auto u oficio dirigido al Establecimiento Penitenciario y Carcelario

de Apartadd Antioquia para la notificacion personal de lbarra Palencia.

En todo caso, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartadd Antioquia no ha resuelto la solicitud de prisidon
domiciliaria por grave enfermedad presentada por Heiner Alberto lbarra
Palencia a través de apoderada desde el 14 de julio de 2023, por tanto, no
es posible seguir postergando la respuesta al afectado ya que el término

dispuesto en la norma para resolver la solicitud ya fenecid.3

En consecuencia, se ordenard al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antfioquia que, dentro de los diez (10)
dias hdbiles posteriores a la nofificacion de esta providencia, resuelva de

fondo el sustituto de prision domiciliaria por grave enfermedad presentado

3 Articulo 168. Término para adoptar decisidn. Salvo disposicidon en contrario, el funcionario dispondra hasta
de tres (3) dias habiles para proferir las providencias de sustanciacidon y hasta de diez (10) dias habiles para
las interlocutorias. Ley 600 de 2000
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por Heiner Alberto lbarra Palencia a fravés de apoderada desde el pasado
14 de julio de de 2023.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder la accion de tutela presentada por Heiner Alberto

Ibarra Palencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar al Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartadd Antioquia que, dentro de los diez (10) dias hdabiles
posteriores a la notificacién de esta providencia, resuelva de fondo el
sustituto de prision domiciliaria por grave enfermedad presentado por Heiner
Alberto Ibarra Palencia a través de apoderada desde el pasado 14 de julio
de 2023.

TERCERO: La presente decision admite el recurso de impugnacion que
deberd ser interpuesto dentro del término de ley. Para el efecto, dese
cumplimiento a los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del
reglamentario 306 de 1992. De no ser impugnada la misma, remitase a la

Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Antioquia
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(N.I.: 2023-0677-5)

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, freinta y uno (31) de agosto de dos mil veinftitrés

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta 88

Proceso Incidente de Desacato

Instancia Primera

Incidentista Alexander Goez

Incidentado | Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Apartadd
Radicado 05000-22-04-000-2023-00194 (N.l.: 2023-0677-5)
Decision Archiva por cumplimiento

ASUNTO
La Sala resuelve la solicitud de incidente de desacato formulada por
Alexander Goez en contra del Juzgado Primero de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Apartadd Antioquia.

ANTECEDENTES

Con sentencia del 9 de mayo de 2023 esta Sala concedid parcialmente

el amparo solicitado y ordend lo siguiente:

“al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Apartadd Antioquia que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
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hdbiles posteriores a la notificacion de esta providencia, informe al
accionante turno y fecha probable para resolver solicitud de prision

domiciliaria presentada desde el pasado 7 de febrero de 2023.".

El pasado 11 de agosto mediante correo electronico, el accionante
hizo llegar al Despacho escrito mediante el cual solicita se verifique el

cumplimiento de la orden.

El 17 de agosto de 2023 el Juzgado primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd Antfioquia envidé cumplimiento de
la orden impartida por la Sala. Mediante auto de sustanciacion No 124
del 17 de julio de 2023 rechazé la solicitud de prision domiciliaria. La
decision fue puesta en conocimiento al accionante el 18 de julio de
2023.

CONSIDERACIONES

Considerando que la finalidad de la accidon es la proteccion eficaz e
inmediata de los derechos frente a las agresiones o amenazas por
accion u omision de las autoridades, el deber del Juez Constitucional
es garantizar tal propdsito aln con posterioridad a la decision de

amparo.

La labor del Juez no se limita a impartir una orden que formalmente
proteja los derechos, sino que se extiende a la obligacion de velar por
la efectividad de las medidas adoptadas. En ese senfido es deber
agotar todas las posibilidades a su alcance hasta lograr que la decision

materialmente produzca el resultado esperado.

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991 que reglamenta el articulo 86 de
la Constitucion Politica, confiere la competencia para que el Juez
pueda activar los medios iddneos y eficaces para exigir el acatamiento

de las sentencias. Igualmente, el articulo 52 inciso 1° ibidem, establece
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el alcance de las sanciones pertinentes para el incumplimiento de las

ordenes judiciales.

En este sentido, la Corte Constitucional refirid que:

“El desacato es un mecanismo de creacion legal, que procede
a peticion de la parte interesada, a fin de que el juez
constitucional en ejercicio de sus potestades disciplinarias
sancione con arresto o multa a _quien con responsabilidad
subjetiva desatienda las érdenes proferidas mediante sentencias
que buscan proteger los derechos fundamentales.

En consonancia con lo anterior, debe precisarse que la figura del
desacato ha sido entendida como una medida que tiene un
cardcter coercitivo, con la que cuenta el juez constitucional para
conseguir el cumplimiento de las obligaciones que emanan de
sentencias de tutela (...). "1 Negrilla y subraya fuera de texto.

No obstante, en esta oportunidad, la autoridad vinculada con la orden
De tutela proferida el pasado 9 de mayo de 2023, no incurrio en

desacato en tanto procedié con su cabal cumplimiento.

El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Apartadd Antfioquia brindo respuesta fue de fondo frente a la solicitud

presentada.

Por tanto, se archivard por cumplimiento la peticion de incidente de

desacato realizado por el accionante.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA
PENAL, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

! Sentencia T-171-09, Magistrado Ponente: Dr. Humberto Antonio Sierra Porto
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el cumplimiento del fallo de tutela dictado a favor
de Alexander Géez el 9 de mayo de 2023 en el proceso de la

referencia.

SEGUNDO: ARCHIVAR este incidente.

Contra esta decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado
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Proceso No: 056153104002202300081 NI: 2023-1475-6
Accionante: Said Garcia Suarez

Accionados: Nueva EPS

Decisién: Revoca

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 056153104002202300081 NI: 2023-1475-6
Accionante: Said Garcia Suarez en representacion de Héctor de Jesus
Villada Roman
Accionada: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones y
Nueva EPS
Decision: Revoca
Aprobado Acta No.: 130 del 31 de agosto del 2023

Sala No: 6

Magistrado Ponente

Dr. GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Medellin, agosto treinta y uno del afio dos mil veintitrés

VISTOS

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia), en providencia
del dia 1 de agosto de la presente anualidad, negd por improcedente el
amparo constitucional invocado por el abogado Said Garcia Suarez quien actua
en representacion del sefior Héctor de Jesus Villada Roman frente a los
derechos fundamentales al minimo vital, vida digna y seguridad social,
presuntamente vulnerados por parte de la Administradora Colombiana de

Pensiones — Colpensiones y la Nueva EPS.

Inconforme con la determinacidn de primera instancia, la parte demandante,
interpuso recurso de apelacién que esta Corporacidén resolvera como en

derecho corresponda.

LA DEMANDA

Los hechos materia de la presente accidon constitucional fueron relatados por

el Despacho de instancia de la siguiente manera:
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“Sefiald el accionante estar incapacitado desde enero dos (2) de 2020 con
diagndstico M654, cumplir los ciento cincuenta (150) dias en julio dieciséis (16)
de 2020, relacioné como incapacidades debidas por la EPS las comprendidas
entre mayo dieciocho (18) de 2020y julio dieciocho (18) de la misma anualidad,
para un total de cuarenta y seis (46) dias, y las debidas por la AFP corresponden
a agosto ocho (8) de 2020 a enero veintiocho (28) del presente afio, para un

total de doscientos doce (212) dias.

Afadio contar con concepto favorable de rehabilitacion.

Solicito la proteccion de sus derechos fundamentales, ordenando a
COLPENSIONES el reconocimiento y pago de las incapacidades generadas y
correspondientes a los periodos sefialados. Ailadio como pruebas de caracter
documental, certificados de incapacidades de NUEVA EPS, documento de

identidad y comunicado de COLPENSIONES.”

TRAMITE Y MATERIAL PROBATORIO RECAUDADO

Una vez admitida la accion de tutela el 24 de julio de 2023, se corri6 traslado
a la Nueva EPS, y la AFP Colpensiones, para que se pronunciaran frente a los

hechos denunciados en la solicitud de amparo.

RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS

La directora de acciones constitucionales de la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones, indicé la improcedencia de la accidon de tutela
para el pago de incapacidades, manifesté que una vez verificados los
aplicativos y bases de datos de esa entidad, “no observa radicacion de los
documentos requeridos al accionante mediante oficio de 16 de febrero de 2023
para el estudio del reconocimiento de subsidios por incapacidad, en tal sentido
se hace necesario que en la mayor brevedad posible el accionante nos aporte

la documentacion completa, en caso de que el actor no aporte la documental
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requerido por esta Administradora, se procederd con el cierre y archivo del

trdmite ante el desistimiento presentado.

En conclusion, el requerimiento para consolidar el expediente pensional se
puede realizar para solicitar cualquier clase de documento indispensable para
resolver de fondo la peticion, lo que ocurre en el presente caso, por lo que si el
accionante no aporta la documental que le fue requerida desde un principio,
Colpensiones no puede resolver de fondo la solicitud que estd reclamando, por
lo que no puede considerarse que tras la desidia del actor en allegar dichos
documentos en las calidades solicitadas, la responsabilidad sea de la entidad,
cuando lo cierto es que si este hubiera cumplido con su obligacion de allegar

los documentos requeridos, quizds a la fecha ya se habia resuelto la solicitud”.

Sefald que, en el mes de febrero de 2023, fueron notificados del concepto de
rehabilitacidon favorable. Por ende, el actor debe adelantar la solicitud para el
estudio de la procedencia del derecho de los subsidios de incapacidad, pues
asevero que no existe solicitud pendiente por tramitar a nombre del actor. Asi
que relacionado al pago de incapacidades de origen comun generados del dia
181 al 540, debe radicar las incapacidades ante esa entidad y debera llevarse

a cabo un proceso interno para el estudio de su procedencia.

El Apoderado Especial de la NUEVA EPS, discutié laimprocedencia de la accion
de tutela dado el principio de inmediatez, en el presente caso el medio judicial
idoneo para resolver las pretensiones del actor corresponde a la justicia

laboral a través de accion ordinaria.

Aseverd ademas, que el 10 de febrero de 2023 notificé a Colpensiones del
concepto de rehabilitacién favorable, caso en el cual corresponde al fondo de

pensiones Colpensiones reconocer y pagar lo solicitado por el actor.

Respecto a los certificados de incapacidad 8482786, 8585442 y 8751105 no

han presentado solicitud para su reconocimiento y pago.
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LA SENTENCIA IMPUGNADA

Contiene un recuento de los antecedentes que motivaron la accion
constitucional y el trdmite impartido, luego el Juez a-quo, analizé el caso en

concreto.

Reclama el demandante, tutelar los derechos vulnerados, ordenando a las
entidades accionadas, pagar las incapacidades generadas y dejadas de pagar

por parte de la entidad promotora de salud y el fondo de pensiones.

Si bien, el actor presenta certificados de incapacidades generados desde el afio
2020, y que las mismas sobrepasan el dia 181, en principio la obligacién en su
reconocimiento y pago corresponderia a la AFP Colpensiones, y de manera
posterior al dia 540 a la Nueva EPS, pues si bien existe un concepto favorable
de rehabilitacion, no esta acreditado que el accionante se encuentre
reintegrado a la vida laboral, “aunque si es una particularidad o indicio de ello,
que con posterioridad a enero veintiocho (28) de 2023 no se generaran nuevas

incapacidades”.

La parte demandante no justificd, porque 3 afios después emprendiera las
acciones judiciales para el reconocimiento y pago de las incapacidades, lo que
en su sentir es un claro incumplimiento del requisito de procedencia de la

accion de tutela.

Mas adelante, indicd: “no puede pasarse de largo que si bien la Corte
Constitucional ha dado un alcance de derecho fundamental a las incapacidades
laborales, pues suplen el salario de quien tiene una merma en su fuerza de
trabajo y le augura la proteccion de su minimo vital, ello no es absoluto y para
su procedencia se debe acreditar en primera medida el cumplimiento de los
requisitos generales de procedencia, asi como demostrar de manera sumaria
la afectacion al minimo vital. Nétese que en este caso y aun cuando el sefior
HECTOR DE JESUS estuvo acompafiado de apoderado judicial, no indica porque

no acudio a este mecanismo de proteccion durante los aflos 2020, 2021, 2022
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o incluso en el primer semestre del corriente afo, las valoraciones que puede y
debe hacer este juzgado, conducen a la improcedencia de la accion, no existen
elementos que demuestren que en todo este tiempo se ejercieron otro tipo de
acciones para reclamar lo acd pedido, no existe un tiempo razonable entre el
acto que generd la presunta vulneracion y el tiempo en que se acude a reclamar

el derecho.

En consecuencia, declaré la improcedencia de la presente accidn incoada por
el sefior Héctor de Jesus Villada a través de apoderado judicial, considerando
gue es desproporcionado el tiempo que ha transcurrido desde la expedicidn
de los certificados de incapacidad y la fecha de presentacién de la accion

constitucional.

LA APELACION

Inconforme con la determinacién de primer grado, la parte demandante,
impugnod la misma y para sustentar el recurso comenzdé demandando que el
fallo de tutela resulté incongruente. El juez de primera instancia incurrié en un
error al omitir efectuar una valoracién integra de su caso, pues no tuvo en

cuenta la actitud omisiva de las entidades demandadas.

Ademas, que no fue negligencia del sefor Villada Roman ni de su apoderado
radicar la solicitud en su debido tiempo, afnadiendo que “la demora se debid a
los tramites administrativo con las juntas de calificacion con el fin de definir el
origen de la enfermedad, este trdmite termino después de que se notificara la
ultima calificacion en la JNCI. Asi queda demostrado que la reclamacion ante
Colpensiones tuvo una demora atendiendo a que la JUNTAS DE CALIFICACION
no habian definido si la enfermedad era laboral o comun y con ese concepto

poder hacer la reclamacion ante la ARL o ante el Fondo de pensiones y la EPS”.

Asi que culmina su intervencién solicitando revocar el fallo de primera

instancia impugnado y en su lugar se le concedan las pretensiones

Pagina 5 de 12



Proceso No: 056153104002202300081 NI: 2023-1475-6
Accionante: Said Garcia Suarez

Accionados: Nueva EPS

Decisién: Revoca

constitucionales elevadas en favor de su representado Héctor de Jesus Villada

Roman.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Solicitud de amparo

En el caso analizado solicité el abogado Said Garcia Suarez, el amparo de los
derechos fundamentales en su representado Héctor de Jesus Villada Roman
presuntamente conculcados por parte de la Nueva EPS y la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, y en ese sentido se reconozca y
pague unos certificados de incapacidades generados y que no han sido

reconocidos.

2. Problema juridico

En el caso sub examine, corresponde a la Sala determinar si en el caso en
concreto se presenta vulneracion a derechos fundamentales del sefior Héctor
de Jesus Villada Roman al omitir el reconocimiento y pago de dinero producto
de unas incapacidades generadas por enfermedad comun, o por el contrario

no es procedente su reconocimiento via accidn constitucional.

3. Del Caso en Concreto

El articulo 86 de la Constitucidon de 1991, propuso la accion de tutela como un
instrumento de proteccion de los derechos fundamentales, toda vez que, ante
su eventual amenaza o vulneracion por las acciones u omisiones de las
autoridades o particulares en los casos sefialados en la ley, la persona puede

acudir a instancias judiciales a fin de propender por su salvaguarda.

De esta accidn se predica entonces no sélo la subsidiariedad, en virtud de la
cual Uunicamente procede cuando quiera que el ciudadano no cuente con otros

mecanismos de defensa judicial, o que de existirlos no sean idéneos para
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evitar la configuracidon de un perjuicio irremediable; sino que igualmente se
deben cumplir algunos requisitos para su procedencia, siendo uno de ellos y
sin duda el mas esencial la existencia real de la ofensa 0 amenaza a uno o varios
derechos fundamentales que hagan necesaria la intervencion del Juez
constitucional en aras de su proteccidn, pues que de lo contrario se tornaria

improcedente la solicitud de amparo.

Sea lo primero sefalar que frente a las incapacidades que expresa el senor
Villada Roman a través de apoderado judicial no le han sido reconocidas ni
canceladas, tiene para decir la Sala que la accidn de tutela, en principio, no es
el mecanismo para el reconocimiento o pago de prestaciones econdmicas,
pues dicha accion Constitucional ha sido disefada para obtener la proteccidn
inmediata de los derechos fundamentales frente a la accidn u omisién de las

autoridades publicas.

También es criterio aceptado que la accion de tutela es improcedente, si los
derechos fundamentales que se estiman vulnerados pueden ser protegidos
mediante los mecanismos ordinarios de defensa dispuestos por el
ordenamiento juridico. De alli el caracter residual y subsidiario de esta accion

constitucional.

No obstante, la propia norma Constitucional reconoce que la tutela puede
operar como mecanismo transitorio de proteccion si, a pesar de existir otros
medios judiciales de defensa, éstos no tienen la suficiente eficiencia para
precaver el daino. En otros términos, el perjuicio irremediable es factor
determinante en la procedibilidad de la accidn, de acuerdo con lo dispuesto en
las normas constitucionales, asi como en el articulo 82 del Decreto 2591 de

1991.

Del anterior contexto, se extrae que, el amparo incoado no seria procedente
para obtener el pago de prestaciones econdmicas. Ello, por cuanto el
ordenamiento juridico dispone de una completa serie de recursos y

procedimientos para lograr ese fin, no siendo legitimo que se acuda a una via
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excepcional y urgente como la accidén de tutela para perseguirlo. Admitir lo
anterior conduciria, como minimo, a que los jueces de tutela invadieran
competencias ajenas, duplicando las funciones de la Administracion vy
confundiendo los cauces ordinarios por los que deben resolverse los conflictos

juridicos.

Sobre este tema la Corte Constitucional en sentencia T-020 del 05 de febrero

del 2018, ha senalado:

“5. Procedencia excepcional de la accion de tutela en asuntos relacionados con el pago
de incapacidades. Reiteracion de jurisprudencia[42]”

“5.1. El supuesto de subsidiariedad que integra la accion de tutela se observa en el articulo
86 de la Constitucion, y condiciona la procedencia excepcional a que el interesado no
disponga de otro medio judicial para defender los derechos invocados[43]. Establece como
excepcion el que se pretenda su uso para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable.”

Mads adelante agrego:

“5.3. Adicional a lo anterior, esta Corte ha sostenido, en principio, que a la jurisdiccion
ordinaria le corresponde resolver las controversias laborales, y que la procedibilidad de la
accion de tutela resulta justificada cuando la falta de pago de acreencias de esa indole
genera amenaza o vulneracion de derechos fundamentales como al minimo vital y a la vida
digna cuando constituye la unica fuente de ingresos del afectado y su nucleo familiar. Asi,
en la citada T-909 de 2010 se expuso:”

“.. la Corte ha reiterado que el no pago oportuno y completo de las incapacidades laborales
puede ser objeto de tutela, siempre que afecte el minimo vital del actor.”

“El pago de incapacidades laborales sustituye al salario durante el tiempo en que el
trabajador permanece retirado de sus labores por enfermedad debidamente certificada,
segun las disposiciones legales.”

“Entonces, no solamente se constituye en una forma de remuneracion del trabajo sino en
garantia para la salud del trabajador, quien podrd recuperarse satisfactoriamente, como lo
exige su dignidad humana, sin tener que preocuparse por reincorporarse de manera
anticipada a sus actividades habituales con el objeto de ganar, por dias laborados, su
sustento y el de su familia”[52].

“La actuacion subsidiaria al mecanismo ordinario se fundamenta en dos situaciones a saber,
la afectacion inminente de derechos fundamentales, y lo efectivo del medio frente al
agotamiento de las vias ordinarias azas ineficaces. Rememord que en los eventos en que la
accion u omision invade prerrogativas de esa estirpe (fundamental), la accion de tutela
procede no solo como mecanismo transitorio, sino definitivo[53].”
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“La probanza de esa trasgresion del derecho al minimo vital exige tnicamente la afirmacion
que el accionante presente en ese sentido, cuando no es desvirtuada en el tramite[54]. Para
sustentar lo enunciado resulta oportuno evocar lo dicho en anterior
pronunciamiento[55] respecto de que:”

“3.4. Frente al caso especifico de las tutelas impetradas para obtener el pago de
incapacidades laborales, debe considerarse un aspecto adicional, relacionado con la
importancia que estas representan para quienes se ven obligados a suspender sus
actividades laborales por razones de salud y no cuentan con ingresos distintos del salario
para satisfacer sus necesidades bdsicas y las de su familia.”

“Cuando eso ocurre, la falta de pago de la incapacidad médica no representa solamente el
desconocimiento de un derecho laboral, pues, ademds, puede conducir a que se
trasgredan derechos fundamentales, como el derecho a la salud y al minimo vital del
peticionario. En ese contexto, es viable acudir a la accion de tutela, para remediar de la
forma mds expedita posible la situacion de desamparo a la que se ve enfrentada una
persona cuando se le priva injustificadamente de los recursos que requiere para subsistir
dignamente.[56]”

“3.5. Asi, en lugar de descartar la viabilidad de las tutelas instauradas para obtener el
reconocimiento y pago del subsidio de incapacidad laboral, la disponibilidad de
instrumentos alternativos de defensa exige que el juez de tutelaindague en las
circunstancias personales y familiares del promotor del amparo, para verificar si la mora
en el pago de las incapacidades compromete sus derechos fundamentales o los de las
personas a su cargo; si la ausencia de dichos emolumentos los exponen a un perjuicio
irremediable o si, en todo caso, su situacion de vulnerabilidad descarta la idoneidad y
eficacia de los medios judiciales contemplados para el efecto”. (Esta Sala subraya).”

De acuerdo a lo anterior, se tiene que sin duda alguna para que proceda este
mecanismo excepcional para el pago de acreencias laborales, dice la Corte,
debe demostrar el demandado de que, ante el no reconocimiento y pago de
las incapacidades prescritas por el médico tratante, se esta poniendo en riesgo

no solo su minimo vital sino también el de su nucleo familiar.

En el presente caso, una vez auscultados los archivos anexos al escrito de
tutela, da cuenta que, dentro de la documentacidn, la existencia de 14

certificados de incapacidad el primero de ello a partir del 18 de mayo de 2020

al 1 de junio de 2020 y el ultimo certificado del periodo del 26 de enero de

2023 al 28 de enero de 2023.

Asi las cosas, le asiste razon al juez de primera instancia al establecer la

improcedencia de la accion por el principio de la inmediatez pues el accionante
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pretende se le reconozca y pague las incapacidades generadas desde el afio
2020, lo que no denota la urgencia e inminencia que conlleva la proteccidn
constitucional. Empero en la solicitud de amparo incluye el actor certificados

de incapacidad generados hasta el 28 de enero de la presente anualidad.

Asi las cosas, existe evidencia de la emisidon por parte de la entidad promotora
de salud del concepto de rehabilitacidon favorable del sefior Villada Romany la
debida notificaciéon al fondo de pensiones. Siendo asi, y conforme al tema que
nos ocupa la atencidn, los certificados de incapacidad generados a partir del
dia 181 corresponde su reconocimiento y pago al fondo de pensiones
Colpensiones. Pues si bien se entiende la improcedencia de los certificados de
incapacidad de los afios 2020 y 2021, no sucede lo mismo con los generados

en la presente anualidad.

En este orden de ideas esta Sala REVOCA el fallo proferido por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Rionegro (Antioquia) del dia 1 de agosto de
2023, y en su lugar, se ORDENA al fondo de pensiones Colpensiones el
reconocimiento y pago de los certificados de incapacidad generados y no
pagados al sefior Héctor de Jesus Villada Roman, los cuales son, certificado N°
0008482786 generado desde el 4 de noviembre de 2022 al 3 de diciembre de
2022; certificado N° 0008585442 del 4 de diciembre de 2022 al 2 de enero de
2023; y el certificado N° 0008751105 del 26 de enero al 28 de enero de 2023,
y las que de ser el caso se continden generando hasta cumplir con el dia 540

de incapacidad.

En cuanto al subsidio de los demas certificados de incapacidad, se niegan por

resultar improcedentes, dado el principio de inmediatez de la accidon de tutela.
Sentencia discutida y aprobada por medios virtuales conforme lo dispuesto en

el PARAGRAFO SEGUNDO del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de
2022.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, SEDE CONSTITUCIONAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Se REVOCA el fallo proferido por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Rionegro (Antioquia) del dia 1 de agosto de 2023, y en su lugar se
ORDENA al Fondo de Pensiones — Colpensiones, el reconocimiento y pago de
los certificados de incapacidad generados y no pagados al sefior Héctor de
Jesus Villada, los cuales son, certificado N° 0008482786 generado desde el 4
de noviembre de 2022 al 3 de diciembre de 2022; certificado N° 0008585442
del 4 de diciembre de 2022 al 2 de enero de 2023; y el certificado N°
0008751105 del 26 de enero al 28 de enero de 2023, y las que de ser el caso

se continlen generando hasta cumplir el dia 540 de incapacidad.

SEGUNDO: El subsidio de los demas certificados de incapacidad se niegan por

improcedentes por el principio de inmediatez de la accidn constitucional.

TERCERO: La notificacion de la presente decision se realizara conforme al

articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Enviese a la Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzén Jacome
Magistrado

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada
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Alexis Tobén Naranjo
Secretario.
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ARCHIVO INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 050002204000202300106 NI: 2023-0394-6
Accionante: Jhonier Tello Palacios

Accionado: Fiscalia 65 Especializada Unidad Extincién de Dominio

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, agosto treinta y uno del afio dos mil veintitrés

Aprobado acta 130 del 31 de agosto del 2023.

Por medio de escrito presentado por el abogado Jhonier Tello Palacios
apoderado judicial de la sefiora Lisa Palacio Cordoba, quien elevod solicitud de
incidente de desacato en contra de la Fiscalia 65 Especializada de Extincion del
Derecho de Dominio, por el presunto incumplimiento a lo ordenado por la
Corte Suprema de Justicia en providencia STP5268-2023 del 25 de mayo de
2023, que revoco el fallo de tutela proferido por esta Sala aprobado mediante
acta N° 45 del 24 de marzo de 2023, providencia que negd la proteccidn de los
derechos fundamentales invocados en favor de la sefiora Lisa Palacios Cordoba

y en su lugar concedio el amparo deprecado.

Por lo anterior, procedié esta Sala a requerir previamente a la Dra. Maria
Gelvez Albarracin Fiscal 65 Especializada de Extincion del Derecho de dominio,
con el fin de que procediera a dar estricto cumplimiento al fallo de tutela y

rindiera informe sobre su acatamiento.

Como respuesta al requerimiento la Dra. Maria Gelvez Albarracin, pregonando
el cumplimiento de la orden judicial de la referencia, suministrd la constancia
de remisidon de la respuesta al derecho de peticion que demanda el actor,
trasladando a su vez el material probatorio presentado con la demanda dentro

del proceso de extincién de dominio.

Ahora, es pertinente indicar que el fallo de tutela proferido por la Corte

Suprema de Justicia en providencia STP5268-2023 del 25 de mayo de 2023 en

su numeral segundo, ordend lo siguiente:
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“Segundo: Ordenar a la Fiscalia 65 Especializada de Extincion del Derecho de
Dominio, que en el término de 48 horas a partir de la notificacion del presente
fallo, remita los elementos probatorios que sirvieron de sustento para la
interposicion de las medidas cautelares impuesta al bien denominado Spa

Lillila”.

Conforme a lo anterior, se tiene que la delegada fiscal incidentada, en
cumplimiento a la orden judicial remitié al incidentante via correo electrénico
respuesta al derecho de peticion, adjuntando el material probatorio
presentado con la demanda dentro del proceso de extincion de dominio de la

referencia.

Por otra parte, esta Magistratura procedid a intentar la comunicacién con el
abogado Jhonier Tello Palacios a través del abonado celular 320 730 29 46,
donde después de varios intentos se obtuvo contacto con el incidentante
quien asintiod la recepcidn de la respuesta al derecho de peticidn por parte de
la Fiscalia 65 Especializada en Extincidn de Domino en los términos definidos
en el fallo de tutela de segunda instancia. Consistiendo precisamente en el

objeto del presente tramite incidental.

Conforme con lo anterior es evidente que la orden emitida por la Corte
Suprema de Justicia en providencia STP5268-2023 del 25 de mayo de 2023,
que revoco el fallo de tutela proferido por esta Sala el 24 de marzo de 2023,
ya se agoto, por cuanto la Dra. Maria Gelvez Albarracin Fiscal 65 Especializada
de Extincion del Derecho de dominio, ha efectuado labores tendientes al

cumplimiento de la orden judicial.

En consecuencia, careceria de sentido continuar con el tramite incidental, toda
vez que el propdsito del incidente de desacato es que el obligado obedezca
una orden judicial y no la imposicién de una sancién como tal, por ende, se
ordena el cierre del tramite incidental de desacato promovido por el abogado
Jhonier Tello Palacios apoderado judicial de la sefiora Lisa Palacio Cérdoba, y
como no se dio apertura del mismo se ordena su archivo.

Pagina2de3



ARCHIVO INCIDENTE DESACATO

Proceso No: 050002204000202300106 NI: 2023-0394-6
Accionante: Jhonier Tello Palacios

Accionado: Fiscalia 65 Especializada Unidad Extincién de Dominio

Sentencia discutida y aprobada por medios virtuales conforme lo dispuesto en
el PARAGRAFO SEGUNDO del ACUERDO PCSJA22-11972 del 30 de junio de
2022.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION, sede Constitucional, administrando

justicia en nombre de |la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: SE ORDENA el cierre del tramite del incidente de desacato
promovido por el abogado Jhonier Tello Palacios apoderado judicial de la

sefora Lisa Palacio Cérdoba en contra de la Fiscalia 65 Especializada de

Extincidon del Derecho de Dominio.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Alexis Tobon Naranjo
Secretario
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SALA PENAL

Medellin, septiembre cuatro de dos mil veintitrés.

Conforme lo dispuesto en la Ley 2213 del 2016 y se fija el proximo 11 de septiembre a las 9
y 30 a. m.para la lectura de la providencia de la referencia radicado 2023 -1549 se remitira
a cada uno de los sujetos procesales una copia de la respectiva providencia, por medio de
correo electrénico, junto con en enlace para la conexién virtual a la audiencia.

CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

MAGISTRADO
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Medellin, septiembre cuatro de dos mil veintitrés.

Conforme lo dispuesto en la Ley 2213 del 2016 y se fija el préximo 11 de septiembre a las10
y 30 .a. m. para la lectura de la providencia de la referencia radicado 1964-2021-%, se
remitird a cada uno de los sujetos procesales una copia de la respectiva providencia, por
medio de correo electrdnico, junto con el enlace para la conexién virtual a la audiencia.

CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

N° Interno : 2018-1273-4

Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.
C.U.L : 050306100218201680332
Acusado Miguel Angel Castafieda Carmona
Delito : Homicidio simple y otro.
Decision Confirma condena.

Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta N° 296

M.P. Isabel Alvarez Fernandez

1. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de
apelacion que interpusiera la defensa del acusado MIGUEL
ANGEL CASTANEDA CARMONA, frente a la sentencia de
condena proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Amaga —Antioquia—, el 29 de junio de 2018, a través de la cual
declar6 al referido enjuiciado penalmente responsable por la
comision de las conductas punibles de Homicidio simple y
Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorio, partes 0 municiones, imponiéndole como sancion
doscientos catorce (240) meses de prision e inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por igual término. No
se le concedi6 el subrogado de la suspension condicional de la

ejecucion de la pena, ni la prisién domiciliaria.
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2. SINTESIS DE LOS HECHOS

Ocurrieron el 14 de agosto de 2016 siendo
aproximadamente las 7:00 a.m., en el sector “Minitas” del
Municipio de Amaga (Ant.), cuando el sefior JHON FERNANDO
PIEDRAHITA CASTANEDA salid6 en su motocicleta de la casa
donde residia con su sefiora madre, y a unos pocos metros, fue
interceptado, segun la Fiscalia, por el sefior MIGUEL ANGEL
CASTANEDA CARMONA, quien le dispar6 en el pecho con un
arma de fuego y de inmediato emprendié su huida. PIEDRAHITA
CASTANEDA falleci6 a causa de un choque hipovolémico, falla

cardiaca, herida de corazén y de pulmon.

3. RESUMEN DE LO ACTUADO

En audiencia preliminar realizada ante el Juez
de control de garantias el 11 de septiembre de 2017, la Fiscalia
General de la Nacion a través de su delegada formulé imputacion
a MIGUEL ANGEL CASTANEDA CARMONA por el delito de
Homicidio simple en concurso heterogéneo con Fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones, cargos a los que no se allano.

Posteriormente y con fechas del 21 de
noviembre y 1 de diciembre de 2017, se llevaron a cabo las
audiencias de formulacion de acusacion y preparatoria,
respectivamente, en tanto que el juicio oral y publico se desarrollo
durante el 30 de enero y 9 de febrero 2018, culminando con

anuncio del sentido del fallo de caracter condenatorio. El 29 de
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junio de 2018 de la misma anualidad, se realizé la audiencia de
lectura de la correspondiente sentencia, misma que fue
impugnada en el acto y sustentada posteriormente por escrito,
concediéndose el recurso ante este Tribunal en el efecto

suspensivo.

4. DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

En el proveido que puso fin a la primera
instancia, el sefior Juez condeno al acusado al considerar, en
esencia, que la Fiscalia habia demostrado mas alla de toda duda,
que el enjuiciado MIGUEL ANGEL CASTANEDA CARMONA era
el autor de los punibles de Homicidio simple en concurso
heterogéneo con Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorio, partes 0 municiones cometido en contra de
JOHN FERNANDO PIEDRAHITA CASTANEDA.

Explico el A quo después de haber hecho un
recuento de las pruebas practicadas en el juicio, que en el
presente caso se habia probado con suficiencia la teoria del caso
de la Fiscalia con relacién a la responsabilidad penal del sefior
CASTANEDA CARMONA, toda vez que desde el principio hubo
un sefialamiento directo por parte de la madre del occiso, la
sefiora MARIA ERMILDA CASTANEDA VELASQUEZ, quien en
entrevista rendida en los albores de la investigacién dio cuenta
del desarrollo, desenlace de los hechos en los que resulté muerto
su hijo, y brindé detalles como la ropa que llevaba puesta el
procesado; el arma que utilizo; el alias; la zona donde fue
impactada la victima la cual coincide con los resultados de la

necropsia; la direccion que tomo el agresor para escapar; datos
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gue a su vez guardan relacion con la prueba de referencia de la
entrevista que rindiera el difunto HERNAN DARIO MEJIA CHICA.

Advirti6 el fallador que no se le podia dar
crédito a la retractacion de la sefiora CASTANEDA VELASQUEZ,
quien previo a la asistencia a juicio también habia hecho
reconocimiento en fila sefialando en dos oportunidades a
CASTANEDA CARMONA. Explico el Juez que la retraccion de la
madre del occiso resultd imprecisa, poco convincente, y evasiva
de las preguntas que le hacia la Fiscalia respecto de las
afirmaciones que habia hecho antes en la entrevista. Por lo tanto,
la impugnacion de la credibilidad que le hiciera el ente acusador a
esta testigo resultd acertada, dandosele credibilidad a la
entrevista que la mujer rindio el 16 agosto de 2016 ante
funcionario de la SIJIN, fecha en la que insisti6 en el
sefialamiento de MIGUEL ANGEL como el homicida de su hijo y

gue fue incorporada al juicio como testimonio adjunto.

Por lo anterior, concluy6 el juzgador de primera
instancia, que, en el presente caso, no solo se determind la
materialidad de la conducta punible del Homicidio, sino también el
concurso con el delito de Porte ilegal de arma de fuego, toda vez
que si bien, el artefacto no fue recuperado, del hecho de la
muerte con ocasion del disparo se desprende de la aptitud del
arma que portaba el acusado; ademas porque quedd probado
mediante estipulacion probatoria que CASTANEDA CARMONA,
no contaba con permiso para porte o tenencia del arma de fuego.
Concluyendo que se estaba ante un comportamiento tipico,

antijuridico y culpable.
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Al momento de dosificar la pena, el
sentenciador advirti6 que debia partirse del extremo minimo del
primer cuarto para el delito de Homicidio, el cual debia ser
incrementando en treinta y dos (32) meses por el concurso por el

Porte ilegal de arma de fuego.

5. FUNDAMENTOS DE LA ALZADA

Dentro del término establecido, la defensa
presentd la sustentacion de la apelacion advirtiendo su

desacuerdo con el fallo condenatorio, argumentando lo siguiente:

. La decision de primera instancia no se
ajusté a la realidad probatoria. No se hizo un analisis exhaustivo
de la version rendida en el juicio por la sefiora MARIA ERMILDA
CASTANEDA VELASQUEZ, quien se retract6 de todo lo dicho en
la entrevista que realiz6é el 16 de agosto de 2016. La retractacion
se debidé uUnica y exclusivamente a que su representando no
cometio los hechos por los cuales se le condend. Esta testigo en
un principio se inventd lo que habia dicho, y aunque los motivos

son desconocidos, cuando intento rectificar, el Juez no le creyo.

. El Juez de primera instancia tuvo en
cuenta una cadena indiciaria para condenar a su prohijado,

basandose simplemente en unos dichos.

. La version de BLANCA YANEHT
VELASQUEZ da cuenta de un testimonio que solo busca causar

dafo a su defendido.
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. En el presente caso, en virtud de las
dudas creadas se debio proferir una sentencia absolutoria, sin

embargo, se emitié una decision contraria a la normatividad.

. La sentencia se fundamenté solo en
prueba indiciaria y de referencia, sin atender aquello que
resultaba favorable al procesado y desconociendo las reglas

minimas de la experiencia, el sentido comun y la técnica juridica.

Por lo anterior, solicita la revocatoria de la
decision de primera instancia, y en su defecto, la emision de una

de caracter absolutorio en favor de su prohijado.

6. TRASLADO A LOS NO RECURRENTES

Durante el traslado correspondiente, no hubo

pronunciamiento por parte de los no recurrentes.

7. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Es competente esta Corporaciéon para desatar
el recurso interpuesto por la defensa del acusado, de conformidad
con lo previsto en los articulos 34 numeral 1°, 176 inciso final, y
179, Ley 906 de 2004, dentro de los limites fijados por el objeto

de la impugnacion.

Desde esta perspectiva debe la Sala determinar

si la sentencia que se revisa comporta una decision ajustada al



N° Interno : 2018-1273-4

Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.
C.U.lL. : 050306100218201680332
Acusado : Miguel Angel Castafieda Carmona
Delito . Homicidio simple y otro

haber procesal o si en ella, como lo sostiene la defensa, se
incurri6 en una indebida valoracién probatoria, que hubiese
determinado injustificadamente la condena del sefior MIGUEL
ANGEL CASTANEDA CARMONA, en calidad de autor de los

delitos investigados.

De acuerdo con las estipulaciones pactadas
entre la Fiscalia y la defensa, debe indicarse que en el presente
caso no existio controversia con relacion a la materialidad del
Homicidio ni del Porte ilegal de arma de fuego, toda vez que
conforme con lo acordado entre las partes se establecio que, el
14 de agosto de 2016 en el corregimiento “MINAS” localizado en
el Municipio de Amaga —Ant—, resultd muerto el joven JHON
FERNANDO PIEDRAHITA CASTANEDA producto de un shock
hipovolémico causado por arma de fuego a la altura del pecho;
estipulandose ademas que el procesado no contaba con permiso

para el porte de armas de fuego.

Sin embargo, fue objeto de controversia y el eje
del sustento del recurso de apelacion, lo relativo a la participacion

del procesado en los hechos.

Al respecto, de las pruebas practicadas en el
juicio oral, se cuenta, entre otras, con las declaraciones de las
sefioras MARIA ERMILDA CASTANEDA VELASQUEZ —madre
del occiso- y BLANCA JANEHT VELASQUEZ MEJIA -
compafiera sentimental de la victima directa— quienes fueron
contestes al afirmar que el 13 de agosto de 2016, es decir, un dia
antes de la ocurrencia de los hechos, JHON FERNANDO habia
pasado la noche en casa de BLANCA JANETH; manifestando la



N° Interno : 2018-1273-4

Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.
C.U.lL. : 050306100218201680332
Acusado : Miguel Angel Castafieda Carmona
Delito . Homicidio simple y otro

sefiora MARIA ERMILDA que a eso de las 6:30 la mafiana del dia
14, JHON FERNANDO llegé a la casa en la que vivia con ella,
toda vez que debia alistarse para irse a trabajar; expresando la
sefiora ERMILDA que a los pocos momentos de haber salido
JHON FERNANDO de su casa en su motocicleta con destino al
lugar de trabajo, fue impactado con un arma de fuego; hecho que
le causd la muerte. Adicionalmente, fueron coincidentes las
mencionadas damas en afirmar que afios antes del ataque
homicida, entre MIGUEL ANGEL CASTANEDA CARMONA vy
JOHN FERNANDO PIEDRAHITA CASTANEDA, segun le informé
este Ultimo a su madre y a su pareja, habia existido un problema
en el que JHON FERNANDO lesioné en el rostro a MIGUEL
ANGEL.

Ahora bien, debe sefalarse que respecto del
testimonio que rindiera la sefiora MARIA ERMILDA CASTANEDA
VELASQUEZ, se cuenta con dos versiones. Una que brindara
ante el investigador de la SIJIN, LUIS ALBERTO PADILLA
SALAS —quien en juicio dio fe de haber recibido la declaracién a
la mencionada dama- el 16 agosto de 2016, es decir, dos dias
después de ocurrido el suceso, donde afirmé haber sido testigo
directa del asesinato de su hijo, dando cuenta de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon el hecho, y
seflalando expresamente al procesado, a quien de hecho
relacion6 como MIGUELITO a quien segun su dicho conocia
desde que era nifio, y conocia también a su familia, como el autor
del homicidio. Y otra, la que brindara en sede del juicio oral,
cuando afirmo, sin que se le hiciera ninguna pregunta, que el
seflalamiento que habia hecho del procesado en la entrevista era

equivocado, y que él, era inocente; explicando que lo que lo dijo
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en un primer momento fue producto de la angustia por la situacion
por la que atravesaba, negando adicionalmente haber
presenciado el asesinato y que hubiese descrito el color de la

ropa y del bolso del agresor.

En este punto, es necesario llamar la atencion,
respecto a que, en el presente caso, como bien lo sefnalara el A
guo, nos encontramos frente a una retractacion; circunstancia que
conllevd a que la Fiscalia solicitara la incorporacibn como
testimonio adjunto de la entrevista rendida por la testigo antes del

juicio.

Y sobre este asunto ha explicado la H. Corte
Suprema de Justicia (CSJ SP606-2017, rad. 44950 del 25-01-
2017):

La declaracién anterior debe ser incorporada a
través de lectura, para que pueda ser valorada por el juez. De esta
manera, éste tendra ante si las dos versiones: (i) la rendida por el

testigo por fuera del juicio oral, y (ii) la entregada en este escenario.

(...) El hecho de que un testigo haya entregado
dos versiones diferentes frente a un mismo aspecto, obliga a analizar
el asunto con especial cuidado, bajo el entendido de que: (i) no puede
asumirse a priori que la primera o la ultima version merece especial
credibilidad bajo el unico criterio del factor temporal; (ii) el juez no esta
obligado a elegir una de las versiones como fundamento de su
decision; es posible que concluya que ninguna de ellas merece
credibilidad; (iii) ante la concurrencia de versiones antagonicas, el juez
tiene la obligacion de motivar suficientemente por qué le otorga mayor
credibilidad a una de ellas u opta por negarles poder suasorio a todas;

(iv) ese analisis debe hacerse a la luz de la sana critica lo que no se
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suple con comentarios genéricos y ambiguos sino con la explicacién
del raciocinio que lleva al juez a tomar la decision, pues solo de esa
manera la misma puede ser controlada por las partes e intervinientes a
través de los recursos; (v) la parte que ofrece el testimonio tiene la
carga de suministrarle al juez la informacion necesaria para que éste
pueda decidir si alguna de las versiones entregadas por el testigo
merece credibilidad, sin perjuicio de las potestades que tiene la parte
adversa para impugnar la credibilidad del testigo; (vi) la prueba de
corroboracién juega un papel determinante cuando se presentan esas

situaciones; entre otros aspectos.

Debiendo sefalar esta Sala que, contrario a lo
aseverado por el apelante, se establece a partir del texto de la
sentencia condenatoria impugnada y de la escucha y analisis de
las pruebas practicadas en el juicio oral, que el Juez de primera
instancia analiz0 y expresé detalladamente las razones por las
cuales le otorgaba entera credibilidad a la entrevista inicial rendida
por la sefiora CASTANEDA VELASQUEZ; y no le daba crédito a lo
expresado por esta testigo en el juicio. Debiendo anticipar esta
Magistratura que coincide con la valoracion efectuada por el A

quo.

Al respecto habra de sefalarse que, afirmo la
sefiora MARIA ERMILDA CASTANEDA VELASQUEZ, en
entrevista rendida dos dias después de ocurrido el homicidio de su
hijo, que el domingo 14 de agosto de 2016, su hijo JHON
FERNANDO lleg6 a su casa sobre las 6:30 de la mafiana, tomo
Sus cosas y su motocicleta para irse a trabajar, ella sali6 a
despedirlo hasta la esquina, en ese momento observo pasar a un
muchacho a quien conocia desde que tenia 10 afios y apodaban

como “MIGUELITO?”, su hijo también lo vio y le indicd que ese era

10
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la persona con la que tiempo atras habia tenido un problemay a la
que JHON FERNANDO le habia dafiado el rostro. Manifesté la
sefiora ERMILDA que se quedo inquieta por la presencia de aquel
sujeto en el sector, y al ver que habia tomado la misma direccién
gue su hijo, se quedo poniendo cuidado, y a media cuadra de su
casa, vio como “MIGUELITO” le disparé a su hijo, quien cayod
arrodillado recostado sobre una reja de una de las casas de la
cuadra; manifesto la testigo que al ver que este hombre se estaba
devolviendo hacia donde ella estaba, presa del miedo corrié hasta
su domicilio y alli a través de una cortina de una ventana que daba
hacia la calle, advirti6 como este hombre se alejaba con un arma

que llevaba en la mano y se dirigid hacia el caserio de la “Cueva”.

Posteriormente, el 5 de octubre de 2017, es
decir, pasado mas de un afo después de ocurrido el homicidio de
su hijo, la sefiora CASTANEDA VELASQUEZ participé6 en una
diligencia de reconocimiento en fila, y alli sefialé en una primera
oportunidad a la persona que portaba el nimero 4, y después en
una nueva muestra, la que llevaba el niumero 6, persona que fue
identificada en el informe rendido por el intendente ADRIAN
ALBERTO TRIANA PALACIO —quien también comparecio a juicio—
como MIGUEL ANGEL CASTANEDA CARMONA (fls. 62-65).

No obstante, en el juicio la sefiora MARIA
ERMILDA CASTANEDA, expreso incluso antes de que comenzara
el interrogatorio, y de manera reiterativa que ella se habia
equivocado y que el procesado era “inocentemente”; explicando
gue lo dicho en la primera entrevista habia sido parcialmente

cierto. Sin embargo, como se dijo en precedencia, esta nueva

11
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version presentada en el juicio, tal y como lo estableciera el A quo,

resulta inverosimil.

Al respecto, en el juicio, la sefiora MARIA
ERMILDA afirm6 que se habia equivocado en el sefialamiento
que habia hecho del procesado; indicando de hecho, que no
habia presenciado el momento en el que le dispararon a su hijo.
Narro al inicio de esta nueva version, que ella sali6 con JOHN
FERNANDO y lo acompafio; que en el camino se despidio de él e
ingres0 de inmediato a su casa, estando en la cocina escucho
unos disparos, pero cuando salié vio a su hijo tendido en el piso a
tres casas de donde ella viva, asimismo aclaré6 que ese dia no
habia nadie en la calle; que todo estaba cerrado y que ella era la
unica despierta a esa hora. Posteriormente en el juicio indicd que
cuando ella estaba conversando con su hijo vio pasar a un
muchacho y que luego escuchd un disparo; que en ese momento
se entré6 porque pensdé que ese hombre se iba a devolver.
Senalando ademas la testigo que en la entrevista inicial no habia
hecho alusidon a una moto o a las prendas de vestir del agresor.
Posteriormente, refirido que, cuando su hijo salidé para el trabajo
ella se entr6 para la cocina y estando alla escuchd unos tiros.
Pero en otro momento de su declaracion, afirmé que ella estaba
mirando por la ventana cuando vio pasar a un muchacho que no
sabe quién es, y en ese instante, llegé una vecina y le anuncio

que habian matado a su hijo.

Conforme con lo enunciado, se desprenden
evidentes imprecisiones de la sefiora MARIA ERMILDA incluso,
en su nueva version. Por una parte, afirmé que habia salido con

su hijo hasta la esquina y que de regresd a su casa escucho la

12
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detonacion, por lo que inmediatamente “se entrd”. Por otra, refirio
qgue ella estaba en la cocina cuando escuchd el disparo, salio y
encontré6 a su hijo tirado en el piso. Asimismo, también se
contradijo cuando manifestd que estaba mirando por la ventana
cuando vio pasar a un sujeto extrafio y que pese a que ese dia no
habia nadie en la calle, que ella era la Unica persona que estaba
despierta, una vecina fue la que le inform6 sobre la muerte de
JOHN FERNANDO.

Es evidente que esta nueva version resulta no
solo manifiestamente contradictoria con lo declarado inicialmente,
sino ademas incoherente respecto de esa misma declaracion.
Siendo importante referir que, aunque la sefiora CASTANEDA
VELASQUEZ fue insistente en advertir que su primer relato, lo
habia rendido con ligereza y cargado de emotividad (cuyo
sentimiento no se desconoce porque de la misma entrevista se
desprende el dolor que le habia causado el deceso de su hijo),
también es cierto, que los detalles que narré en la entrevista, son
propios de una persona que percibio efectivamente un hecho. Al
respecto, en esa entrevista declar6 1) que su hijo JHON
FERNANDO le manifestd que la persona que les estaba pasando
por el lado y que se quedo mirandolos fue a quien él le habia
lesionado la cara; 2) expresO la testigo que reconocido a esa
persona como MIGUELITO, 3) a quien segun indico, conocia
desde que era nifio; 4) describid6 la sefiora ERMILDA que
MIGUELITO continué su camino en la misma direccion en la que
iba su hijo, y que eso llamé su atencién por lo que se quedd
mirando, 5) observando como, aproximadamente a 6 casas de la
suya, MIGUELITO le sali6 a su hijo, 6) ante lo cual JHON
FERNANDO descendié de su motocicleta, y en ese momento 7)

13
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MIGUELITO le disparé a su hijo en el pecho, 8) que su hijo quedo
arrodillado sobre una reja. 9) que, en ese momento, MIGUELITO
salid corriendo y ella se entré para su casa, 10) viéndolo pasar
con un arma grande en la mano, 11) con rumbo hacia el caserio

La Cueva.

Es decir, la entrevista inicial de la testigo,
rendida dos dias después de haber ocurrido el homicidio de su
hijo JHON FERNANDO fue abundante en detalles, se itera que
son propios de quien percibe y describe un hecho, mientras que
en la declaraciéon que rindio en el juicio, realiz6 manifestaciones
genéricas, repitiendo que se habia equivocado y de hecho refirio,
dentro de esa misma declaracién en la que se retractd de lo
manifestado originalmente, situaciones incoherentes, respecto de

lo que ocurria en el momento en el que le dieron muerte a su hijo.

Resultando ademas la declaracion inicial
rendida por la sefiora MARIA ERMILDA en la entrevista del 16 de
agosto de 2016, completamente compatible con lo manifestado
por ella el 5 de octubre de 2017, esto es 14 meses después del
homicidio de su hijo, cuando en diligencia de reconocimiento en
fila, sefialo en dos oportunidades a MIGUELITO, indicando que él
habia sido la persona que habia asesinado a su hijo. Siendo
fundamental sefialar, que si, como lo pretendié explicar la testigo,
el sefialamiento inicial fue fruto de un error y llevado por el dolor
que sentia en el momento; lo razonable es que lo hubiera
remediado y dado a conocer cuando participd en la diligencia en
fila de personas, sin embargo, y contrario a ello, ratificé el
contenido de su entrevista inicial, reconociendo a MIGUELITO

como aquel que le disparé y asesiné a su hijo.

14
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En consecuencia, tal y como lo concluyera con
acierto el juez A quo, resulta totalmente creible la primera version
dada por la sefiora CASTANEDA VELASQUEZ en su entrevista
inicial, incorporada como testimonio adjunto; tratandose de una
declaracion leida en el juicio por el testigo directo de los hechos,
sobre la que existi6 toda la posibilidad de controversia y

contradiccion.

Por otra parte, y respecto de los méviles que
tuvo CASTANEDA CARMONA para ejecutar el atentado que
acab6 con la vida de JHON FERNANDO PIEDRAHITA
CASTANEDA, tanto la madre de la victima, como su compafiera
sentimental fueron contestes, cuando afirmaron que, entre el
procesado y PIEDRAHITA CASTANEDA, habia existido un
problema ocurrido tres afios atras, en el que JOHN FERNANDO
habia causado una lesion en el rostro a MIGUEL ANGEL que le
habia generado una deformidad. Asi mismo, BLANCA JANETH
VELASQUEZ declar6 que, el dia antes de la muerte de su pareja,
vio rondar a MIGUEL ANGEL entre las 4:00 a 8:00 p.m. en el
estadero donde ella y JHON FERNANDO estaban departiendo;
indicando que durante ese lapso MIGUEL estuvo mirandola “muy
feo”. Relatando ademas esta testigo que era comun, que no solo
en esa oportunidad sino en otras, el procesado los rondara a ella
y a JHON FERNANDO,; expresando BLANCA JANETH que, en
esos eventos, ella preferia retirarse y llevarse con ella a JHON
FERNANDO para evitar conflictos.

Por lo tanto, a partir de los hechos descritos por
la sefiora MARIA ERNILDA y por BLANCA JANETH, relativos al

15
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conflicto previo que existia entre el procesado y la victima, es
dable predicar que, en este caso, se configura un indicio del
movil, derivado del resentimiento que sentia MIGUEL ANGEL
frente a JHON FERNANDO por la lesién que le habia causado en
el rostro, cuando le “dafnd la cara” cortandosela con un pico de

botella.

Aunado a lo anterior, la version de la sefora
CASTANEDA VELASQUEZ también encuentra corroboraciéon en
la prueba de referencia que se allego6 a juicio, consistente en una
entrevista que habia rendido el sefior HERNAN DARIO MEJIA
CHICA —que fallecié previo a la notificacion de su citacion como
testigo de este proceso—, donde dio cuenta que el dia de los
hechos, un hombre desconocido para él, llegd sobre las 7:00 de
la mafiana al recinto espiritual “JOSE GREGORIO HERNANDEZ”
donde aquel se encontraba internado, y les manifestd a los
presentes con un arma en la mano, que habia acabado de
asesinar a un hombre, describiendo el sefior MEJIA CHICA que
este sujeto llevaba puesta una camisa o un buzo gris. Y es que lo
relevante de la informacién suministrada por el sefior HERNAN
DARIO, quien a pesar de haber expresado desconocer a ese
sujeto, es que su dicho coincide con el de la sefiora MARIA
ERMILDA respecto de las circunstancias de tiempo en que
ocurrio el ilicito; la vestimenta que llevaba el agresor puesta, toda
vez que la madre del occiso indicé en su declaracion inicial que
‘MIGUELITO” tenia una camiseta a rayas, misma que coincide
con la prenda descrita por el testigo fallecido; pero adicionalmente
declar6 que cuando MIGUELITO disparé en contra de su hijo,

paso6 con el arma en la mano.
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Lo dicho hasta el momento, permite concluir
que, contrario a lo esgrimido por el impugnante, la decisién de
primera instancia se fundamento en la version inicial dada por la
testigo directa de los hechos, que resultaba coincidente a su vez,
con la prueba de referencia legalmente admitida y con las demas
pruebas practicadas en el juicio; pruebas que al ser analizadas de
manera individual y conjunta le permitieron al A quo establecer
mas alla de toda duda razonable, no solo la existencia del hecho
sino la responsabilidad penal del acusado respecto de los delitos

gue le fueron endilgados.

Asi entonces, los argumentos presentados por
la defensa para sustentar su apelacion, enfocados esencialmente
en demostrar la ajenidad del procesado frente a los cargos que se
le atribuyeron, no tienen vocacion de éxito, pues como se
establecio, el analisis probatorio del Juez de primera instancia fue
razonable, debidamente explicado, y en sus conclusiones
acertado, lo que hace imperioso que esta Sala Pena confirme la

sentencia objeto del recurso de apelacion.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala de Decision Penal,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la Ley,
FALLA
PRIMERO: SE CONFIRMA integramente la

sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de

Amaga —Antioquia—, el 29 de junio de 2018, a través de la cual, se

17



N° Interno : 2018-1273-4

Sentencia (Ley 906) - 22 Instancia.
C.U.lL. : 050306100218201680332
Acusado : Miguel Angel Castafieda Carmona
Delito . Homicidio simple y otro

condeno al acusado MIGUEL ANGEL CASTANEDA CARMONA
por el delito de Homicidio simple en concurso heterogéneo con
Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorio, partes o municiones, de conformidad con las

consideraciones insertas en el cuerpo de la presente decision.

SEGUNDO.- Contra a esta decision procede el
recurso extraordinario de casacion, el cual debera ser interpuesto
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ultima notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 98, Ley 1395 de 2010.
En tanto surta ejecutoria la presente decision, SE DISPONE que,
por la Secretaria de la Sala, se proceda con la remision de las
diligencias ante el Juzgado de origen, a fin que sean destinadas

para lo concerniente a la fase ejecutiva de la condena.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LOS MAGISTRADOS,

ISABEL ALVAREZ FERNANDEZ

RENE MOLINA CARDENAS

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

(Aprobado mediante correo electronico del 18 de
agosto de 2023 a las 16:30 horas. Para la fecha en la
gue se suscribe la presente decision se encuentra en
permiso justificado razén por la cual no se plasma su
firma a través de aplicativo digital)
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA.

SALA PENAL

Medellin, septiembre cuatro de dos mil veintitrés.

Conforme lo dispuesto en la Ley 2213 del 2016 y se fija el préximo 11 de septiembre a las10
y 30 .a. m. para la lectura de la providencia de la referencia radicado 1964-2021-%, se
remitird a cada uno de los sujetos procesales una copia de la respectiva providencia, por
medio de correo electrdnico, junto con el enlace para la conexién virtual a la audiencia.

CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

MAGISTRADO
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