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Radicado Tipo de ACCIONANTE/SOLICITANTE ACCIONADO / ACUSADO Decisién Fecl~.|a' fie
Interno Proceso DELITO decision
JUZGADO 1° DE E.P.M.S. DE
o .

2023-2368-1 | |Utelal FELIPE MANUEL POLO MORALES | APARTADO ANTIOQUIA Y Niega por hecho | Enero 17 de

instancia superado 2024

OTROS

Tutela 1° JUZGADO 1° DE E.P.M.S. DE Niega por hecho Enero 17 de

2023-2371-1 | 4 crancia MIGUEL ANGEL IZQUIERDO MALO ANTIOQUIA Y OTROS superado 2024

JUZGADO 1° DE E.P.M.S. DE
o .

2023-2337-2 | 1Y 1% | GERSON DAVID BATISTA CHAVERRA | APARTADO ANTIOQUIA Y Niega por hecho | Enero 17 de

instancia superado 2024

OTROS

2023-2269-2 | Utela2 VIRGINIA HENAO SOSA NUEVA EPS Confirma fallo de 17 | Enero 17 de

instancia instancia 2024

Fija fecha de

CARLOS MARIO ORTIZ . Enero 17 de

2022-1894-2 | auto ley 906 VIOLENCIA INTRAFAMILIAR HERRERA publlt?ldad Fje 2024

providencia

Tutela 2° ARACELLY DEL SOCORRO CANO Confirma fallo de 1° | Enero 17 de

2023-2306-2 instancia MORALES NUEVAEPS S.A. Y OTROS instancia 2024
Tutela 12 FISCALIA GENERAL DE LA Concede derechos Enero 17 de

2023-2330-3 instancia FLOR MARINA RUIZ BEDOYA NACION Y OTROS invocados 2024
HERNAN DARIO TEJADA Ordena comunicar Enero 17 de

2022-0014-4 | auto ley 906 TENTATIVA DE FEMINICIDIO CHAVARRIA auto anterior 2024
ALEJANDRO CARDONA Concede recurso de | Enero 17 de

2023-1730-5 | auto ley 906 VIOLENCIA INTRAFAMILIAR LOPERA casacion 2024
sentencia 29 VICTOR ALFONSO RAMIREZ | Modifica sentencia de | Enero 17 de

2023-2207-6 instancia VIOLENCIA INTRAFAMILIAR OSORIO 1° instancia 2024
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON confirma auto de 1° | Enero 17 de

2023-1622-4 | auto ley 906 MENOR DE 14 ANOS RAUL SALINAS CUARTAS Instancia 2024
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE JESUS ERASMO GIL confirma auto de 1° | Enero 17 de

2023-1090-4 | auto ley 506 14 ANOS GUTIERREZ Instancia 2024
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ACTOS SEXUALES CON MENOR DE HUMBERTO OSORIO Se abstiene de Enero 17 de
2023-1021-4 | auto ley 506 14 ANOS CARDONA resolver 2024

COHECHO POR DAR U OFRECERY | JHONY ANDRES JARAMILLO | confirma auto de 1° | Enero 17 de
2023-1873-4 | auto ley 906 OTRO MARIN Instancia 2024
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha, Acta 002

PROCESO : 05000-22-04-000-2023-00798 (2023-2368-1)

ASUNTO : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : FELIPE MANUEL POLO MORALES

ACCIONADO JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE APARTADO,
ANTIOQUIA

PROVIDENCIA : FALLO PRIMERA INSTANCIA

ASUNTO

La Sala resuelve la accion de tutela presentada por el sefior FELIPE
MANUEL POLO MORALES en contra del JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
APARTADO, ANTIOQUIA, por considerar vulnerado el derecho

fundamental de peticion.

Se vincul6 de manera oficiosa al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE APARTADO, ANTIOQUIA.

LA DEMANDA

Manifesté el accionante que el 15 de septiembre de 2023 envid
solicitud de libertad condicional al Juzgado 01 de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Apartadd, Antioquia, al haber cumplido
con el tiempo para acceder al subrogado penal de libertad condicional

y el cual requiere al EPMSC-Apartad6 para que alleguen la resolucion



RADICADO 05000-22-04-000-2023-00798 (2023-2368-1)
ACCIONANTE FELIPE MANUEL POLO MORALES
NIEGA TUTELA

de favorabilidad del concepto favorable y la documentacion
actualizada a mas tardar dentro de los 3 dias siguientes para una

eventual respuesta al subrogado penal.

Afirmé que a la fecha no ha recibido respuesta ni notificacion alguna

de esos despachos.

Solicitd que se reconozca su derecho fundamental de peticion y, en
consecuencia, se ordene al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Apartadd, Antioquia, dar respuesta pronta
y oportuna a la solicitud de libertad condicional; adicionalmente, se
ordene a la carcel para que envie la documentacion necesaria con el
peso legal correspondiente para que de esa manera dicho despacho

pueda proferir respuesta de su solicitud.

LAS RESPUESTAS

1.- El Establecimiento Penitenciario de Apartadd, Antioquia, indicé que
el sefor Felipe Manuel Polo Morales envié la solicitud de libertad
condicional el 15 de septiembre de 2023 al Juzgado Primero de
Ejecucidon de Penas y Medidas de Apartadd, quien es el competente

resolver la solicitud.

Solicitd que se desvincule de la accién de tutela, ya que no son
actores directos de la presente violacion de derecho de la peticion del

PPL que estéa solicitando.

2.- El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartadd, Antioquia, expresé que Felipe Manuel Polo

Morales fue condenado el 10 de marzo de 2020, por el Juzgado 4°
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Penal del Circuito Especializado de Antioquia, a la pena principal de 72
meses, tras ser hallado penalmente responsable del delito de

concierto para delinquir agravado.

Informé que, el expediente les fue remitido por competencia territorial,
mediante auto del 15 de mayo de 2023, y, con ocasion de la accion

de tutela, el 27 de diciembre de 2023, profirieron los autos 2661, 2662,
2663, 2664, 2665 y 2666, que le fueron notificados a los sujetos
procesales a través de mensajes de correo electronico, en los cuales
avoca conocimiento, redime pena, aclara situacién juridica y concede
libertad condicional, expidiendo la respectiva diligencia de compromiso

y boleta de libertad.

Solicitd se declare la accion de tutela improcedente, por tratarse de un

hecho superado.

LAS PRUEBAS

El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

de Apartadd, Antioquia, adjunto el link del expediente electrénico.

CONSIDERACIONES

Como bien se conoce, la accion de tutela posee un caracter
eminentemente subsidiario y excepcional de procedencia, y mas aun,

cuando la solicitud de amparo se dirige contra providencias judiciales.

En tal virtud, la accion de tutela solo es procedente frente a situaciones
contra las cuales no exista otro medio de defensa tendiente a proteger

los derechos constitucionales fundamentales vulnerados o
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amenazados, o cuando existiendo, no tenga la eficacia del amparo
constitucional, lo que abre paso a su utilizacion como mecanismo

transitorio para precaver la ocurrencia de un perjuicio irremediable.

En efecto, ha dicho nuestro maximo organismo Constitucional:

“.. la accién de tutela no ha sido concebida como un instrumento
para sustituir los demas medios de defensa judicial, sino como un
mecanismo que complementa los otros recursos y acciones, en la
medida en que cubre aquellos espacios que éstos no abarcan o lo
hacen deficientemente. Aceptar lo contrario seria admitir que el juez
constitucional tomara el lugar de las otras jurisdicciones, resultado
que iria en contra del fin de la jurisdicciéon constitucional, cual es el
de velar por la guarda e integridad de la Constitucién, tarea que
comprende también la de asegurar las competencias de las otras
jurisdicciones. Es por eso que esta Corte establecié, en su sentencia
T-119 de 1997, que dentro de las labores que le impone la
Constitucion ‘esta la de senalarle a la accién de tutela limites
precisos, de manera que se pueda armonizar el interés por la
defensa de los derechos fundamentales con la obligacion de respetar
el marco de accién de las jurisdicciones establecidas.”™

Ahora, es claro que la presente demanda no se esta cuestionando la
vulneracion al derecho fundamental de peticidn, eventualmente una
solicitud realizada por el accionante seria de aquellas que se hacen
por ser parte dentro de un proceso y debido al mismo, lo cual implica
analizaria la wvulneracién del debido proceso en su manifestacion
especifica del derecho de postulacion, tal como lo ha destacado la H.

Corte Suprema de Justicia cuando al respecto expreso:

Es preciso senalar, que de cara a las actuaciones regladas, no es la
proteccion del derecho de peticion la que debe invocarse, sino, como
lo ha sostenido en reiteradas oportunidades esta Corte, el derecho
fundamental al debido proceso, en su manifestacion concreta del
derecho de postulacion, como bien lo destacé el tribunal.

Ha definido la jurisprudencia constitucional, que el derecho de
peticion no puede demandarse para solicitar a un funcionario
judicial que haga o deje de hacer algo dentro de su funcion, pues él

' Sentencia T-625 de 2000.
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esta regulado por los principios, términos y normas del proceso. En
otras palabras, su gestion estd gobernada por el debido proceso, en
concreto se trata del derecho de “postulacion”.

En el presente caso, el accionante considera que se le viene
vulnerando su derecho fundamental por cuanto el JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE APARTADO, ANTIOQUIA, no ha emitido pronunciamiento ante la

solicitud de libertad condicional.

Por su parte, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE APARTADO, ANTIOQUIA, indicé que
el 27 de diciembre de 2023 mediante el auto No. 2666 concedio la
libertad condicional junto con el acta de compromiso y la boleta de
libertad, el cual fue enviado para su respectiva notificacion al correo

electronico juridica.epcapartado@inpec.qgov.co entidad donde se

encuentra privado de la libertad el accionante; ademas, de aportar la
constancia de notificacion personal con fecha del 27 de diciembre de
2023.

Como bien puede observarse, frente a la peticion que estaba
pendiente ante el Juzgado Ejecutor que reclama el accionante, el
Juzgado se pronuncié mediante el auto interlocutorio N° 2666 donde
concede la libertad condicional, decision que fue enviada el 06 de
diciembre de 2023 al correo electronico

juridica.epcapartado@inpec.gov.co entidad en la cual se encuentra

privado de la libertad; adicionalmente, se evidencia en la carpeta digital
que dicha decision fue notificada al accionante por medio del
Establecimiento Penitenciario, por lo que hoy en dia el juzgado

accionado ha resuelto lo peticionado, y por lo que no se podria decir

2 Sala de Casacion Penal en sede de tutela, Sentencia T-57796 del 17 de enero de 2012. M.P. Augusto J.
Ibafiez Guzman.
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que el Juzgado Primero de Ejecucidbn de Penas y Medidas de
Seguridad de Apartado esté vulnerando algun derecho fundamental

del accionante.

Es claro y la propia jurisprudencia Constitucional ha establecido que
cuando el hecho que ha dado lugar al ejercicio de la peticion de
amparo ha desaparecido, el juez de tutela queda imposibilitado para
emitir orden alguna para la proteccion de derechos fundamentales,
pues ha dejado de existir objeto juridico sobre el cual proveer. Es
decir, la decisién que hubiera podido proferir el juez constitucional, en
relacion con la proteccion solicitada, resultaria inoficiosa por carencia

actual de objeto.

En este orden de ideas, en sentencia T-352 de 2006, la Corte
Constitucional recordd que si durante el tramite de la accion de tutela,
la vulneracion o amenaza a los derechos fundamentales desaparece,
el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo
apropiado y expedito de proteccidon judicial, pues la decision que
pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas
luces inocua, y por tanto, contraria al objetivo constitucionalmente

previsto para dicha accion.

Asi las cosas, al observar la Sala que las entidades accionadas ya
emitieron la respuesta a las solicitudes requeridas por el actor, no le
gueda mas remedio que declarar que se esta ante un hecho superado,
y en tal sentido, negar las pretensiones de éste por carencia de objeto

actual.

Con fundamento en lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,

Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de la
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Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la pretension de tutela elevada por el sefior
FELIPE MANUEL POLO MORALES en contra de las ENTIDADES
ACCIONADAY VINCULADA, pues se esta ante un hecho superado,

acorde con lo explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Esta decision puede ser impugnada dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion. En caso de no presentarse ninguna
impugnacion, enviese el expediente a la Honorable Corte

Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

NANCY AVILA DE MIRANDA
Magistrada

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
Magistrada

Firmado Por:

Edilberto Antonio Arenas Correa
Magistrado
Sala 001 Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia



Nancy Avila De Miranda
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha, Acta 002

PROCESO : 05000-22-04-000-2023-00801 (2023-2371-1)

ASUNTO : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : MIGUEL ANGEL IZQUIERDO MALO

ACCIONADO JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA

PROVIDENCIA : FALLO PRIMERA INSTANCIA

ASUNTO

La Sala resuelve la acciéon de tutela presentada por el sefior MIGUEL
ANGEL IZQUIERDO MALO en contra del JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
ANTIOQUIA, por considerar vulnerado el derecho fundamental de

peticion.

Se vinculo de manera oficiosa al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE CIUDAD BOLIVAR ANTIOQUIA y a los
ASISTENTES SOCIALES DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA.

LA DEMANDA

Manifesto el accionante que el 29 de septiembre de 2023 fue enviado
por parte de asistencia social la documentacion que hacia falta para el
beneficio de la libertad condicional solicitada al Juzgado Ejecutor,

pero dicho Juzgado el 23 de octubre de 2023 le emitieron respuesta
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indicandole que no se podian pronunciar sobre la solicitud por cuanto
aun estaba pendiente del informe socio familiar, sin embargo, como

indico los asistentes sociales ya habian enviado dicho informe.

Solicitdé que se le brinde respuesta a la solicitud del subrogado

solicitado.

LAS RESPUESTAS

1.- El Establecimiento Penitenciario de Ciudad Bolivar, Antioquia,
indicd que el 15 de noviembre de 2023 fue enviada la ultima solicitud

del PPL, sin recibir ninguna respuesta a la fecha.

2.- La Asistente Social de los Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Antioquia manifesté que el 27 de septiembre
de 2023, recibio y se repartio la orden procedente del Juzgado Primero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia, en el
gue ordenaba realizar estudio de arraigo familiar, orden de trabajo que
fue realizada y entregada el 29/09/2023; esto es, fue realizada en dos
dias, como el mismo sentenciado comunicé a la asistente social en el
mes de octubre que el despacho no lo habia resuelto; no obstante,
volvié a reenviar el informe el 27 de octubre de 2023, al Juzgado y se

le pidi6 a la secretaria que pasara el informe al despacho.

3- El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Antioquia, expreso que le correspondié conocer la Ejecuciéon de la
Sentencia impuesta por el Juzgado Penal del Circuito de Ciudad
Bolivar, Antioquia, mediante sentencia emitida el 10 de agosto de
2023, a Miguel Angel Izquierdo Malo, que lo declar6 penalmente

responsable en calidad de autor del delito de trafico, fabricacion o
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porte de estupefacientes.

Advirti6 que ese Juzgado que mediante auto interlocutorio del 26 de
septiembre de 2023 neg6 a Miguel Angel Izquierdo Malo la libertad
condicional, providencia que fue objeto de los recursos de reposicion y

apelacion por parte del condenado.

Informé que a través de providencia del 23 de octubre de 2023 nego la
reposicion y concedio el recurso de apelacion interpuesto como
subsidiario, ordenando la remisién de la actuacion al Juzgado Penal

del Circuito de Ciudad Bolivar, para que alli fuera resuelto el mismo.

Aseverd que si bien en el comunicado a ese Despacho de la Oficina
de Asistencia Social, le dice que se habia presentado el informe sobre
el arraigo familiar y social, el mismo no habia sido aportado a la
carpeta, por lo que, atendiendo a lo dicho por el accionante y la
respuesta de la oficina de Asistencia Social, requirié6 al Centro de
Servicios, quien aport6 el citado informe el 15 de diciembre de 2023,
por lo que de manera inmediata procedio a resolver sobre la libertad

del penado.

Indicé que el Despacho hace los mayores esfuerzos por evacuar a la
mayor brevedad las peticiones, no obstante, ello no ha sido suficiente,
atendiendo al alto volumen de solicitudes que a diario ingresan a esa
oficina; por la cual, en muchos de los casos, no se logra dar respuesta
a las peticiones en forma oportuna, pero en todo caso al momento de
entrar a resolver se hace ajustado a la Ley. No obstante, en el
presente caso no habian allegado el estudio sociofamiliar, presupuesto

para retomar el estudio de la libertad.
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Solicité declarar la improcedencia de la accién constitucional, por

hecho superado.

Posteriormente, el 15 de diciembre de 2023 mediante el auto No. 3413
concedié la libertad condicional, el cual fue notificada de manera
personal el 16 de diciembre de 2023, por intermedio del centro de

reclusion.

LAS PRUEBAS

1.- El Establecimiento Penitenciario de Ciudad Bolivar, Antioquia,
anexo copia de la remision de la solicitud de la prision domiciliaria con

Sus respectivos anexos.

2.- La Asistente Social de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Antioquia aportd copia de la constancia de
entrega al correo electréonico del Centro de Servicios Administrativos
de los Juzgados de Ejecucion de Penas, copia del informe del arraigo

realizado el 29 de septiembre de 2023 con sus respectivos soportes.

3- El Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Antioquia adjunto copia de los autos 3411, 3412, 3413 del 15 de
diciembre de 2023, copia de la notificacion realizada al accionante con
fecha 16 de diciembre de 2023,

CONSIDERACIONES

Como bien se conoce, la accion de tutela posee un caracter
eminentemente subsidiario y excepcional de procedencia, y mas aun,

cuando la solicitud de amparo se dirige contra providencias judiciales.
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En tal virtud, la accion de tutela sélo es procedente frente a situaciones
contra las cuales no exista otro medio de defensa tendiente a proteger
los derechos constitucionales fundamentales vulnerados o
amenazados, o cuando existiendo, no tenga la eficacia del amparo
constitucional, lo que abre paso a su utilizacibn como mecanismo

transitorio para precaver la ocurrencia de un perjuicio irremediable.

En efecto, ha dicho nuestro maximo organismo Constitucional:

“.. la accion de tutela no ha sido concebida como un instrumento
para sustituir los demas medios de defensa judicial, sino como un
mecanismo que complementa los otros recursos y acciones, en la
medida en que cubre aquellos espacios que éstos no abarcan o lo
hacen deficientemente. Aceptar lo contrario seria admitir que el juez
constitucional tomara el lugar de las otras jurisdicciones, resultado
que iria en contra del fin de la jurisdiccion constitucional, cual es el
de velar por la guarda e integridad de la Constitucion, tarea que
comprende también la de asegurar las competencias de las otras
jurisdicciones. Es por eso que esta Corte establecié, en su sentencia
T-119 de 1997, que dentro de las labores que le impone la
Constitucion ‘estda la de senalarle a la acciéon de tutela limites
precisos, de manera que se pueda armonizar el interés por la
defensa de los derechos fundamentales con la obligacion de respetar
el marco de accién de las jurisdicciones establecidas.”™

Ahora, es claro que la presente demanda no se esta cuestionando la
vulneracion al derecho fundamental de peticion, eventualmente una
solicitud realizada por el accionante seria de aquellas que se hacen
por ser parte dentro de un proceso y debido al mismo, lo cual implica
analizaria la wvulneraciéon del debido proceso en su manifestacion
especifica del derecho de postulacion, tal como lo ha destacado la H.

Corte Suprema de Justicia cuando al respecto expreso:

Es preciso senalar, que de cara a las actuaciones regladas, no es la
proteccién del derecho de peticiéon la que debe invocarse, sino, como
lo ha sostenido en reiteradas oportunidades esta Corte, el derecho

' Sentencia T-625 de 2000.
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fundamental al debido proceso, en su manifestaciéon concreta del
derecho de postulacion, como bien lo destacé el tribunal.

Ha definido la jurisprudencia constitucional, que el derecho de
peticion no puede demandarse para solicitar a un funcionario
judicial que haga o deje de hacer algo dentro de su funcion, pues él
esta regulado por los principios, términos y normas del proceso. En
otras palabras, su gestiéon estda gobernada por el debido proceso, en
concreto se trata del derecho de “postulacion™.

En el presente caso, el accionante considera que se le viene
vulnerando su derecho fundamental por cuanto el JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE ANTIOQUIA, no ha emitido pronunciamiento ante la solicitud de

libertad condicional.

Por su parte, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA indicé que el 15 de
diciembre de 2023 mediante el auto No. 3413 concedi6 la libertad
condicional, el cual fue notificada de manera personal el 16 de

diciembre de 2023, por intermedio del centro de reclusion.

Como bien puede observarse, frente a la peticion que estaba
pendiente ante el Juzgado Ejecutor que reclama el accionante, el
Juzgado se pronuncié mediante el auto interlocutorio N° 3413 donde
concede la libertad condicional, decision que fue notificada el 16 de
diciembre de 2023; adicionalmente, se evidencia en la respuesta
enviada que dicha decision fue notificada al accionante por medio del
Establecimiento Penitenciario, por lo que hoy en dia el juzgado
accionado ha resuelto lo peticionado, y por lo que no se podria decir
que el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia esté vulnerando algun derecho fundamental

2 Sala de Casacion Penal en sede de tutela, Sentencia T-57796 del 17 de enero de 2012. M.P. Augusto J.
Ibafiez Guzman.
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del accionante.

Es claro y la propia jurisprudencia Constitucional ha establecido que
cuando el hecho que ha dado lugar al ejercicio de la peticion de
amparo ha desaparecido, el juez de tutela queda imposibilitado para
emitir orden alguna para la proteccién de derechos fundamentales,
pues ha dejado de existir objeto juridico sobre el cual proveer. Es
decir, la decisién que hubiera podido proferir el juez constitucional, en
relacion con la proteccion solicitada, resultaria inoficiosa por carencia

actual de objeto.

En este orden de ideas, en sentencia T-352 de 2006, la Corte
Constitucional recordd que si durante el tramite de la accion de tutela,
la vulneracion o amenaza a los derechos fundamentales desaparece,
el amparo constitucional pierde toda razén de ser como mecanismo
apropiado y expedito de proteccion judicial, pues la decision que
pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas
luces inocua, y por tanto, contraria al objetivo constitucionalmente

previsto para dicha accion.

Asi las cosas, al observar la Sala que las entidades accionadas ya
emitieron la respuesta a las solicitudes requeridas por el actor, no le
gueda mas remedio que declarar que se esta ante un hecho superado,
y en tal sentido, negar las pretensiones de éste por carencia de objeto

actual.

Con fundamento en lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,
Sala de Decisi6bn Penal, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la pretension de tutela elevada por el sefior
MIGUEL ANGEL IZQUIERDO MALO en contra de las ENTIDADES
ACCIONADA'Y VINCULADA, pues se esta ante un hecho superado,

acorde con lo explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Esta decision puede ser impugnada dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion. En caso de no presentarse ninguna
impugnacioén, enviese el expediente a la Honorable Corte

Constitucional para su eventual revision.
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Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Aprobado segun acta Nro. 002

1. EL ASUNTO

Dentfro del término legal estipulado en el Decreto 2591 de 1991,

procede la Corporacion a resolver la accidn constitucional de tutela

incoada por el senor GERSON DAVID BATISTA CHAVERRA, quien actua en
causa propia, en contra del JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE APARTADO - ANTIOQUIA, por Ia

presunta vulneracion a los derechos fundamentales de peticion y

debido proceso.
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A la presente accidn constitucional se vinculd por pasiva, dl
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO DE APARTADO - ANTIOQUIA, en tanto podia verse

afectado con las resultas del presente proceso constitucional.

2.- ANTECEDENTES FACTICOS

Consigna el accionante que, el pasado 07 de noviembre del 2023,
presentd solicitud ante el Despacho Accionado, para que se le
concediera la libertad condicional durante el tiempo que le hace
falta para el cumplimiento de la pena, al considerar haber cumplido

los requisitos de cardcter objetivo y subjetivo para tal fin.

Afirma que, a la fecha de interposicion del mecanismo fuitivo, no ha

recibido contestacion a su requerimiento.

En vista de lo anterior, solicita se conceda el amparo al derecho
fundamental de peticion y debido proceso, y en consecuencia, se
ordene al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad de Apartadd - Antioquia, emitir respuesta de fondo vy
concreta a su petitum de libertad condicional, ademds de exhortarse
al E.P.M.S.C-Apartadd - Antioquia para que envie la documentacion

necesaria para los fines pertinentes.

2. RESPUESTA DE LAS ENTIDADES DEMANDADAS

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE APARTADO - ANTIOQUIA

La Agencia Judicial por medio de la titular, al descorrer el traslado
constitucional indica que, el actor fue condenado el 23 de abril de

2018 y 10 de junio de 2021 por los Juzgados 2° Penal del Circuito de
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Turbo - Antioquia y 1° Penal del Circuito de Turbo — Antioquia a la pena
de 94 meses de prision —acumulada- al ser encontrado penalmente
responsable de los punibles de Fabricacion, trdfico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes o municiones y Lesiones

personales con perturbacion funcional permanente agravadas.

Informa que, el 24 de abril de 2023, el Centro de Servicios de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin
y Antioquia, remitid parte digital del expediente hibrido del
sentenciado, el cual era vigilado por el Juzgado 4° de EPMS de
Antioquia, en el radicado interno 20218A4-1744, sin solicitudes

pendientes por resolver.

Aduce que, para el 23 de abril de 2018, el Juzgado 2° Penal del
Circuito de Turbo — Antioquia, en el proceso con radicado 05837 60
00353 2018 80012 le concedié a GERSON DAVID BATISTA CHAVERRA la
prision domiciliaria regulada en el articulo 38B del C.P.; beneficio que
fue revocado el 29 de noviembre de 2019 por el Juzgado 4° de EPMS
de Antioquia mediante providencia 3543, ordenando el traslado de su
residencia al centro carcelario. Lo anterior, debido a las reiteradas
transgresiones realizadas por el sentenciado, informacion que reposa

en los folios 65 y 66 de la parte fisica del expediente hibrido.

Aclara que, realizado un estudio exhaustivo del proceso, se echa de
menos la nueva fecha de privacion de la libertad de GERSON DAVID
BATISTA CHAVERRA, toda vez que, su fiempo de detencion fue
inferrumpido al momento de revocar el beneficio de la prision

domiciliaria, esto es el 29 de noviembre de 2019.

Expone que, en fecha del 18 de diciembre de 2023, mediante
providencia 2540 avocd conocimiento del proceso y con oficio 829
solicitd al Directory la Oficina de Juridica del CPMS de Apartadd copia

del comunicado que alude el Juzgado 4 de EPMS Antioquia en el auto
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629 del 02 de julio de 2020.

Demanda que, aunado a ello, con auto de sustanciacion N°404 se
estuvo aloresuelto porla decision emitida por el Juzgado 4° homodlogo
de Antioquiq, el 04 de agosto de 2022 mediante auto 1686, donde se
le negd la libertad condicional al sentenciado por prohibicion legal, al
no existir un cambio de la situacion factica o juridica que pueda

conllevar al Despacho a enfrar a analizar de nuevo la peticion.

Manifiesta que, con auto N°2541 le negd la prision domiciliaria
regulada en el articulo 38G del C.P, al ciudadano BATISTA CHAVERRA
por expresa prohibicion legal, segun el articulo 199, en tanto la victima

en el punible contra la integridad personal, fue un menor de edad.

Cierra su intervencion, propendiendo porque se declaré una carencia

actual de objeto por hecho superado.

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y
CARCELARIO DE APARTADO - ANTIOQUIA

Se allega misiva electronica signada por el asesor juridico del ente
carcelario, donde denota que, el senor GERSON DAVID, se encuentra
bajo custodia de su representada y por parte de la oficina juridica el
08 de noviembre de 2023, remitieron la peticion objeto de debate al

Juzgado Vigia para lo de su competencia.

Finaliza deprecando, la desvinculacion del frdmite de proteccion al

no existir accion u omision que se les pueda endilgar a su asistida.

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1 Competencia
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La Corporacion es competente para resolver la accién, en términos
del articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, y los decretos
2591 de 1991 articulo 37 y 1382 de 2000, numeral 2°, en atencién a la

calidad de la entidad accionada.

4.2 Problema Juridico

En este evento, corresponde a este Ente Tribunalicio determinar, si en
efecto se encuentran conculcados los derechos fundamentales
invocados por el senor GERSON DAVID BATISTA CHAVERRA, al no
haberse resuelto la solicitud de libertad condicional por parte del
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Apartadd - Antioquia.

De conformidad a lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, la accién de tutela ha sido instituida como mecanismo para
la proteccion efectiva de los derechos fundamentales de los
ciudadanos, cuando éstos resulten vulnerados por la accidon u omision
de las autoridades publicas y eventualmente de los particulares, en los

casos especificamente previstos en la ley.

Asi, el Juez Constitucional estd llamado no sélo a verificar si se vulneran
los derechos fundamentales invocados por quien demanda la accidén,
sino que si advierte la trasgresion de cualquiera otro que tenga tal
enfidad, debe ampliar el marco de proteccion a esos ofros derechos

conculcados.

Para dar respuesta al problema juridico planteado en precedencia,
pertinente es acudir a lo senalado en la consagracion constitucional?

en punto del derecho de peticion se tiene lo siguiente:

2 Sentencia T-753 de 2005
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“Art. 23. Derecho de Peticion. Toda persona tiene derecho a

presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El Legislador
podrd reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para

garantizar los derechos fundamentales’s.

El desarrollo legal del derecho de peticidon, se encuentra en el articulo
14 delaley 1755 de 2015, que dispone:

ARTICULO 14. Términos para resolver las distintas modalidades de
peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sancion
disciplinaria, toda peticion deberd resolverse dentro de los quince (15)
dias siguientes a su recepcion. Estard sometida a término especial la
resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberdn resolverse
dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso
no se ha dado respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por
consiguiente, la administracion ya no podrd negar la entrega de
dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias
se entregardn dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las
autoridades en relacion con las materias a su cargo deberdn
resolverse dentro de los freinta (30) dias siguientes a su recepcion.

PARAGRAFO. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver Ia
peticion en los plazos aqui senalados, la autoridad debe informar esta
circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término
senalado en la ley expresando los motivos de la demora y senalando
a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuesta, que
no podrd exceder del doble del inicialmente previsto.

En torno al derecho de peticidon senald la Corte Constitucional en
Sentencia T- 230 del 7 de julio de 2020, lo siguiente:
(...)

“4.5. Derecho de peticion

3 Constitucion Politica de Colombia.
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4.5.1. Caracterizacién del derecho de peticién. El articulo 23 de la
Constitucion dispone que “[tloda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener pronta resolucion.” Esta garantia ha
sido denominada derecho fundamental de peticion, con el cual se
promueve un canal de didlogo enfre los administrados y la
administracion, “cuya fluidez y eficacia constituye una exigencia
impostergable para los ordenamientos organizados bajo la insignia del
Estado Democrdtico de Derecho”#0., De acuerdo con la
jurisprudencia constitucional, esta garantia tiene dos componentes
esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones respetuosas ante
las autoridades, y como correlativo a ello, (i) la garantia de que se
otorgue respuesta de fondo, eficaz, oportuna y congruente con lo
solicitado. Con fundamento en ello, su nucleo esencial se circunscribe
a la formulacion de la peticion, a la pronta resolucion, a la existencia
de una respuesta de fondo y a la notificacidon de la decision al
peticionario.

4.5.2. Formulacién de la peticién. En virtud del derecho de peticion
cualquier persona podrd dirigir solicitudes respetuosas a las
autoridades, ya sea verbalmente, por escrito o por cualquier otro
medio iddoneo (art. 23 CN y art. 13 CPACA). En otras palabras, la
peticion puede, por regla general, formularse ante aqutoridades
publicas, siendo, en muchas ocasiones, una de las formas de iniciar o
impulsar procedimientos administrativos. Estas Ultimas tienen la
obligacion de recibirlas, tramitarlas y responderlas de forma clara,
oportuna, suficiente y congruente con lo pedido, de acuerdo con los
estandares establecidos por la ley#l, En tratdndose de autoridades
judiciales, la solicitud también es procedente, siempre que el objeto
del requerimiento no recaiga sobre procesos judiciales en cursol4,

4.5.2.1. Las peticiones también podrdn elevarse excepcionalmente
ante organizaciones privadas. En los articulos 32 y 33 de la Ley 1437 de
2011, modificados por el articulo 1 dela Ley 1755 de 2015[43], se estipula
que cualquier persona tiene el derecho de formular solicitudes ante
entidades de orden privado sin importar si cuentan o no con
personeria juridical44l, cuando se frate de garantizar sus derechos
fundamentales. En el ejercicio del derecho frente a privados existen
iguales deberes de recibir, dar tramite y resolver de forma clarq,
oportuna, suficiente y congruente, siempre que sean compatibles con
las funciones que ejercenl4sl, En otras palabras, los particulares,
independientemente de su naturaleza juridica, son asimilables a las
autoridades publicas, para determinados efectos, entre ellos, el
relacionado con el derecho de peticion.

4.5.2.2. Teniendo en cuenta el asunto sobre el que conoce la Sala en
esta oportunidad, es preciso aclarar el escenario juridico que en esta
materia resulta exigible alas empresas de servicios publicos, las cuales
pueden tener una naturaleza publica, mixta o privadal4sl, En este
orden de ideas, cabe distinguir entre, por una parte, el derecho de
peticion como manifestacion del derecho fundamental contenido en
la Constitucidon y, por otra, la obligacion de atender las peticiones que
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presenten los usuarios en el marco de actividades reguladas,
particularmente la prestacion de servicios publicos.

Frente a este UJltimo, de acuerdo con la amplia libertad de
configuracion por parte del legislador en virtud del articulo 365 de la
Constitucion#Z, la Ley 142 de 199448l fija normas relativas a la defensa
de los usuarios o suscriptores —incluso aquellos potenciales#l- del
contrato de prestacion del serviciolfd. Para ello, todas las personas
que presten servicios publicos domiciliarios deberdn contar con una
“Oficina de Peticiones, Quejas y Recursos”, “la cual tiene la obligacion
de recibir, atender, tramitar y responder las peticiones o reclamos y
recursos verbales o escritos que presenten los usuarios, los suscriptores
o los suscriptores potenciales en relacion con el servicio o los servicios
que presta dicha empresa.”21

En todo caso, por fuera del régimen de prestacion de servicio (usuario-
prestador) también cabe la formulacion de peticiones. Frente a este
escenario, el regimen aplicable dependerd de la naturaleza de Ias
empresas de servicios publicos ante las que sean elevadas las
solicitudes. Concretamente, cuando se trate de entidades oficiales o
mixtas, las cuales hacen parte de la Rama Ejecutiva, dentro del sector
descentralizado por servicios (art. 38 y 68 de la Ley 489 de 1998) y, por
ende, ostentan la calidad de autoridades publicas, se encuentran
sujetas a lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativol2l, Por su parte, si el requerimiento
de un no usuario se dirige a una empresa privada, se aplicardn las
reglas relativas al derecho de peticion para particulares en los
términos ya descritos[s3l,

4.5.3. Pronta resolucion. Otro de los componentes del nicleo esencial
del derecho de peticion, consiste en que las solicitudes formuladas
ante qutoridades o particulares deben ser resueltas en el menor
tiempo posible, sin que se exceda el término fijado por la ley para tal
efecto.

4.5.3.1. El articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 dispone un término general
de 15 dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud para dar
respuesta, salvo que la ley hubiera determinado plazos especiales
para cierto tipo de actuacionesk4, Esa misma disposicion normativa
se refiere a dos términos especiales aplicables a los requerimientos de
documentos o informacién, y a las consultas formuladas a las
autoridades relacionadas con orientacion, consejo o punto de vista
frente a materias a su cargo. Los primeros deberdn ser resueltos en los
10 dias habiles siguientes a la recepcion, mientras que los segundos
dentro de los 30 dias siguientes.

De incumplirse con cualquiera de estos plazos, la autoridad podrd ser
objeto de sanciones disciplinarias. Por ello, el paragrafo del precitado
articulo 14 del CPACA admite la posibilidad de ampliar el término para
brindar una respuesta cuando por circunstancias particulares se haga
imposible resolver el asunto en los plazos legales. De encontrarse en
dicho escenario, se deberd comunicar al solicitante tal situacion, e
indicar el tiempo razonable en el que se dard respuesta —el cual no
podrd exceder el doble del inicialmente previsto por la ley-. Esta

8
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hipdtesis es excepcional, esto es, solo cuando existan razones
suficientes que justifiquen Ila imposibilidad de resolver los
requerimientos en los plazos indicados en la ley.

Cuando se ftrata de peticiones relacionadas con la solicitud de
documentos o de informacion, el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011
establece un silencio administrativo positivo que opera cuando no se
ha brindado respuesta dentro del término de 10 dias habiles que
consagra la norma. En esos eventos, la autoridad debe proceder a la
enfrega de los documentos dentro de los tres dias hdbiles siguientes al
vencimiento del plazo.

Como ya se anunciaba, el plazo para la respuesta de fondo se
contabiliza desde el momento en que la autoridad o el particular
recibieron la solicitud por cualquiera de los medios habilitados para tal
efecto, siempre que estos permitan la comunicacion o transferencia
de datos. En ofras palabras, los términos para contestar empiezan a
correr a partir de que el peticionario manifiesta su requerimiento, (i) ya
sea verbalmente en las oficinas o medios telefonicos, (ii) por escrito —
utilizando medios electronicos que funcionen como canales de
comunicacion entre las dos partes, o por medio impreso en las oficinas
o direcciones de la entidad publica o privada-, o (iiij también por
cualquier ofro medio que resulte idoneo para la transferencia de
datos.

4.5.3.2. Para el caso de las empresas de servicios pUblicos, como ya se
anunciaba, las reglas varian dependiendo de si las peticiones y
recursos son o no elevados por usuarios o suscriptores —incluso los
potenciales— de las empresas de servicios publicos. Entonces, ante un
marco del regimen de prestacion del servicio (usuario-prestador), el
articulo 158 de la Ley 142 de 1994 determina una regla especial segun
la cual las peticiones, quejas y recursos deberdn resolverse en un
término de 15 dias habiles, contados a partir de la fecha de la
presentacion. Cumplido dicho plazo, se configura el silencio
administrativo positivo. Mienfras que, cuando las solicitudes sean
formuladas por no usuarios, se aplicardn las mencionadas reglas del
CPACA.

4.5.4. Respuesta _de fondo. Ofro componente del nucleo esencial
supone que la contestacion a los derechos de peticion debe observar
ciertas condiciones para que sea constitucionalmente vdlida. Al
respecto, esta Corporacion ha senalado que la respuesta de la
autoridad debe ser: “(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de
argumentos de fdacil comprension; (i) precisa, de manera que atienda
directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente y sin
incurrir en formulas evasivas o elusivas ; (i) congruente, de suerte que
abarque la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo
solicitado; y ademas (iv) consecuente con el iramite que se ha surtido,
de manera que, sila respuesta se produce con motivo de un derecho
de peticién formulada dentro de un procedimiento del que conoce la
autoridad de la cual el interesado requiere la informacién, no basta
con ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticion aislada
0 ex novo, sino que, siresulta relevante, debe darse cuenta del trdmite




No. interno:  2023-2337-2

Accionante: Gerson David Batista Chaverra

Accionado: Juzgado Primero de Ejecucidon de Penas y
Medidas de Seguridad de Apartadd
Antioquia y Ofro

que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticién resulta o
no procedente’5l (se resalta fuera del original).

La respuesta de fondo no implica tener que otforgar necesariamente
lo solicitado por el interesadol®¢l, salvo cuando esté involucrado el
derecho de acceso a la informacion publica (art. 74 C.P.52), dado
que, por regla general, existe el "deber constitucional de las
autoridades publicas de entregarle, a quien lo solicite, informaciones
claras, completas, oportunas, ciertas y actualizadas sobre cualquier
actividad del Estado.”28l Sobre este punto, es preciso anotar que al
fratarse de una garantia fundamental que permite el ejercicio de
muchos otros derechos fundamentales, asi como la consolidacion de
la democracia, las restricciones al derecho de peticion y de
informacion deben ser excepcionales y deberdn estar previamente
consagradas en la ley. Al respecto, en el Titulo lll de la Ley 1712 de
2014 se hace referencia a los casos especiales en los cuales se puede
negar el acceso a la informacion, por ejemplo, entre otros, al tratarse
de informacion clasificada y reservada, o que pueda causar danos a
personas naturales o juridicas en su derecho a la intimidad, vida, salud,
seguridad o secretos comerciales, industriales y profesionales.

En las hipdtesis en que la autoridad a quien se dirigio la solicitud no sea
la competente para pronunciarse sobre el fondo de lo requerido,
fambién se preserva la obligacion de contestar, consistente en
informar al interesado sobre la falta de capacidad legal para dar
respuesta y, a su vez, remitir a la entidad encargada de pronunciarse
sobre el asunto formulado por el peticionariol2?..

4.5.5. Notificacion _de la __decision. Finalmente, para que el
componente de respuesta de la peticion se materialice, es imperativo
que el solicitante conozca el contenido de la contestacion realizada.
Para ello, la autoridad deberd realizar la efectiva notificacion de su
decision, de conformidad con los estdndares contenidos en el
CPACAILY, El deber de notificacion de mantiene, incluso, cuando se
frate de contestaciones dirigidas a explicar sobre la falta de
competencia de la autoridad e informar sobre la remision a la entidad
encargada.

4.5.6. Agotada Ila anterior caracterizacion sobre el derecho de
peticion y en consideracion al fondo del asunto sometido a examen
de la Corte, se considera necesario puntualizar sobre las formas de
canalizar o presentar las solicitudes respetuosas, las distintas
manifestaciones del derecho bajo estudio y aquellas expresiones que,
por regla general, no originan una obligacion de respuesta.

4.5.6.1. Formas de canalizar las peticiones. El derecho de peticion se
puede canalizar a través de medios fisicos o electronicos de que
disponga el sujeto publico obligado, por regla general, de acuerdo
con la preferencia del solicitante. Tales canales fisicos o electronicos
pueden actuarse de forma verbal, escrita o por cualquier otra via
idonea que sirva para la comunicacion o transferencia de datos...”
NEGRILLAS Y SUBRAYAS FUERA DEL TEXTO
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Finalmente, al fratarse de una peticion elevada al interior de una
investigacion judicial, la repuesta debe sujetarse al procedimiento
respectivo de cada juicio, por manera que, ante una eventual
vulneracion, no solo se afecta el derecho fundamental de peticiéon,
también el debido proceso y el acceso a la administracion de justicia,
asi lo ha indicado la jurisprudencia de la Corte Constitucional4,

veamos:

“El derecho de peticion ante autoridades judiciales — Reiteracion
jurisprudencial

5.1. A partir de la jurisprudencia constitucional que ha desarrollado el
nucleo y alcance del derecho de peticion consagrado en el articulo
23 de la Constitucion Politica, se ha establecido que este tiene dos
dimensiones fundamentales: la primera implica la facultad de
presentar solicitudes respetuosas a las entidades publicas y privadas,
y la segunda comprende el derecho a tener respuesta oportuna,
clara, completa y de fondo a las peticiones presentadasiEl,

De esta forma, dicha garantia fundamental refiere a la posibilidad de
las personas de elevar peticiones respetuosas ante las autoridades, las
cuales deben ser resueltas de manera pronta y oportuna. Este deber
se extiende a las qutoridades judiciales, quienes se encuentran
obligadas a resolver las solicitudes de los peticionarios en los términos
prescritos por la Ley y la Constitucion para tal efecto.[3¢1

5.2. Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticion ante
autoridades judiciales, esta Corporacion ha precisado sus alcances al
manifestar que si bien es cierto que el derecho de peticidn puede
gjercerse ante los jueces y en consecuencia estos se encuentran en la
obligacion de ftramitar y responder las solicitudes que se les
presenten, 32l también lo es que “el juez o magistrado que conduce
un proceso judicial estd sometido -como también las partes y los
intervinientes- a las reglas del mismo, fijadas por la ley, lo que significa
que las disposiciones legales contempladas para las actuaciones
administrativas no son necesariamente las mismas que debe observar
el juez cuando le son presentadas peticiones relativas a puntos que
habran de ser resueltos en su oportunidad procesal y con arreglo a las
normas propias de cada juicio”.[38l

En este sentido, la Corte ha sostenido que el alcance del derecho de
peticion encuentra limitaciones respecto de las peticiones
presentadas frente a autoridades judiciales, toda vez que han de
diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales pueden ser de dos
clases: (i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que se
encuentran reguladas en el procedimiento respectivo de cada juicio,

¢ T-394 de 2018
11
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debiéndose sujetar entonces la decision a los términos y etapas
procesales previstos para tal efecto; y (i) aquellas peticiones que por
ser ajenas al contenido mismo de la litis e impulsos procesales, deben
ser atendidas por la autoridad judicial bajo las normas generales del
derecho de peticion que rigen la administracion y,3%l en especial, de
la Ley 1755 de 201544,

En este orden, la omision del funcionario judicial en resolver las
peticiones relacionadas a su actividad jurisdiccional segun las formas
propias del proceso respectivo, configura una violaciéon del debido
proceso y del derecho al acceso a la administracion de justicial4ll, Por
ofro lado, la omision de la autoridad jurisdiccional en resolver las
peticiones formuladas en relacion con los asuntos administrativos
constituye una vulneracion al derecho de peticion42.” NEGRILLAS
FUERA DEL TEXTO

Asimismo, en lo que atane al debido proceso en la etapa de la
ejecucion de la sentencia, senald la Corte Constitucional en sentencia
T-753 de 2005, lo siguiente:

(...)

“Reglas que informan el debido proceso durante la etapa de
ejecucion de las sentencias penales.

3.1. La ejecucion es la dltima parte del procedimiento judicial, que
tiene como finalidad dar cumplimiento a la sentencia definitiva del
fribunal competente. En atencion a esta definicion, la Corte
Constitucional ha entendido que las garantias del proceso penal se
extienden ala etapa de la ejecucion de la sentencia. En este sentido,
fue dispuesto en el fallo T- 388 de 2004!1:

“ ... la ejecucion de la pena no puede entenderse escindida del
proceso penal que se siguid en contra de quien se encuentra
privado de la libertad por existir una sentencia condenatoria en
su contra, y cuyas garantias también se predican del tiempo de
la ejecucion de la pena. La unidad del proceso presupone que
los distintos actos que lo integran estén coordinados y concurran
armoniosamente al fin del mismo, que es la efectividad de la ley
sustancial, obviamente, mediante Ia observancia de los
principios fundamentales del procedimientola”,

En virtud de lo anterior, las reglas que informan el debido proceso
establecidas en el articulo 29 de Ila Constitucion Politica, las
disposiciones internacionales, los principios de la administracion de
justicia consagrados en la Ley 270 de 1996, “Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia” y aquellos que se encuentran vigentes en
el procedimiento penal son pardmetros a los cuales debe cenirse la
actuacion de las autoridades judiciales durante el periodo de
ejecucion de las sentencias.

12
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3.2. El derecho fundamental al debido proceso consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica ha sido definido por la Corte
Constitucional como “la regulacion juridica que de manera previa
limita los poderes del Estado y crea las garantias de proteccion a los
derechos de las personas, por lo que ninguna actuacion de las
autoridades publicas depende de su propio arbitrio”BlL En este orden
de ideas, es deber de las autoridades sujetarse a los procedimientos
previamente fijados y destinados a preservar las garantias sustanciales
y procedimentales consagradas en la Constitucion y en la Ley.[4

Segun fue explicado en la sentencia T-266 de 200551, el derecho a un
debido proceso comprende al menos las siguientes garantias:

“(...) las garantias minimas que este derecho consagra son: i) el
derecho de acceso a la administracion de justicia ante el Juez
natural de la causq; i) el derecho a que se le comunique aquellas
actuaciones que conduzcan a la creacion, modificacidon o
extincion de un derecho o a la imposicion de una multa o
sancion; iii) el derecho a expresar en forma libre las opiniones; iv)
el derecho a confradecir pretensiones o excepciones
propuestas; v) el derecho a que los procesos se efectien en un
plazo razonable vy, vi) el derecho a presentar pruebas y
controvertir las que se alleguen en su contra” (subrayado no
original).

Tanto el principio del juez natural como el derecho de los ciudadanos a
que el proceso se efectue en un plano razonable se encuentran vigentes
en fratados internacionales de derechos humanos incorporados al
ordenamiento colombiano en virtud del articulo 93 de la Constitucion
Politica especialmente, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (Art. 14) y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(Arts. 8 'y 25) sobre garantias judiciales y proteccion judicial,
respectivamente.

En primer lugar, el derecho de acceso a la administracion de justicia
implica que existe un juez competente para decidir cada caso de acuerdo
con criterios legales predeterminados por la ley. Es decir, que el ciudadano
goza de certidumbre sobre la autoridad judicial y las competencias que le
son atribuidas a la misma, con el objeto de que se pronuncie sobre su
causaldl,

En segundo lugar, los procesos deben ser desarrollados en un término
razonable y sin dilaciones injustificadas. En armonia con este postulado, la
Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia consagra el principio de
celeridad y el principio de eficiencia en virtud de los cuales la
administracion de justicia debe ser pronta y cumplidalZ. Igualmente, la
diligencia con arreglo a la cual deben obrar las autoridades judiciales en
el impulso de sus actfuaciones fue incorporada en las normas rectoras del
codigo de procedimiento penal en especial, el articulo 9 sobre actuacion
procesal, en virtud de la cual, la actividad procesal se desarrollard
feniendo en cuenta “(...) la necesidad de lograr la eficacia de la
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administracion de justicia” y la prevision legal sobre celeridad y eficiencia
(Art. 15 C.P.P.).

Igualmente, esta Corporacion ha sostenido que el derecho a un proceso
sin dilaciones injustificadas procura garantizar a las personas que acuden
a la administracion de justicia una proteccion en el dmbito temporal del
framite, bajo la idea de que justicia tardia no es justicialél. En consecuencia,
una situacion de procesamiento no puede ser indefinida so pena de
afectar el derecho de acceso a la administracion de justicia.

Del Hecho Superado

Ha sido enfdtica la Corte Constitucional en senalar, que, una vez
superada la vulneracion del derecho, pierde su esencia y razdn de ser

la accion de amparo, asi puntualizod:

“En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en
el deber que tiene el juez, en caso de encontrar amenazado o
vulnerado un derecho alegado, de impartir una orden de inmediato
cumplimiento orientada a la defensa actual y cierta del derecho que
se aduce.

No obstante, lo anterior, si la situacion de hecho que origina la
violacion o la amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la
pretension erigida en

defensa del derecho conculcado estd siendo satisfecha, la accion de
tutela pierde eficacia y por lo tanto razén de ser.5”

Igualmente, en la sentencia T-054 de 2020, sobre el mismo tema la Corte
Constitucional senalo:

(..)

“1. Carencia actual de objeto por hecho superado. Reiteracion jurisprudencial

14.  La carencia actual de objeto por hecho superado tiene lugar
cuando, entre la interposicion de la accion de tutela y la decision del
juez constitucionalllZ, desaparece Ila afectacion al derecho
fundamental alegada y se satisfacen las pretensiones del
accionantelldl, debido a “una conducta desplegada por el agente
fransgresor”12l,

% Corte Constitucional, T-1130 de 2008, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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15. Cuando se demuestra esta situacion, el juez de tutela no estd
obligado a proferir un pronunciamiento de fondol29l, Sin embargo, de
considerarlo necesario, puede consignar observaciones sobre los
hechos que dieron lugar a la interposicion de la accion de tutela, bien
sea para condenar su ocurrencia, advertir sobre su falta de
conformidad constitucional o conminar al accionado para evitar su
repeticion/2l],

16. En estas circunstancias, el juez constitucional debe declarar
la improcedencia de la accion de tutela por carencia actual de
objeto, pues, de lo contrario, sus decisiones y drdenes carecerian de
sentido, ante “la superacion de los hechos que dieron lugar al recurso
de amparo o ante la satisfaccion de las pretensiones del actor”

4.3 Caso Concreto

Deviene acertado determinar si se encuentra siendo flagrantemente
vulnerado el derecho constitucional fundamental invocado por el
tutelante, y asi mismo establecer, si a través de este mecanismo de

proteccién constitucional, es oportuno conjurar aguel agravio.

En el asunto que suscita la atencion de esta Sala, acorde con los
hechos de la tutela, se delimita a la pretension del accionante, la cual
estd encaminada a que se resuelva la solicitud de libertad condicional
elevada el pasado 08 de noviembre de 2023 ante el JUIGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
APARTADO - ANTIOQUIA.

Por su parte el Despacho tutelado, informd que, mediante autos N°
2541 -folio 009- y 404 -folio 010- fechados del 18 de diciembre de 2023, negd
respectivamente la demanda de la prision domiciliaria regulada en el
articulo 38G del C.P. y la solicitud de libertad condicional al petente,
el senor GERSON DAVID BATISTA CHAVERRA, decisiones que fueron
debidamente nofificadas personalmente al penado, el 20 de
diciembre de 2023 - folio 021-; ademds de dejarse por senfando que, no
se vislumbra en el expediente electronico la interposicion dentro del
término de ley, del recurso de reposicion y apelacion, ante los laudos
que fueron desfavorables a sus pretensiones.
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Se debe advertir al suplicante que, acorde con la jurisprudencia
constitucional, no es de resorte del Juez Constitucional ordenar que se
brinde una respuesta en forma positiva o negativa, lo importante y
esencial es que se resuelva conforme con lo solicitado y se comunique
al interesado, tal y como se dio en el caso sub-judice, percibiéndose
enfonces, que no hay transgresion latente frente a los derechos

enunciados.

Bajo este panorama, al verificarse que la peticion objeto del presente
amparo ya fue resuelta y notificada al accionante, el mecanismo
tuitivo pierde su eficacia y razén de ser, dado que no se encuentra

vulnerado ningun derecho fundamental que haya que proteger.

En consecuencia, se NEGARA la tutela impetrada por el ciudadano
BATISTA CHAVERRA, al haberse configurado la CARENCIA ACTUAL DE
OBJETO POR HECHO SUPERADO.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la RepUblica

y por autoridad de la ley,

5. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la tutela impetrada por el senor GERSON DAVID
BATISTA CHAVERRA, al haberse configurado la CARENCIA ACTUAL DE
OBJETO por HECHO SUPERADO, segun lo expuesto en la parte motiva

de esta decision.
SEGUNDO: Contra esta decision procede el recurso de impugnacion el

cual deberd interponerse dentro del término de ley, esto es, tres (03)

dias hdbiles siguientes a la nofificacion de la presente providencia.
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TERCERO: Una vez en firme, se ordena la remision del cuaderno original
ante la Honorable Corte Constitucional para efectos de su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE
MAGISTRADO

Firmado Por:

Nancy Avila De Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Penal

Tribunal Superior De Antioquia - Antioquia

John Jairo Ortiz Alzate
Magistrado
Sala Penal
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Maria Stella Jara Gutierrez
Magistrada
Sala Penal

Tribunal Superior De Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

M. P. NANCY AVILA DE MIRANDA

Radicado | 0569731040012023-00141-00

N.I 2023—2269-2

Proceso ACCION DE TUTELA - SEGUNDA INSTANCIA
Accionante | VIRGINIA HENAO SOSA

Afectado | RAUL CUARTAS RINCON

Accionada | NUEVA EPS

Sentencia N° 001

Decision CONFIRMA

Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Aprobado segun acta No. 002

1. ASUNTO A DECIDIR

Desciende la Sala a resolver el recurso de impugnacion presentada
por el doctor Jorge Eliecer Martinez Canaveras, apoderado

especial de NUEVA EPS S.A, contra el fallo de tutela proferido el dia

! Caodigo QR refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala
Penal para su notificacion. Para su lectura se requiere aplicacion- descargar en Play Store- lector QR.



Tutela 2% 056973104001202300141-00
Radicado Interno: 2023-2083-2
Accionante: Virginia Henao Sosa
Afectado: Raul Cuartas Rincén
Accionadas: Nueva EPS

21 de noviembre de 2023 por el Juzgado Penal del Circuito de
Santuario — Antioquia, en el cual concedid la proteccién de los
derechos fundamentales a la salud y a la vida en condiciones
digna, conjurados por la accionante, la senora VIRGINIA HENAO

SOSA como agente oficiosa del sefior RAUL CUARTAS RINCON.

2. ANTECEDENTES FACTICOS

Consignd la libelista en su misiva tuitiva que, su agenciado esta
afiliado a la entidad de salud Nueva EPS, régimen conftributivo, vy
que fue diagnosticado con LINFOMA NO HODGKIN, NO
ESPECIFICADO, HVDA GASTROPATIA FA PAROXISTICA y FALLA
CARDIACA, razén por la cual el médico especialista en oncologia
le prescribid el medicamento IBRUTINIB CAP 140 MG, tomar 4
cdpsulas al dia (total 560 mg) en la manana, por fres (3) meses, total
de capsulas 360, medicamento fundamental para el tratamiento

de su enfermedad.

Alegd que, hasta la fecha de la presentacion de la accidon de tutela
la entidad demandada, no ha suministrado el medicamento
manifestando, al argumentar que se encuentra agotado o que aun

no ha llegado.

Por lo expuesto acudid ante el juez Constitucional, a fin de que
fueran protegidos los derechos fundamentales en favor de su
agenciado y se ordenard de manera inmediata a la NUEVA EPS
autorizar y suministrar el medicamento denominado IBRUTINIB CAP

140 MG, en la cantidad prescrita por el especialista tratante,
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ademds de garantizar el TRATAMIENTO INTEGRAL que requiere su
procurado RAUL CUARTAS RINCON de conformidad con las

patologias que presenta.

3.RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONANDA

NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A

A tfravés de la doctora Luisa Fernanda Osorio Echeverri, la entidad
arribo su réplica, en la cual indicd que, frente a la solicitud de
autorizacion y prestacion en el servicio de salud, su representada se
encuentra en revision para determinar las presuntas demoras en el
trdmite, y que una vez se emitiera un concepto lo remitirian al

Despacho, por medio de escrito de respuesta complementaria.

Afirmd que, a través de la evaluacion del caso se conoceria a
profundidad las necesidades del paciente, de lo cual tendria la
accionante conocimiento. Asimismo, que segun las funciones
propias de las EPS los servicios solicitados debian ser sometidos @

procesos de validacion por pertinencia médica.

Demando que, brindar un tratamiento integral, futuro e incierto estd
limitado a la prestacion de tecnologias en salud que ordene el
médico tratante, manifiesta que, no es factible dado que se
desconoce a futuro que pueda presentar el paciente y, por lo
tanto, no pueden cubrir servicios que se desconocen y aln no se

han ordenado.
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Culmind solicitando la negacion del tramite constitucional al
considerarse que su asistida no ha desplegado acciones que vayan

contra los derechos fundamentales del usuario.

4. FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

En providencia datada del 21 de noviembre de 2023, el Servidor
Primigenio, considerd las manifestaciones realizadas por la

accionante sobre las circunstancias que afronta su agenciado.

Puntualizdé que, la entidad accionada no ha prestado los servicios
al afectado de manera oportuna y diligente, dado que, ha sido
sometido a demoras injustificadas que no se compadecen en |o
absoluto con su condicion de sujeto de especial proteccion
constitucional, indicd que, toda persona tiene derecho acceder a
los servicios de salud que requiera con necesidad, y el cumplimiento
de la obligacion de prestar el servicio debe ser vigilado por las
entidades que integran el Sistema, especialmente EPS e IPS, con el
propdsito de ofrecer una atencidon eficiente, oportuna y con

calidad, a sus usuarios.

Aclard que, dando cumplimiento al principio de integralidad, las
enfidades encargadas de la prestacion del servicio de salud deben
autorizar, practicar y entregar los medicamentos, intervenciones,
procedimientos, exdmenes, controles y seguimientos que el médico

considere indispensables para tratar las patologias de un paciente.
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Con base en los argumentos anteriores el A quo resolvio:
(...)

“PRIMERO. — TUTELAR los derechos fundamentales a la salud y a la vida en
condiciones dignas, invocados por la senora VIRGINIA HENAO SOSA, en
agencia oficiosa del sefor RAUL CUARTAS RINCON, en contra de la
NUEVA EPS.

SEGUNDO. - SE ORDENA al Representante Legal de la NUEVA EPS, que en
un término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la
notificacion de esta decision, autorice y haga efectivo el suministro del
medicamento IBRUTINIB CAP 140 MG, en los términos ordenados por el
médico tratante especialista en Oncologia.

TERCERO. - Se ordena a la NUEVA EPS brindar el TRATAMIENTO INTEGRAL
que requiera el sefior RAUL RINCON CUARTAS, de ahi que le deben ser
suministrados todos y cada uno de los procedimientos, intervenciones,
medicamentos y remisiones que requiera para su fratamientfo de los
diagndsticos que fueron objeto de tutela LINFOMA NO HODGKIN, NO
ESPECIFICADO, HVDA GASTROPATIA FA PAROXISTICA y FALLA
CARDIACA...”

5. LA IMPUGNACION Y SUSTENTO

Inconforme, el apoderado especial de |la NUEVA EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A, impugno el laudo originario,
en lo que respecta al tratamiento integral, dando en esencia

andlogos argumentos ya decantados en su escrito inicial.

Cerr6 suplicando, revocar el numeral tercero de la decision, toda
vez que, no era dable al fallador de tutela emitir érdenes para
proteger derechos que no han sido amenazados o violados, ya que

son oOrdenes futuras que no tienen fundamento fdctico en una
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conducta positiva o negativa de la autoridad publica o de

particulares.

6. CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION

6.1 Competencia

De acuerdo alo dispuesto en el articulo 32 del decreto 2591 de 1991
y el decreto 1382 de 2000, esta Corporacion es competente para

conocer en segunda instancia de la presente impugnacion.

6.2 Problema Juridico

La confrariedad juridica que debe decidir la Sala se centra en
resolver si en este caso, la providencia impugnada se encuentra
ajustada a los lineamientos legales vy jurisprudenciales que regulan
lo atinente a la integralidad del servicio de salud, en el entendido
que, no es dable al fallador de tutela emitir drdenes para proteger
derechos que no han sido amenazados, violados, o resultan ser

futuros e inciertos, segun lo argumentado por el impugnante.

De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucion Politica de
Colombia, se instituye la accidén de tutela como un mecanismo de
proteccion de derechos fundamentales, asi como la misma solo
procederd cuando el afectado o afectada no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se ufiice como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio iremediable.
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Teniéndose en cuenta el caso sub judice, pertinente es acudir a lo
dispuesto por la Corte Constitucional? con respecto a la

integralidad del servicio de salud, veamos:

“I1. El principio de integralidad

Segun el articulo 8° de la Ley Estatutaria 1751 de 2015 el derecho
fundamental y servicio publico de salud se rige por el principio de
integralidad, segun el cual los servicios de salud deben ser suministrados de
manera completa y con “independencia del origen de la enfermedad o
condicion de salud”. En concordancia, no puede “fragmentarse la
responsabilidad en la prestacion de un servicio de salud especifico en
desmedro de la salud del usuario”. Bajo ese entendido, ante la duda sobre
el alcance de un servicio o tecnologia de salud “cubierto por el Estado, se
entenderd que este comprende todos los elementos esenciales para lograr
su objetivo médico respecto de Ila necesidad especifica de salud
diagnosticada”.

En concordancia, la Sentencia C-313 de 2014, por medio de la cual se
realizd el control de constitucionalidad ala Ley 1751 de 2015, determind que
el contenido del articulo 8° implica que “en caso de duda sobre el alcance
de un servicio o tecnologia de aquellos cubiertos por el Estado, esta se
decanta a favor del derecho” y cualquier incertidumbre se debe resolver
en favor de quien lo solicita. En concordancia, el tratamiento integral
implica garantizar el acceso efectivo al servicio de salud suministrando
“todos aquellos medicamentos, exdmenes, procedimientos, intervenciones
y terapias, entre otros, con miras a la recuperacion e integracién social del
paciente, sin que medie obstdculo alguno independientemente de que se
encuentren en el POS o no”?l, Igualmente, comprende un fratamiento sin
fracciones, es decir “prestado de forma ininterrumpida, completa, diligente,
oportuna y con calidad”2d,

Es importante precisar que en el proyecto de la Ley Estatutaria el
mencionado articulo 8° contenia un pardgrafo, segun el cual se definia
como tecnologia o servicio de salud aquello ‘“directamente
relacionado” con el fratamiento y el cumplimiento del objetivo preventivo
o terapéutico. Mediante la Sentencia C-313 de 2014 se estudid esta
disposicion, se puso de presente que en criterio de algunos intervinientes
esta podria “comprometer la prestacion de servicios usualmente discutidos
en sede de tutela”, enfre estos el “financiamiento de fransporte”. Al

2 Sentencia T-259 de 2019
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respecto, la Corte senald que, en efecto, implicaba una limitacion
indeterminada de acceso, en contradiccion con los articulos 2° y 49
Superiores y, por consiguiente, la declaro inexequible.

En concordancia, recientemente en las Sentencias T-171 de 2018 y T-010 de
2019 se precisd que el principio de integralidad opera en el sistema de salud
no solo para garantizar la prestacion de los servicios y tecnologias
necesarios para que la persona pueda superar las afectaciones que
perturban sus condiciones fisicas y mentales, sino, también, para que pueda
sobrellevar la enfermedad manteniendo su integridad y dignidad personal.
Asi como para garantizar el acceso efectivo...”

Asimismo, en sentencia T-513 de 2020 explicd la Corte
Constitucional, la diferencia entre principio de integralidad del

sistema de salud de la figura del tratamiento integral, veamos:

En este punto es importante diferenciar el principio de integralidad del

sistema de salud de la figura del tratamiento integral. Este Jltimo supone la
atencion “interrumpida, completa, diligente, oportuna y con calidad”z3 del
usuario. La Corte indicd recientemente que “sustentado en los principios de
integralidad y continuidad, la concesion del tratamiento integral implica
que el servicio de salud englobe de manera permanente la totalidad de los
componentes que el médico tratante dictamine necesarios ya sea para el
pleno restablecimiento de la salud o para mitigar las dolencias que impidan
mejorar las condiciones de vida de la persona” (741,

Para que un juez emita la orden de tratamiento integral debe verificarse la
negligencia de la entidad prestadora del servicio de salud en el
cumplimiento de sus deberes. Asi mismo, se requiere constatar que se trate
de un sujeto de especial protecciéon constitucional y/o que exhiba
condiciones de salud “extremadamente precarias”Z8, Esta orden debe
ajustarse a los supuestos de “(i) la descripcion clara de una determinada
patologia o condicion de salud diagnosticada por el médico tratante, (ii)
por el reconocimiento de un conjunto de prestaciones necesarias dirigidas
a lograr el diagnéstico en cuestion; o por cualquier ofro criterio
razonable (78],

12. Como puede verse, el principio de integralidad es un mandato que
irradia toda la actuacion de las entidades prestadoras de servicios de salud
denfro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. Por su parte, el
fratamiento integral es una orden que puede proferir el juez constitucional
ante la negligencia de estas entidades para asegurar la atencién en salud
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a personas con condiciones de salud que requieren una proteccion
reforzada en este sentido bajo la condicion de que se demuestre, segun se
indico, que existe una reiterada negligencia por parte de las EPS.”
NEGRILLAS FUERA DEL TEXTO.

El derecho a la salud, el tratamiento integral y la no imposicion de
barreras administrativas

Se hace imperioso aludir a lo decantado en diferentes
oportunidades por nuestro Organo de cierre Constitucional en lo
que respecta al derecho a la salud:

“Esta Corporacion, en diversas oportunidades, se ha referido al principio de
integralidad en materia de salud. Una de las perspectivas a través de las
cuales se ha abordado el tema, es aquella relativa a la adopcidén de todas
las medidas necesarias encaminadas a brindar un tratamiento que
efectivamente mejore las condiciones de salud y calidad de vida de las
personas. Es decir, es obligacion del Estado y de las entidades encargadas
de la prestacion del servicio, propender hacia “la autorizacion total de los
tratamientos, medicamentos, intervenciones, procedimientos, exdmenes,
confroles, seguimientos y demads que el paciente requiera con ocasion del
cuidado de su patologia y que sean considerados como necesarios por el
médico tratante” como lo determind también el articulo 8 de la Ley 1751 de
2015.

En ese orden, no se puede imponer obstdculo alguno para que el paciente
acceda a todas aquellas prestaciones que el médico tratante considere que
son las indicadas para combatir sus afecciones, de manera oportuna y
completa.

Asi, por regla general, los servicios que deben ser otorgados de manera
integral, son aquellos que el profesional de la salud estime pertinentes para
atender el padecimiento que se presente. Al respecto, la Corte ha senalado
que:

“(...) el principio de integralidad no puede entenderse de manera abstracta,
lo cual supone que las ordenes de tutela que reconocen atencion integral
en salud se encuentran sujetas a los conceptos que emita el personal
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médico, y no, por ejemplo, alo que estime el paciente. En tal sentido, se trata
de garantizar el derecho constitucional a la salud de las personas, siempre
teniendo en cuenta las indicaciones y requerimientos del médico tratante.”

Bajo esa perspectiva, dado que con el fratamiento integral se logra
garantizar la atencidn eficiente, adecuada y oportuna de las patologias que
puedan presentar los pacientes diagnosticados por el respectivo médico
tratante, el amparo por via de tutela se torna procedente.

Ahora bien, la Corte ha identificado que existen ciertos eventos en los que
no se logra evidenciar con claridad que el fratamiento solicitado por el
paciente relacionado con la atencion integral provenga de una orden
médica o siquiera se acredite concepto o criterio del galeno, por tanto,
sostiene que, en estos casos, el juez constitucional al conceder el amparo,
debe qjustarse a precisos presupuestos, que le permitan determinar con
claridad la orden que se pretende dictar, a saber:

“(i) la descripcidn clara de una determinada patologia o condicion de salud
diagnosticada por el médico tratante, (i) por el reconocimiento de un
conjunto de prestaciones necesarias dirigidas a lograr el diagndstico en
cuestion; o (iii) por cualquier otro criterio razonable”

De igual manera, se considera pertinente resaltar que, tal como lo ha
sostenido la jurisprudencia de este Tribunal, cuando estdn en juego las
garantias fundamentales de sujetos que merecen una especial proteccion
constitucional, como es el caso de menores de edad, adultos mayores,
indigenas, desplazados, personas con discapacidad fisica o que padezcan
enfermedades catastroficas como sida o cdncer entre otras patologias, la
atencion integral en materia de salud debe ser brindada
independientemente de que las prestaciones requeridas se encuentren o no
incluidas en el Plan Obligatorio de Salud.

A la luz de lo anterior, la Corte ha reiterado, a su vez, que debido a que el
derecho fundamental a la salud comprende no solo el bienestar fisico,
bioldgico y funcional de la persona, sino, también, los aspectos psicologicos
y emocionales y que la atencion integral debe aplicarse a todas estas
facetas, se configura la obligacion de las EPS de brindar un tratamiento
completo para todas las enfermedades que afectan todos aquellos dmbitos
que hacen parte del mencionado derecho, para, de esta manera, propiciar

10
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una adecuada calidad de vida y dignidad humana en todas las esferas de
la salud de una persona.

Bajo la anterior perspectiva, la Corte ha reconocido que el servicio de salud
debe ir orientado no solo a superar las afecciones que perturben las
condiciones fisicas o mentales de la persona, sino, también, a sobrellevar la
enfermedad manteniendo la integridad personal. En ese mismo sentido, es
que se debe encaminar la proteccion constitucional del derecho
fundamental a la salud, es decir que, a pesar del padecimiento y ademds
de brindar el tratamiento integral adecuado, se debe propender a que su
entorno sea tolerable y digno.

En efecto, el derecho en cuestion puede resultar vulnerado cuando la
entidad prestadora del servicio se niega a acceder a aquellas prestaciones
asistenciales que, si bien no tienen la capacidad de mejorar la condicion de
salud de la persona, logran hacer que la misma sea mds manejable y digna,
buscando disminuir las consecuencias de su enfermedad. Sobre el particular
la Corte ha sostenido que:

“(...) el derecho a la vida implica también la salvaguardia de unas
condiciones folerables, que permitan subsistir con dignidad 'y, por tanto, para
suU proteccion no se requiere estar enfrentado a una situacion inminente de
muerte, sino que al hacerse indigna la existencia ha de emerger la
proteccion constitucional.”

De lo anterior se desprende, que para esta Corte es factible la ocurrencia de
eventos en los cuales resulta contario al principio de integralidad en materia
de salud, que se exijan tradmites netamente administrativos para acceder a
ciertos servicios, cuando de la condicion de la persona resulta evidente que
los requiere para sobrellevar la afectacion que la aqueja vy, frente a los
cuales, someterla a solicitar una prescripcion meédica puede resultar
desproporcionado. Tal enfoque ha sido reiterado en numerosas
oportunidades por la Corporacion.

Bajo ese orden de ideas, es claro que en casos en los que la enfermedad de
la persona hace notorias sus condiciones indignas de existencia, resulta
desproporcionado y confrario al principio de integralidad en materia de
salud, que se exijan requisitos de cardcter administrativo, como lo es la
prescripcion por parte del galeno tratante, para que el paciente pueda
recibir la asistencia médica requerida.

11
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Asi las cosas, cabe concluir que el tratamiento integral en materia de salud,
comporta una gran importancia en cuanto a la garantia efectiva de este
derecho fundamental, en la medida en que no se reduce a la prestacion de
medicamentos o de procedimientos de manera aislada, sino que abarca
fodas aquellas prestaciones que se consideran necesarias para conjurar las
afecciones que puede sufrir una persona, ya sean de cardcter fisico,
funcional, psicolédgico emocional e inclusive social, derivando en Ila
imposibilidad de imponer obstdculos para obtener un adecuado acceso al
servicio, reforzdndose aun mds dicho entendimiento cuando se trata de
sujetos que merecen un especial amparo constitucional.” Sentencia T - 062
del 3 de febrero de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

6.3 Caso Concreto

Oportuno para esta Corporacion es instituir si la providencia
arrogada en sede de primera instancia fue la acertada, y era
apropiado la concesidn del amparo proclamado por la
demandante como agente oficiosa del sefior RAUL CUARTAS
RINCON, asi mismo fundar si la decision adoptada en sede de
primera instancia fue congruente, atendiendo pardmetros legales

y constitucionales.

De enfrada, debe aducirse que el derecho a la salud estd
consagrado como fundamental, lo que significa que las Entidades
Prestadoras de Servicios de Salud tienen la obligacion de garantizar
el acceso a sus afiliados a la totalidad de los servicios que requieran
de acuerdo alas patologias padecidas, advirtiendo que la garantia
al derecho a la salud implica no solo la autorizacidn de los servicios

médicos requeridos, sino la prestacion oportuna de los mismos.

12
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En lo afinente a la prestacion del tratamiento integral, deberd
decirse desde ya que, acertado fue lo establecido en este sentfido
por la Agencia Judicial Primigenia, indicdndose que la
jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en sostener que en
virtud del principio de integralidad del servicio de salud y con el fin
de superar todas las afecciones que pongan en peligro la vida de
los pacientes, su integridad y su dignidad, las entidades deben
orientar todos los esfuerzos para que de manera pronta, eficaz y
efectiva, éstos reciban todos los cuidados médicos tendientes a
proporcionarle el mayor bienestar posible; en esa medida se deben
suministrar todos los elementos y tratamientos necesarios para
optimizar las habilidades funcionales, mentales y sociales del
paciente, en aras de proteger sus derechos fundamentales,
especialmente el derecho a la salud, méxime cuando el afectado

afronta un cuadro clinico complejo.

Considera igualmente esta Magistratura que, con el fin de preservar
el principio de integralidad, se deben proporcionar todos los
servicios médicos que requiere el paciente, hasta que pueda
restablecer su estado de salud, y en esa medida la EPS accionadaq,
deberd prestar el fratamiento integral, siendo procedente la accion
de tutela para ordenarlo en favor del seior RAUL CUARTAS RINCON,
teniendo en cuenta las especificaciones que indique el médico
tratante, pues es claro que la accionada estd inexcusablemente
obligada a prestar el servicio no solo en forma inmediata, sino
permanente y completa; al mismo ftiempo que como se dijo en

precedencia no puede desechar esta Sala que el prondstico

13
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médico que presenta el sefor CUARTAS RINCON, merece un trato

preferencial.

En ese orden de ideas, este Ente Tribunalicio encuentra ajustada la
providencia de primera instancia, mds aun, cuando la orden se
limitd a los servicios que se deriven de la patologia que dio lugar a
la interposicion de la presente accion de tutela, esto es “LINFOMA
NO HODGKIN, NO ESPECIFICADO, HVDA GASTROPATIA FA
PAROXISTICA y FALLA CARDIACA”".

Finalmente, en lo que especta a la solicitud de autorizacion del
recobro ante el ADRES por los dineros pagados por NUEVA EPS, es
pertinente senalar que, lo solicitado es propio de un tradmite
administrativo cuyo objeto no es garantizar la prestacion del
servicio, sino su financiacioén, luego no compete al objeto de esta
accién constitucional y, en ese sentido, cualquier discusion al

respecto debe dirigirse ante la autoridad competente.

Adviértase, que la via para realizar el recobro es administrativa, por
lo que no se hace necesario la orden de un Juez para que se acuda
a la misma; mds aun, cuando el Ministerio de Salud y Proteccion
Social ha reglamentado la materia de manera reciente, donde se
regulan lo atinente al presupuesto mdaximo a transferir a la EPS, para
la gestion y financiacion de servicios de salud no financiados con
cargo a la Unidad de Pago por Capitacion —UPC-, y que no estdn
incluidos de la financiacion del Sistema General de Seguridad

Social en Salud.
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Por lo anterior, se confiimard la sentencia emitida el 21 de
noviembre de 2023, por el Juzgado Penal del Circuito del Santuario

— Antioquia.

Sin que se precise de mds consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA EN SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

7. FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela proferido el 21 de noviembre
de 2023, por el Juzgado Penal del Circuito del Santuario — Antioquia,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Entérese de esta sentencia a las partes en la forma
prevista legalmente y remitase dentfro del término legal el proceso

a la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, diecisiete (17) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO 0500160991662019-27636

N.I. 2022-1894-2

DELITO VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA
PROCESADO CARLOS MARIO ORTIZ HERRERA
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Sentencia N°002
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Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Aprobado segun acta No. 002

1. ASUNTO A DECIDIR

Desciende la Sala a resolver el recurso de impugnacion presentada
por la Apoderada Especial de la NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE
SALUD NUEVA EPS S.A, contra el fallo de tutela proferido el dia 28 de

noviembre de 2023 por el Juzgado Penal del Circuito de Andes—
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Antiogquia, en el cual concedid la proteccidon de los derechos
fundamentales a la vida en condiciones digna y seguridad social,
conjurados por la accionante, la senora ARACELLY DEL SOCORRO
CANO MORALES.

2. ANTECEDENTES FACTICOS

Consigno la libelista en su misiva tuitiva que, estd afiliada a la Nueva
EPS, régimen conftributivo, ademds de manifestar que, presenta un
diagnosticado denominado “TRASTORNOS DE LA ARTICULACION
TEMPOROMAXILAR"”, que ha afectado su diario vivir, su médico
tratante le prescribié varios procedimientos médicos y quirdrgicos
los cuales son: “MENISECTOMIA TEMPOROMANDIBULAR CON
INJERTO, ARTRECTOMIA TEMPOROMANDIBULAR, CONDILECTOMIA
DE LA MANDIBULA".

Demando que, a la presentacion de la accién constitucional no le
han realizado ningun procedimiento, por lo cual manifiesta que

estdn vulnerando sus derechos fundamentales.

Por lo expuesto, acudid ante el juez constitucional a fin de que le
fueran protegidos sus derechos fundamentales y en consecuencia,
se le ordenard a la Clinica Las Vegas para que procediera de
manera inmediata con los procedimientos ordenados y autorizados
por la Nueva E.P.S., e igualmente se le garantizard el tratamiento

integral.



Tutela 2% 05034310400120230014900

Radicado Interno: 2023-2306-2

Accionante: Aracelly Del Socorro Cano Morales
Accionadas: Nueva EPS y otfra

3.RESPUESTA DE LAS ENTIDADES ACCIONANDAS

INVERSIONES MEDICAS DE ANTIOQUIA S.A. - CLINICA LA VEGAS

A fravés de la doctora Manuela Restrepo Vélez, la entidad arribo su
réplica, enla cual indicd que, en ningun momento su representada
con su actuar ha lesionado derecho fundamental alguno de la
parte accionante o persona alguna, por cuanto siempre ha
desarrollado su objeto social dentro de los marcos y reglas

establecidas por el ordenamiento constitucional y legal.

Especificd que, los procedimientos deprecados por la tutelante se
encontraban autorizados y programados para el dia 06 de

diciembre de 2023, cita de la cual conocia la paciente.

Finalmente, indico que se desvinculara o en su defecto, declarara
carencia actual del objeto por hecho superado, lo anterior en razén
al cumplimiento de lo solicitado y a la no evidencia de vulneracion

0 amenaza alguna de derechos de |la actora.

NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A

Se aproximd misiva contentiva de la respuesta, signada por la
doctora Emilis Paola Morales Angulo, donde dispuso que, la Nueva
EPS ha actuado de buena fe, y se encuentra en revision del caso
para determinar las presuntas demoras en el framite de validacion,

y cuando se emitiera el concepto lo remitiria al Despacho.
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Aclard que, por medio de evaluacidon del caso se conoce d
profundidad las necesidades de la paciente y la pertinencia de la

presente acciéon, de lo cual tendria la accionante conocimiento.

Senald que, brindar un fratamiento integral, futuro e incierto estd
limitado a la prestacion de tecnologias en salud que ordene el
meédico tratante, manifiesta que, no es viable ya que se desconoce
a futuro que pueda presentar el paciente, por lo tanto, no pueden

cubrir servicios que se desconocen y adn no se han ordenado.

Cerro su intervencion, solicitando que se declarara improcedente
la accién constitucional, dado que no se habia demostrado la

vulneracion de derechos fundamentales por parte de su asistida.

4. FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

En providencia tuitiva datada del 28 de noviembre de 2023, el
Servidor Primigenio, considerd las manifestaciones realizadas por la

accionante sobre las circunstancias que afronta.

Sefald que, a pesar de larespuesta IPS CLINICA LAS VEGAS, que fue
positiva para la accionante agendando la cita para el dia 6 de
diciembre de la presente anualidad, la tesis planteada por la Nueva
EPS en donde manifestd que se enconfraba realizando los
respectivos trdmites administrativos y el andlisis del caso para poder

pronunciarse, fue una respuesta dilatoria y omisiva, ya que 1os
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procedimientos administrativos no delbben convertirse en obstdculos

para la prestacion efectiva del servicio salud.

Aclaro que, respecto al tratamiento integral, el despacho decide
otorgarlo por la evidente negligencia de la Nueva EPS, ya que
busca garantizar que se le brinde atencion y cobertura de las
prestaciones necesarias en lo que refiere a su patologia, para evitar
que se presente una accidn constitucional por cada actuar

negligente de la EPS.

Con base en los argumentos anteriores el A quo resolvio:
(...)

“Primero. - SE CONCEDE ¢/ amparo invocado por la ciudadana ARACELLY
DEL SOCORRO CANO MORALES, quien actua en su propio nombre y
representacion y respecto de sus garantias constitucionales de la vida en
condiciones dignas y seguridad social en salud, segun encuentran
expresa consagracion en los canones 1°, 11, 48 y 49 de la Carta Politica;
lo anterior, de conformidad con los fundamentos expuestos en la parte
motiva.

Segundo.- SE ORDENA a la NUEVA EPS que en el término de cuarenta y
ocho (48) horas, contadas a partir de la notificacion de la presente
decision, proceda con las correspondientes gestiones de cardcter
administrativo, tendientes a hacer efectiva la prdctica a la accionante
ARACELLY DEL SOCORRO CANO MORALES, de los procedimientos
quirdrgicos ‘ARTRECTOMIA TEMPOROMANDIBULAR, MENISCECTOMIA
TEMPOROMANDIBULAR CON INJERTO Y CONDILECTOMIA DE LA
MANDIBULA’; lo cual habrd de acreditarse ante esta misma instancia
judicial, en los diez (10) dias siguientes, so pena verse incurso el actuar del
representante legal del ente asegurador demandado en causal de
desacato, acorde a la preceptiva establecida en la materia, por los
articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991; lo anterior, conforme los
fundamentos expuestos en la parte motiva.
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Tercero. - SE ORDENA asi mismo a la NUEVA EPS que proceda con la
autorizacion y efectiva prestacion de las atenciones médicas que en lo
sucesivo le fueren prescritas a la accionante ARACELLY DEL SOCORRO
CANO MORALES, en cuanto tengan origen en la entidad patolégica que
esta presenta, asociada al diagnostico ‘TRASTORNOS DE LA
ARTICULACION TEMPOROMAXILAR’, y permanezcan las condiciones de
afiliacion de la

Cuarto. - SE SIGNIFICA que las anteriores ordenaciones no se hardn
extensivas a la codemandada IPS CLINICA LAS VRGAS, tal como se
expuso en la motiva.

Quinto. SE ABSTIENE el Estrado de emitir declaracion en torno de la
facultad de la NUEVA EPS para repetir frente a la ADMINISTRADORA DE
LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES-, por concepto de las atenciones en que incurra en cumplimiento
de la presente decision, toda vez que excedan su competencia y
conformen exclusiones del respectivo plan de salud, en vista que la
entidad aseguradora cuenta con expresa regulacion legal al efecto; ello,
a tono con lo establecido en la parte motiva...”

5. LA IMPUGNACION

Inconforme, la Apoderada Especial de la NUEVA EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A, impugno el laudo originario,
en lo que respecta al tratamiento integral, dando en esencia

andlogos argumentos ya decantados en su escrito inicial.

Cerr6 suplicando, que la decision de tratamiento integral debe ser
revocada, dado que, el fallador de tutela no puede emitir drdenes
para proteger derechos que no han sido amenazados o violados,
ya gue son ordenes futuras que no tienen fundamento fdctico en
una conducta positiva o negativa de la autoridad publica o de
particulares, y no es dable presumir que los servicios solicitados por

el usuario no serdn autorizados en el momento que los necesite.
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6. CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION

6.1 Competencia

De acuerdo alo dispuesto en el articulo 32 del decreto 2591 de 1991
y el decreto 1382 de 2000, esta Corporacion es competente para

conocer en segunda instancia de la presente impugnacion.

6.2 Problema Juridico

La contrariedad juridica que debe decidir la Sala, se centra en
resolver si en este caso, la providencia impugnada se encuentra
ajustada a los lineamientos legales vy jurisprudenciales que regulan
lo atinente a la integralidad del servicio de salud, en el entendido
que, no es dable al fallador de tutela emitir drdenes para proteger
derechos que no han sido amenazados, violados, o resultan ser

futuros e inciertos.

De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucion Politica de
Colombia, se instituye la accidon de tutela como un mecanismo de
proteccion de derechos fundamentales, asi como la misma solo
procederd cuando el afectado o afectada no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se ufiice como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio iremediable.
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Teniéndose en cuenta el caso sub judice, pertinente es acudir a lo
dispuesto por la Corte Constitucional? con respecto a la

integralidad del servicio de salud, veamos:

“1. El principio de integralidad

Segun el articulo 8° de la Ley Estatutaria 1751 de 2015 el derecho
fundamental y servicio publico de salud se rige por el principio de
integralidad, segun el cual los servicios de salud deben ser suministrados de
manera completa y con “independencia del origen de la enfermedad o
condicion de salud”. En concordancia, no puede “fragmentarse Ia
responsabilidad en la prestacion de un servicio de salud especifico en
desmedro de la salud del usuario”. Bajo ese entendido, ante la duda sobre
el alcance de un servicio o tecnologia de salud “cubierto por el Estado, se
entenderd que este comprende todos los elementos esenciales para lograr
su objetivo médico respecto de la necesidad especifica de salud
diagnosticada”.

En concordancia, la Sentencia C-313 de 2014, por medio de la cual se
realizé el control de constitucionalidad ala Ley 1751 de 2015, determind que
el contenido del articulo 8° implica que “en caso de duda sobre el alcance
de un servicio o tecnologia de aquellos cubiertos por el Estado, esta se
decanta a favor del derecho” y cualquier incertidumbre se debe resolver
en favor de quien lo solicita. En concordancia, el fratamiento integral
implica garantizar el acceso efectivo al servicio de salud suministrando
“todos aquellos medicamentos, exdmenes, procedimientos, intervenciones
y terapias, entre otfros, con miras a la recuperacion e integracion social del
paciente, sin que medie obstdculo alguno independientemente de que se
encuentren en el POS o no”l?l, Igualmente, comprende un fratamiento sin
fracciones, es decir “prestado de forma ininterrumpida, completa, diligente,
oportuna y con calidad”2,

Es importante precisar que en el proyecto de la Ley Estatutaria el
mencionado articulo 8° contenia un pardgrafo, segun el cual se definia
como tecnologia o servicio de salud aquello “directamente
relacionado” con el fratamiento y el cumplimiento del objetivo preventivo
o terapéutico. Mediante la Sentencia C-313 de 2014 se estudié esta
disposicion, se puso de presente que en criterio de algunos intervinientes
esta podria “comprometer la prestacion de servicios usualmente discutidos
en sede de tutela”, enfre estos el “financiamiento de fransporte”. Al
respecto, la Corte senald que, en efecto, implicaba una limitacion
indeterminada de acceso, en contradiccion con los articulos 2° y 49
Superiores y, por consiguiente, la declaré inexequible.

2 Sentencia T-259 de 2019
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En concordancia, recienftemente en las Sentencias T-171 de 2018 y T-010 de
2019 se precisd que el principio de integralidad opera en el sistema de salud
no solo para garantizar la prestacion de los servicios y tecnologias
necesarios para que la persona pueda superar las afectaciones que
perturban sus condiciones fisicas y mentales, sino, también, para que pueda
sobrellevar la enfermedad manteniendo su integridad y dignidad personal.
Asi como para garantizar el acceso efectivo...”

Asimismo, en sentencia T-513 de 2020 explicdé la Corte
Constitucional, la diferencia entre principio de integralidad del

sistema de salud de la figura del tratamiento integral, veamos:

En este punto es importante diferenciar el principio de integralidad del

sistema de salud de la figura del tratamiento integral. Este Jltimo supone la
atencion “interrumpida, completa, diligente, oportuna y con calidad”z3 del
usuario. La Corte indicd recientemente que “sustentado en los principios de
integralidad y continuidad, la concesion del tratamiento integral implica
que el servicio de salud englobe de manera permanente la totalidad de los
componentes que el médico tratante dictamine necesarios ya sea para el
pleno restablecimiento de la salud o para mitigar las dolencias que impidan
mejorar las condiciones de vida de la persona” 74,

Para que un juez emita la orden de tratamiento integral debe verificarse la
negligencia de la entidad prestadora del servicio de salud en el
cumplimiento de sus deberes. Asi mismo, se requiere constatar que se trate
de un sujeto de especial proteccion constitucional y/o que exhiba
condiciones de salud “extremadamente precarias”[Zsl, Esta orden debe
ajustarse a los supuestos de “(i) la descripcion clara de una determinada
patologia o condicién de salud diagnosticada por el médico tratante, (ii)
por el reconocimiento de un conjunto de prestaciones necesarias dirigidas
a lograr el diagnéstico en cuestion; o por cualquier otro criterio
razonable (78],

12. Como puede verse, el principio de integralidad es un mandato que
irradia toda la actuacion de las entidades prestadoras de servicios de salud
dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. Por su parte, el
fratamiento integral es una orden que puede proferir el juez constitucional
ante la negligencia de estas entidades para asegurar la atencién en salud
a personas con condiciones de salud que requieren una proteccion
reforzada en este sentido bajo la condicion de que se demuestre, segun se
indico, que existe una reiterada negligencia por parte de las EPS.”
NEGRILLAS FUERA DEL TEXTO.
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El derecho a la salud, el tratamiento integral y la no imposicion de
barreras administrativas

Se hace imperioso aludir a lo decantado en diferentes
oportunidades por nuestro Organo de cierre Constitucional en lo
que respecta al derecho a la salud:

“Esta Corporacion, en diversas oportunidades, se ha referido al principio de
integralidad en materia de salud. Una de las perspectivas a través de las
cuales se ha abordado el tema, es aquella relativa a la adopcion de todas
las medidas necesarias encaminadas a brindar un tratamiento que
efectivamente mejore las condiciones de salud y calidad de vida de las
personas. Es decir, es obligacion del Estado y de las entidades encargadas
de la prestacion del servicio, propender hacia “la autorizacion total de los
tratamientos, medicamentos, intervenciones, procedimientos, examenes,
confroles, seguimientos y demds que el paciente requiera con ocasion del
cuidado de su patologia y que sean considerados como necesarios por el
médico tratante” como lo determind también el articulo 8 de la Ley 1751 de
2015.

En ese orden, no se puede imponer obstdculo alguno para que el paciente
acceda a todas aquellas prestaciones que el médico tratante considere que
son las indicadas para combatir sus afecciones, de manera oportuna y
completa.

Asi, por regla general, los servicios que deben ser otorgados de manera
integral, son aquellos que el profesional de la salud estime pertinentes para
atender el padecimiento que se presente. Al respecto, la Corte ha senalado
que:

“(...) el principio de integralidad no puede entenderse de manera abstracta,
lo cual supone que las ordenes de tutela que reconocen atencion integral
en salud se encuentran sujetas a los conceptos que emita el personal
médico, y no, por ejemplo, alo que estime el paciente. En tal sentido, se trata
de garantizar el derecho constitucional a la salud de las personas, siempre
teniendo en cuenta las indicaciones y requerimientos del médico tratante.”

10
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Bajo esa perspectiva, dado que con el tratamiento integral se logra
garantizar la atencidn eficiente, adecuada y oportuna de las patologias que
puedan presentar los pacientes diagnosticados por el respectivo médico
tratante, el amparo por via de tutela se torna procedente.

Ahora bien, la Corte ha identificado que existen ciertos eventos en los que
no se logra evidenciar con claridad que el fratamiento solicitado por el
paciente relacionado con la atencion integral, provenga de una orden
médica o siquiera se acredite concepto o criterio del galeno, por tanto,
sostiene que, en estos casos, el juez constitucional al conceder el amparo,
debe qjustarse a precisos presupuestos, que le permitan determinar con
claridad la orden que se pretende dictar, a saber:

“(i) la descripcion clara de una determinada patologia o condicion de salud
diagnosticada por el médico tratante, (i) por el reconocimiento de un
conjunto de prestaciones necesarias dirigidas a lograr el diagndstico en
cuestion; o (iii) por cualquier otro criterio razonable”

De igual manera, se considera pertinente resaltar que, tal como lo ha
sostenido la jurisprudencia de este Tribunal, cuando estan en juego las
garantias fundamentales de sujetos que merecen una especial proteccion
constitucional, como es el caso de menores de edad, adultos mayores,
indigenas, desplazados, personas con discapacidad fisica o que padezcan
enfermedades catastréficas como sida o cdncer entre otras patologias, la
atencién integral en materia de salud debe ser brindada
independientemente de que las prestaciones requeridas se encuentren o no
incluidas en el Plan Obligatorio de Salud.

A la luz de lo anterior, la Corte ha reiterado, a su vez, que debido a que el
derecho fundamental a la salud comprende no solo el bienestar fisico,
bioldgico y funcional de la persona, sino, también, los aspectos psicoldgicos
y emocionales y que la atencion integral debe aplicarse a todas estas
facetas, se configura la obligacion de las EPS de brindar un tratamiento
completo para todas las enfermedades que afectan todos aquellos dmbitos
que hacen parte del mencionado derecho, para, de esta manera, propiciar
una adecuada calidad de vida y dignidad humana en todas las esferas de
la salud de una persona.

Bajo la anterior perspectiva, la Corte ha reconocido que el servicio de salud
debe ir orientado no solo a superar las afecciones que perturben las

11
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condiciones fisicas o mentales de la persona, sino, también, a sobrellevar la
enfermedad manteniendo la integridad personal. En ese mismo sentido, es
que se debe encaminar la proteccion constitucional del derecho
fundamental a la salud, es decir que, a pesar del padecimiento y ademads
de brindar el tratamiento integral adecuado, se debe propender a que su
entorno sea tolerable y digno.

En efecto, el derecho en cuestion puede resultar vulnerado cuando la
entidad prestadora del servicio se niega a acceder a aquellas prestaciones
asistenciales que, si bien no tienen la capacidad de mejorar la condicion de
salud de la persona, logran hacer que la misma sea mds manejable y digna,
buscando disminuir las consecuencias de su enfermedad. Sobre el particular
la Corte ha sostenido que:

“(...) el derecho a la vida implica también la salvaguardia de unas
condiciones tolerables, que permitan subsistir con dignidad 'y, por tanto, para
suU proteccidn no se requiere estar enfrentado a una situacion inminente de
muerte, sino que al hacerse indigna la existencia ha de emerger la
proteccion constitucional.”

De lo anterior se desprende, que para esta Corte es factible la ocurrencia de
eventos en los cuales resulta contario al principio de integralidad en materia
de salud, que se exijan trdmites netamente administrativos para acceder a
ciertos servicios, cuando de la condicion de la persona resulta evidente que
los requiere para sobrellevar la afectacion que la aqueja y, frente a los
cuales, someterla a solicitar una prescripcion médica puede resultar
desproporcionado. Tal enfoque ha sido reiterado en numerosas
oportunidades por la Corporacion.

Bajo ese orden de ideas, es claro que en casos en los que la enfermedad de
la persona hace notorias sus condiciones indignas de existencia, resulta
desproporcionado y confrario al principio de integralidad en materia de
salud, que se exijan requisitos de cardacter administrativo, como lo es la
prescripcion por parte del galeno tratante, para que el paciente pueda
recibir la asistencia médica requerida.

Asi las cosas, cabe concluir que el tratamiento integral en materia de salud,
comporta una gran importancia en cuanto a la garantia efectiva de este
derecho fundamental, en la medida en que no se reduce a la prestacion de

12
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medicamentos o de procedimientos de manera aislada, sino que abarca
fodas aquellas prestaciones que se consideran necesarias para conjurar las
afecciones que puede sufrir una persona, ya sean de cardcter fisico,
funcional, psicolégico emocional e inclusive social, derivando en la
imposibilidad de imponer obstdculos para obtener un adecuado acceso al
servicio, reforzdndose aun mds dicho entendimiento cuando se trata de
sujetos que merecen un especial amparo constitucional.” Sentencia T - 062
del 3 de febrero de 2017. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

6.3 Caso Concreto

Oportuno para esta Corporacion es instituir si la providencia
arrogada en sede de primera instancia fue la acertada, y era
apropiado la concesidon del amparo proclamado por la
demandante; asi mismo fundar si la decision adoptada fue

congruente, atendiendo pardmetros legales y constitucionales.

De enfrada, debe aducirse que el derecho a la salud estd
consagrado como fundamental, lo que significa que las Entidades
Prestadoras de Servicios de Salud tienen la obligacion de garantizar
el acceso a sus dflliados a la totalidad de los servicios que requieran
de acuerdo alas patologias padecidas, advirtiendo que la garantia
al derecho a la salud implica no solo la autorizacidn de los servicios

médicos requeridos, sino la prestacion oportuna de los mismos.

En lo afinente a la prestacion del tratamiento integral, deberd
decirse desde ya que, acertado fue lo establecido en este sentido
por la Agencia Judicial Primigenia, indicdndose que la
jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en sostener que en
virtud del principio de integralidad del servicio de salud y con el fin

de superar todas las afecciones que pongan en peligro la vida de
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los pacientes, su integridad y su dignidad, las entidades deben
orientar todos los esfuerzos para que de manera pronta, eficaz y
efectiva, éstos reciban todos los cuidados médicos tendientes a
proporcionarle el mayor bienestar posible; en esa medida se deben
suministrar todos los elementos y tratamientos necesarios para
optimizar las habilidades funcionales, mentales y sociales del
paciente, en aras de proteger sus derechos fundamentales,
especialmente el derecho a la salud, méxime cuando el afectado

afronta un cuadro clinico complejo.

Considera igualmente esta Magistratura que, con el fin de preservar
el principio de integralidad y eficacia del sistema de salud, se
deben proporcionar pertinentemente todos los servicios médicos
que requiere la tutelante, hasta que pueda restablecer su estado
de salud, y en esa medida la EPS accionada, deberd prestar el
tratamiento integral, siendo procedente la accidén de tutela para
ordenarlo en favor de la senora ARACELLY DEL SOCORRO CANO
MORALES, teniendo en cuenta las especificaciones que indigue el
meédico fratante, pues es claro que la accionada estd
inexcusablemente obligada a prestar el servicio no solo en forma
inmediata, sino permanente y completa; al mismo fiempo que
como se dijo en precedencia no puede desechar esta Sala que el
prondstico médico que presenta la actora, merece un frato

preferencial.

En ese orden de ideas, este Ente Tribunalicio encuentra ajustada la
providencia de primera instancia, mds aun, cuando la orden se

limitd a los servicios que se deriven de la patologia que dio lugar a
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la interposicion de la presente accion de tutela, esto es
“TRASTORNOS DE LA ARTICULACION TEMPOROMAXILAR".

Finalmente, en lo que especta a la solicitud de autorizacion del
recobro ante el ADRES por los dineros pagados por NUEVA EPS, es
pertinente senalar que, lo solicitado es propio de un trdmite
administrativo cuyo objeto no es garantizar la prestacion del
servicio, sino su financiacioén, luego no compete al objeto de esta
accion constifucional y, en ese sentido, cualquier discusidon al

respecto debe dirigirse ante la autoridad competente.

Adviértase, que la via para realizar el recobro es administrativa, por
lo que no se hace necesario la orden de un Juez para que se acuda
a la misma; mds aun, cuando el Ministerio de Salud y Proteccion
Social ha reglamentado la materia de manera reciente, donde se
regulan lo atinente al presupuesto mdximo a transferir a la EPS, para
la gestion y financiacion de servicios de salud no financiados con
cargo a la Unidad de Pago por Capitacion —UPC-, y que no estan
incluidos de la financiacion del Sistema General de Seguridad

Social en Salud.
Por lo anterior, se confimard la sentencia emitida el 28 de

noviembre de 2023, por el Juzgado Penal del Circuito de Andes —

Antioquia.
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Sin que se precise de mds consideraciones, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA EN SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

7. FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela proferido el 28 de noviembre
de 2023, por el Juzgado Penal del Circuito de Andes — Antioquiq, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Entérese de esta sentencia a las partes en la forma
prevista legalmente y remitase dentro del término legal el proceso

a la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NANCY AVILA DE MIRANDA

MAGISTRADA

MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
MAGISTRADA

JOHN JARIO ORTIZ ALZATE
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Radicado  05000-22-04-000-2023-00793-00 (2023-2330-3)

Accionante Flor Marina Ruiz Bedoya como agente oficiosa de
Mariela de Jesas Montoya.

Accionado Fiscalia General de la Nacion; UARIV; Notaria 15 de

Medellin.
Asunto Tutela de Primera Instancia
Decisiéon Concede
Acta: N° 001 enero 16 de 2024

Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO

Resuelve la Sala la acciéon de tutela propuesta por Flor Marina Ruiz Bedoya -
personera municipal de Fredonia, Antioquia- como agente oficiosa de MARIELA
DE ]ES(JS MONTOYA, en contra de la Fiscalia General de la Nacién, la Unidad
Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas (en
adelante UARIV), y la Notaria Quince de Medellin, por la presunta vulneraciéon

de su derecho fundamental de peticién y reparacion de victimas.

FUNDAMENTOS DE LA PETICION

Manifest6 la agente oficiosa que MARIELA DE JESUS MONTOYA con 82 afios, se
encuentra registrada en el RUV por el hecho victimizante del homicidio de su hijo

Franklin Geovanny Vélez Montoya, que tuvo lugar en el afio 2000.

La afectada solicit6 a la UARIV la entrega de la correspondiente indemnizacién;
sin embargo, dicha entidad le exigi6 documentacién relacionada con el padre del

fallecido, esto es, del sefior Félix Antonio Vélez Grajales quien muri6 el ocho de
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octubre de 1988, pues en el Registro Civil de Defuncién con indicativo serial

191082 allegado, no se consigné su namero de cédula.

Desde enero (sic) solicité a la Notaria Quince de Medellin realizara la anotaciéon
del ntmero de cédula No. 3477889 del sefior Félix Antonio Vélez en el
correspondiente registro de defuncién; sin embargo, en respuesta de lo anterior,
se le indic6 que correspondia a la Fiscalia de Medellin realizar tal peticion, en tanto
la muerte habia sido violenta y la documentacién inicial con el que se realiz6 el

Registro Civil de Defuncién fue mediante oficio de la fiscalia.

Por lo anterior, mediante oficio 2023-84 del 13 de septiembre de 2023 solicit6 a la
Fiscalia realizara la peticién de correccion del registro ante la referida notaria, pero

no ha recibido respuesta alguna.

MARIELA DE JESUS MONTOYA se encuentra en condiciones de vulnerabilidad
por su estado de salud, su edad y por cuanto no tiene recursos para subsistir, pues

depende de lo que su tnica hija le ayude.

Solicita se le ampare los derechos fundamentales conculcados, y en consecuencia
se ordene a (i) la Fiscalia General de la Nacién proceda con la correccion del
registro de defuncién; (ii) la Notaria Quince de Medellin realice la respectiva
anotacion en el Registro Civil de Defuncién No. 191082, y (ii) la UARIV cancele los

dineros que corresponden por indemnizacion.

TRAMITE

1. Mediante auto adiado el 13 de diciembre de 20231, se avoco la accién de
tutela y se corri6 traslado a los despachos demandados y se vincul6 a las
Direcciones Seccionales de Fiscalias de Medellin y Antioquia y a la Subdirecciéon
Gestion Documental de la Fiscalia General de la Nacion para que, dentro del
término improrrogable de dos (2) dias, se pronunciara sobre los hechos y
pretensiones de la tutela y rindieran el informe que estimaran conveniente.

Posteriormente?, se vincul6 también a la Registraduria Nacional del Estado Civil.

1 PDF N° 005 Expediente Digital.
2PDF 015
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2. La UARIV manifest6 que MARIELA DE JESUS MONTOYA se encuentra
incluida por el hecho victimizante de homicidio de Franklin Giovanni Vélez
Montoya con FUD CF000063098, en bajo el marco normativo de la Ley
1448 /2011 y bajo el marco normativo Decreto 1290/2008 con declaracion 105439.

El derecho de peticion fue radicado ante la Fiscalia General de la Nacion
Seccional Antioquia, y no ante la UARIV. Por lo tanto, no ha violentado ningtn

derecho fundamental.

3. La Direccién Seccional de Fiscalias de Antioquia adujo que al revisar el
sistema misional Orfeo pudo evidenciar que la solicitud fue recibida y radicada
el 26 de septiembre de 2023 mediante la Coordinacién de Atencién al Usuario,
intervencion Temprana y Asignaciones Antioquia; sin embargo, dicha
coordinacion, traslad¢ la peticion a la mesa de control grupo PQRS de Medellin,
competente, teniendo en cuenta que los hechos ocurrieron en area

metropolitana.

Por tanto, no son competentes para proporcionar respuesta a lo solicitado, y, en

consecuencia, solicitan ser desvinculados del presente tramite constitucional.

4. La Fiscalia 53 Seccional de Medellin manifesté que proporcioné respuesta
a la peticion y remiti6 la correspondiente documentacién a la Notaria Quince de

Medellin para la correccion del registro de defuncion.
Solicito ser desvinculado del tramite.
5. La Subdirectora Nacional de Gestion Documental de la Fiscalia General

de la Naciéon manifest6 que ni en el sistema Orfeo, ni en el correo electrénico

ges.documentalpgrs@fiscalia.gov.co obra constancia de radicacion del derecho

de peticion al que hizo alusién la actora; es decir, la peticién no ingresé por los

canales administrados por esa subdireccion.

El derecho de peticion de fecha 13 de septiembre del 2023 fue dirigido desde el

correo de  personeria@fredonia-antioquia.gov.co a  los  correos
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dirsec.medellin@fiscalia.gov.co y dirsec.antioquia@fiscalia.gov.co los cuales no
son administrados por la subdireccién de gestion documental de la fiscalia

general de la nacion.

Los canales que administra la Subdireccion de Gestion Documental son:
ventanilla tnica de correspondencia del Nivel Central, el canal SUSI (pagina

web de la Entidad) y el correo ges.documentalpqrs@fiscalia.gov.co.

La Subdirecciéon de Gestion Documental, cumple las funciones establecidas en
el Decreto Ley 016 del 2014, articulo 43, modificado por el Decreto Ley 898 del
2017, articulo 53, esto es exclusivamente funciones administrativas de manejo de

correspondencia y de archivo.

La accionante en su peticion de fecha 13 de septiembre del 2023 solicit6: “expedir
oficio correspondiente donde se asenté el niimero de cédula para anexarlo a la notaria
quince”, peticiones que no pueden ser resueltas por la Subdirecciéon de Gestion
Documental de la Fiscalia General de la Nacién porque no corresponde a sus

competencias funcionales.

Solicita ser desvinculados del presente tramite tutelar por falta de legitimacion

en la causa por pasiva.

6. La Seccion de Atencion al Usuario, Intervenciéon Temprana vy
Asignaciones (SAUITA) -de la Direccién Seccional de Fiscalias de Medellin -
adujo que dicha seccién mediante la Mesa de Control - PQRS, es la Dependencia
encargada de prestar apoyo a la Subdirecciéon de Gestion Documental en el
proceso de recibir, clasificar y remitir las PQRS que se alleguen a través de los
diferentes canales habilitados para ello, y competentes para otorgar respuesta
conforme a lo establecido en el articulo 3 paragrafo primero de la Resoluciéon

No0.0-1194 del 11 de noviembre de 2020.

Una vez notificados del tramite constitucional, verificaron en el sistema misional
Orfeo con ntimero 20230370234412, observando que la peticién ingresoé al canal
de mesa de control PQRS el 17 de octubre de 2023, dia en el que se dio traslado

al despacho fiscal para que resolviera de fondo, lo cual da cuenta que las
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gestiones a cargo de esa dependencia fueron adelantadas de conformidad con lo

preceptuado en la ley 1755/2015.
En consecuencia, solicita ser desvinculado.
7. La Directora Seccional de Fiscalias de Medellin (E) expuso que consult6 la

recepcion de la peticion en el Canal de Gestion Documental ORFEO y en el

registro del correo oficial dirsec.medellin@fiscalia.gov.co constatdndose que no

fue recibida en esa dependencia.

Indic6 que las pretensiones de la accionante se tratan de informacién de procesos
que se encuentran en el archivo central, a cargo de la subdireccién regional de
apoyo zona noroccidental por haber sido tramitados por el régimen procesal
vigente para el afio de 1988, es decir, fueron competencia de los jueces de
instruccion criminal, por tanto no es competente para suministrar respuesta a

las pretensiones de la actora.

Para integrar debidamente el contradictorio corri6 traslado de la accién
constitucional y sus respectivos anexos al Sub Director Regional de apoyo
noroccidental y a la coordinadora de gestion documental a través de sus correos

electronicos huber.lopez@fiscalia.gov.co y Gladys.castillo@fiscalia.gov.co

Solicita ser desvinculada del tramite.

La Registraduria Nacional del Estado Civil manifest6 que consultado el Sistema
de Informacién de Registro Civil (SIRC), con el nimero de cédula de ciudadania
3.477.889, no encontré Registro Civil de Defuncién relacionado, pero con el
nombre FELIX ANTONIO VELEZ GRAJALES encontré Registro Civil de
Defuncién con serial No. 191082, inscrito en la Notaria Quince de Medellin,

Antioquia, en estado vélido.

Consultado el Sistema de Archivo Nacional (ANI), a nombre de Félix Antonio
Vélez Grajales con cédula de ciudadania No. 3.477.889, se encuentra en estado

vigente.
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Para corregir el Registro Civil de Defuncién con serial No. 191082, con la
inclusion del cupo numérico 3.477.889, con el que se identificé Félix Antonio
Vélez Grajales y se completen algunos datos biograficos, precisé que la

correccion se puede realizar, asi:

* Solicitud escrita: en caso de evidenciarse un error mecanografico por parte del
funcionario registral, o que en el documento antecedente de la inscripciéon

repose el nimero de cédula del inscrito.

* Autorizacion judicial: cuando se trate de una muerte violenta.

En el presente asunto, la autoridad judicial debe corregir el acta de defuncién de
Félix Antonio Vélez Grajales ya que el documento antecedente para la

inscripcion fue autorizacion judicial.

Una vez, se realice la correccién del Registro Civil de Defuncioén, la Coordinacion
de Novedades de la Direcciéon Nacional de Identificaciéon procedera con la
cancelacion por muerte de la cédula de ciudadania No. 3.477.889 de Félix

Antonio Vélez Grajales.

De lo anterior, se enteré a la accionante el 12 de enero el 2024, al correo

electronico personeria@fredonia-antioquia.gov.co.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 86 de la Constitucion Politica,
37 del Decreto 2591 de 1991 y el Decreto 333 de 2021, es competente esta Sala

para proferir fallo de primera instancia dentro de la presente accién de tutela.

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la acciéon de tutela, cuya razén
de ser no es otra que la de conceder a toda persona un procedimiento preferente
y sumario para reclamar ante los jueces de la Reptuiblica, la proteccién inmediata,
en cualquier tiempo y lugar, de sus derechos fundamentales, cuando considere
que han sido violados o se encuentren amenazados por la acciéon u omisién de

cualquier autoridad publica siempre que el afectado no cuente con otro medio
6
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de defensa judicial, salvo que se utilice transitoriamente para evitar un perjuicio
irremediable. En un Estado social de derecho la proteccion de tales garantias

debe ser real y material, a ello apunta la tutela.

Entonces, corresponde a la Sala determinar si la Fiscalia General de la Nacién y
la Notaria Quince de Medellin ha vulnerado el derecho fundamental de peticiéon
de la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA, por no proporcionar respuesta a
la solicitud elevada el 13 de septiembre de 2023, y no corregir el Registro Civil
de Defuncién del sefior Félix Antonio Vélez Grajales, respectivamente, a fin de
ser debidamente allegado ante la UARIV para lograr la entrega de
indemnizacién por el hecho victimizante del homicidio de su hijo Franklin

Geovanny Vélez Montoya.

Para responder el problema juridico planteado, se trazara el marco teérico que
servird de derrotero para abordarlo. i) Derecho de peticién, ii) La prueba sobre
el fallecimiento de una persona, iii) El derecho de las victimas del conflicto
armado a la reparacion mediante la indemnizacién administrativa, y, iv) caso

concreto.

i) Derecho de peticion. El derecho de peticiéon se encuentra reconocido como
fundamental por mandato del articulo 23 de la Carta Politica y consiste en la
posibilidad de acudir ante las autoridades -excepcionalmente ante los
particulares- con miras a obtener respuestas oportunas, completas y adecuadas,
que guarden correspondencia con lo solicitado, y que se den a conocer al

interesado en los precisos plazos que para el efecto establece la ley.

Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia SU191/22, indicé:

“(...) La Sentencia C-007 de 20173 establecio el contenido de los elementos
esenciales de este derecho, a saber:

(i) Formulacion de la peticion. Cualquier persona podra dirigir solicitudes
respetuosas a las autoridades (articulos 23 CP y 13 CPACA), quienes tienen la
obligacion de recibirlas, tramitarlas y responderlas de acuerdo con los estindares
establecidos por la ley.

(i1) Pronta resolucion. Las autoridades tienen el deber de otorgar una
respuesta en el menor plazo posible, sin que se exceda del mdximo legal

3 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
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establecido, esto es, por regla general, 15 dias hdbiles.

(ii1) Respuesta de fondo. Hace referencia al deber de las autoridades de
resolver la peticion de forma: clara, esto es, que la misma sea inteligible y
contenga argumentos de ficil comprension; precisa, es decir que la respuesta
atienda a lo solicitado y se excluya toda informacion impertinente y que conlleve
a respuestas evasivas o elusivas; congruente, esto es que”abarque la materia
objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado”4; y consecuencial. Si la
peticion es presentada dentro de un tramite procedimental del cual conoce la
respectiva autoridad, ésta deberd dar cuenta del tramite que se ha surtido y de las
razones por las cuales la peticion resulta o no procedente®.

(iv) Notificacion de la decision. Atiende al deber de poner al peticionario en
conocimiento de la decision adoptada®, de lo contrario, se violaria el derecho de
peticion’. La notificacion se traduce en la posibilidad de impugnar la respuesta
correspondiente. La Corte ha explicado que es la Administracion o el particular
quien tiene la carga probatoria de demostrar que notifico al solicitante su
decision, pues su conocimiento hace parte del niicleo intangible de ese derecho®.

En este sentido, se vulnerard este derecho fundamental y, por tanto, procederd su
proteccion mediante accion de tutela, cuando: i) se evidencie que no se ha
otorgado respuesta dentro del término legal previsto para cada tipo de peticion; o
ii) en aquellos casos en los que, no obstante haberse emitido la respuesta, la misma
no puede ser calificada como idonea o adecuada de acuerdo con la solicitud?, sin
que esto tltimo signifique que la respuesta implique acceder, necesariamente, a
lo requerido®. (...)"

ii) La prueba sobre el fallecimiento de una persona. La Corte Constitucional en

sentencia SU355-17 expuso:

“6.1. De acuerdo con el articulo 1° del Decreto 1260 de 19701531 “el estado civil de
una persona es su situacion juridica en la familia y la sociedad, determinada su
capacidad para ejercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, es indivisible,
indisponible e imprescriptible, y su asignacion corresponde a la ley”. Y conforme
con el art. 2° el estado civil de las personas deriva de los hechos, actos y providencias
que lo determinan y de la calificacion legal de ellos.

Los hechos y actos como el nacimiento, el reconocimiento de hijos, las adopciones,
el matrimonio, el divorcio, cambio de nombres, defunciones y presuncion de muerte,
entre otros, deben ser inscritos en el registro civil competente, segtin lo establecen
los articulos 5° y 6° del Decreto 1260 de 1970 y ninguno de estos hechos, actos y
providencias sujetos a registro, dice el articulo 106, “hace fe en proceso ni ante
ninguna autoridad, empleado a funcionario publico, si no ha sido inscrito o
registrado en la respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente
ordenacion”. No obstante, esta norma tiene una excepcion, cuando advierte: “salvo
en cuanto a los hechos para cuya demostracion no se requiera legalmente la

4 Sentencia T-230 de 2020, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
® Sj la peticién es presentada dentro de un tramite procedimental del cual conoce la respectiva autoridad, ésta debera dar cuenta del tramite que se ha surtido y de las
razones por las cuales la peticion resulta o no procedente. Sentencia C-007 de 2017. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
% La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha sefialado que la respuesta suministrada debe ser notificada en la medida en que esta actuacion: (...) se traduce en la
posibilidad de impugnar la respuesta correspondiente. Frente a este elemento del nicleo esencial de la peticion, esta Corte ha explicado que es la administracién o el
particular quien tiene la carga probatoria de demostrar que notificé al solicitante su decision, pues el conocimiento de ésta hace parte del intangible de ese derecho que no
puede ser afectado”.
" Ver las sentencias T-259 de 2004, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez, y T-814 de 2005, M.P. Jaime Araujo Renteria, entre otras.
8 Sentencia T-149 de 2013, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.
9 La jurisprudencia ha sido enfatica en afirmar que no basta la mera existencia de algin tipo de respuesta formal sino que por el contrario es necesario que la autoridad o el
particular responda de manera exhaustiva y completa lo que se le solicita, sin que ello, como se ha reiterado en multiples ocasiones implique acceder a lo que el peticionario
pretenda. Es decir, una respuesta se entendera como idénea o adecuada cuando sea oportuna, completa y debidamente notificada al peticionario. Al respecto pueden
consultarse, entre otras, las Sentencias T-249 de 2001, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo; T-466 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, y T-814 de 2005, M.P.
Jaime Araujo Renteria.
10 Sentencias T-242 de 1993 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo; C-510 de 2004 M.P. Alvaro Tafur Galvis; T-867 de 2013 M.P. Alberto Rojas Rios; C-951 de 2014 M.P.
Martha Victoria Sachica Méndez; y T-058 de 2018 M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo.
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formalidad del registro”. Es decir, que existen hechos que pueden demostrarse por
otros medios de conviccion, como los documentos y el testimonio, entre otros.

6.2. Con relacion al registro de las defunciones, los articulos 73 y 74 del Decreto
sefialan que su denumncio se debe realizar por (i) el conyuge, (ii) los parientes mds
proximos del occiso, (iii) las personas que habiten la casa donde ocurrio el deceso,
(iv) el médico que asistio al difunto en la ultima enfermedad, (v) la funeraria que
atiende la sepultura, (vi) el director o administrador del hospital, clinica, asilo,
cdrcel o establecimiento publico donde ocurrio el fallecimiento, y (vii) la autoridad
de policia que encuentre el caddver de persona desconocida o que no haya sido
reclamada, “dentro de los dos dias siguientes al momento en que se tuvo
noticia del hecho, en la oficina de registro del estado civil correspondiente al lugar
donde ocurrio la muerte, o se encontro el cadaver”.

Si la inscripcion no se realizé en esos dos (2) dias, su registrd solo podrd efectuarse
con “orden judicial impartida luego de tramite incidental”, segiin el articulo
75 del Decreto 1260 de 1970. Igualmente, se requiere de orden judicial cuando “la
muerte fue violenta” o “en el evento de una defuncion cierta, cuando no se
encuentre o no exista el cadaver”, acorde con el articulo 79 ibidem.

6.3. Ahora, en torno a la forma en que debe acreditarse la muerte ante el funcionario
del estado civil para su respectiva inscripcion, sefiala el articulo 76: “mediante
certificado médico, expedido bajo juramento, que se entenderd prestado por
el solo hecho de la firma”. Entiéndase médico general, especialista, forense, de
sanidad o el médico que desempeiie en el lugar un cargo oficial relacionado con esa
profesion y “todo profesional médico”, a solicitud del encargado del registro. Y,
“Tan sdlo en caso de no haber médico en la localidad se podri demostrar mediante
declaracion de dos testigos habiles”.

6.4. El Consejo de Estado ha sefialado que ante la ausencia del registro civil de
defuncion de una persona, es aceptable otros documentos como la necropsia y el
certificado de defuncion (...).

6.5. Significa lo anterior que conforme con el Decreto 1260 de 1970 el deceso de las
personas debe inscribirse ante la oficina de registro del estado civil por los familiares
o encargados del lugar donde se produjo el deceso, pero si el mismo se produjo de
manera violenta, se requiere la orden judicial. Asi mismo, quedo establecido que el
certificado civil de defuncion es la prueba por excelencia del fallecimiento, no
obstante, es un hecho que puede demostrarse por otro medio como el certificado
médico, el testimonio, el acta de levantamiento o la necropsia.”

(iii) El derecho de las victimas del conflicto armado a la reparacion mediante
la indemnizacion administrativa. Sobre el particular, la Alta Corporacion de lo

Constitucional en sentencia T-422-22 expreso:

“59. Igualmente, la Corte ha puesto de relieve que la finalidad de Ia
indemnizacion consiste en “restablecer la dignidad humana de la poblacion,
‘compensando economicamente el daiio sufrido, para asi fortalecer o reconstruir
su proyecto de vida'"I2ZL; no obstante lo cual cabe recordar que, en razon a su
cardcter integral, se trata de una garantia que va mds alla del componente
puramente economico y, por tanto, debe comprender y atender todos los dafios que
tanto a nivel individual como comunitario hayan padecido las victimas del
conflicto48l,
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60. La jurisprudencia constitucional unificada, adicionalmente, ha enfatizado
que facilitar el acceso a la reparacion hace parte de las obligaciones que pesan sobre
el Estado, de modo que las autoridades llamadas a satisfacer el derecho de las
victimas no pueden interferir injustificadamente con su reconocimiento a través
de la imposicion de exigencias y condicionamientos que trunquen las posibilidades
de obtener aquellas medidas resarcitorias. En consecuencia, tales entidades “no
pueden imponer requisitos que impliquen para las victimas una carga
desproporcionada, porque no puedan cumplirlos#2, porque su realizacion
desconozca la especial proteccion constitucional a la que tienen derecho,
o porque se vulnere su dignidad3%”51 (resaltado original).

61. Asimismo, para hacer efectivos los derechos de que son titulares, a las
victimas también les corresponde asumir unas cargas minimas que permitan al
aparato estatal desplegar su respectiva gestion. Asi, a los interesados les asisten
los deberes de “presentarse ante la entidad correspondiente y solicitar el acceso a
los programas”52l, pero también de colaborar activamente en la medida de sus
posibilidades y aportar la informacion que, dentro del marco de respeto por el
debido proceso, les sea requerida. En ese sentido, la propia Ley 1448 de 2011
contempla el principio de participacion conjuntal53l, conforme al cual las victimas
deberdan “[b]rindar informacion veraz y completa a las autoridades encargadas de
hacer el registro y el sequimiento de su situacion o la de su hogar, por lo menos
una vez al ano, salvo que existan razones justificadas que impidan suministrar
esta informacion (...) [y] [h]acer uso de los mecanismos de atencion y reparacion
de acuerdo con los objetivos para los cuales fueron otorgados” 54l (se subraya).

62. En sintonia con estos postulados, la Sala Especial de Sequimiento al estado
de cosas inconstitucional declarado en la sentencia T-025 del 2004 advirtio en el
Auto 206 de 2017 una falencia institucional relacionada con la ausencia de unas
reglas de juego claras conforme a las cuales las victimas pudieran conocer los
pasos, las condiciones y los tiempos para acceder a su derecho a la reparacion a
través de la entrega de la indemnizacion administrativa. La Sala concluyo que el
anterior vacio “atenta abiertamente contra el derecho al debido proceso: la
inexistencia de una ruta para acceder a la indemnizacion administrativa se
traduce en que las autoridades no pueden dar una respuesta oportuna, de fondo,
clara y precisa a las peticiones que solicitan informacion respecto de la entrega de
la indemnizacion, que permita que las personas desplazadas tengan alguna
claridad acerca de las condiciones en las cuales se va a materializar el derecho.”
Por lo tanto, ordend que se reglamentara el procedimiento para la obtencion de la
medida compensatoria en cuestioni2l,

63. En cumplimiento a lo anterior, la Unidad para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas -UARIV-, encargada por virtud del numeral 7 del
articulo 166 de la Ley 1448 de 2011 de entregar la indemnizacion por via
administrativa a las victimas del conflicto armado, expidio la Resolucion 01049
del 15 de marzo de 2019. En dicho acto administrativo la entidad establecio la ruta
procedimental y las condiciones para el otorgamiento de esta forma de reparacion,
conforme a cuatro fases: (i) fase de solicitud de la indemnizacion administrativa;
(i) fase de analisis de la solicitud; (iii) fase de respuesta de fondo a la solicitud; v,
(iv) fase de entrega de la medida de indemmnizacionl>®l. Ademds de que se reitera
alli el deber de participacion de las victimas en el procedimientol®”l, dentro de la
fase de respuesta de fondo a la solicitud se prevé que el término para resolver la
solicitud de indemmnizacion administrativa se suspenderd “cuando la Unidad para
las Victimas constate, después de la fase de andlisis, que la solicitud de
indemnizacion no estd soportada con la documentacion necesaria para_adoptar
una decision de fondo y comunique a la victima solicitante, a través de cualquier
canal de atencion, la informacion o documentacion que debe allegar para subsanar
o correqir la solicitud.” 58
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64. Con todo, es importante recalcar que las disposiciones procedimentales de la
referida resolucion, si bien obedecen al acatamiento de una orden impartida por
esta corporacion, en todo momento deben ser armonizadas e interpretadas a la luz
de la Constitucion y de la preceptiva legal que tiene a la base, esto es, la Ley 1448
de 2011, teniendo en cuenta que su razon de ser y su objetivo iiltimo se contrae,
precisamente, a hacer efectivo el derecho de las victimas del conflicto a la
reparacion.

65. Pues bien: de acuerdo con lo expuesto, esta Sala de Revision reitera en la
presente oportunidad el deber del Estado de garantizar el derecho a la reparacion
integral a las victimas del conflicto armado, una de cuyas manifestaciones es la
indemnizacion por via administrativa. En el trdmite encaminado al
reconocimiento de este derecho, las autoridades deben procurar la accesibilidad a
las medidas de resarcimiento, asi como también deben observarse los principios de
debido proceso, particivacion conjuntay, cuando corresponda, enfoque diferencial,
en consonancia con los demds mandatos constitucionales vinculantes que resulten
aplicables en cada caso.” (subraya fuera del texto).

(iv) Caso concreto. En el sub judice la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA
se encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas -RUV- por el hecho

victimizante del homicidio de su hijo Franklin Geovanny Vélez Montoya.

Afirm6 haber solicitado ante la UARIV la correspondiente indemnizacion
administrativa; sin embargo, dicha entidad le solicit6 allegara la correspondiente
documentaciéon relacionada con el padre de su hijo Franklin Geovanny Vélez
Montoya, esto es, del sefior Félix Antonio Vélez Grajales quien murié el ocho de
octubre de 1988, pues el registro de defuncién allegado carecia del documento de

identidad.

De tal manera, el 26 de enero de 2023 la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA
por intermedio de la personeria municipal de Fredonia, Antioquia, solicit6 a la
Notaria Quince de Medellin la correccién del Registro Civil de Defuncién No.

191082 del sefior Félix Antonio Vélez Grajales, en los siguientes términos:

El cia de hoy atiendo a la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA A

. en calidad de madre del sefor
FRANKLIN GEOVANNY VELEZ MONTOYA, fallecido en el afio 2000 y de quien en el momneto se
encuentra reconocido por HOMICIDIO en el RUV., La sefiora Mariela manifiesta que desde la Unidad
dfo\élcglmast ng piden los documentos del sefior FELIX ANTONIO VELEZ GRAJALES, quien fallecié
e € octubre de 1988 y quedd registrado en su despacho mediante indicati i 2
T indicativo serial 191082 del
En el registro no aparece e! niumero de documento de Identidad del sefor Felix, como tampoco su

segunco nombre; por lo que en el momento ante la Registraduria Nacional del esta
estado VIGENTE : PRI

De manera respetuosa, en mi calidad de Personera del Municipio de Fredonia, SOLICITO se realice
la cofreccion del registro de Defuncion 191082 del 12 octubre de 1988. de la siguiente forma
Agregar el nimero de documento de identidad del difunto 3.477 889, (anexo certificacion
Registraduria)
Agregar los 2 nombres y apellidos

11
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La Notaria Quince de Medellin proporcioné respuesta el seis de febrero del

mismo afio, indicando:

BUENOS DIAS,

PARA HACER
oz Nuzlff::OADCrolggi?’?}!?Cr:g?: §§R DE LA MISMA FORMA, IR A LA FISCALIA DE MEDELLIN PARA SOLICITAR QUE SE
£ EL FALLECIDO, CON LA DOCUMENTACION QUE
ACERCA A LAS INSTALACIONES DE LA NOTARIA A o, enrDAT e
L PARA POSTERIORMENTE REALIZAR LA CORRECCIO
’ N DEL
DEFUNCION, SIN ESA DOCUMENTACION LA NOTARIA NO PUEDE HACER LA CORRECCION SOLICITADA. e

Por ello, mediante peticion del 13 de septiembre de 2023, solicit6 a la Fiscalia, lo

siguiente:

E‘n m calidad de Personera Municipal de Fredonia y Secretaria Técnica de la Mesa de Participacién
Efectiva de la Victimas Municipal; se solicité 'a correccion del Registro de Defuncion 191082‘:ie| 1;?
de octubre de 1988, del sefior Felix Antonio Vélez Grajales, registrado ante la Notaria Qumce' de
Medellin y de acuerdo a la informacion suministrada per ia misma notaria. la documentac:cn.o r

inscribirla !ug suministrada por la Fiscalia: sin embargo en dicho cocumeﬁto no tiene asentadoaea'
numero de cedula razon por la cual ésta aparece vigente en la Registraduria del Estado Civil l

F"o."lo an‘leno.' de manera respelucsa le solicito expedir oficio correspondiente donde se asenie el
numesc de ceduta para anexarlo a la Notaria Quince

3 nélvwente le aqformo que dicho documento se requiere de manera urgente para enviarlo a la UARIV
para que una victima acceda a su derecho 2 la indemnizacion prescrito de la Ley 1448

Con ocasion al tramite tutelar, la Fiscalia 53 Seccional de Medellin acredité haber
proporcionado respuesta a dicha peticiéon remitiendo, el 15 de diciembre de
2023, la correspondiente documentacién para la correcciéon del registro de
defuncién del sefior Félix Antonio Vélez Grajales, tanto a la Personeria
Municipal de Fredonia, Antioquia, como a la Notaria Quince de Medellin; y

adjunto lo siguiente:
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FISCALIA CINCUENTA Y TRES SECCIONAL
UNIDAD DE DESCONGESTION LEY 600 DE 2000
Medellin, 14 de diciembre de dos mil veintitrés

En atencién a la solicitud presentada por la sefiora MARIELA DE JESUS
MONTOYA C.C. 21.733.855 en calidad de esposa del occiso, FELIX ANTONIO

VELEZ GRAJALES para que se corrijan Y/o adicionen en el registro
civil de defuncidn del citado. Algunos datos que no fueron anotados
al momento de asentar el registro o porque existe error en ellos y

para que se le expida certificacion de su muerte para tramites ante

Accion Social u otra gestion; de conformidad con el articulo 15, inciso
segundo de la Ley 600 de 2000, se ordena hacer todas las
CORRECCIONES y/o ADICIONES, necesarias en el Registro Civil de
Defuncidn del occiso y demas instituciones correspondientes, para
lo cual se libraran los respectivos oficios.

Hecho lo anterior, vuelvan las diligencias al archivo de la Unidad o al
Archivo General de la Direccion Seccional de Fiscalias de Medellin,
para que sean agregadas a la caja respectiva y para que se hagan las
anotaciones o correcciones pertinentes en la base de datos, en los
libros que reposan en el archivo y en la caratula del expediente.

CVMPLASE

S

JESUS ANTONIO ORDONEZ TORRES
Fiscal Delegado, Cddigo 53 Seccional

UNIDAD DE INVESTIGACIONES EN TRANIITE BAJO

| LA LEY 600/2000
EL SUSCRITO FISCAL DELEGADO CODIGO 53 SECCIONAL
5 " HACE CONSTAR" '

Que se impulsé investigacion por el delito de HOMICIDIO, de quien en vida
respondia al nombre de FELIX ANTONIO VELEZ GRAJALES C.C. Nro. 3.477.889
en hechos ocurridos el 08 de octubre de 1988 en el municipio de Medellin.

La muerte quedo inscrita en la Notaria Quince del Circulo de Medellin.
Las diligencias quedaron ubicadas en Cuarta entrega de Procesos Radicado 796
caja 35472 (4).

Se deja constancia que no se suministran copias del protocolo de necropsia, ni copia del acta de

inspeccién técnica a cadaver como de la investigacién por expresa prohibicidn legal. Reserva
reglada por el art. 323 Ley 600 de 2000, : R I

i La presente éer_tificacién se expide en respuesta a peticion dela séﬁora
MARIELA DE JESUS MONTOYA C.C. 21,733.855 en calidad de esposa
del occiso, para trdmites legales.:

Dada en Medellin, Antioquia, 14 de diciembre de 2023

TONIO ORDONEZ TORRES
egado codigo 53 Seccional
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Medellin, 14 de diciembre de 2023

Oficio Nro._371

Sefiores
NOTARIA QUINCE DEL CIRCULO DE MEDELLIN
Medellin, Antioquia

Referencia: CORRECCION Y ADICION REGISTRO CIVIL DEFUNCION

En respuesta a peticion de la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA C.C.

21.733.855 en calidad de esposa del occiso, y de conformidad con el articulo 13,
inciso segundo de la Ley 600 de 2000, respetuosamente solicitamos a ustedes
realizar las siguientes correcciones yfo adiciones EN EL REGISTRO CIVIL DE
DEFUNCION SERIAL Nro. 161082 del 12 de octubre de 1988 guedando con la
siquiente informacién:

Nota: para que se incluya el nimero de cedula de ciudadania, el' segundo
nombre en el Registro de Defuncién y se cancele en la Registraduria

Nombre del Occiso: FELIX ANTONIO VELEZ GRAJALES
C.C. 3.477.889
Fecha de la muerte: 08 de octubre de 1988

Para lo anterior, adjuntamos fotocopia de

- Copia del certificado de la Registraduria
- Copia de la Cedula de Ciudadania del(a) solicitante.
- Copia del registro defuncion.

Cordialmente,

ORDONEZ TORRES
, Codigo 53 Seccional

JESUS ANTONI
Fiscal Delega

De tal manera, se observa que la fiscalia super6 la vulneracion de los derechos
fundamentales de la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA, en tanto procedié
a la correccion de la inscripcion de la defuncion del sefior Félix Antonio Vélez

Grajales.

Sin embargo, la Notaria Quince de Medellin ningtin pronunciamiento realiz6
durante el presente tramite constitucional, ni acredité haber procedido con la
correccion de los errores y omisiones del Registro Civil de Defuncién con
numero serial 191082 del 12 de octubre de 1988 del sefior Félix Antonio Vélez

Grajales.

Tanto asi que, al consultar el estado de la cédula de ciudadania No. 3.477.899 del

sefior Vélez Grajales se obtiene que atin se encuentra vigente:
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Codigo de verificacion
3632316928 I

REGISTRADURIA

MNACIONAL DEL ESTADO CIVIL

EL GRUPO DE ATENCION E INFORMACION CIUDADANA DE LA REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
CERTIFICA:

Que a la fecha en el archivo nacional de identificacién el documento de identificacién relacionado
presenta la siguiente informacién y estado:

Cédula de Ciudadania: 3.477.889

Fecha de Expedicion: 6 DE JUNIO DE 1962

Lugar de Expedicion: FREDONIA - ANTIOQUIA

A nombre de: FELIX ANTONIO VELEZ GRAJALES

Estado: VIGENTE
COLOMBIANO

DE

LEY 1091 DE 2006

ESTA CERTIFICACION NO ES VALIDA COMO DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
LA EXPEDICION DE ESTA CERTIFICACION ES GRATUITA

Esta certificacion es vélida en todo el territorio nacional hasta el 15 de Febrero de 2024

De conformidad con el Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica aqui plasmada tiene validez para
todos los efectos legales.

Expedida el 16 de enero de 2024

RAFAEL ROZO BONILLA
Coordinador Centro de Atencion e Informacién Ciudadana

Para verificar la autenticidad de este certificado consulte (3632316928) en la pagina web en la direccidon
hittp:/iwww_registraduria.gov.col opcidn "Consultar Certificado®

Asi las cosas, teniendo en cuenta que las inconsistencias contenidas en el
Registro Civil de Defuncién referido generan inconvenientes a la sefiora
MARIELA DE JESUS MONTOYA en tanto se ha dilatado el avance del
procedimiento emprendido como victima del conflicto armado, consistente en
solicitud de indemnizacién administrativa por el hecho victimizante del
homicidio de su hijo Franklin Geovanny Vélez Montoya, pues en virtud del
principio de participacién conjunta debe remitir ante la UARIV tal documento a
fin de que esta adopte una decisiéon de fondo sobre lo pedido, se tutelara los

derechos fundamentales invocados.

En consecuencia, se ordenara a la Notaria 15 de Medellin en coordinacién con la
Registraduria Nacional del Estado Civil que, en el término de 48 horas habiles,

contados a partir de la notificaciéon de la presente providencia, corrija el Registro
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Civil de Defuncién con namero serial 191082 del 12 de octubre de 1988 del sefior
Félix Antonio Vélez Grajales, de manera tal que en este quede consignado que
el nombre correcto del sefior Vélez Grajales quien en vida se identificé con la

cédula de ciudadania No. 3.477.889, tal como lo acredit6 la Fiscalia.

Asi mismo, dentro de dicho término deberdn entregar a la sefiora MARIELA DE
JESUS MONTOYA, sin costo alguno, un ejemplar del referido Registro Civil de
Defuncién y remitir una copia del mismo ante la UARIV, entidad que debera
dar un trato con enfoque diferencial a la sefiora MONTOY A en razén de su edad,
por tanto, una vez la UARIV conozca del registro de defuncién del sefior Vélez
Grajales, gozara del término de diez dias para dar respuesta de fondo a la

solicitud de la indemnizacién administrativa.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA
DE DECISION PENAL, administrando justicia en nombre de la Reptblica y por

autoridad de la Constitucion y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el amparo constitucional deprecado a favor de
MARIELA DE JESUS MONTOYA.

SEGUNDO: ORDENAR a la Notaria 15 de Medellin en coordinacién con la
Registraduria Nacional del Estado Civil que, en el término de 48 horas habiles,
contados a partir de la notificacién de la presente providencia, proceda a corregir
el Registro Civil de Defuncién con namero serial 191082 del 12 de octubre de
1988 del sefior Félix Antonio Vélez Grajales, de manera tal que en este quede
consignado que el nombre correcto del sefior Vélez Grajales quien en vida se
identificé con la cédula de ciudadania No. 3.477.889, tal como lo acredito la

Fiscalia.

Asi mismo, dentro de dicho término deberdn entregar a la sefiora MARIELA DE
JESUS MONTOYA, sin ningtn tipo de costo, un ejemplar del referido Registro

Civil de Defuncién y remitir una copia del mismo ante la UARIV.
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TERCERO: ORDENAR a la UARIV dar un trato con enfoque diferencial a la
sefiora MONTOYA en razén de su edad, por tanto, una vez una vez conozca del
Registro Civil de Defuncién del sefior Vélez Grajales, en el término de diez dias

hébiles debe dar respuesta de fondo a la solicitud de la indemnizacion

administrativa incoada por la sefiora MARIELA DE JESUS MONTOYA.

CUARTO: INFORMAR que contra esta providencia procede su impugnacion,
dentro del término de tres (3) dias habiles contados a partir de la notificaciéon de
la misma. Si no fuere impugnado, ENVIAR la actuaciéon a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese y cimplase,

(Firma electronica)
MARIA STELLA JARA GUTIERREZ
Magistrada

(Firma electronica)
JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE
Magistrado

(Firma electronica)
RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

Firmado Por:

Maria Stella Jara Gutierrez
Magistrada
Sala Penal
Tribunal Superior De Antioquia

John Jairo Ortiz Alzate
Magistrado
Sala Penal

17
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Rene Molina Cardenas
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL DE DECISION

Medellin, dieciséis (16) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

N° Interno : 2022-0014-4

Sentencia (Ley 906/04) - 22 Instancia.
CuUl ; 05 361 31 89 001 2021 00012
Acusado : Hernan Dario Tejada Chavarria
Delito : Feminicidio tentado agravado
Decision Estarse a lo resuelto

El dia 15 de diciembre de 2023 a las 11:45 horas se corri6 traslado
por parte de la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior de
Antioquia de un memorial suscrito por parte del apoderado judicial
del sefior Hernan Dario Tejada Chavarria en el marco del proceso

de la referencia.

En su escrito cuestiond la decision adoptada por la magistratura el

14 de diciembre de esa misma anualidad.

Teniendo en cuenta las reiteradas peticiones del memorialista en el
mismo sentido, se dispone estarse a lo resuelto en el auto

anterior.

Comuniquese al peticionario.

’ / " I
\ W™, . {\,./, C

JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE
Magistrado Ponente



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SALA PENAL

Radicado: 11 001 60 10000 2021 54130 (N.I.2023-1730-5)
Acusado: Alejandro Cardona Lopera
Delito: Violencia infrafamiliar

Pongo en conocimiento proceso de la referencia, significdndole H.
Magistrado que el Dr. Juan Carlos Lopera Neyra en calidad de defensor
publico del sentenciado interpuso oportunamente recurso extraordinario

de casacion’ frente a la decision de segunda instancia.

Por su parte el Dr, Gustavo Perdomo Ceballos adscrito a la Defensoria del
Pueblo Regional Bogotd de la Unidad de Casacion, quien fuere
designado para este caso? sustentd oportunamente el recurso

interpuesto?
En se anotar que el término para presentar la respectiva demanda de
casacion expird el dia diecinueve (19) de diciembre del ano retroproximo

(2023) siendo las 05:00 p.m4.

Medellin, Enero quince (15)de dos mil veinticuatro (2024)

e We———
ALEXIS TO :

tario

1 PDF 13

2PDF 15-16
SPDF 17-18
4PDF 14

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA- SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ANTIO

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

SALA PENAL

Medellin, enero dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 11 001 60 10000 2021 54130 (N.l.2023-1730-5)
Acusado: Alejandro Cardona Lopera
Delito: Violencia intfrafamiliar

En atencion ala constancia Secretarial que antecede, y como quiera que
el Defensor publico asignado al sentenciado, sustentd oportunamente el
recurso extraordinario de casacién debidamente interpuesto, se ordena
remitir ante la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Penal a
través de la Secretaria de la Sala Penal de esta Corporacion, las presentes
diligencias a fin de que se imprima el frdmite pertinente por parte de la

Alta Corporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
MAGISTRADO

Firmado Por:
Rene Molina Cardenas

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA- SALA PENAL
CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Proceso No: 050016108500202205118 NI: 2023-2207
Acusado: VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO

Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Origen: Juzgado Promiscuo Municipal de Valparaiso
Motivo: Apelacidn sentencia

Decisién: Modifica

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 050016108500202205118 NI: 2023-2207
Acusado: VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO

Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Origen: Juzgado Promiscuo Municipal de Valparaiso

Motivo: Apelacion sentencia

Decision: Modifica

Acta de Aprobacion Nro. 197 del 18 de diciembre de 2023 Sala No: 6

Magistrado Ponente: Dr. Gustavo Adolfo Pinzén Jacome. -

Medellin, diciembre dieciocho de dos mil veintitrés.

1. Objeto del pronunciamiento

Resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la defensa contra la sentencia del
pasado 2 de noviembre del 2023, emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de

Valparaiso.

2. Hechos y actuacidn procesal relevante

Segun consta en el traslado del escrito de acusacién los hechos que ocupan esta actuacion

son los siguientes:

“Los hechos que dieron origen a la presente causa datan entre el afio 2006 hasta el pasado
17 de julio del presente aio, los ultimos hechos ocurrieron el dia 29 de noviembre de 2022,
aproximadamente en horas de la tarde en la residencia ubicada en la Vereda la Matilde,

Paginalde7



Proceso No: 050016108500202205118 NI: 2023-2207
Acusado: VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO

Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Origen: Juzgado Promiscuo Municipal de Valparaiso
Motivo: Apelacidn sentencia

Decisién: Modifica

sector La Escuela, jurisdiccion territorial del municipio de Tdmesis-Antioquia, cuando el
sefior VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO, maltraté fisica y psicolégicamente a su sefiora
madre FLOR CELINA, bajo el argumento de que esta “no habia lavado la losa” acto
sequido, la tomd del pelo jaldndola bruscamente, le arafid la cara y posteriormente le
propind varias patadas en la pierna. Reiterando su actuar con el ultimo episodio de
violencia acaecido el dia 17 de julio de 2023, evento en el cual el hoy acusado agredid
fisicamente a su sefiora tia MARIA NAZARETH OSORIO CARMONA, tirdndola al suelo y
propindndole sendas patadas en sus costillas y espalda, a la vez que la agredio
verbalmente, amenazdndola diciéndole que “te pico y te meto en un costal”, acto seguido
de igual manera agrediéo nuevamente a su madre FLOR CELINA fisica y verbalmente
arafdndole y propindndole diversos pufios en su rostro baja la excusa de “haber dejado
salir unas vacas” y amenazdndola refiriéndose “ahora si te voy a matar” Por esos ultimos
hechos se generaron unas Las lesiones que produjeron una incapacidad Médico Legal
provisional de cinco (5) dias, sin secuelas médico legales al momento del examen, esto es
el 1 de diciembre del 2022.”

Al momento del traslado de actuacién, el procesado manifesté aceptar los cargos que en su
contra se formulaban los que juridicamente correspondian segln la fiscalia general de la
Nacién a un solo cargo de violencia intrafamiliar agravada, por ejecutarse la conducta

contra una mujer.

3. Sentencia de Primera Instancia

Después de relatar lo ocurrido y ocuparse de los elementos probatorios aportados con el
traslado de actuacidn, indicé la falladora de primera instancia que los cargos aceptados se
encuentran debidamente acreditado y al ser el acusado responsable del delito de violencia

intrafamiliar agravada debe procederse con una sentencia condenatoria.

Procedid entonces a fijar la pena a imponer y después de fijar los cuartos de movilidad
indicé que debia ubicarse en el cuarto maximo pues solo obraba una circunstancia de

agravacion visto que se acuso por el delito de violencia intrafamiliar agravada y en dicho
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Proceso No: 050016108500202205118 NI: 2023-2207
Acusado: VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO

Delito: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

Origen: Juzgado Promiscuo Municipal de Valparaiso
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cuarto fijo la pena en el limite inferior, que corresponde a 144 meses de prisidn y sobre el
miso concedié una rebaja de pena de la mitad, arribando en consecuencia a una pena final

de 72 meses de prision.

Indicé igualmente he visto lo reiterado del comportamiento, las prohibiciones legales y la

pena apuesta la pena a la que se arriba debe cumplirse de forma intramural.

4. Apelacion

Inconforme con la sentencia de primera instancia la fiscalia y la defensa apelan
considerando que fue errénea la tasacién de la pena que se impuso, pues no debe pasarse
por alto que debid darse la maxima rebaja de pena por allanamiento esto es la de la mitad,
y se debia partir del cuarto minimo para la tasacién de la pena, por lo que la pena que debia
imponerse debia ser la de 36 meses de prisidn y no la que finalmente se arribd en la

sentencia de primera instancia.
5. Pararesolver se considera

El asunto que concita la atencion de la Sala lo es el establecer si en efecto el proceso de

tasacidn de pena fue adecuado.
La Corte Suprema de Justicia sobre la tasacion de la pena ha indicado:?!

“En esa direccion, lo primero que ha de hacer el Juez es fijar los limites minimos y
madximos de la pena, establecidos en el tipo penal por el que se procede, disminuidos
y aumentados en virtud de las circunstancias modificadoras de punibilidad

1 Sentencia del 30 de noviembre del 2006 M.P. SIGIFREDO ESPINOZA PEREZ Radicado nimero 26227
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concurrentes, que se aplican con base a las reglas que prescribe el articulo 60 del
Cddigo Penal, conformdndose de esta manera el llamado marco punitivo.

Enseguida procede establecer el dmbito punitivo de movilidad, para lo cual se ha de
dividir el marco punitivo en cuatro cuartos, determinados con base en los
fundamentos no modificadores de los extremos punitivos, esto es, las circunstancias
de menor y mayor punibilidad sefialadas en los articulos 55 y 58 idem, admbito que
viene a servir de barrera de contencion para limitar la discrecionalidad judicial, pues
el juez sélo podra ejercer su arbitrio en la dosificacion dentro del tracto formado por
los respectivos cuartos.

Pero a pesar de que el método para obtener el dmbito punitivo de movilidad ordena
dividir el marco punitivo en cuatro cuartos, de acuerdo con el inciso 22 del articulo 61
sOlo existen tres (3) dmbitos de movilidad: el primero, conformado con el cuarto
minimo, “cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran uUnicamente
circunstancias de atenuacion punitiva”, el sequndo, con los dos cuartos medios
“cuando concurran circunstancias de atenuacion y agravacion punitiva” y, el tercero,
con el cuarto mdximo “cuando unicamente concurran circunstancias de agravacion
punitiva”.

Obtenidos esos tres tractos de movilidad, el inciso 39 del articulo 61 idem dispone que
el juzgador impondrd la pena dentro del cuarto o cuartos que corresponda,
ponderando la mayor o menor gravedad de la conducta, el dafio real o potencial
creado, la naturaleza de las causales que agraven o atenuen la punibilidad, la
intensidad del dolo, la preterintencional o la culpa concurrente, la necesidad de la
pena y la funcion que ella ha de cumplir en el caso concreto. Ademads, en los casos de
tentativa, se tendrd en cuenta el mayor o menor grado de aproximacion al momento
consumativo y en la complicidad el mayor o menor grado de eficacia de la contribucion
o ayuda.

De tales preceptivas se obtienen, entre otras, dos conclusiones que la Sala destaca por
ser necesarias para la solucion del caso:

a) Que sdlo existen tres admbitos punitivos de movilidad, conformados con los cuatro
cuartos que a su vez conforman el marco punitivo especifico.

b) Que el sentenciador en la determinacion particular de la pena debe moverse dentro
del ambito de movilidad que corresponde al caso, pues, en caso contrario, la pena,
aunque se encuentre dentro del marco punitivo, resultaria ilegal porque la
discrecionalidad a la luz de la Ley 599 de 2000 estd reglada en términos de medicion
cuantitativa.
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Igualmente, sobre los criterios para la seleccién del cuarto de movilidad y que circunstancias

deben tenerse en cuenta precisa:

Para los efectos sefialados, se optard por el primer cuarto de punibilidad (PCP) cuando
no concurran circunstancias genéricas de menor ni de mayor punibilidad o cuando
solamente se puedan tener en cuenta circunstancias genéricas de menor punibilidad.

“Se deberdn escoger los cuartos medios (segundo cuarto de punibilidad — SCP- o tercer
cuarto de punibilidad —TCP-) cuando concurran simultdneamente circunstancias
genéricas de punibilidad del articulo 55 y 58 del C.P. (el nimero, la naturaleza y gravedad
de las mismas determinard si se aplica el sequndo —SCP- o el tercer cuarto de punibilidad
—~TCP-).

“Se preferird obligatoriamente el cuarto de punibilidad numero cuatro (CCP) cuando en
la conducta punible exclusivamente concurran circunstancias genéricas de mayor
punibilidad de las que se ocupa el articulo 58 del C.P.

“En la seleccion de los cuartos de punibilidad no se pueden tener en cuenta sino las
circunstancias genéricas de punibilidad de los articulos 55 y 58 del C.P. que concurran
para cada ilicitud, no las que por su naturaleza son especificas para el delito.”?

Descendiendo al proceso de tasacidn materia de impugnacién, se debe indicar que la Juez
de Primera instancia al realizar el mismo al momento de fijar los cuartos de movilidad
punitiva, indicd que se ubicaria en el cuarto maximo por existir una causal de agravacion,
cuando lo cierto es que para ubicarse en dicho cuarto conforme lo precisa la jurisprudencia
de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, solo podia hacerlo si existian solo causales
de mayor punibilidad de las descritas en el articulo 58 del Cédigo Penal, y ninguna de estas
causales se imputaron, no siendo acertado concluir como lo hizo la primera instancia que
aqui quedan incluidas las causales de agravacién propias del tipo penal, pues estas no hacen

parte del proceso de fijacidn de los cuartos de movilidad, sino de los extremos generales de

2 Sentencia Atencia del 13 de febrero de 2019, identificada con el radicado 47675.
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la pena a imponer sobre la fijada en el tipo penal base

En ese orden de ideas, imposible era ubicarse en el cuarto maximo, pues no se imputaron
causales ni de mayor ni de menor punbilidad,debiendo entonces ubicar la pena en el cuarto
minimo el que conforme los limites punitivos fijados en la sentencia de primera instancia
va de 72 a 96 meses de prisidn, y conservando las proporciones del fallo de primera
instancia debemos ubicarnos en el limite inferior del cuarto esto es 72 meses, y como quiera
que se reconocié una rebaja de pena por allanamientos de la mitad de la pena en el fallo de
primera instancia, la pena final debe ser entonces de 36 meses de prision e inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas como pena accesoria por el mismo lapso

de tiempo .

En todo lo demas debe regir la sentencia de primera instancia, indicando que, aunque ahora
se rebaja ostensiblemente la pena no hay lugar a libertad alguna, pues este delito de
violencia intrafamiliar se encuentra descrito dentro de las prohibiciones del articulo 68 A

del Cédigo <Penal, por lo que procede el cumplimiento intramural de la pena impuesta.

Providencia discutida y aprobada por medios virtuales, conforme a lo dispuesto por el

Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, en Sala
de Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE
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PRIMERO: Modificar la sentencia materia de impugnacién en cuanto al monto de pena que
debe descontar VICTOR ALFONSO RAMIREZ OSORIO que sera de 36 meses de prision e

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término.
SEGUNDO: En todo lo demas rige la sentencia de primera instancia.

TERCERO: Contra esta decision procede el recurso extraordinario de casacién que debera

interponerse dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
Magistrado Ponente

Edilberto Antonio Arenas Correa Nancy Avila de Miranda
Magistrado Magistrada

Alexis Tobon Naranjo
Secretario

Firmado Por:

Gustavo Adolfo Pinzon Jacome
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

N° Interno: 2023-1622-4

Radicado: 05001 60 00207 2018 01459

Procesado: Radul Salinas Cuartas

Delito: Acceso Carnal Abusivo con menor de
14 afios.

Decision: Confirma

Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta N° 001

M.P. John Jairo Ortiz Alzate

ASUNTO

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacién interpuesto por
la Defensa contra la decision proferida el 17 de agosto de 2023 por
medio de la cual, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Titiribi,

decreto la exclusion de un elemento con vocacion probatoria.

ANTECEDENTES

Fueron narrados en el escrito de acusacion de la siguiente forma:

“Senala el menor JBC que para el 31 de diciembre de 2017 fecha
en la cual contaba con 10 afios de edad, acudi6 junto con su
madre la sefiora Liliana Marcela Cartagena Pérez y su padrastro
William Salinas a una finca en el municipio de Amaga Antioquia,
junto con la familia de su padrastro, entre estos, el sefior Raul
Salinas Cuartas hermano de su padrastro, dia en el cual
compartieron con los familiares del sefior William Salinas, en
horas de la noche al menor le tocé dormir en una habitacion de



N° Interno: 2023-1622-4

Radicado: 05001 60 00207 2018 01459

Procesado: Raul Salinas Cuartas

Delito: Acceso Carnal Abusivo con
menor de 14 afios.

Decision: Confirma

la finca con el sefior Raul Salinas Cuartas lugar donde habian
cinco camas. Manifiesta que esa noche el sefior Raul estaba
borracho “le introdujo su pene lo mas duro que pudo, con todas
sus fuerzas y me sac6 sangre...de mi ano”. Manifiesta ademas
el menor que se percato de la sangre porque habia un poco de
luz, toco la punta del pene de Raul y vio que tenia sangre, Raul
seguia haciéndole eso, Josué iba a gritar, pero Raul le tapé la
boca”

ACTUACION PROCESAL

El 18 de junio de 2019 ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Amaga se llevaron las audiencias concentradas frente al sefior Raul
Salinas Cuartas escenario en el cual se les endilgé el punible de
acceso carnal violento agravado. Se declind de la solicitud de
imposicion de medida de aseguramiento toda vez que, para ese
momento el procesado se encontraba privado de la libertad en
virtud de la condena proferida por el Juzgado Séptimo Penal de

Adolescentes de la ciudad de Medellin.

El conocimiento del asunto le correspondio al Juzgado Promiscuo
del Circuito de Titiribi.

La audiencia de formulacion de acusacion se llevo a cabo el 19 de
noviembre de 2019, y la audiencia preparatoria se realiz6 en
sesiones del 13 de noviembre de 2022, 16 de marzo de 2023y 17
de agosto de 2023.

En esta ultima diligencia® el abogado defensor solicité se decretara
la historia clinica N° 6601 del 30 de enero de 2019 o epicrisis del
menor JBC, misma que fue expedida por la EPS Salud Total pues

1 Sesion del 13 de diciembre de 2022
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con ella se pretende demostrar la inexistencia de los hechos

denunciados.

El Despacho de conocimiento accedid a la peticion de la fiscalia y
excluyé el documento solicitado, pues la Defensa lo obtuvo sin
la autorizacion de un Juez con Funciones de Control de Garantias
incumpliéndose de esta manera con los requisitos instituidos en el

Caodigo de Procedimiento Penal.

Recorddé que, para efectuar ese tipo de pesquisas se hacia
necesario la autorizacion un despacho constitucional y la misma no

fue acreditada.

Frente a esa determinacion, la Defensa interpuso recurso de
apelacion, indicd que, si bien la historia clinica presenta reserva
legal, no puede obviar lo estipulado en el articulo 14 de la
Resolucion 1995 de 1999 en el cual se estipula que, podran acceder
a esa informacion ‘las demas personas determinadas en la ley” y
en este punto, atendiendo las garantias que cobijan al imputado y
en condiciones de igualdad de armas, la defensa se encontraba

facultada para su recoleccion.

Refiri6 ademas que, la fiscalia se encontraba en el deber de
sustentar en debida forma la solicitud de exclusion y no
simplemente indicar que, la misma resultaba ilegal porque fue
obtenida sin haberse decretado en audiencia preliminar, olvidando
gue, la historia clinica no tiene el caracter de reserva absoluta, sino
gue existen excepciones y una de ellas es la sustentada en esa

oportunidad.
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En su criterio, la busqueda selectiva de datos regula lo referente a
la obtencion de informacion, pero del investigado, imputado o
acusado y, en este caso se trata de la historia clinica de la victima

razon por la cual, no le resultan aplicables estas reglas.

De mantenerse la decision de exclusion se le estaria denegando a
su prohijado el derecho fundamental de acceso a la administracion
de justicia y se estaria desbordando el fin principal del proceso

penal, que es la busqueda de la verdad.

La Delegada fiscal indicé que, de manera clara solicitd la exclusion
de ese elemento porque la utilizacion de la historia clinica exige un
control previo ante un juez de garantias. No es que haya omitido
una explicacion, sino que, no se hacia necesario redundar en su

argumento cuando el mismo por si solo resulta soélido.

Cuando se trata de la vulneracién de derechos fundamentales de
cualquier persona y con mayor ahinco de un menor de edad,
obviamente que se tiene que agotar ese requisito de legalidad pues

se le esta vulnerando su derecho fundamental a la privacidad.

En igual sentido se pronuncio el representante de victimas.

CONSIDERACIONES

Es competente la Sala para decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la fiscalia en contra del auto atras resefiado, de
conformidad con el numeral primero del articulo 34 de la Ley 906
de 2004.
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Cabe precisar que la competencia en segunda instancia es
funcional, esto es, limitada al estudio de los argumentos de
inconformidad expuestos oportunamente por el apelante y de

aguellos que estén ligados de manera inescindible.

En el presente caso, el problema juridico a resolver consiste en
determinar si resulto acertada la decision del juez de primera
instancia al decretar la exclusion de la historia clinica entregada por
Salud Total EPS correspondiente al menor que resultd

presuntamente victima en los hechos investigados.

Ha sostenido la Sala de la Corte Suprema de Justicia que la
audiencia preparatoria es el escenario establecido por la Ley 906
de 2004, para que la fiscalia y la defensa soliciten las pruebas que
requieran y aduciran en el juicio oral, en orden a sustentar la

pretension que postularan de conformidad con su teoria del caso.

Es en esta oportunidad procesal en la cual las partes e
intervinientes se pronuncian respecto de las solicitudes probatorias
a efectos de pedir su inadmision, exclusién o rechazo, todo ello, en
el marco de una depuracion probatoria que impida el ingreso al
proceso de evidencias indtiles, impertinentes, inconducentes,
ilegales, ilicitas o no descubiertas, en detrimento de los derechos

fundamentales de los sujetos procesales e intervinientes.

Dentro de ese marco, la inadmision responde a la falta de
pertinencia, conducencia o utilidad del medio de prueba, el no
cumplimiento de la carga argumentativa atinente a su procedencia

0, que su practica sea imposible o irracional, mientras que, el
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rechazo procede por falta de descubrimiento y, la exclusion,
obedece a que las evidencias que pretenden aducirse en juicio son
ilegales o ilicitas, por haber sido obtenidas con violacion del debido

proceso probatorio o de las garantias fundamentales.

Frente a esta Ultima categoria, esto es, de exclusion fue que el
Despacho de instancia afinco su decision pues, en su criterio la
documentacion que pretende ser incorporada por la Defensa
pretermitio el procedimiento legal instituido para el efecto y termino

afectando el derecho a la intimidad del menor titular de esos datos.

El inciso final del articulo 29 de la Constitucion Nacional establece
gue «Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion

del debido proceso».

Por su parte, el articulo 23 de la Ley 906 de 2004 regula la clausula
general de exclusion al disponer que toda prueba obtenida con
violacion de las garantias fundamentales serd nula de pleno
derecho, por lo que debera excluirse de la actuacion procesal. Igual
tratamiento recibiran las pruebas que sean consecuencia de las
pruebas excluidas, o las que sélo puedan explicarse en razén de su

existencia.

En el mismo sentido, el articulo 360 idem refiere que el juez excluira
la practica o aduccion de medios de prueba ilegales, incluyendo los
gue se han practicado, aducido o conseguido con violacién de los

requisitos formales previstos en este codigo.
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En principio, pareceria que tales disposiciones son sélo para la
prueba ilicita. Empero, esta Corporacién ha precisado que también
opera para la prueba ilegal (CSJ AP, 14 sep. 2009, rad. 31500), al
paso que se ha concretado la distincion que media entre ambas. La
primera, es la obtenida con vulneracion de derechos esenciales del
individuo, por ejemplo, de la dignidad humana por la utilizacion de
tortura, constrefimiento ilegal, violacion de la intimidad, quebranto
del derecho a la no autoincriminacion, etc., mientras que la
segunda, es consecuencia del irrespeto trascendente de las reglas
dispuestas por el legislador para su recaudo, aduccion o aporte al
proceso (CSJ SP, 31 ago. 2016, rad. 45619).

De ahi que las consecuencias juridicas en uno u otro caso son
diversas, ya que la prueba ilicita debe ser excluida del conjunto de
medios de conviccion obrantes en el proceso, sin que puedan
exponerse argumentos de razén practica, de justicia material, de
gravedad de los hechos o de prevalencia de intereses sociales para

descartar su evidente ilegitimidad.

Por el contrario, en tratandose de la prueba ilegal, corresponde al
funcionario realizar un juicio de ponderacion, en orden a establecer
si el requisito pretermitido es fundamental en cuanto comprometa el
derecho al debido proceso, en el entendido de que la simple omisién
de formalidades y previsiones legislativas insustanciales no

conduce a su exclusion (idem).

Ahora, en punto de la informacion o documentacion reservada, el
articulo 24-3 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 1° de la Ley
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1755 de 2015 norma posterior a la indicada por la Defensa en su
intervencion, dispone que sélo tendran caracter reservado las
informaciones y documentos expresamente sometidos a reserva
por la Constitucion o la ley y en especial los que involucren derechos
a la privacidad e intimidad de las personas, como la historia clinica,
salvo que sean solicitados por los propios interesados 0 por sus

apoderados con facultad expresa de acceder a esa informacion.

En el mismo sentido, la Ley 1581 de 2012, por la cual se dictan
disposiciones generales para la proteccion de datos personales, en
su articulo 5°, sefiala que se entiende por datos sensibles aquellos
gue afectan la intimidad del titular, tales como los relativos a la
salud, en cuyo caso el articulo 6°, literal a) idem prohibe el uso de
tales datos a excepcion de cuando el titular haya dado su

autorizacion explicita a dicho tratamiento.

Conforme a lo anterior, no hay duda que en una investigacion penal
el recaudo de la historia clinica, al contener informacion sensible por
cuanto permanece confinada al ambito personalisimo del individuo,
no puede producirse sino cuando es proporcionada directamente

por el titular.

Ahora bien, en caso de no tenerse la autorizacion para acceder a
esa informacion confidencial, el estatuto procesal penal, prevé una
herramienta y es justamente la aducida por el juez de primera
instancia al momento de resolver la solicitud de exclusion, esto es,
la busqueda selectiva en base de datos de que trata el articulo 244
del Codigo de Procedimiento Penal, figura normativa que a su tenor

reza:
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“La policia judicial, en desarrollo de su actividad investigativa,
podra realizar las comparaciones de datos registradas en
bases mecénicas, magnéticas u otras similares, siempre y
cuando se trate del simple cotejo de informaciones de acceso
publico.

Cuando se requiera adelantar busqueda selectiva en las
bases de datos, que implique el acceso a informacion
confidencial, referida al indiciado o imputado o, inclusive a la
obtencion de datos derivados del analisis cruzado de las
mismas, debera mediar autorizacién previa del fiscal que dirija
la investigacion y se aplicardn, en lo pertinente, las
disposiciones relativas a los registros y allanamientos.

En estos casos, la revision de la legalidad se realizara ante el
juez de control de garantias, dentro de las treinta y seis (36)
horas siguientes a la culminacion de la busqueda selectiva de
la informacién...”

Y es que si bien, el articulo 244 del Codigo de Procedimiento Penal
autoriza a la policia judicial, es decir, a la Fiscalia para adelantar
busquedas selectivas en bases de datos y, en esa norma se
contempla que, esa autorizacion por parte del juez constitucional se
encuentra prevista para salvaguardar los intereses del procesado;
lo cierto es que, en sentencias C-186 de 2008 y C-536 de 2008; asi
como también en el auto con radicado 35.432 de 2010 la Corte
Suprema de Justicia ha facultado a la defensa para adelantar actos

de investigacion en virtud a la igualdad de armas.

En concreto, esto sefiald la alta Corporacion en la jurisprudencia

citada:

“De las anteriores consideraciones, esta Sala concluye que dada
la finalidad constitucional del derecho de defensa y del principio
de igualdad de armas, el cual busca mantener el equilibrio de la
contienda y de garantizar la vigencia del plano de igualdades en
el debate, la defensa debe estar en posibilidad de ejercer las
facultades que le han sido otorgadas por la misma ley para el
recaudo, solicitud y contradiccién de pruebas, tanto en la etapa
de investigacion como en la etapa de juicio, y ello sin ninguna
limitante por parte de su contraparte, esto es, del ente acusador,
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sino con las limitantes propias del Estado de Derecho respecto
de la afectacion de terceros y la afectacion de derechos
fundamentales, control que le corresponde ejercer a un juez de
la Republica, en la etapa de investigacion al juez de control de
garantias y en la etapa de juicio al juez de conocimiento.

Asi las cosas, si la Defensa pretendia hacer valer en sede de juicio
oral, la historia clinica del menor que funge como sujeto pasivo del
delito investigado, en virtud del desarrollo de ese principio de
igualdad de armas, debia contar con autorizacion de su
representante legal para recaudarla o haber acudido al juez con
funcion de control de garantias para que avalara su obtencion, sin
gue ninguna de esas gestiones se hubiere llevado a cabo—o por lo
menos no lo acredito- afectdndose asi los derechos fundamentales

a la intimidad y privacidad del menor.

De manera que, como dicho medio de prueba se obtuvo con el
pleno desconocimiento de las reglas dispuestas por el legislador y
la jurisprudencia para su recaudo, es claro que resulta ilegal y, por
lo mismo, se hace perentoria la confirmacion de la decision

reprochada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto impugnado en el sentido de
decretar la exclusion probatoria solicitada por la defensa.

10
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SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de la actuacion al Juzgado de

primera instancia para que contintie con el curso del proceso.

Contra esta decisidén no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

LOS MAGISTRADOS,

JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE

RENE MOLINA CARDENAS

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Firmado Por:

John Jairo Ortiz Alzate
Magistrado
Sala Penal

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

N° Interno 2023-1090-4

Radicado : 0537 66 000287 2022 00034

Acusado : Jesus Erasmo Gil Gutiérrez

Delitos : Acto sexual con menor de catorce
afios agravado

Decisién : Confirma

Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta No. 002

M.P. JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE

Procede esta Sala de Decision a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la Defensa, frente a la decision proferida por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Rionegro que no decreto los
testimonios de Carlos Mario Zuluaga Chica, Mébnica Poveda

Hurtado y Carlos Andrés Rendon Valencia.

HECHOS

Fueron narrados en el escrito de acusacion de la siguiente manera:

“En el departamento de Antioquia, municipio de el Retiro, vereda
la Amapola, finca de propiedad de Jesus Erasmo Gil Gutiérrez,
mas concretamente al interior de la “troja” de esa finca, y
aproximadamente en el mes de marzo del afio 2022, el sefor
Jesus Erasmo Gil Gutiérrez realiza acto sexual con la menor
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Maria Paula Quintero Morales, de 7 afios de edad, el cual
consistio en despojarla de la sudadera y la ropa interior y con la
mano acariciarle su vagina. Conducta que segun se relata ocurre
por Unica vez”

ANTECENDENTES

El 05 de mayo de 2022 ante el Juzgado Promiscuo Municipal con
Funcion de control de Garantias del municipio de El Retiro, se
llevaron las audiencias concentradas frente al sefior Gil Gutiérrez
escenario en el cual se le endilgé el punible de actos sexuales con
menor de catorce afos. Se le impuso medida de aseguramiento en

establecimiento carcelario.

El conocimiento del asunto le correspondié al Juzgado Tercero

Penal del Circuito de Rionegro.

La audiencia de formulacién de acusacion se llevo a cabo el 22 de
noviembre de 2022, y la audiencia preparatoria se realiz6 el 14 de
junio de 2023.

DE LA DECISION APELADA

En audiencia preparatoria la defensa solicitd como prueba comudn
el testimonio del Carlos Mario Zuluaga Chica, Moénica Poveda

Hurtado y Carlos Andrés Rendon Valencia.

Frente a ese requerimiento probatorio el Despacho de
conocimiento indicé que, a pesar de no haberse exhibido oposicidn
sobre la prueba comun, como garante del debido proceso advierte
gue la sustentacion de pertinencia exteriorizada por la Defensa es

exactamente la misma a la que expuso la delegada fiscal, esto es,
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la forma en la cual se realiz6 la revelacién de la informacion, la
metodologia utilizada y el comportamiento de la menor en esas

diligencias.

Explicd que, seria valido decretar los testimonios de forma
independiente en caso de que se hubiese argumentado una
pertinencia distinta, sin embargo, en el presente evento ello no
sucedid incumpliéndose por lo tanto los lineamientos
jurisprudenciales para acceder a su decreto de forma

independiente.

Aclar6 que, aunque la Fiscalia renuncie a la practica de esa prueba
tampoco se habilitaria a la Defensa para interrogarlos como
testigos directos pues, si el ente acusador desiste de su escucha

significa que no probaria los hechos objeto de investigacion.

DE LA IMPUGNACION

La Defensa interpuso recurso de apelacion y sefalé que, contrario
a lo expuesto por el Despacho de primera instancia, cumplio con la
carga de la prueba para solicitar la practica de los testigos Carlos
Mario Zuluaga Chica, Monica Poveda Hurtado y Carlos Andrés

Rendoén Valencia.

Carlos Mario Zuluaga Chica era funcionario del CTI y con él
pretendera probar las circunstancias en las cuales se produjo el
relato incriminatorio. En su calidad de defensor procura acreditar
que fue la propia madre de la menor quien realiz6 los

seflalamientos y ese proposito es divergente a los intereses del
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ente fiscal, pues en la pertinencia exteriorizada por su contraparte

en ninguna parte refiridé que, indagara sobre esa circunstancia.

Por su parte, la declaracion de Monica Poveda Hurtado también
resulta de relevancia para probar su teoria del caso, con ella
documentara al despacho sobre la forma en la cual se llevd a cabo
la revelacion de la informacion y la metodologia aplicada para su

procedimiento, maxime cuando no se trata de una perito forense.

Asegura que, en la practica se conocen la gran cantidad de errores
gue se presentan al momento de realizar este tipo de protocolos y,
conforme con ello pretendera hacer menos probable la tesis de la

Fiscalia.

Finalmente, la pertinencia enunciada frente al médico Carlos
Andrés Rendon Valencia también es diferente puesto que, la
delegada fiscal en ninguna parte de su intervencion indicé que se
tuviera como finalidad interrogarlo sobre la persona que entrego la
informacion con contenido delictual ni tampoco sobre la

metodologia aplicada para obtener esos datos.

Solicita se revoque la decision adoptada y en su lugar se habilite la
practica de testigos comunes en aras de salvaguardar los derechos

gue le asiste a su defendido.
NO RECURRENTES
La delegada fiscal solicita se mantenga la decision de primera

instancia pues, los aspectos expuestos por la Defensa seran
abordados por ella en el marco del interrogatorio directo.
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Se hacia necesario sefalar de forma general la pertinencia de los
declarantes, pero no se encuentra en el deber de develar cada una

de las preguntas que se le efectuaran a los testigos.

Carlos Mario abordara el acto investigativo como tal y en ese tema
se comprende la revelacion de la menor, también se dijo que

hablaria sobre la forma en la cual se llevo a cabo el relato.

La psicolégica Médnica dara cuenta de la base que tuvo para emitir
concepto de los hallazgos en la menor y alli se habilita la posibilidad
a la defensa de contrainterrogarla y cuestionarla sobre la

metodologia aplicada al momento de obtener la informacion.

Finalmente, el profesional de la salud, sera indagado sobre la
valoracion realizada al infante y la forma como obtuvo su
revelacion, dicha pertinencia no es diferente a la planteada por la
Defensa y, en virtud de ello no hay necesidad de un decreto como

prueba comun.

El representante de victimas se pronuncido en igual sentido y

coadyuvo la solicitud del ente fiscal.
CONSIDERACIONES DE LA SALA
La Sala de Decision tiene competencia para resolver la apelacion

interpuesta por la Defensa en este asunto, de acuerdo con el
numeral 1 del articulo 34 de la Ley 906 de 2004.
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El problema juridico que debera resolver la Sala, es determinar si
fue acertada la decision del Juez de inadmitir a la defensa tres

testimonios al estimar que, se trata de prueba comun.

Respecto a la prueba comdun, jurisprudencialmente! se ha
considerado que una parte puede solicitar las pruebas pedidas por
Su antagonista a condicion de que expligue por qué resultan

pertinentes a tono con su teoria del caso. Dijo la Corte que:

3.1. Un mismo testigo puede ofrecer conocimientos al juez que soporten
aspectos relacionados con la teoria del caso de quien la solicit6 como
también de la parte contraria, evento que legitima para esos supuestos
gue el declarante sea asumido como propio en lo que concierne al
interés del fiscal o de la defensa.

(...)

3.3. Laigualdad debe hacerse efectiva a las partes y a los intervinientes,
quienes solo podran materializar su derecho de contradiccion si se les
permite intervenir en la formacion de la prueba. Estas condiciones
realizan para aquéllos el principio de igualdad de derechos, facultades
y obligaciones (también invocado como “igualdad de armas”).

()

Por tanto, ha de admitirse el interrogatorio directo a las partes para un
mismo testigo si se refiere a los hechos que dieron origen al proceso
penal, a los aspectos principales de la controversia, si se vinculan con
situaciones que hagan mas o menos probable las circunstancias y la
credibilidad de otros medios, si tal interrogatorio no pone en peligro
grave o causa perjuicio indebido a la administraciéon de justicia, si no
tiene por objeto generar confusion o no representa un escaso valor
probatorio o si no tiene por objeto hacer planteamientos sugestivos,
capciosos, en fin si no corresponde a una conducta injustificadamente
dilatoria.

(--)

Por tanto, si una de las partes (en este caso la defensa) pretende utilizar
los testigos de la otra (la Fiscalia) para sustentar su teoria del caso, esta
facultada para solicitar la practica de la prueba testimonial. En tal
evento, debe asumir las respectivas cargas argumentativas, entre las
gue cabe destacar la explicacion de pertinencia, a la luz de su particular
teoria del caso.

Lo anterior significa que, resulta viable decretar los tres testimonios

solicitados por la Defensa siempre y cuando la solicitud de

1 CSJrad. 51882 marzo 7 de 2018
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pertinencia haya sido diferente a la expuesta por parte del delegado

fiscal.

En el presente asunto, el representante del ente acusador indicé

frente a la admisibilidad de los testigos lo siguiente:

‘DR. CARLOS MARIO ZULUAGA CHICA, psicélogo que en su
momento estuvo adscrito al CTl y fue la persona que se
encargd de realizar la entrevista forense a la menor victima,
con él se establecera entonces el resultado de ese acto
investigativo, el método empleado o el protocolo utilizado, el
estado animico y emocional de la victima al momento de la
entrevista, actuaciones observadas frente a la nifia y
coherencia del relato y adeas este testigo sera testigo de
acreditacion para ingresar al juicio la entrevista forense”.
Record: 00:47:08

‘“MONICA POVEDA HURTADO, es pertinente su declaracion,
es la psicéloga de la comisaria de familia del municipio de El
Retiro y se encargé de realizar una valoracion psicoldgica a la
victima dentro del proceso administrativo de restablecimiento
de derechos. Acude como profesional experta al juicio y con su
testimonio se pretendera probar las afectaciones de la menor
como consecuencia de la conducta punible.

En juicio entonces se establecera los hallazgos encontrados en
el area emocional — afectiva de la menor, los aspectos
personales familiares relevantes encontrado en la menor, el
concepto general que ella emitié, todos los aspectos evaluados
y el resultado de la valoracion psicologica que le realizé y en
que se fundamentd para emitir la misma.

Pertinente entonces para probar las consecuencias de la
conducta y relacion directa con el hecho...” Record: 00:45:49

“El médico CARLOS ANDRES RENDON VALENCIA, realizd
valoracion sexologica a la victima MPQM el dia 23 de marzo de
2022. Pertinente su declaracién en juicio para probar la
consecuencia de la conducta punible, en virtud a que este es el
profesional que se encarga de realizar la valoracion sexolégica
a la menor después de que ocurren los hechos. Hablara
entonces de esa valoracion, persona evaluada, condiciones en
que se realiza la valoracion y los hallazgos encontrados al
momento de esa valoracidén sexoldgica...” Record: 00:48:00

Y la Defensa frente a la practica de esos tres testimonios refirié que,

Carlos Mario Zuluaga Chica, en su calidad de psicologo de la
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fiscalia, podra dar cuenta sobre la forma en la cual la menor revel6
los hechos de los cuales fue presuntamente victima, esto es, si se
traté de una manifestacién autbnoma o motivada. Ademas, indicara

su grado de conocimiento frente a delitos sexuales.

Por su parte, la profesional Mdénica Poveda Hurtado informara
sobre las caracteristicas del comportamiento psicologico de la
menor e indicara la metodologia que establecio para obtener la
informacion que plasmé en su informe. También sefialara si la

revelacion de la presunta victima fue autbnoma o motivada.

Finalmente, el médico Carlos Andrés Rendon Valencia, dara
cuenta de todo lo relacionado con la revelacion de la menor, si fue
autbnoma o motivada. Ademas, indicara, si la informacion que
reposa en el reporte elaborado, fue suministrada por la madre o

por la menor.

Noétese que ambas partes solicitaron la practica de los tres testigos
para abordar un tema en especifico y es justamente la recepcion

de la informacion con contenido delictual.

Y es que, si bien la Fiscalia en su peticion probatoria refirio de forma
general los topicos que serian abordados con cada uno de los
declarantes vy, el apelante por su parte indicé de forma especifica
los interrogantes que plantearia a cada uno de ellos, eso no
significa que las tematicas a abordar resulten divergentes y
conforme con ello se entiendan estructurados los requisitos para la

prueba comun.
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Es evidente que lo pretendido por la defensa con esos testimonios,
es verificar si la informacion que suministré la menor fue o no
inducida por un tercero y la forma en la cual se llevé a cabo ese
procedimiento, finalidad que se satisface a través de su derecho a

contrainterrogar al testigo.

Si la defensa pretende usar la prueba en comudn, debe agotar una
argumentacion completa que le permita entender a la judicatura por
gué el contrainterrogatorio no sera idoneo ni suficiente para
satisfacer las pretensiones probatorias dirigidas a soportar su teoria

del caso y ello no se cumplio en el presente evento.

La Corte Suprema al respecto ha sostenido que:

“Asi, las finalidades de interrogar directamente sobre lo que
omita la fiscalia o precaver el desistimiento de la practica de
la prueba por el oponente no son argumentos por si mismo
suficientes para entender como debidamente cumplida la
exigencia de acreditar pertinencia, conducencia y utilidad de
aguella, menos aun en un sistema en el que la peticion
probatoria es estrictamente rogada y , en consecuencia, es a
ambas partes a quienes compete, segun su rol y el interés que
les asista, cumplir con suficiencia la carga argumentativa que
convenza al director del juicio sobre la acreditacion de tales
exigencias”?

Por lo tanto, las preguntas referentes a la metodologia aplicada por
cada profesional y el comportamiento exteriorizado por la menor en
cada uno de esos protocolos no soOlo seran objeto de
cuestionamiento por parte del ente fiscal en el marco del
interrogatorio directo, sino que, también pueden ser profundizadas

por la Defensa en uso del contrainterrogatorio.

2 CSJ rad.42.864 mayo 21 de 2014
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Ahora bien, se observa que solo al momento de interponer el
recurso objeto de estudio frente a la decision que nego la practica
de la prueba en comudn, afirmé la Defensa que con el testigo
Zuluaga Chica pretendia acreditar que fue la madre de la nifia quien
realizé los sefialamientos y no propiamente la menor quien dio

cuenta de los hechos investigados.

Luego, silo que pretendia la defensa era soportar, con el testimonio
del investigador, su teoria del caso frente a la forma en que se dio
origen al proceso, era esa la carga argumentativa que debio brindar
al momento de realizar sus solicitudes probatorias, pues la Sala no
puede otorgar a la nueva pretension de la defensa advertida al
momento de presentar la alzada, un alcance que no dio en la

oportunidad procesal surtida en primera instancia.

De tal suerte, se CONFIRMARA la decisién objeto del recurso de

apelacion.
En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE

ANTIOQUIA, SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO. CONFIRMAR la providencia emitida el 14 de junio de
2023 mediante la cual el Juzgado Tercero Penal del Circuito de

Rionegro Antioquia, inadmitié unas pruebas comunes.

SEGUNDO: REMITIR la presente actuaciéon al Juzgado de origen

para lo de su cargo.

10
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Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LOS MAGISTRADOS

JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE

)

RENE MOLINA CARDENAS

- = -\ 4"*]

GUSTAVO PINZON JACOME
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Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta N° 003

M.P. John Jairo Ortiz Alzate

ASUNTO

Seria del caso pronunciarse sobre el recurso de apelacion
promovido por la Defensa contra la decision proferida el 18 de mayo
de 2023 por medio de la cual, el Juzgado Penal del Circuito de
Sonson, nego solicitud de rechazo, sino fuera porque se advierte
gue, en el presente asunto no se ha generado el espacio dialectico

para la sustentacion de la alzada.

ANTECEDENTES

Fueron narrados en el escrito de acusacion de la siguiente forma:

“MARIANA GONZALEZ ERASO nacié el dia 01 de mayo de 2011, en el
municipio de Calarca, Quindio. Se identifica con la Tl. 1.097.339.918
documento expedido en el municipio de Calarcd, Quindio.; en lo
sucesivo sera llamada MGE por disponerlo asi el Cédigo del Menor, de
un lado; del otro, es hija de SONIA KATERINE ERAZO y GUILLERMO
LEON GONZALEZ. Residente en el sector "Estadero Burbuja",
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comprension urbana de Narifio, Antioquia. La menor, el dia 06 del mes
de Noviembre de 2021, cuando contaba con 10 afios de edad, fue
sometida por el sr. HUMBERTO OSORIO CARDONA, compafiero
permanente de su abuela materna, a toda suerte de tocamientos
libidinosos en diversas partes del cuerpo, incluidas las arenas genitales
y los senos (VAGINA-SENOS), asi como demanda de besos,
comportamientos esos que tuvieron ocurrencia en esa sola oportunidad,
segun lo dicho por la menor. Todo ello sucedi6 en la casa de habitacién
en la cual residian para esa época, ubicada en el ESTADERO
BURBUJA, salida para el municipio de Sonsén, comprension rural del
Municipio de Narifio Antioquia...”

ACTUACION PROCESAL

El 23 de febrero de 2022 ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Narifio, Antioquia, se llevaron a cabo las audiencias concentradas
frente al sefior Humberto Osorio Cardona escenario en el cual se le
endilgo el punible de actos sexuales con menor de catorce afos. Se

le impuso medida de aseguramiento domiciliaria.

El conocimiento del asunto le correspondié al Juzgado Penal del

Circuito de Sonson.

La audiencia de formulacion de acusacioén se llevo a cabo el 19 de
mayo de 2022, y la audiencia preparatoria se realiz6 el 18 de mayo
de 2023.

En el marco de esa Ultima diligencia, la defensa solicité el rechazo?
de los testimonios de la menor M.G.E., de la sefiora Daniela
Vanessa Erazo Gonzélez, Sonia Catherine Erazo Gonzélez,
Roberto Jairo Narvdez Gonzalez y Alba Luz Gonzéalez Orozco.
También de los peritos Laura Andrea Rios Betancur y Alexander

Orozco Osorio, por cuanto sus declaraciones no fueron solicitadas

1 Minuto 51, segundo 49 a 01 hora, minuto 08, segundo 55
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de manera oportuna en el escrito de acusacion y tampoco se

clarificd ese aspecto en la respectiva audiencia.

Como lo dispone el articulo 346 de la Ley 906 de 2004, el juez tiene
la obligacion de rechazar todas aquellas evidencias o elementos
probatorios sobre los cuales se haya incumplido el deber de revelar
informacion durante el tramite procesal y, en el presente evento la
Fiscalia no dispuso un acapite para la prueba testimonial y se refirio
a los informes de base de opinidbn pericial pero sin los

correspondientes peritos.

Con ese proceder incumplio a todas luces con los parametros
legales establecidos la ley procesal penal reiterados en el radicado
25920 del 21 de febrero de 2007 en la que se indico por parte de la
Corte Suprema de Justicia que, el ente fiscal tiene el deber de
anunciar desde el escrito de acusacion con una lista detallada todas

las pruebas que pretende hacer valer en juicio.

Frente a esa solicitud, la Delegada fiscal indicé que, no le asiste
razon en la defensa pues de ninguna manera ha existido una

vulneracion a derechos fundamentales.

Tanto el acusado como su defensor, saben por qué se esta
acusando, conocen cuales son los hechos, y cuéles son las
personas que van a declarar, pues desde el escrito de acusacion se
anunciaron y se descubrieron los mismos; De la misma manera
manifiesta que la defensa puede verificar que cada uno de los
nombres de las personas y profesionales que se mencionaron,

fueron plasmados dentro del escrito de acusacion.
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El Juez de primera instancia nego la solicitud de rechazo elevada
por el defensor? por considerar que es totalmente desacertada,
como quiera que desde la presentacion del escrito de acusacion se
relaciono la totalidad de elementos que han sido descubiertos y en
la audiencia de formulacién de acusacion la delegada fiscal indico
gue se atenia a lo descubierto en ese documento. Ademas de ello,
se advierte que en ningln momento se esta sorprendiendo ni

rescatando nuevos testigos, pruebas o elementos.

De esa manera se garantizo el descubrimiento probatorio por parte
de la Fiscalia General de la Nacién. No cumplen los argumentos
dados por la defensa, en este caso concreto para aceptar el rechazo
planteado de la totalidad de la prueba de la fiscalia, como quiera

gue no se corresponde con la realidad.

Frente a la anterior decision el apoderado judicial del sefior
Humberto Osorio Cardona, interpuso recurso de apelacion, el
cual no fue concedido por el Juez de instancia tras considerar que,
al haberse accedido al decreto probatorio no se habilita el recurso

de alzada.

En virtud de lo anterior, la defensa interpuso recurso de queja.

Se dio tramite al recurso de queja y, en decision del 07 de junio de
2023, proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia
con ponencia del Honorable Magistrado Gustavo Adolfo Pinzon
Jacome, se indicé que, cuando el funcionario judicial deniega una

solicitud de rechazo probatorio por falta de descubrimiento, si

2 Record: 01:01:08 del 03 de mayo de 2023.
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resulta viable tramitar el recurso de apelaciony, en el presente caso
la argumentacion del profesional del derecho tuvo énfasis en ese

aspecto.

En virtud de lo anterior, accedid a la pretensidon de la defensa y

en consecuenciaconcedio el recurso de apelacion interpuesto.

CONSIDERACIONES

Como se advirtid, la Sala se abstendra de resolver el recurso de
apelacion. La razon es que, aun no se ha habilitado el espacio en
la audiencia preparatoria para que se sustente la alzada por parte

del abogado defensor.

Debe recordarse que, en la diligencia tramitada el 18 de mayo de
2023 una vez se resolvid por parte de la Judicatura no acceder a la
solicitud de rechazo propuesta por la Defensa, éste sefald su
interés en presentar recurso de apelacion frente a esa

determinacion.

Record:; 01:24:48 Defensa

Deseo interponer el recurso de apelacion del auto por medio del
cual usted rechaza la solicitud de rechazo de prueba testimonial
en este en este proceso.

En ese momento, la Judicatura refirié que, frente a su decisién no
resultaba procedente el otorgamiento del recurso deprecado, sino

que, Unicamente se habilitaba el de reposicion.
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Record: 01:25:10: Judicatura:

“‘Sefior defensor, este funcionario niega la posibilidad de
presentar recursos de apelacion, como quiera de que, a juicio de
la judicatura, tan solo procede la reposicion frente a la solicitud
probatoria y la apelacion frente a la negacion en el evento en que
se hubiera alegado por el ilicitud o ilegalidad ninguno de los
argumentos fueron desplegados por usted en ese propésito.

El despacho se abstiene de conceder recurso de apelacion
frente a esa decisibn porque no fue aludida ninguna
circunstancia de licitud o ilegalidad para la prosperidad del
mismo. Por lo tanto, este funcionario se abstiene de dar tramite
a solicitud de recursos de apelacion en ese sentido. Tan solo se
reitera, se le concede a usted la palabra para el recurso de
reposicién frente a la solicitud probatoria...”

La defensa no acogio la postura del Despacho, no interpuso recurso

de reposicion e hizo uso de la queja.

Record: 1:25:59 Defensa:

“Seforia, interpongo el recurso de queja por la negativa de
usted concederme el recurso de apelacién frente a la solicitud
gue hiciera esta defensa del rechazo de los elementos
materiales probatorios que solicitara la Fiscalia en esta
audiencia desde en esta audiencia preparatoria, esto es la
prueba testimonial referida por la Fiscalia.

Sefioria, entonces con todo el respeto, le solicito copia de lo
actuado en esta, en esta diligencia® para interponer recurso
de queja ante el superior...”

Una vez realizada esa solicitud, la Judicatura ordend la remisién de
la carpeta ante la Sala Penal del Tribunal Superior de Antioquia para
gue se resolviera el recurso de queja promovido y se finalizé con la

sesion sin ninguna otra intervencion.

Una vez fue resuelta la decision de plano por parte de la presente

Corporacion, se sometié a reparto nuevamente la actuacion, pero

% Error propio de quien argumenta
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esta vez para que, se atendiera el recurso de apelacidén propuesto
por la Defensa, desconociéndose que, no se habia generado el
espacio procesal para la sustentacion de dicha alzada, motivacion
gue se torna imprescindible para adoptar la decision que en derecho

corresponde.

Recuérdese que, el proposito del recurso de apelacion es permitir a
la parte perjudicada con una decision controvertir ante el superior
jerarquico los fundamentos facticos, probatorios y juridicos que la
soportan, a efectos de demostrar su incorreccion vy,

consecuentemente, suscitar su revocatoria.

En tal virtud, corresponde al interesado exponer las razones del
disenso mediante la confrontacidon concreta de los soportes de la
decision recurrida, de modo que el funcionario competente para
decidir la alzada pueda contrastarlos con las alegaciones de quien

recurre y llegar a una conclusion sobre su acierto o desacierto.

Debe recordarse ademas que, en estricta observancia del principio
de limitacion propio de la alzada, el estudio se concretara en los
puntos de inconformidad planteados por los recurrentes, sin
perjuicio de que pueda extenderse a temas vinculados

directamente al objeto de censura®.

En el presente asunto, no se le ha brindado la oportunidad al abogado
defensor de sefialar los motivos por los cuales considera que, la
decision del Juez Penal del Circuito de Sonsén se tornd en su sentir
incorrecta y, en virtud de ello no se encuentra habilitada esta sede

4 AP3424-2023, Radicado No. 63001 del 08 de noviembre de 2023. M.P. Carlos Roberto
Solérzano Garavito
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para emitir la correspondiente decision, pues itérese, se desconocen
los argumentos que seran expuestos para controvertir la

determinacion emitida.

Por ello, la Sala devolvera el proceso ante el Juzgado de origen
para que, se genere el espacio correspondiente y se le permita a la
Defensa, sustentar el recurso de apelacion frente a la decision

emitida por el despacho de conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION

PENAL, administrando justicia,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de resolver el recurso de apelaciéon
interpuesto por la defensa de Humberto Osorio Cardona, contra
la decision del 18 de mayo de 2023, con la que el Juzgado Penal

del Circuito de Sonsoén neg6 su peticion de rechazo probatorio.
SEGUNDO: DEVOLVER el proceso ante el Juzgado de origen para
gue, se genere el espacio correspondiente y se le permita a la

Defensa, sustentar el recurso de apelacion frente a la decision

emitida por el despacho de conocimiento.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha.
Acta N° 004

M.P. John Jairo Ortiz Alzate

ASUNTO

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado judicial del Departamento de Antioquia contra la
decisioén proferida el 02 de octubre de 2023 por medio de la cual, el
Juzgado Penal del Circuito de Yarumal, negd su reconocimiento

como victimas dentro del presente asunto.

ANTECEDENTES

Fueron narrados en el escrito de acusacion de la siguiente forma:

“‘De los elementos materiales probatorios y evidencia fisica, se
pudo establecer que en la Contraloria General de Antioquia y en
los Municipios de Bricefio, Cocorna y La Estrella Ant. desde el
23 de julio hasta 19 de diciembre de 2018, JOHNY ANDRES
JARAMILLO MARIN, asesor juridico del Municipio de Bricefio,
por si mismo, OFRECIO a DIONER ANDRES ORTIZ OSSA la
suma de $30.000.000, de los cuales DIO $15.000.000 por
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intermedio de OSSMAN ROBERTO CASTANO GIRALDO, por
lo que determiné a DIONER ANDRES ORTIZ OSSA, como
Contralor Auxiliar de la CGA y coordinador de la auditoria regular
al Municipio de Bricefio vigencia 2017, para que profiriera un
informe contrario a la Ley y a sus deberes oficiales para
favorecer al representante legal del Municipio de Bricefio en los
resultados del proceso de auditoria regular de dicho municipio
vigencia 2017...”

ACTUACION PROCESAL

El dia 28 de agosto de 2019 ante el Juez Cuarenta y Dos Penal
Municipal con funciones de Control de Garantias de Medellin
Antioquia, se le formuldé imputacion de cargos a Jhony Andrés
Jaramillo Marin por los delitos de cohecho por dar u ofrecer, en

concurso heterogéneo con el punible de prevaricato por accion.

El imputado no se allan6é a los cargos y la Fiscalia no solicitd

imposicion de medida de aseguramiento.

El conocimiento del asunto le correspondié al Juzgado Penal del

Circuito de Yarumal.

La audiencia de formulacion de acusacion se llevo a cabo el 02 de
octubre de 2023.

DE LA SOLICITUD
En el marco de esa diligencia el apoderado judicial del

departamento de Antioquia solicitd su reconocimiento como victima

dentro del presente asunto.
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Aseguro que, la participacion de la entidad territorial que representa
resulta importante pues en caso de emitirse sentencia de condena
contra, podria iniciar el incidente de reparacion integral en

busqueda de la verdad, justicia y la no repeticion.

En su sentir, acredita dicha calidad teniendo en cuenta que, en los
contratos y convenios que estuvieron permeados por conductas
delictuales, debe estar involucrado dinero del departamento de

Antioquia.

DE LA DECISION

Frente a esa peticion, el despacho indicé que, la calidad de victima
se deriva de los posibles perjuicios que haya sufrido quien solicita
Su reconocimiento y, si bien es cierto estos detrimentos no solo son
econdmicos si se hace necesario que la parte que la invoca

sustente de forma clara, cual fue esa afectacion.

En el presente asunto, la parte requirente no acredito la existencia
de un nexo causal entre el hecho que se le atribuye al procesado
con un dafo al departamento de Antioquia puesto que, en el

presente escrito de acusacion ni siquiera se hablo de contratos.

Si hipotéticamente se dijera que, existe una relacion factica entre
los contratos con los hechos plasmados en el escrito de acusacion,
ni siquiera se indico a cuales de ellos se hacia referencia, tampoco
se indico si en el marco de esas negociaciones es que se realizo el
delito de prevaricato o si para ejecutarlos se incurrié en el punible

de cohecho por dar u ofrecer.
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En tal sentido, al haberse realizado una argumentacion abstracta no
se entreve cual fue la afectacion del departamento de Antioquia en
los presentes hechos y en virtud de ello neg6 su acreditacion como

victima.

DE LA APELACION

Del escrito de acusacion se logra advertir que hay unas
investigaciones que realiza el CTIl para efectos de verificar la
existencia o no del delito, razon por la cual resulta necesario
determinar si en el marco de esos hallazgos hay involucrados
recursos del departamento de Antioquia, es decir, si se afectd o no
las finanzas de la entidad que representa, aspecto que soélo se

lograra determinar en sede de juicio oral.

Si la Fiscalia hizo la invitacion a participar como victima al
departamento de Antioquia es porque efectivamente presentara
€S0S contratos o0 esos elementos que darian cuenta de la afectacion

del ente territorial.

Solicita se revoque la decisién adoptada y se tenga al departamento

de Antioquia como victima.

NO RECURRENTES

Fiscalia

No se avizora ninguna relacion entre la afectacion de los recursos

publicos pues en el escrito de acusacion se refirié que se trataba de



N° Interno: 2023-1873-4
Radicado: 05890 60 0000 2021 00006
Procesado:  Jhony Andrés Jaramillo Marin

Delito: Cohecho por dar u ofrecer y
prevaricato por accion
Decision: Confirma

un delito de cohecho por dar u ofrecer y un prevaricato por accion

en el cual no se comprometieron los recursos de departamento.

Y es que si bien, en las audiencias preliminares se reconocié como
victima al apelante, lo cierto es en ese momento no se habia
generado la ruptura de la unidad procesal y se conservaba del
proceso matriz en el cual si se acreditaba la calidad que hoy se

depreca por parte del profesional del derecho.

Reitera que el presente asunto se tramita por punibles que no

afectan el patrimonio econémico como lo manifiesta el recurrente.

Ni la defensa ni el delegado del Ministerio Publico realizaron

manifestaciones al respecto.

CONSIDERACIONES

Es competente la Sala para decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la fiscalia en contra del auto atras resefiado, de
conformidad con el numeral primero del articulo 34 de la Ley 906
de 2004.

Cabe precisar que la competencia en segunda instancia es
funcional, esto es, limitada al estudio de los argumentos de
inconformidad expuestos oportunamente por el apelante y de

aguellos que estén ligados de manera inescindible.

En el presente caso, el problema juridico a resolver consiste en

determinar si la decision de no reconocer al Departamento de
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Antioquia como victima en este asunto, se ajusta a la normatividad

legal.

Debe comenzar diciéndose que, el articulo 132 de la Ley 906 de
2004 entiende por victimas «las personas naturales o juridicas y
demads sujetos de derechos que individual o colectivamente hayan

sufrido algun dario como consecuencia del injusto» {(...).

Esto significa que quien pretende ser reconocido como victima en
el proceso penal, debe acreditar, al menos sumariamente, que ha
sufrido un dafio (Cfr. AP, oct. 2 de 2013, rad. 42243, AP1875-2016,
rad. 47146 y AP1050-2021, rad. 57791).

El menoscabo recibido debe ser real, concreto y especifico, lo cual
descarta la formulacion de afirmaciones genéricas sobre su
existencia, asi se persiga unicamente la realizacion de los derechos
a la verdad y justicia con prescindencia «de la reparacion
pecuniaria» (CSJ AP dic. 12 de 2012, rad. 39815 y AP218-2021,
rad. 57971).

La acreditacion sumaria del dafio es una carga procesal minima que
debe cumplir quien solicita el reconocimiento como victima,
concepto que no debe equipararse con el de demostraciéon de dicha
condicion que se exige para iniciar el incidente de reparacion
integral, en los términos del articulo 102 de la Ley 906 de 2004 (Cfr.
AP, oct. 2 de 2013, rad. 42243 y AP3812-2022, rad. 60269).

En resumen, para el reconocimiento de la condicion de victima en

el proceso penal se requiere, (i) haber recibido un dafio con ocasion
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del delito, (ii) que el dafio sea real, concreto y especifico, y (iii) que
el interesado en su reconocimiento acredite sumariamente su

existencia.

En el asunto en concreto, tal y como lo manifestd el Despacho de
Conocimiento, el apoderado judicial del departamento de Antioquia
no cumplié con la carga argumentativa que permitiera evidenciar
gue, efectivamente el ente territorial haya resultado afectado con la

presunta comision de los delitos que se investigan.

Recuérdese que, al momento de realizar su intervencion ni siquiera
refirid de manera expresa o concreta cual fue el dafio que sufrio la
entidad que representa, sino que, por el contrario, indicé que, si bien
del escrito de acusacion no se evidenciaba ningin menoscabo una

vez finalizara el juicio oral podria determinarse ese aspecto.

Continu6é su intervencion indicando que, si la Fiscalia lo habia
llamado a participar como victima es porgue en la audiencia publica
se develarian elementos de prueba entre ellos contratos o
convenios que permitirian deprecar un dafo al Departamento de

Antioquia.

Noétese que, el recurrente en ningun apartado de su intervencion
indicé que, con el actuar desplegado por el acusado se hubiere
generado un menoscabo al Departamento que representa, ni

tampoco dio cuenta sobre un dafio real, concreto y especifico.

Soélo se limité a sefalar que, debia reconocerse la calidad de victima

porque el ente acusador habia solicitado su participacion en estas
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dirigencias deduciendo entonces que, con las pruebas que se
practicarian podria advertirse el dafio perpetrado, argumentacion
gue de ninguna manera satisface los requisitos que han establecido
jurisprudencialmente para tal aspecto, pues se esta supeditando la
acreditacion de un dafo a un escenario procesal posterior, lo que
de ninguna manera resulta viable pues es la audiencia de acusacion

el momento dispuesto en la ley para resolverse esa pretension.

Adicionalmente, fue la propia delegada fiscal quien indicé en su
calidad de no recurrente que, si bien habia solicitado la participacion
del departamento de Antioquia como victima, ello fue porque en los
hechos del proceso matriz se desprendia con facilidad los dafios
ocasionados a esa entidad pero que, al haberse generado la ruptura
de la unidad procesal para el sefior Jaramillo Marin, no se satisface
ese presupuesto, pues los hechos por los cuales se le esta

investigando no reportan algan dafio al ente estatal.

En virtud de ello, al no haberse realizado un ejercicio argumentativo
suficiente por parte del apelante que permitiera acreditar que,
efectivamente el Departamento de Antioquia funge como victima en
estas diligencias, no queda otra alternativa que, CONFIRMAR la

decision cuestionada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto impugnado en el sentido de no

reconocer la calidad de victima al Departamento de Antioquia.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de la actuacion al Juzgado de

primera instancia para que continte con el curso del proceso.

Contra esta decisidén no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

LOS MAGISTRADOS,

JOHN JAIRO ORTIZ ALZATE

RENE MOLINA CARDENAS

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
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