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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, febrero veintiséis (26) de dos mil veintiuno (2021)

Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha, acta No. 022

PROCESO :2021- 0191-1

ASUNTO : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE  : JHON FABER RAMIREZ BUSTAMANTE
AFECTADO : CLAUDIA ANDREA CARDONA VARGAS

ACCIONADO :JDO 1° PENAL CTO DE RIONEGRO
PROVIDENCIA : RECHAZA DEMANDA

ASUNTO

Llega a la Sala la accion de tutela interpuesta por el senor JHON
FABER RAMIREZ BUSTAMANTE, en contra del Juzgado Primero Penal
del Circuito de Rionegro, con el objeto de que sean respetados los
derechos fundamentales que le asisten a su senora esposa CLAUDIA
ANDREA CARDONA VARGAS, quien se encuentra privado de la libertad
en el Establecimiento Penitenciario EL PEDREGAL de la ciudad de
Medellin, por cuenta de sentencia condenatoria impuesta por ese
Despacho Judicial, a quien el 23 de septiembre de 2020 solicito via
correo electronico enviado ante el Centro de Servicios, copia de las
piezas procesales del correspondiente proceso desarrollado en su
contra, pero a la fecha no ha recibido respuesta, pese a que el 29 de

octubre de ese calendado reitero la solicitud.

Conforme a lo anterior, se requirio a la parte actora para que en el
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término de tres dias justificara por qué motivo la sefiora CLAUDIA
ANDREA no interpuso la accion de tutela directamente, teniendo en
cuenta que el Establecimiento cuenta con oficina juridica para
recibir y direccionar las peticiones elevadas por parte de los internos
a las autoridades judiciales, a lo cual contesto indicando que el
abogado que estuvo acompanando a su esposa en el proceso no tiene
en su poder los documentos correspondientes al mismo y en llamada
telefénica con su companera sentimental, esta le manifesté que a
causa de la contingencia sanitaria generada por la propagacion del
virus COVID-19 el Establecimiento no permite el traslado de internos
entre patios, maxime que la oficina juridica del establecimiento “EL
PESEBRE”, no les colabora para hacer los tramites pertinentes, dado
que son muy demorados para hacer el envio a las dependencias
correspondientes. Con relacion a este uUltimo punto, el Despacho
verificd en el SISIPEC el sitio de reclusion actual de la afectada y
encontro que esta en el Establecimiento EL PEDREGAL y no en EL
PESEBRE de Puerto Triunfo-Antioquia.

CONSIDERACIONES

Seria del caso que la Sala entrara a resolver lo pertinente frente a
la presente accion de tutela, si no fuera porque la persona que la

invocd no se encuentra legitimada para ello.

Como bien se conoce, la accion de tutela es un procedimiento
preferente y sumario, confiado al juez, que se encuentra al alcance
de toda persona, ya sea natural o juridica y que esta destinado a la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales cuando éstos

sean amenazados o vulnerados por la accién u omision de una
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autoridad publica o un particular y siempre que no exista otro
mecanismo de defensa judicial o se esté ante un perjuicio
irremediable, evento ultimo en el cual procede la tutela como

mecanismo transitorio.

La accidn de tutela, consagrada en el articulo 86 de la Carta Politica,
se caracteriza por la subsidiariedad y la inmediatez. El primero por
cuanto tan soélo resulta procedente instaurarla cuando el afectado
no disponga de otro medio de defensa judicial, a no ser que lo
pretendido sea evitar un perjuicio irremediable (art. 86, inc. 3,
C.P.). En cuanto al segundo, toda vez que no se trata de un proceso
sino de un remedio de aplicacion urgente que se hace preciso
administrar en guarda de la efectividad concreta y actual del

derecho sujeto a violacion o amenaza.

Dicha accion se contrae a la proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales que estan siendo afectados de modo
actual e inminente, y conduce a la expedicion de una decision
judicial que contenga una o varias ordenes de efectivo e inmediato

cumplimiento.

Segun lo dispone el articulo 86 de nuestra Constitucion, la tutela
puede ser instaurada por cualquier persona que considere
vulnerados o amenazados sus derechos fundamentales,
independientemente de si es ciudadano o no. De manera que pueden
interponerla los nacionales, los extranjeros, los que se encuentran
privados de su libertad, los indigenas e inclusive los menores de
edad. No hay diferenciacion por aspectos tales como raza, sexo o
condicion social, lo que indica que todo ser humano que se halle en

territorio colombiano puede ejercer la accion, o, en el evento en
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que no se encuentre alli, cuando la autoridad o particular con cuya
accion u omision se vulnera el derecho fundamental se halle en

Colombia.

Respecto a la legitimidad e interés para interponerla, hay que decir
que la accion puede interponerse directamente por la persona

afectada o por quien actue en su nombre.

En efecto, la persona que considere se le ha vulnerado o amenazado
un derecho fundamental y desee instaurar una accion de tutela no
requiere ser abogado, ni tener conocimientos juridicos, ni mucho
menos saber escribir, es decir, la Constitucion y la ley no exigen
calidad alguna para el sujeto activo de la accidn. Inclusive, no es
requisito esencial presentarla por escrito, la ley consagra la
posibilidad de que la misma se pueda incoar verbalmente en casos
de urgencia o cuando el solicitante no sepa escribir o sea menor de
edad.

El caracter informal de la accion posibilita al sujeto, ante su falta
de preparacion, para que acuda a la firma a ruego, a imprimir su
huella dactilar, a acudir a la agencia oficiosa, o simplemente a
concurrir ante el juez y manifestar verbalmente las circunstancias
de hecho que motivaron la violacion o amenaza de sus derechos y el
senalamiento de los mismos. Lo importante es que exponga la
situacion al funcionario judicial, que lo ponga en alerta sobre la
afectacion de la cual esta siendo objeto para que éste, a su vez,

esclarezca los hechos y adopte una decision de mérito.
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Ahora bien, cuando la persona no ejerce directamente la accion,
puede ser representada por otro, bien en ejercicio de representacion
legal (por ejemplo su representante legal tratandose de una persona
juridica o por los padres en virtud de la Patria Potestad) o en
desarrollo de una agencia oficiosa, cuando el titular de los mismos
no esta en condiciones de promover su propia defensa, caso en el
cual es menester que esa circunstancia se manifieste en la solicitud,

o acudir a los estrados a través de un abogado titulado.

Asi el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991 establece que se pueden
agenciar derechos ajenos “cuando el titular de los mismos no esté
en condiciones de promover su propia defensa. Cuando tal

circunstancia ocurra, debera manifestarse en la solicitud.”

Respecto a los requisitos exigidos para que proceda la agencia

oficiosa, la H. Corte Constitucional ha establecido que':

Tercera. Requisitos exigidos por la jurisprudencia constitucional para que

proceda la agencia oficiosa.

El inciso 2° del articulo 10° del Decreto 2591 de 1991, senala que se pueden
agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones
de promover su propia defensa, situacion que “deberd manifestarse en la

solicitud” respectiva.

En esos términos, la Corte ha sefalado que, en principio, los elementos de tal
agencia en materia de tutela son: i) la necesidad de que el agente oficioso

indique que esta actuando como tal, y ii) que el titular de los derechos invocados

! Sentencia T-248 de 2010.
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no se encuentre en condicidon de actuar por si mismo.

Asi, el juez esta en la obligacion de respetar la autonomia personal de quien
ha de acudir en defensa de sus propios derechos; no puede ser automatico
que alguien actie a nombre del que puede valerse por si mismo, pues podria
suscitarse un desplazamiento abusivo de alguien que no esté de acuerdo con la

presentacion de la demanda, asi presuntamente sea de su interés.

Asi se ha manifestado esta corporacion?:

“... la exigencia de la legitimidad por activa no es un capricho del
legislador, por el contrario, obedece al mismo reconocimiento dado
por el constituyente primario a la dignidad, la cual segun
jurisprudencia de esta corporacion, se logra con el pleno ejercicio
de la libertad individual, y se define en la posibilidad de elegir el
propio destino®. No obstante, las buenas intenciones de terceros,
quien decide la puesta en marcha de los mecanismos para la
defensa de sus propios intereses, es solo la persona idonea para

hacerlo.”

2T-608 de septiembre 1° de 2009, M. P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. En similar sentido T-551 de julio 13
de 2006, M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

3 Sentencia T-881 de 17 de octubre de 2002, M.P. Dr. Eduardo Montealegre
Lynett: "“la Sala ha identificado a lo largo de la jurisprudencia de la Corte,
tres lineamientos claros vy diferenciables: (i) La dignidad humana entendida como autonomia o
como posibilidad de disefar un plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas (vivir
como quiera). (ii) La dignidad humana entendida como ciertas condiciones materiales concretas
de existencia (vivir bien). Y (iii) la dignidad humana entendida como intangibilidad de los bienes
no patrimoniales, integridad fisica e integridad moral (vivir sin humillaciones). De otro lado al
tener como punto de vista la funcionalidad, del enunciado normativo ‘dignidad humana’, la
Sala ha identificado tres lineamientos: (i) la dignidad humana entendida como principio
fundante del ordenamiento juridico y por tanto del Estado, y en este sentido la dignidad como
valor. (ii) La dignidad humana entendida como principio constitucional. Y (iii) la dignidad

humana entendida como derecho fundamental autonomo”.
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Es decir, para que proceda la agencia oficiosa ha de expresarse que se actla en
tal gestion y que el titular del derecho amenazado o vulnerado se encuentra en
imposibilidad de promover su propia defensa, sea por circunstancias fisicas,
como una enfermedad incapacitante, o por razones siquicas, o ante un estado
de indefension. En todo caso, cuando tal circunstancia ocurra, debera

acreditarse en la respectiva solicitud.

En sentencia T-573 de junio 4 de 2008 (M. P Humberto Antonio Sierra Porto), se

recordo:

“... la Corte ha flexibilizado su posicion en torno a la necesidad de
manifestar expresamente que se actua como agente oficial (sic) y de
enunciar las razones por las cuales el titular del derecho no puede
ejercer la accion por si mismo y, ha dispuesto que en aquellos casos
en los que por razones fisicas, mentales y siquicas, éste no pueda
actuar por si mismo y no se ponga de presente ese hecho asi como,
el de actuar como agente oficioso, el juez de tutela tiene el deber
de identificar las razones y los motivos que conducen al actor a

impetrar la accion en nombre de otro.

Asi en sentencia T-1012 de 1999, la Corte aclaro: ‘(...) son dos los
requisitos exigidos para la prosperidad de la agencia oficiosa: la
manifestacion de que se actua como agente oficioso de otra persona
y, la imposibilidad de ésta de promover directamente la accion
constitucional. ;Pero que sucede si en el escrito de tutela no se
manifiesta en forma expresa que se estdn agenciando derechos de
personas que se encuentran imposibilitadas para acudir a un proceso
que afecta sus derechos, circunstancia ésta que se encuentra
debidamente acreditada en el caso sub examine, pero, del contenido
mismo de la demanda de tutela, se concluye que se actua en nombre

de otro?

En este orden de ideas, le corresponde al juez constitucional valorar
las circunstancias del caso y determinar si es procedente o no la

accion de tutela cuando no es el titular del derecho quien la ejerce
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sino un tercero determinado o indeterminado en su nombre, mds aun
cuando se trata de personas enfermas de la tercera edad.* En esos
casos, la realidad debe primar sobre las formas® y, el juez de tutela
debe propender por garantizar los derechos de ese grupo poblacional
que se encuentra en una ‘debilidad manifiesta’, pues tal como lo ha

¢

expresado esta Corte, la figura de la agencia oficiosa ‘es
suficientemente comprehensiva y guarda relacion con hechos de
cualquier naturaleza o con situaciones que imposibilitan la
comparecencia directa del interesado’; razon por la que, ‘no puede
elaborarse de antemano una lista de circunstancias justificantes de
la forma en que se ha llegado a los estrados. Empero, en el marco
normativo encajan todas las eventualidades que limitan a quien se

considera afectado para acudir ante el juez’.”

En conclusion a lo expresado, corresponde al juez de tutela analizar y
determinar si una persona estd legitimada para que mediante la accion de
tutela actue en agencia de derechos de un tercero. Dicho andlisis debe hacerse
siempre atendiendo las situaciones particulares del caso e identificando
fehacientemente la imposibilidad del agenciado para interponer la accion,

y sin desconocer derechos personales.

En el presente caso, el sefior JHON FABER RAMIREZ BUSTAMANTE,
manifiesta que manera genérica las razones expuestas por su
companera sentimental, referente a la imposibilidad de interponer
la accion de tutela por el aislamiento entre patios del
establecimiento penitenciario, aunado a la falta de servicio de la
oficina juridica, de quien alega por demas, es demorada en remitir
las solicitudes a las entidades correspondientes, por cuanto
considera que al actuar como agente oficioso puede acceder de
manera mas pronta y agil a la proteccion de las garantias
fundamentales de la senora CLAUDIA ANDREA, ordenando al Juzgado

4 “Corte Constitucional. Sentencias T- 095 de 2005 y T- 843 de 2005.”
5 “Corte Constitucional. Sentencia T-299 de 2007.”
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Primero Penal del Circuito de Rionegro enviar copias del proceso
desarrollado en su contra, toda vez que desde los meses de
septiembre y octubre de 2020 presentd dicha solicitud y no ha

recibido respuesta.

Al respecto, la Sala considera que al accionante no le asiste razon,
toda vez que precisamente la competencia para resolver acciones de
tutela radica en presuntas vulneraciones de derechos fundamentales
por parte de entidades judiciales como Rama Judicial y Fiscalia
General de la Nacién, quienes resultan demandados en gran medida
por personal privado de la libertad, siendo un hecho de publico
conocimiento que, en todos los casos, pueden acceder a la accion de
amparo a través de la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario quien tiene el deber de remitir las demandas de tutelas
presentadas por ese grupo poblacional a la judicatura para que las

mismas sean tramitadas.

Es mas, Establecimientos como EL PEDREGAL, se han destacado por
ser ampliamente diligentes con la recepcion y envio de las
solicitudes presentadas por los internos, maxime, cuando se trata de
acciones de tutela, las cuales se reparten en el término de la
distancia en la oficina de reparto de la Rama Judicial, motivo por el
cual, no se observa que la senora CARDONA VARGAS se encuentre
ante una situacion especial que le impida actuar por cuenta propia,
pues, se observa todo lo contrario al observar que el derecho de
peticion del 24 de agosto de 2020, dirigido al Despacho accionado se
encuentra suscrito y firmado por su puno y letra, siendo recibido a
tiempo por parte del respectivo Centro de Servicios Administrativos,
aunado a que hasta la fecha no se ha recibido ninguna novedad por

parte del Establecimiento en donde indiquen que no pueden cumplir
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con el deber de recibir y direccionar las peticiones de los internos,
sino todo lo contrario, pese a la contingencia originada por la
propagacion del virus COVID-19, no han dejado de cumplir con el
deber, para el cual se adoptaron los respectivos protocolos de

bioseguridad.

Es que la Corte Constitucional en sentencia T-899 de agosto 23 de
2001 senalo:

“... la exigencia de la legitimidad activa en la accion de tutela, no

corresponde a un simple capricho del legislador, sino que obedece

al verdadero significado que la Constitucion de 1991 le ha dado al

reconocimiento de la dignidad humana, en el sentido de que, no

obstante las buenas intenciones de terceros, quien decide si pone

en marcha los mecanismos para la defensa de sus propios intereses,

es solo la persona capaz para hacerlo.”

Como ya lo ha dicho esta Sala en otras oportunidades, si la persona
es capaz para interponer la accion de tutela, no es aceptable que

otra persona lo haga, al punto que ni siquiera sus padres se

encuentran habilitados para ello, pues no se estaria reflejando la

autonomia de la voluntad y el interés que tiene en hacer valer sus

derechos.

Sobre este aspecto, la Corte en sentencia T-294 de 2000 dijo:

"... Los padres en relacidn con sus hijos mayores de edad, al no tener
la representacion de éstos, sdlo podrdn interponer acciéon de tutela
para la proteccion de los derechos fundamentales de aquéllos,
cuando el hijo se encuentre en la imposibilidad de interponer ésta

10
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directamente. En estos casos, el padre actuara como un agente
oficioso y no como su representante...

"....En esta materia, el juez ha de ser absolutamente estricto, pues
ampliar la posibilidad de representacion de los padres a los hijos
mayores de edad, puede convertirse en la negacion de su
personalidad, de su libre albedrio, etc. Por medio de este
amplificador de legitimidad, por llamarlo de alguna manera,
basado en el lazo familiar o en el amor filial, podria llegar el padre
a obtener por parte del juez de tutela ordenes contrarias a los
derechos del hijo, vy, especificamente su voluntad, desconociendo,
principalmente, su autonomia. Por tanto, el exigir que el
interesado sea quien directamente reclame por sus derechos no
puede considerarse como un mero formalismo, pues lo que esta
en juego, en estos casos, es la libertad de cada sujeto para
autodeterminarse y disponer de sus derechos.

".... Es claro, entonces, que los unicos eventos en que el padre de
un mayor de edad puede ejercer la defensa directa de los derechos
fundamentales de éste, es cuando el hijo, mayor de edad, se
encuentre en imposibilidad ejercer directamente su defensa, hecho
que tendra que ponerse en conocimiento del juez al momento de
instaurarse la accion de tutela, o en el tramite de la misma. Se
acepta que el padre puede actuar como agente oficioso de su hijo
mayor de edad, mds no como su representante.” (Se subraya)

Asi, en numerosas oportunidades la Corte Constitucional ha
examinado la legitimidad del agente oficioso y ha senalado que sélo
se admite en la forma y en los eventos previstos en la ley, o si se

prueba la anuencia posterior del afectado. Entre muchas otras

providencias se pueden citar las sentencias T-503 de 1998; T-498 de
1994; SU-707 de 1996; T-1749 de 2000; T-315 de 2000; T-787 de 2001;
T-1012 de 2001.

Se itera, en este caso no se demostrd ninguna situacion real de
vulnerabilidad para que la senora CLAUDIA ANDREA CARDONA VARGAS
no pudiera interponer la accion de tutela por si sola, sino todo lo

contrario, ha contado con las garantias necesarias para acudir ante

11
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las autoridades judiciales por cuenta propia.

Con fundamento en lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,
en Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de la

RepuUblica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

RECHAZAR la accion de tutela que a favor de CLAUDIA ANDREA
CARDONA VARGAS, interpusiera el sefior JHON FABER RAMIREZ
BUSTAMANTE. Si la providencia no es impugnada se remitira lo
actuado ante la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revisiéon, conforme con su jurisprudencia evidenciada en varias

decisiones como en la T-313/2018.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE®

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

NANCY AVILA DE MIRANDA
Magistrada

Vacancia Temporal
JUAN CARLOS CARDONA ORTIZ
Magistrado

6 Puede validar la autenticidad del documento firmado electrénicamente ingresando en la
direccidn: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, primero de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proyecto discutido y aprobado en sesién de la fecha, Acta No. 023

PROCESO 1 2021-0203-1

ASUNTO : CONSULTA DESACATO

ACCIONANTE : ALEYDA DE JESUS GUARIN SALAZAR
AFECTADO : JAIME DE JESUS GUARIN SALAZAR

SANCIONADOS : GERENTE REGIONAL Y VICEPRESIDENTE DE
SALUD-NUEVA EPS
PROVIDENCIA  : REVOCA SANCION

VISTOS

La Sala resuelve la consulta de la decision emitida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Segovia—Ant., el dia 22 de septiembre de 2020,
en la que resolvid sancionar por desacato a la orden contenida en la
sentencia de tutela de fecha 27 de julio de ese calendado, al Gerente
Regional y al Vicepresidente de Salud de LA NUEVA EPS.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia de tutela del 27 de julio de 2020, el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Segovia—Ant., resolvié amparar los derechos
fundamentales de salud y seguridad social del sefior JAIME DE JESUS
GUARIN SALAZAR y como consecuencia de ello, ordend al
representante legal de LA NUEVA EPS que en el término de 48 horas

siguientes a la notificacion del fallo autorizara el suministro de pafales
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desechables talla M, insulina glargina de 100UI/ML, lapicero solostar de
3 ML, aguja para PEN 0.3xomm, tirillas glucometro y cancelas
clucoquick en la cantidad ordenada por el médico tratante, asi como
también, los servicios, tratamientos y medicamentos que requiriera para
la recuperacion integral de su estado de salud, derivados de la patologia
de “diabetes mellitus insulinodependiente sin mencion de complicacion

e hipertension esencial primaria’.

Debido al incumplimiento en el fallo de tutela, la accionante ALEYDA
DE JESUS GUARIN SALAZAR, actuando como agente oficiosa de su
sefior padre JAIME DE JESUS, en atencion a su precario estado de
salud, presento incidente de desacato por no cumplimiento a la orden
impartida, razén por la que el Juzgado mediante auto del 13 de agosto
de 2020, ordend requerir al Gerente Regional y Vicepresidente de Salud
de la NUEVA EPS S.A., recibiendo como respuesta que la gerencia de
salud y su equipo médico se encontraban realizando las verificaciones
pertinentes frente a la pretension del incidentista con la finalidad de

emitir una respuesta de fondo.

Fue asi como el 19 de agosto siguiente, el Despacho de instancia dio
apertura al incidente de desacato en contra de los sefiores FERNANDO
ADOLFO ECHAVARRIA DIEZ y DANILO ALEJANDRO VALLEJO
GUERRERO, quienes se pronunciaron a través de apoderado judicial,
quien informé que el 25 de agosto de esa anualidad el Hospital San
Juan de Dios de Segovia certificé la entrega de los medicamentos a la
accionante, de lo cual aporté los respectivos recibos firmados por la
sefiora ALEYDA DE JESUS GUARIN SALAZAR, motivo por el cual, el
a quo procedio a establecer comunicacion con la incidentista ALEYDA
DE JESUS con la finalidad de constatar la entrega de insumos y

medicamentos ordenados a favor de su sefior padre mediante la
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sentencia de tutela, a lo cual respondié diciendo que sélo le hicieron
entrega de la insulina glargina de 100UI/ML, del lapicero solostar de
3ml, pero no de los pafnales desechables, las agujas PEN 0.3 x 5mm,

las tirillas glucometro y las lancetas clucoquick.

Por consiguiente, mediante providencia del 27 de agosto de 2020, el
Juzgado dispuso la suspension del tramite incidental, concediendo un
término de diez dias para que la entidad accionada diera cabal
cumplimiento de la orden de amparo, pero, superado este término se
constato con la sefiora GUARIN SALAZAR que la EPS continuaba en

mora con la entrega total de los medicamentos e insumos.

LA DECISION CONSULTADA

El Juez Promiscuo del Circuito de Segovia—Ant., a través de providencia
interlocutoria del 22 de septiembre de 2020, resolvid sancionar a los
seflores FERNANDO ALONSO ECHAVARRIA DIEZ y DANILO
ALEJANDRO VALLEJO GUERRERO, Gerente Regional vy
Vicepresidente de Salud de LA NUEVA EPS S.A., respectivamente,
imponiendo a cada uno la multa de cinco (05) S.M.L.M.V. y tres (03) dias
de arresto en Estacion de Policia. Decision que fuera notificada via correo

electronico el 25 de septiembre de ese calendado.

Mediante escrito del 02 de diciembre de 2020, el apoderado judicial de
LA NUEVA EPS, solicité la revocatoria de la sancion, toda vez que el
pasado 09 de noviembre se habia realizado entrega a la accionante de
la totalidad de los medicamentos e insumos, de lo cual aporto los

correspondientes recibos.
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Luego de remitirse la actuacion a esta Corporacién, se le informoé a las
partes sancionadas para que ejercieran el derecho de contradiccion y
defensa, sin que estos se pronunciaran al respecto, razén por la cual,
se procedi6 por parte de esta Magistratura a realizar llamada telefénica
a la accionante ALEYDA DE JESUS GUARIN SALAZAR, quien
manifesto que hasta el mes de diciembre de 2020 la Entidad Prestadora
de Salud le hizo entrega parcial de los medicamentos e implementos de
salud ordenados en el fallo de tutela, toda vez que no le siguid
suministrando la insulina glargina debido al precario estado de salud de
su pariente, al que remitieron el 18 de enero de los cursantes para la

Clinica Leon Trece de Medellin, donde fallecio dos dias después.

CONSIDERACIONES

Resulta oportuno recordar que la jurisprudencia ha precisado que el
incidente de desacato no tiene como Unica o principal finalidad la
imposicion de una sancién, pues lo que sustancialmente interesa es que
la orden de proteger derechos fundamentales del demandante se
cumpla, sin perjuicio, obviamente, de que en ocasiones el

incumplimiento del fallo comporte sancionar al funcionario renuente.

Entendido el alcance de la decision que asume el juez constitucional,
como la manifestacion clara y expresa frente a la proteccién inmediata
de derechos fundamentales, resulta razonable sefialar que, al
producirse una decisién sancionatoria originada por el incumplimiento
de tal orden y ser sometida al grado de jurisdiccion llamado consulta, el
objeto se encuentra centrado a determinar si en verdad existio
incumplimiento, en los términos y condiciones sefialados en la sentencia

correspondiente, lo que de suyo no se erige como un medio de
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impugnaciéon, de ahi que en el incidente de desacato no queda otra
alternativa que confrontar la perentoria orden constitucional con los
actos de cumplimiento y la disposicion del accionado para proceder en
tal sentido, aclarando eso si, que “en materia de desacato la
responsabilidad personal de los servidores publicos es subjetiva y
obedece al principio de culpabilidad, no bastando para sancionar la
constatacion objetiva de un aparente incumplimiento de la orden
impartida en la sentencia de tutela, sin estudiar a fondo los factores que

impiden el cabal cumplimiento de la sentencia™.

En efecto, en punto del cumplimiento de las 6rdenes impartidas en los
fallos de tutela se diferencian dos situaciones asi: La primera, el
incumplimiento, que puede ser producto de diversos factores de indole
logistica, administrativa, presupuestal, fuerza mayor, otros; la segunda,
el desacato, que evidencia una actitud consciente del funcionario a
quien le fue dada la orden encaminada a proteger los derechos
fundamentales del actor, en el sentido de sustraerse arbitraria y

caprichosamente a proceder de conformidad con lo dispuesto, “como si
se tratase de asumir una posicion de rebeldia frente a la decision de la autoridad

judicial™.

Igualmente, se ha puntualizado que “en materia de desacato la
responsabilidad personal de los servidores publicos es subjetiva y obedece al
principio de culpabilidad, no bastando para sancionar la constatacion objetiva de un
aparente incumplimiento de la orden impartida en la sentencia de tutela, sin estudiar
a fondo los factores que impiden el cabal cumplimiento de la sentencia™.

Para el presente caso la orden impartida por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Segovia, Antioquia, consistio en ordenar al representante

legal de LA NUEVA EPS:

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de tutela del 18 de diciembre de 2003.
2 CSJ, Sala Penal. Providencia del 12 de noviembre de 2003, Radicado 15116.
3 CSJ, Sala Penal. Sentencia de tutela del 18 de diciembre de 2003.
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“...que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de este fallo, suministren al sefior JAIME DE JESUS
GUARIN SALAZAR los siguientes insumos y medicamentos: pafales
desechables talla M, insulina glargina 100UI/ML-lapicero solostar 3ML,
aguja para PEN 0.3 x 5 MM, tirillas glucémetro y lancetas clucoquick, en
las cantidades ordenadas por el médico tratante; entrega que debera

realizarse en el municipio de Segovia (Ant.)”.

Dado que para el momento en que se procedia a verificar el
cumplimiento de la orden impartida a la entidad accionada, mediante
llamada telefonica realizada a la accionante ALEYDA DE JESUS
GUARIN SALAZAR, inform6 que su sefior padre JAIME DE JESUS
GUARIN SALAZAR habia fallecido, se tiene que en este momento se
esta ante una carencia actual del objeto, ya que el propaosito primordial
del incidente de desacato se centra en coaccionar al accionado a que
cumpla la orden impartida en proteccion al derecho fundamental
vulnerado, por lo que, al producirse el fallecimiento de la persona
afectada y al verificar que la orden impartida en la sentencia no se
extiende a los familiares de la persona, necesariamente debe declararse
gue el trdmite constitucional adelantado carece de objeto y en tal sentido
para esta instancia, debe procederse a revocar la sancion que fuera

impuesta al funcionario que debia cumplir lo ordenado.

En razén y mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Superior de

Antioquia, Sala de Decision Penal,

RESUELVE:
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REVOCAR la decision objeto de consulta, por la cual se sancioné por
desacato a los Dres. FERNANDO ADOLFO ECHAVARRIA DIEZ y
DANILO ALEJANDRO VALLEJO GUERRERO, Gerente Regional y
Vicepresidente en Salud de LA NUEVA EPS S.A., a las penas de tres
(03) dias de arresto en Estacion de Policia y multa de cinco (05)
S.M.L.M.V., por incumplimiento al fallo de tutela proferido el 27 de julio
de 2020, mediante el cual se decidi6 amparar los derechos
fundamentales del Sr. JAIME DE JESUS GUARIN SALAZAR, por

producirse carencia actual de objeto.

Devuélvase el expediente al Juzgado de origen para las actuaciones

subsiguientes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE*

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

NANCY AVILA DE MIRANDA
Magistrada

Vacancia Temporal
JUAN CARLOS CARDONA ORTIZ
Magistrado

4 Puede validar la autenticidad del documento firmado electrénicamente ingresando en la
direccién: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha, Acta Nro. 023

PROCESO : 2021-0194-1

ASUNTO : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : YEINER USUGA USUGA

ACCIONADOS : JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA Y JUZGADO
TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA

PROVIDENCIA : SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

La Sala resuelve la accion de tutela presentada por el sefor
YEINER USUGA USUGA en contra del JUZGADO SEGUNDO
PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA y el
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE ANTIOQUIA, por estimar vulnerados sus derechos
fundamentales de peticion, acceso a la administracion de justicia,

debido proceso e igualdad.

LA DEMANDA

En sintesis, asevera el accionante que fue capturado el 01 de agosto
de 2016y el 30 de marzo de 2017 condenado a la pena de 48 meses
de prision, con el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, la cual se cumplié el 01 de agosto de 2020,
motivo por el cual, el 10 de febrero de 2021 solicitd la extincion de la
sancion penal ante el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Antioquia y el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, pero hasta la fecha no le han
resuelto la solicitud, prolongando de manera injustificada la pena

impuesta.
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LAS RESPUESTAS

1.- El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, se pronuncié diciendo que remitida la documentacion
remitida por el actor y los archivos obrantes en el Despacho se pudo
constatar que efectivamente esa judicatura profiri6 sentencia
condenatoria el 30 de marzo de 2017, dentro del proceso distinguido
con el radicado 23001 60 00000 2016 00189, en contra del sefior
YEINER USUGA USUGA, por haber sido hallado penalmente
responsable de la conducta punible de Concierto Para Delinquir
Agravado, imponiéndole una pena de 48 meses de prision, con el
reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y una vez cobro ejecutoria la decisidn, procedieron con la
remision del proceso ante los Jueces de Ejecucion de Penas y

Medidas de Seguridad para lo de su competencia.

De otro lado, sefaldé que el dia 08 de febrero de 2021 recibid via
correo electrénico una peticién suscrita por el sefior USUGA USUGA,
donde solicitaba copia de la decisién por medio de la cual se le habia
concedido la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
motivo por el cual, corrieron traslado de ese requerimiento ante la
Secretaria del centro de servicios de los Juzgados Penales del
Circuito Especializado de Antioquia, toda vez que de conformidad con
el manual de funciones le corresponde contestar las solicitudes de
procesos que cuentan con sentencia y que no ameritan un
pronunciamiento judicial. Remision que le fue informada a la parte

actora.

Asi mismo, manifestd que conocida la accién de tutela, se requirio al
Centro de Servicios para constatar el estado actual de la solicitud y

en efecto se comprobd que el Escribiente adscrito a esa dependencia
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remitio la correspondiente copia de la sentencia condenatoria al
accionante, a quien informé ademas que no era posible enviar copia
del auto a través del cual se declaraba la extincion de la sancion
penal, toda vez que la actuacion no habia regresado de los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, unicos competentes
para conocer de esta peticién, de conformidad con el numeral 8° del
articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

En consecuencia, considera que no ha vulnerado los derechos
fundamentales del accionante, por cuanto solicita ser desvinculado

de la accion de tutela.

2.- El Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Antioquia, expuso que el sefior YEINER USUGA
USUGA presentd los dias 10, 12 y 20 de febrero de 2021 solicitud de
extincion de la condena vigilada dentro del proceso con radicado
2017A3-1404, la cual se encuentra pendiente para resolver, toda vez
que diariamente ingresan a ese Despacho solicitudes de libertad
condicional, prision domiciliaria, redenciones de pena, entre otras, por
cuanto cada una de estas debe resolverse de acuerdo al orden de

ingreso.

Seguidamente, indica que si bien eventualmente el condenado
YEINER USUGA USUGA pudo cumplir con el periodo de prueba en
el mes de agosto de 2020, lo cierto del caso es que la extincion de la
pena no se decreta inmediatamente, ya que en el Despacho reposan
una gran cantidad de expedientes sin detenido pendientes para el
mismo fin, la cuales estan represadas debido a la carga laboral, pero
sin embargo, se solicitd al Centro de Servicios ubicar su carpeta para
dar tramite a su peticion, razén por la cual, considera que no se ha

vulnerado derecho fundamental alguno al penado.
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LAS PRUEBAS

1. El Sr. YEINER USUGA USUGA aportd6 como pruebas

documentales:

1.1. Copia del derecho de peticion del 10 de febrero de 2021, dirigida
al Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Antioquia, donde solicita la extincidn de la sancion penal vigilada

en el proceso con radicado No. 02017A3-1404.

1.2. Pantallazo del envio a través de correo electronico de la peticion
del 10 de febrero de 2021 ante el Juzgado Tercero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia y del recurso de

insistencia para que fuera atendida su solicitud.

2. El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Antioquia,

aporto:

2.1. Capturas de pantalla de la conversacion sostenida via correo
electréonico entre la escribiente del Centro de Servicios de esos
Despachos Judiciales y el accionante USUGA USUGA, en donde le
hace entrega de la copia de su sentencia condenatoria e informa que
no son los competentes para resolver la solicitud de extincion de la

sancion penal.

2.2. Copia del acta de la reunién de los jueces penales del circuito
especializado de Antioquia, del 08 de octubre de 2020, donde se
decidieron algunas funciones de los empleados del Centro de

Servicios Administrativos.

2.3. Copia del Manual de Funciones del Centro de Servicios

Administrativos de los Juzgados Penales del Circuito Especializado
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de Antioquia.

CONSIDERACIONES

Como bien se conoce, la accion de tutela posee un caracter
eminentemente subsidiario y excepcional de procedencia frente a

situaciones contra las cuales no exista otro medio de defensa

tendiente a proteger los derechos constitucionales fundamentales

vulnerados o amenazados, o cuando existiendo, no tenga la eficacia

del amparo constitucional, lo que abre paso a su utilizacion como
mecanismo transitorio para precaver la ocurrencia de un perjuicio

irremediable.

Frente a la mora judicial, ya la H. Corte Suprema de Justicia?, hizo un
analisis jurisprudencial respecto del pronunciamiento emitido por el

maximo érgano Constitucional, en donde se establecidé que:

Otro tanto ha manifestado la Corte Constitucional sobre el asunto en
comento, puesto que, entre otros pronunciamientos, ha precisado que

“respecto de la mora judicial, tal como la ha entendido esta Corte, viola el

derecho fundamental de acceso a la administracién de justicia cuando la

dilacion en el tramite de una actuacion es originada no en la complejidad

del asunto o en la existencia de problemas estructurales de exceso de

carqga laboral de los funcionarios, si ho en la falta de diligencia y en la

omision sistematica de sus deberes por parte de los mismos. Por lo

anterior, la Sala procedera a estudiar cual ha sido la posicién de la Corte

al respecto.

“6.- En sentencia T-1154 de 2004, la Corte indic6 que de los
postulados constitucionales se sigue el deber de todas las
autoridades publicas de adelantar actuaciones y resolver de

manera diligente y oportuna los asuntos sometidos a ella. En ese

! Sala de Casacion Civil. M.P. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp. No Exp. T. No. 11001 02 03 000 2011
01853 -00 del 20 de septiembre de 2011.
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sentido, la dilacion injustificada y la inobservancia de los términos
judiciales pueden conllevar la vulneracién de los derechos al debido
proceso y al acceso a la administracion de justicia. En este caso, la
Sala sefial6, que si el ciudadano no cuenta con un medio de defensa
eficaz a su alcance, y esta frente a la inminencia de sufrir un perjuicio
irremediable, la accion de tutela es procedente para proteger sus
derechos fundamentales. Finaliz6 argumentando que ‘De lo anterior se
infiere que a fin de que proceda la accion de tutela, es indispensable
que determinada dilacion o mora judicial sean injustificadas, pues el
mero incumplimiento de los términos dentro de un proceso, no
constituye per se una violacién al debido proceso [Ver sentencia T-604
de 1995, M.P. Carlos Gaviria Diaz], salvo que el peticionario se
encuentre ante un perjuicio irremediable. Asi entonces, la mora judicial
sélo se justifica si la autoridad correspondiente, a pesar de actuar con
diligencia y celeridad, se encuentra ante situaciones ‘imprevisibles e
ineludibles’, tal como, el exceso de trabajo, que no le permitan cumplir
con los términos sefialados por la ley. De lo expuesto se concluye que
constituye una violacién de los derechos fundamentales al debido
proceso y al acceso a la administracion de justicia, aquella denegacion
o inobservancia de los términos procésales que se presenten sin causa

que las justifiquen o razén que las fundamenten’.

“De igual manera, en sentencia T-258 de 2004, la Corte senaldé que
prima facie, dada la subsidiariedad que caracteriza a la accién de tutela,
no puede el Juez constitucional inmiscuirse en el tramite de un proceso
adoptando decisiones o modificando las ya existentes en el curso del
mismo. Lo anterior vulneraria, de conformidad con el fallo, los principios
de autonomia e independencia de las funciones consagradas en los

articulos 228 y 230 superiores. No obstante lo anterior, indico la

providencia que es procedente la solicitud de amparo cuando la demora

en la resolucion del caso no tiene justificacion, el peticionario no cuenta

con otro medio de defensa eficaz y, ademas, el mismo esta ante la

inminencia de un perjuicio irremediable. Concluyé entonces la Sala que

la accion de tutela no procede automaticamente ante el incumplimiento

de los plazos leqgales por parte de los funcionarios, sino que debe

acreditarse también que tal demora es consecuencia directa de la falta

de diligencia de la autoridad publica.
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“En sentencia T-1226 de 2001, se reiter6 que la mora judicial en

hipotesis como la excesiva carqga de trabajo esta justificada y, en

consecuencia, no configura deneqacién del derecho al acceso a la

administracion de justicia. De conformidad con esta decision, al analizar

la procedibilidad de la accion de tutela por mora judicial, el juez
constitucional debe determinar las circunstancias que afectan al
funcionario o despacho que tiene a su cargo el tramite del proceso. [...]”

(Sentencia T-357 de 10 de mayo de 2007, subrayado fuera del texto).

Ahora bien, conforme con la doctrina constitucional?, el derecho de
peticion es una prerrogativa especial prevista en el articulo 23 de la
Carta Politica, que consiste en la posibilidad que tiene cualquier
persona para realizar peticiones respetuosas ante las autoridades o
ante otros particulares, con el objeto de obtener la satisfaccion de un

interés personal o colectivo.

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticiéon, ha
sido abundante vy reiterativa la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, al considerar que el nucleo esencial de este derecho

reside en la resolucion pronta y oportuna de la solicitud.

En este sentido, esa Corporacion ha manifestado:

“(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa,
garantizando a su vez otros derechos constitucionales, como los
derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de
expresion; (i) el nucleo esencial del derecho de peticion reside en la
resolucién pronta y oportuna de la cuestion; (iii) la peticion debe ser
resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa y congruente con
lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de un plazo

razonable, el cual debe ser lo mas corto posible; (v) la respuesta no

2 Ver Sentencia T- 608 de 2013
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implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en
una respuesta escrita; (vi) este derecho, por regla general, se aplica a
entidades estatales, y en algunos casos a los particulares; (vii) el
silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para
agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el
derecho fundamental de peticion pues su objeto es distinto. Por el
contrario, el silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que
se ha violado el derecho de peticion; (viii) el derecho de peticion también
es aplicable en la via gubernativa; (ix) la falta de competencia de la
entidad ante quien se plantea, no la exonera del deber de responder; y
(x) ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar

su respuesta al interesado”.

La Jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional ha trazado
algunas reglas basicas para entender cuando esta garantia

fundamental ha sido satisfecha.

Las peticiones respetuosas presentadas ante las autoridades deben
ser resueltas en forma oportuna, completa y de fondo, y no limitarse

a una repuesta simplemente formal.

Frente al tema ha dicho:

“Segun se ha precisado en la doctrina constitucional, esta garantia
constitucional consiste no solo en el derecho de obtener una
respuesta por parte de las autoridades sino a que éstas resuelvan de
fondo, de manera clara y precisa la peticion presentada. Asimismo,
tal respuesta debe producirse dentro de un plazo razonable, el cual
debe ser lo mas corto posible, pues prolongar en exceso la decision

de la solicitud, implica una violacién de la Constitucion...”™

Cuando no es posible que la entidad resuelva una peticion, debe

informar al peticionario acerca de los inconvenientes presentados,

3 Sentencia T- 249 de 2001.
4 Sentencia T-957 de 2004
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sefialando un término en el cual podra producir la respuesta a su

cuestionamiento.

La respuesta se ha considerado de fondo cuando la entidad realiza
un analisis detallado para la verificacién de los hechos y la respuesta
expresa el marco juridico que regula el tema cuestionado, con un
analisis que confronte lo pedido, sin importar si la respuesta misma

es favorable o no a los intereses del peticionario.

Igualmente, la Honorable Corte Constitucional ha sefialado que las
entidades tienen que atender con especial cuidado las peticiones de
las personas que se encuentren en situacion de vulnerabilidad, como
las victimas de la violencia y propender por otorgarles una respuesta

en forma mas expedita y completa.

Para el caso concreto, el accionante YEINER USUGA USUGA, se
duele que los Juzgados Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia y Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Antioquia, no hayan resuelto inmediatamente la peticion de
extincion de la sancién penal, la cual presentara ante estas entidades
en fecha del 10 de febrero y reiterada los dias 12 y 20 del mismo mes,
indicando que con ello se vulnera el derecho de acceso a la
administracion de justicia y se prolonga injustificadamente su
condena.

Entre tanto, el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de
Antioquia reconocié que, en efecto, el 30 de marzo de 2017, dentro
del proceso distinguido con el radicado 23001 60 00000 2016 00189,
profirié sentencia condenatoria en contra del sefior YEINER USUGA
USUGA, imponiéndole una pena de 48 meses de prisién, con el
beneficio de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena y
que, para el caso de marras, recibié el pasado 08 de febrero una

solicitud elevada por el accionante, en donde peticionaba copia de la
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decision que le habia concedido el subrogado penal e igualmente, la
extincion de la pena, motivo por el cual, procedié a remitir por
competencia la peticion ante la Secretaria del Centro de Servicios
Administrativos, en donde la Escribiente adscrita a ese Despacho le
resolvio de fondo haciendo entrega de la copia de la sentencia,
informando ademas que, de conformidad con el numeral 8° del
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, la declaratoria de extincion de la
sancion penal por cumplimiento de la pena, es un asunto de
competencia exclusiva del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad. Situacién sobre la cual aporté las constancias del correo

electrénico donde sostuvo la conversacion con la parte actora.

Por su parte, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Antioquia, indicoé que los dias 10, 12 y 20 de febrero
de 2021, el accionante YEINER USUGA USUGA presento solicitud de
extincion de la condena vigilada dentro del proceso con radicado
2017A3-1404, pero que, debido al gran numero de solicitudes que
ingresan diariamente para los diferentes procesos que tiene bajo su
conocimiento, no ha sido posible resolver la peticion, toda vez que el
exceso de carga laboral lo obliga a dar tramite de las peticiones en el
orden de recibido, pero, con todo y eso, ha ordenado la ubicacion de
su carpeta para proceder adoptar una decision de fondo en los

proximos dias.

Conforme a lo anterior, la Sala encuentra que para el presente caso
no se presenta ninguna vulneracion a los derechos fundamentales del
accionante, toda vez que, de una parte, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Antioquia en efecto le dio una respuesta
de fondo a su solicitud, haciendo entrega de la providencia donde se
le concedio la suspension condicional de la ejecucion de la pena y al
mismo tiempo, le aclaré quién es el juez competente para resolver la

peticion de extincidon de la sancion penal. Respuesta con la cual, sin
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duda se satisface el requerimiento elevado por el Sr. YEINER USUGA
USUGA a ese Despacho Judicial.

De otro lado, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Antioquia, ha reconocido la presentacion de la
solicitud de extincidn de la sancion penal por parte del accionante,
pero, ha indicado fehacientemente que diariamente recibe solicitudes
de diferente indole dentro de los distintos procesos que tiene bajo su
conocimiento, motivo por el cual debe dar tramite en el orden de
llegada, lo cual sin duda obedece al exceso de carga laboral que
manejan estos Despachos Judiciales, siendo un asunto de publico
conocimiento, al punto de que el Consejo Superior de la Judicatura
mediante acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
decidio crear a partir del 03 de noviembre de 2020, un nuevo Juzgado
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para el Distrito
Judicial de Antioquia, pero que, por dificultades administrativas en la
consecucion que la planta fisica e implementos de trabajo, a la fecha
no ha entrado en funcionamiento, lo cual sin duda alguna, prorroga la

congestion judicial que padecen estos Juzgados.

En ese orden de ideas, se observa que el Juzgado Tercero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia no ha
tenido una posicion negligente y mucho menos se ha sustraido
sistematicamente de sus deberes para dar tramite oportuno de las
solicitudes que recibe diariamente, sino que, por el contrario, se ha
visto en la necesidad de resolver los diferentes asuntos de acuerdo al
orden de llegada, lo cual sin duda alguna, va generando un
represamiento en las peticiones por resolver, al ser casi
humanamente imposible dar tramite en un solo dia de todos los
requerimientos recibidos, generando practicamente un estado de
cosas inconstitucionales por la excesiva carga laboral que atenta

contra el trabajo digno de los empleados de la Rama Judicial y al

11
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mismo tiempo, somete a las personas afectadas con la accién penal

a esperar pacientemente la resolucion de sus peticiones.

Por consiguiente, se encuentra que la mora judicial esta justificada y
por lo tanto, no se observa ninguna accion u omisidn por parte de este
Despacho que impligue una barrera para el acceso a la
administracion de justicia, sino todo lo contrario, pese a la carga
laboral ha ordenado la ubicaciéon del expediente a fin de dar tramite
en los proximos dias, lo cual sin duda alguna ratifica el compromiso

por el cumplimiento estricto de sus deberes.

De otro lado, no se observa que el accionante YEINER USUGA
USUGA se encuentre frente a una situacion de vulnerabilidad que
pudiera generar un perjuicio irremediable a futuro, pues, no ha
expuesto si quiera de manera sumaria alguna situacion especial por
la que requiriera de manera urgente la declaratoria de extincion de la
sancion penal, como lo seria por ejemplo, la necesidad de salir del
pais y ello hubiese sido restringido en la diligencia de compromisos,
caso en el cual el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de

Seguridad si estaria en la obligacion de dar prelacion a su solicitud.

Recuérdese que no se trata de una persona privada de la libertad, ni
siquiera en prision domiciliaria, pues, en la sentencia se hizo acreedor
del beneficio de la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
la cual le impone el acatamiento de unos requisitos minimos durante
el periodo de prueba, los cuales no son altamente aflictivos de sus
derechos fundamentales como lo es la libertad de locomocién, al
punto de poder desarrollar su proyecto de vida en condiciones de total

normalidad.

En consecuencia, para la Sala la accién de tutela se torna

abiertamente improcedente, toda vez que el accionante no se
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encuentra frente a un perjuicio irremediable y por lo tanto, esta
llamado a esperar el tramite de su solicitud, de acuerdo con el orden
que maneja el Despacho accionado para atender las diferentes
solicitudes que recibe diariamente y por lo tanto, no aparara sus

derechos fundamentales.

Con fundamento en lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedentes las pretensiones de tutela
formuladas por el sefior YEINER USUGA USUGA.

SEGUNDO: Esta decisiéon puede ser impugnada dentro de los tres (3) dias

siguientes a su notificacion.

TERCERO: En caso de que no se presente ninguna impugnacion, enviese
el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE®

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

NANCY AVILA DE MIRANDA
Magistrada

Vacancia Temporal
JUAN CARLOS CARDONA ORTIZ
Magistrado

> Puede validar la autenticidad del documento firmado electrénicamente ingresando en la
direccidn: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

13



PROCESO NO. 2021-0194-1. YEINER USUGA USUGA
TUTELA PRIMERA INSTANCIA
NIEGA AMPARO POR IMPROCEDENTE

Firmado Por:

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 001 SUPERIOR SALA PENAL DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 003 PENAL DE ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
6850decbf5fldc9eed1d6fe0abeb3b78e82b00673fdcla7d20e74bad64d71a0d

Documento generado en 01/03/2021 04:39:47 PM

14



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, marzo primero (01) de dos mil veintiuno (2021)

Proyecto discutido y aprobado en sesion de la fecha, acta No 023

ASUNTO : RESUELVE INCIDENTE DE DESACATO

PROCESO 1 2021-0113-1

ACCIONANTE : EVAPALACIO MOSQUERA

ACCIONADOS : FISCALIA DELEGADA NO. 76 DE APARTADO,
FISCALIA 33 ESPECIALIZADA DE MEDELLIN Y
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE ANTIOQUIA

Mediante peticion escrita, la sefiora EVA PALACIO MOSQUERA
solicito a esta Sala de Decision iniciar incidente de desacato en contra de
la Fiscalia Delegada No. 76 de Apartado, la Fiscalia 33 Especializada de
Medellin y el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Antioquia, por estimar que dichas entidades incumplieron la orden dada
por esta Sala, mediante sentencia de tutela del 12 de febrero de 2021 y que
consistio:
“...que en el plazo maximo de cuarenta y ocho (48) horas, contados a partir de
la notificacion de esta decision, coordinen entre si la busqueda de las piezas
procesales que conforman la investigacion adelantada por el presunto homicidio
de la victima HERNAN ALBERTO MARIN RAMIREZ y acto seguido,
establezcan su plena identidad para que, la ultima autoridad que conocio del
asunto proceda de manera inmediata a enviar el oficio aclaratorio a la
Registraduria Municipal de Apartado, serialando las razones de la omision en
la consignacion del documento de identidad de occiso MARIN RAMIREZ y los

actos investigativos de corroboracion de su plena identidad, para que sean

agregados al Registro Civil de Defuncion No. 2814086

Antes de iniciar el incidente, se requirié a las accionadas para que se
pronunciaran al respecto o informaran si ya dieron cumplimiento al

mandato dado en la referida sentencia.
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1. Fue asi como mediante escrito del 25 de febrero de 2021, el Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, informd que,
mediante oficio dirigido a la Registraduria Municipal de Apartado,
solicitdo la respectiva correccion del registro de defuncion del sefior
HERNAN ALBERTO MARIN RAMIREZ.

2. Las demas entidades accionadas no se pronunciaron al respecto.

PRUEBAS:

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, aporto

con su respuesta:

1. Copia del respectivo oficio No. 017, dirigido a la Registraduria
Municipal de Apartado-Antioquia, solicitando la inclusion del nimero de
cédula de ciudadania No. 71.604.842 a nombre de HERNAN ALBERTO
MARIN HERNANDEZ, en el Registro civil de defuncion No. 2814086,

con fundamento en el esclarecimiento de su plena identidad a partir de:

1.1. Actade inspeccion a cadaver No. 173 del 23 de septiembre de 1998.

1.2. Acta de levantamiento a cadaver No. 173 del 23 de septiembre de
1998.

1.3. Oficio No. 2083 del 23 de septiembre de 1998, emanado por la
Fiscalia 76 Seccional de Apartado, dirigido al médico legista del Hospital
Regional donde autorizaba a la accionante EVA PALACIO MOSQUERA
a reclamar el cadaver de MARIN RAMPIREZ.

1.4. Copia del oficio 2092 del 24 de septiembre de 1998 emanado por la
2
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Fiscalia General de la Nacion, con destino a la Registraduria Municipal
del Estado Civil de Apartadd, solicitando realizar el registro civil de
defuncion de HERNAN ALBERTO MARIN RAMIREZ.

1.5. Certificados de Registro Civil de Nacimiento No. 3028899, 1487794
y 6962997, a nombre de Viviana Marcela, Vanessa Alejandra y Verdnica
Margoth Marin Palacio, respectivamente, donde reposa el nombre de
HERNAN ALBERTO MARIN RAMIREZ, identificado con cédula de

ciudadania No. 71.604.842 como padre de los menores.

1.6. Copia de la sentencia proferida el 05 de octubre de 2011 dentro del
proceso 05 000 31 07 001 00083, donde se condendé a OSCAR DARIO
RICARDO ROBLEDO por el homicidio de HERNAN ALBERTO
MARIN RAMIREZ.

2. Constancia de envio del Oficio No. 017, en fecha del 24 de febrero
pasado via correo electronico a la cuenta

apartadoantioquia@reqistraduria.qov.co.

CONSIDERACIONES

Segun ha sido sefialado por la jurisprudencia Constitucional, aun cuando
el articulo 86 Superior le otorgue a la accion de tutela un caracter
subsidiario y residual frente a los medios ordinarios de defensa, la misma
se constituye en el principal y méas efectivo mecanismo de proteccion de
los derechos constitucionales fundamentales y de los directamente
conexos con éstos, no solo por el hecho de haber sido concebida con el
propésito especifico de garantizar la vigencia efectiva de tales derechos,
sino ademas, por las condiciones especiales que el ordenamiento juridico

le ha reconocido para asegurar su eficaz ejercicio y desarrollo.
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La consagracion de la accion de tutela, como medio judicial especial para
la defensa de los derechos y libertades fundamentales de los nacionales y
extranjeros en Colombia, ha venido a constituir una de las innovaciones
y de los logros méas importantes atribuidos a la reforma constitucional de
1991. Las condiciones en que ha sido concebida buscan garantizar que,
en forma agil y oportuna, el funcionamiento del Estado se dé dentro de
las pautas trazadas por la voluntad constituyente, evitando que las
autoridades publicas utilicen el poder para servir a intereses que no sean
los propios de la comunidad y de cada uno de sus miembros,

desconociendo las garantias ciudadanas reconocidas por la Constitucion.

Ahora, como también es sabido, el objeto de la accion de tutela se
concentra en brindar una proteccion inmediata de los derechos
fundamentales, cuando éstos han sido violados o amenazados por
cualquier autoridad publica o por los particulares en los casos que
determine la ley. Desde esa dptica, comporta el medio judicial expedito
para salvaguardar tales garantias del uso arbitrario del poder, sin que
resulte relevante la autoridad de la cual procede la afectacion, ya que el
amparo constitucional es predicable de todos los servidores del Estado sin

excepcidn, e incluso, segun se anotd, de ciertos particulares.

De acuerdo con el objetivo que persigue el recurso de amparo
constitucional, es claro que las 6rdenes contenidas en las decisiones de
tutela, dirigidas a la proteccion de los derechos fundamentales, tienen que
acatarse y cumplirse sin excepcion. La autoridad o el particular que haya
sido declarado responsable de la amenaza o violacion, debe cumplir la
orden encaminada a la proteccién de los derechos fundamentales en los
términos que lo indique la sentencia y en el plazo alli sefialado. El
incumplimiento de la decision conlleva una violacion sistematica de la

Carta: Por una parte, en cuanto frustra la consecucién material de los fines
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esenciales del Estado, y por la otra, en cuanto dicha omision contraria,
ademas de las normas constitucionales que regulan la accion de tutela y
el derecho infringido, aquellas que reconocen en el valor de la justicia 'y
en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la administracion

de justicia.

Por ello, en Colombia, para el efectivo cumplimiento de los fallos de
tutela, el Decreto 2591 de 1991 ha establecido un procedimiento
especifico y concordante con el espiritu de las normas constitucionales
que regulan la materia, pues, en palabras de la Corte Constitucional, “no
tendria sentido que en la Constitucidn se consagraran derechos
fundamentales si, aparejadamente, no se disefiaran mecanismos por
medio de los cuales dichos derechos fuesen cabal y efectivamente

protegidos.”*

El articulo 52 del mencionado Decreto se ocupa del incidente de desacato,
ordenando que quien incumple la orden judicial de tutela sera sancionado
“con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos
mensuales...”’; sancion que debe imponer el mismo juez de amparo
mediante tramite incidental, y que sera consultada al superior jerarquico
quien le compete decidir dentro de los tres dias siguientes si cabe revocar
0 no la sancion. En consecuencia, tratandose del cumplimiento de la
sentencia de tutela, el juez analizara en cada caso concreto si se acato la
orden dada en el fallo o no, de manera que, si la misma no ha sido
obedecida 0 no lo ha sido en forma integral y completa, se mantiene la

competencia hasta lograr su cabal y total observancia.

En el presente caso, puede observarse que si bien las entidades accionadas

no dieron cumplimiento a la orden emitida en sentencia de tutela del 12

1 Auto del 6 de agosto de 2003, Sala Primera de Revision, ya citado.
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de febrero de 2021, referente a realizar una coordinacion interinstitucional
para el establecimiento de la plena identidad del occiso HERNAN
ALBERTO MARIN RAMIREZ, a fin de que, la ultima autoridad que
profirié una decision de fondo en el proceso adelantado para esclarecer el
presunto homicidio de MARIN RAMIREZ oficiara a la Registraduria
Municipal de Apartadd para que consignaran en el Registro Civil de
Defuncion No. 2814086 el documento de identidad correspondiente, lo
cierto del caso es que mediante oficio No. 017 del 24 de febrero de 2021,
el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia,
Despacho encargado de dictar sentencia en contra del responsable de la
muerte violenta del compafiero sentimental de la accionante EVA
PALACIO MOSQUERA, solicito6 a la Registraduria de Apartado
consignar dicho documento de identidad en el respectivo registro civil de
defuncion, con fundamento en las pruebas documentales halladas en el
proceso que permiten establecer con certeza que la cédula de ciudadania

No. 71.604.842, en efecto corresponde al occiso MARIN RAMIREZ.

Oficio que fuera enviado a través del correo electronico de la entidad el
mismo 24 de febrero de los corrientes, con lo cual se verifica el
cumplimiento del fallo de tutela, pues, segin respuesta dada por la
Registraduria Nacional del Estado Civil y la Registraduria Municipal de
Apartaddé dentro del proceso tramitado por la accion de amparo
promovida por la sefiora EVA PALACIO MOSQUERA, basta con que la
autoridad judicial que conoci6 de la muerte violenta envie una solicitud
para que se proceda con la expedicion del registro civil de defuncion y la
baja de la cédula de ciudadania, lo cual no requiere ni siquiera de prueba

sumaria.

Resulta oportuno recordar que la jurisprudencia ha precisado que el
incidente de desacato no tiene como Unica o principal finalidad la

imposicion de una sancién, pues lo que sustancialmente interesa es que la
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orden de proteger derechos fundamentales del demandante se cumpla, sin
perjuicio, obviamente, de que en ocasiones el incumplimiento del fallo

comporte sancionar al funcionario renuente.

En efecto, en punto del cumplimiento de las 6rdenes impartidas en los
fallos de tutela se diferencian dos situaciones asi: La primera, el
incumplimiento, que puede ser producto de diversos factores de indole
logistica, administrativa, presupuestal, fuerza mayor, otros; la segunda, el
desacato, que evidencia una actitud consciente del funcionario a quien le
fue dada la orden encaminada a proteger los derechos fundamentales del
actor, en el sentido de sustraerse arbitraria y caprichosamente a proceder
de conformidad con lo dispuesto, “como si se tratase de asumir una

posicion de rebeldia frente a la decision de la autoridad judicial™2.

Igualmente, se ha puntualizado que “en materia de desacato la
responsabilidad personal de los servidores publicos es subjetiva y
obedece al principio de culpabilidad, no bastando para sancionar la
constatacion objetiva de un aparente incumplimiento de la orden
impartida en la sentencia de tutela, sin estudiar a fondo los factores que

impiden el cabal cumplimiento de la sentencia .

Tal como viene de apreciarse, si bien hubo una demora para el acatamiento
de la orden dada en la sentencia de tutela por parte de las autoridades
accionadas, solo transcurrieron dos semanas para que el Despacho Judicial
que dictd sentencia dentro del proceso adelantada por el homicidio del
sefior HERNAN ALBERTO MARIN RAMIREZ, esposo de la accionante
EVA PALACIO MOSQUERA, realizard las acciones pertinentes para

2 CSJ, Sala Penal. Providencia del 12 de noviembre de 2003, Radicado 15116.
3 CSJ, Sala Penal. Sentencia de tutela del 18 de diciembre de 2003.
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esclarecer la plena identidad de acuerdo con las piezas procesales obrantes
en el sumario y acto seguido, oficiara a la Registraduria Municipal de
Apartad6 para que se sirva adicionar el nimero de su cédula de ciudadania
en el registro civil de defuncidén No. 2814086, con lo cual sin duda, se ha
dado cumplimiento a la orden emitida en la sentencia de tutela del pasado

12 de febrero de 2021.

Por lo tanto, la Corporacion se abstendra de iniciar incidente para
sancionar a los funcionarios accionados, toda vez que se ha dado cabal
cumplimiento para que la Registraduria Municipal de Apartadd proceda
con la modificacion del Registro Civil de Defuncién del difunto esposo de
la accionante EVA PALACIO MOSQUERA.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Antioquia, en Sala de Decision
Penal,
RESUELVE:

ABSTENERSE de iniciar incidente para sancionar a la Fiscalia Delegada
No. 76 de Apartado, la Fiscalia 33 Especializada de Medellin y al Juzgado
Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, de acuerdo a lo

expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

NANCY AVILA DE MIRANDA
Magistrada

Vacancia Temporal
JUAN CARLOS CARDONA ORTIZ
Magistrado
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. NANCY AVILA DE MIRANDA

RADICADO 057906000314201700014
INTERNO: 2019-1361-2

DELITO CONCURSO HOMOGENEO  SUCESIVO
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO

ACUSADO: MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA
DECISION CONFIRMA

Medellin, veintiséis de febrero de 2021
Aprobado segun acta Nro. 016

1. ASUNTO

Procede la Sala a desatar el recurso de alzada
interpuesto por la Defensa, contra el fallo proferido el 26 de
septiembre de 2019, por el Juzgado Penal del Circuito de

Caucasia, Antioquia, en virtud del cual se CONDENO al sefor

! Refleja la trazabilidad de la decision de la Magistrada Ponente hasta su entrega en la Secretaria de la Sala Penal para su
notificacion. Su contenido es fiel reflejo de las anotaciones de los archivos del Sistema Gestion Judicial Siglo XXI. —Para su
lectura se requiere aplicacion — descargar en Play Store-lector QR.
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MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA como autor responsable del
concurso homogéneo y sucesivo de ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO (ART. 31, 209 y 211 numeral 5°
del C.P.), siendo victima la menor V.R.R., haciéndose merecedor
a la pena de CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION, y
a la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

publicas, por un periodo igual al de la pena principal.

2. DE LOS ANTECEDENTES FACTICOS Y
PROCESALES

Fueron descritos por la Fiscalia en su pretension punitiva en

los siguientes términos:

“El dia 23 de mayo de 2017, ante Comisaria de Familia del municipio
de Tarazd, Ant. se presentd la menor V.R.R., de 10 anhos de edad, asistida por
la sefiora MARTA LUCIA LOPEZ su abuela, con el fin de poner en
conocimiento unos hechos de los que venia siendo victima por parte de su
padre, el sefior MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA.

Indico la menor que, desde que tenia ocho anos de edad, su padre
le tocaba las partes intimas, y le decia que ella se mantenia en la calle como
una cualquiera, como una desnutrida, que su mama no le ponia cuidado,
que él también tenia derecho a salir con ella porque era su papd. Manifesto
que inicialmente su padre le daba cien mil pesos mensuales, pero después
le dijo que tenia que ir a su casa para darle la plata, que si no lo hacia no le
daba nada, situacion que le contd a sumadre quien dijo que fuera para ver

con qué le iba a salir.
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Cuando fue hasta la casa de su padre él empezd a hablarle y le
focaba la vagina, ella le dijo que no la tocara que no le gustaba, que ya
estaba grande, y él le respondia que era muy arisca con él y que sdlo queria
que él le diera plata, y que por ser tan arisca no le iba a dar nada. En una
oportunidad fueron a dar una vuelta, él se detuvo en una casa y alld le dijo
a un amigo que le diera cinco, el amigo le entregd unas bolsitas como un
polvito blanco y ofras con una hierba, mds adelante se detuvo en un
callejon oscuro y le preguntd que si ella usaba cacheteros, ella se quedo

callada y él empezo a tocarle la vagina.

Situaciones similares se presentaron en varias oportunidades, incluso
en una de ellas estando en casa de su tia Lina Marcela Restrepo, cuando su
padre le llevd unos mecatos, tratdo de besarla en la boca, y de eso se dio

cuenta su tia.

Asevero ademdads que estos hechos sucedieron en el ano 2016, pues

en el transcurso del presente no le habia dicho nada.

Con base en la informacion aportada, el senor Comisario de Familia
de Tarazd inicié proceso administrativo de restablecimiento de derechos en

favor de la nina V.R.R.

En entrevista rendida por la sra. MARTA LUCIA LOPEZ POSSO, abuela
de la menor victima, ésta hizo alusion a hechos similares a los senalados por
V.R.R., de los cuales tenia conocimiento desde hacia un ano, y solicité que
su nieta fuera remitida al Hospital para saber si el implicado la habia
“perjudicado” o no, pues la nina decia que no la habia penetrado, pero se

desconocia bajo qué presion la tenia sometida.

Para el 14 de junio de 2017 la menor fue atendida en el Hospital San
Antonio de Tarazd, Ant., por el Dr. Jesus David Lopez Aljure, quien dictamind
entre otros: “...Descripcion desgarros himeneales: HHIMEN PERFORADO CON
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BORDES REGULARES ANULAR. CONCLUSION: ACTO SEXUAL ABUSIVO CON
PROBABLE PENETRACION...".

Con base en estos hechos el dia 30 de junio de 2017 ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tarazd se solicitd orden de captura en contra de
MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, la cual fue ordenada bajo el No. 0004 de

esa misma fecha.

El dia 31 de octubre de 2017 se produjo la captura del citado Martin
Alonso Ramirez Villa, y el 01 de noviembre del mismo ano, esta Delegada,
ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Cdceres Ant., formuld imputacion,
como autor a titulo de dolo, al sefior MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA por el
delito de Actos sexuales con menor de catorce anos, contemplado en el
articulo 209 del Codigo Penal (Modificado por el articulo 5° de la Ley 1236
de julio de 2008), que sanciona con pena de prision de nueve (9) a trece
(13) anos, AGRAVADO de conformidad con el art. 211 nums. 2 y 5 de la
misma normatividad, modificdndose los extremos punitivos entre doce (12)
y diecinueve punto cinco (19.5) anos de prision, EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO, conforme al art. 31 ibidem. Cargos que NO

fueron aceptados por el imputado.

Igualmente se impuso medida de aseguramiento de detencion
preventiva en establecimiento de reclusion, conforme al articulo 307, literal

A, numeral 1 del C.P.P.”

Las Audiencias Preliminares se llevaron a cabo el
1 de noviembre de 2017 por el Juzgado Promiscuo Municipal con
Funciones de Confrol de Garantias de Cdceres — Antfioquia,
donde la Fiscalia formuld imputacidn contra el sefior MARTIN
ALONSO RAMIREZ VILLA, por la comisién del delito de CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO DE ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON
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MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO con relacién a la menor V.R.R.,
tipificado en el articulo 31, 209 y 211 numerales 2 y 5 del Cdodigo
Penal, que apareja una pena de prision de 12 y 19.5 anos de

prision aumentado en otro tanto.

La Audiencia de Formulacion de Acusacion se
lleva a cabo el dia 4 de abril de 2018 después de tener que ser
suspendida en dos oportunidades. Liamdndose a responder por
parte de la Fiscalia al sefior MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, por
la misma conducta punible endilgada en la audiencia de
Formulacion de Imputacion; procediendo el ente fiscal a realizar
correcciones y adiciones al escrito de acusacion en cuanto a las
pruebas que pretendia practicar en sede de juicio oral tfanto

testimonial como documental.

Consecuencialmente, se readliza la audiencia
preparatoria el 25 de abril de 2018, en la cual se realizan las
postulaciones probatorias, previo descubrimiento por parte de la

defensq, y se precisaron las estipulaciones probatorias.

La audiencia de juicio oral se realiza después de
dos aplazamientos, los dias 23/07/2018, 09/08/2018, 21/09/2018,
06/12/2018, 13/05/2019, 14/05/2019, 20/06/2019 y 31/07/2019;
siendo la Ultima fecha en que se emite el anuncio de sentido de

fallo de cardcter condenatorio.
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La actuacidén procesal culmina en primera
instancia con la emision de la sentencia condenatoria el dia 26
de septiembre de 2019. Decisién en la cual se condena a MARTIN
ALONSO RAMIREZ VILLA a la pena principal de CIENTO
CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION, como responsable de
la conducta punible de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14
ANOS AGRAVADO en concurso (31, 209 y 211 numeral 5° del

C.P.), en donde fue victima la menor V.R.R.

Y se le impone como pena accesoria la
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS, por un periodo igual al de la pena principal. Sin
derecho a ningun subrogado penal al no cumplir los requisitos

exigidos en la ley.

Debido a la inconformidad de la defensa con la
decision de instancia, interpuso el recurso de apelacion contra el
fallo proferido por el Juzgado Penal del Circuito de Caucasio-

Antioquia ante este Tribunal.

3. IMPUGNACION DEL FALLO

Solicita la defensa de MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA se
REVOQUE la decision de primer grado para que, en su lugar se
profiera sentencia ABSOLUTORIA en su totalidad a favor de su

prohijado, con fundamento en los siguientes términos:
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Expone el togado IVAN ERNESTO ENCISO OSORIO, que
sustenta recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de
primera instancia proferida por el Juzgado Penal del Circuito de
Caucasia, Antfioquia, el pasado 26 de septiembre de 2019 en
contra de su representado MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, toda
vez que la aludida decision no se ajusta al acervo probatorio que

se practico en el frasegar del proceso.

Aduce que su inconformidad en principio, va dirigida
respecto ala entrevista forense que le fue practicada a la menor
V.R.R. por parte de la psicéloga Johana Andrea Ramirez Moreno,
como perito a cargo, pues difiere de lo expuesto por el Juez de
Primera Instancia, en cuanto a que se trata de la prueba principal
dentro del debate probatorio, toda vez que la victima por el
contrario utilizd un lenguagje técnico aprendido de adultos,
situacion que da cuenta que la misma fue previamente
preparada para la entrevista que le fue practicada, existiendo asi
evidentes actos de manipulacion, maxime que la menor en la
misma precisd que iba a declarar todo lo que su progenitora le
dijo que tenia que declarar, usando frases como “El me quiere,

como dicen, como un objeto sexual”.

Senala que la psicologa ademds no establecid con claridad
los lugares donde ocurrieron los hechos, como quiera que resulta
evidente que, ante Comisario de Familia, ante madre y ante la
abuela, la menor describe lugares diferentes, no habiendo la

fiscalia indagado sobre dichos sitios, haciendo inspeccidon a los
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mismos, o incluso frasladdndose con la menor. Por lo tanto,
precisa no existe coherencia respecto a la certeza de que los
hechos ocurrieron, toda vez que ademds no se establecieron
fechas y horas; por el contrario, manifiesta que ante lo que se
estuviera fuera ante un “cuento de hadas”, teniendo en cuenta
la familia disfuncional de la menor, y las deudas que su tio tiene
con su progenitor, sumado a los problemas de su madre con el

procesado.

En segundo lugar, sustenta su inconformidad en cuanto a la
no comparecencia a los estrados judiciales de la Unica testigo
presencial de los hechos, segun el recuento factico, esto es, la tia
de la menor V.R.R., la senora Lina Marcela, o que le permite
concluir que existe una dalianza familiar para afectar a su

representado.

En cuanto a la actitud asumida por la familia de la menor
afectada, manifiesta que su progenitora tenia conocimiento de
lo ocurrido desde hace un ano, y por el confrario de manera
tranquila enviaba a su hija donde su padre indicdndole que
esperara con qué le iba a salir. Es asi como considera que,
conociendo los hechos con la antelacion que se conocian, o
mas logico era interponer la denuncia de manera inmediata y
salvaguardar la integridad de la menor, desconociendo asi el
Juez de Primera Instancia la obligacion que se tiene de denunciar
de manera inmediata una conducta punible y no un ano

después.
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La siguiente inconformidad del togado radica en |la prueba
de referencia con la que el Juez de Primera Instancia fundd el
fallo condenatorio en disfavor de su prohijado, pues la decision la
sustenta esencialmente en dichos de terceros, sin que éstos sean
testigos presenciales de los hechos, existiendo solo una fuente de
informacién, la cual es la menor V.R.R., pero no existen mads

pruebas que soporten la ocurrencia de los hechos.

En cuanto ala entrevista realizada por psicéloga ala menor,
precisa que se observa que la fecha de la orden de policia
judicial fue sobrepuesta, existiendo al respecto una
enmendadura, lo cual implica ausencia de autenticidad y de
originalidad, dando cuenta ello de la existencia de una falsedad
en el documento, siendo entonces necesario deponer o no
hacer uso de la senalada prueba por violacion al debido
proceso. Aunado a ello, aclara que la realizacion de la entrevista
no se hizo en el lugarindicado, pues como lo establece el articulo
206 A del Codigo de Procedimiento Penal, la realizacion de esta
debe ser a fravés de Cdmara Gesell, y pese a haberse
practicado en el CAIVAS donde se cuenta con dicha tecnologia

Nno se hizo uso de ésta.

Porlo tanto, depreca que la entrevista realizada a la menor
por perito a cargo profesional en psicologia presenta falsedad,
dando lugar ello a una NULIDAD. Y, por otra parte, frente a la

valoracion médico legal, se tiene que también se realizd de
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manera defectuosa, al punto que fue desacreditado por otro
profesional de la salud con posterioridad, advirtiendo el nuevo
galeno lainexistencia de desgarros himeneales, y precisando que

la menor contaba con un himen integro.

Frente a las actuaciones desplegadas por la Comisaria de
Familia, senala que como lo indicd el funcionario, no contaba
con ninguna experiencia en entrevistas forenses al momento de
la ocurrencia de los hechos, y da cuenta de ello que los informes
presentados no cumplieron los protocolos y procedimientos

establecidos por Medicina Legal.

En cuanto al testimonio rendido por la abuela de la menor
V.R.R., es claro para el togado que no es ella sino la madre de la
victima la que ejerce la representacion legal, siendo la abuela
solo la cuidadora, lo que representa ello una violacion al debido
proceso, en tanto funge como representante legal ésta al
momento de realizar la denunciaq, y en las entrevistas que se le
realizan a la menor. Ademads, aclara que la menor tanto a su
abuela como a su progenitora le narra lo ocurrido describiendo

lugares diferentes, sin que se precise ni fecha ni hora.

Ahora bien, frente a los testigos de descargos, senala que
de los mismos se logra desprender que la menor iba a la casa de
su padre con otras ninas, lo cual da cuenta que es imposible que
con ese grupo de menores se pueda presentar actos de

tocamientos a solas con V.R.R. Es por ello por lo que indica el

10



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

abogado del sefior MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, que en el
trasegar del proceso, y exactamente en el debate probatorio
fueron evidentes las dudas y mds dudas que enrostran la
investigacion, situacidon que debe ser resuelta en favor de su

representado.

En consecuencia, solicita se ABSUELVA a MARTIN ALONSO
RAMIREZ VILLA de los cargos que le son endilgados.

4. CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con el numeral 1° del articulo 34 de la Ley
906 de 2004, es competente esta Corporacion para conocer el
recurso de apelacion interpuesto por la Defensa, contra la
sentencia proferida por la Juez Penal del Circuito de Caucasia-

Antioquiaq, el 26 de septiembre de 2019.

4.1 CASO CONCRETO

El problema Juridico central que concita la atencidon de la
Sala no es ofro que, determinar si con las pruebas practicadas al
interior del Juicio Oral, la Fiscalia logré demostrar mas alld de toda
duda, tanto la materialidad de la conducta endilgada, como la
responsabilidad penal del acusado en la misma, solicitando a

favor del sentenciado una sentencia absolutoria.
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4.1.2. De la prueba practicada en el juicio oral y la

valoracion probatoria

Los sujetos procesales acordaron las siguientes

estipulaciones probatorias:

e Plena identidad del acusado, el sefior MARTIN ALONSO
RAMIREZ VILLA, identificado con C.C. 8.039.221 de Tarazd, Antioquia, el 15
de julio de 1992, nacido el 11 de octubre de 1971 en Cdceres, Antioquia, hijo
de Addn y Mercedes, union libre, carnicero, quinto de primaria, residente en
el barrio Pavas Bajo, municipio de Tarazd, Antioquia, numero de celular
3206869538. Se soporta la plena identidad con la fotocopia de la cédula de
ciudadania con cupo numérico 8.039.221 expedida en Tarazd, Ant., acta de
derechos del capturado, resena fotogrdfica, registro decadactilar realizada

por el patrullero Sebastidn Restrepo Ruiz, adscrito a la SIJIN- Taraza.

e Plena identidad y minoria de edad de la victima, V.R.R.,
nacida el 10 de noviembre de 2006 en Tarazd, Antioquia, hija de Martin
Alonso Ramirez Villa y Cristina Isabel Restrepo Lépez. Se soporta la plena
identidad y minoria de edad con la fotocopia del Registro Civil de
Nacimiento NUIP 1.045.423.781, y la fotocopia de la tarjeta de identidad No.
1.045.423.781 expedida en Tarazd, Antioquia.

De las pruebas practicadas en el juicio oral:

El sefior CARLOS MARIO MESA MARTINEZ, Comisario de
Familia del municipio de Tarazd, Antioquia, se hace presente

como testigo de cargo para rendir declaracion.
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Senala ser abogado titulado hace 6 anos y 8 meses, y se
desempena como Comisario de Familia de Tarazd desde hace 5
anos y 4 meses aproximadamente. También ha ejercido su

profesion como litigante en la ciudad de Medellin.

Como Comisario de Familia, las funciones estdan
establecidas en la Ley de infancia, las cuales son principalmente
recibir denuncias por maltrato infantil y violencia intrafamiliar.
También atiende casos como asuntos de delitos sexuales,
habiendo recibido para el caso en concreto denuncia por delito
sexual por parte de la menor V.R.R. en compania de su abuelq,
de la que no recuerda su nombre. La menor le manifestd que
venia siendo abusada sexualmente por su padre, que éste le
habia tocado sus partes intimas, siendo el victimario el senor
MARTIN ALONSO.

En cuanto a las partes infimas que senala la menor le
fueron tocadas por su padre, precisa que fue la vagina, y de lo
narrado concluia el acoso del que era victima por parte del
acusado. Precisa el testigo que la menor le aclard que el acoso
venia sucediendo desde hace dos anos, senalando los lugares,
esto es, en primer lugar, un sector oscuro donde su padre comprd
un polvo blanco y unas hierbas en una bolsa, y que en ese sector
después de consumir la empezd a tocar, estando en dicho lugar
la menor sola con el padre. La menor también le manifestd que

para acceder al dinero de cuota alimentaria que le daba
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MARTIN ALONSO, ésta debia acudir a su residencia, indicando

que siempre le decia que era muy arisca con él.

Manifiesta el testigo que la menor afectada habia
contado a su tia de lo ocurrido, esto es, la senora Lina Marcela,
aclardndole a ésta que su padre le estaba tocando las partes
intimas. Precisa ademads que, la menor acudio a las instalaciones
de la Comisaria de Familia sélo una vez y en compania de su

abuela.

Expresa que la menor le indicO en enfrevista que
estudiaba en la Institucion Educativa Rafael Nunez y que
contaba con 10 anos, plasmado la respectiva entrevista en un
acta, y como denuncia en la compulsa de copias que se envio
a la fiscalia, habiendo suscrito dicho documento y asi mismo la
menor y su acompanante (abuela). Durante la atencién a la
menor, procedid a realizarle el restablecimiento de derechos en
presencia de su abuela como el acompanante en ese momento.
Por ofra parte, realizd entrevista al acusado, donde éste
manifestd que no le suministraba cuota alimentaria a V.R.R., y

negd haber abusado sexualmente de su hija.

La fiscalia para efectos de reconocimiento le pone de
presente al testigo el informe de restablecimiento de derechos de
la menor V.R.R., y al respecto manifiesta que en el mismo se
encuentra incluida la entrevista rendida por la victima, entrevista

al acusado, denuncia a la fiscalia, y auto de apertura. Acto
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seguido la fiscalia solicita se introduzca como prueba

documental.

En el contrainterrogatorio, senala el testigo ser
especialista en derecho administrativo y tener conocimiento de
la Ley 1652 de 2013, la cual consiste en los protocolos que se
deben usar en las entrevistas a los menores victimas de delitos
sexuales, aclarando que la entrevista realizada ala menor V.R.R.,
cumple con los protocolos senalados en la precitada ley, pues si
bien la misma no fue grabada porque no contaba con los medios
electromagnéticos y tampoco habia equipo psicosocial, se
procedid a dar cumplimiento a lo exigido por la norma descrita
conforme los elementos con los que contaba para dicho

momento.

Expresa que reconoce el contenido de la Ley 1098, y que
para la entrevista realizada a V.R.R. no le dio a conocer el articulo
33 de la Constitucion Politica, y 385 del C.P.P., pero si le informd
tanto a la menor como a su acompanante sobre el
consentimiento informado para la valoracion, y ello lo plasmd asi
en la entrevista, pues ella voluntariamente accedidé a contar lo
sucedido, lo cual se adjuntd al informe que pretende la fiscalia
hacer valer como prueba. Le aclara a la defensa que es un
profesional idoneo para realizar entrevistas a menores victimas de
delitos sexuales, ademdas de contar con la formaciéon para ello en

cuanto a capacitaciones recibidas por el Instituto Nacional de
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Medicina Legal, por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
y diferentes ONG.

En cuanto a lo narrado por la menor, ésta indicd que su
padre le tocaba la vagina; sin embargo, no ahondd en el tema,
en tanto si esos tocamientos se dieron por fuera o dentro de la
ropa. Y en cuanto a la representacion legal, precisa que la
abuela firmd la entrevista, pues era quien en ese momento
acompanaba a la menor. La defensa solicita impugnar
credibilidad respecto del informe que allega la fiscalia; no

obstante, dicha finalidad no se obtuvo.

El Comisario precisa que para la fecha de la entrevista
no se hizo uso de un psicodlogo porque no se contaba con dicho

profesional en la entidad.

Se aclara por el Juez de Primera Instancia que no es
posible el ingreso de la documentacion solicitada por la fiscalia
como prueba en el proceso, toda vez que los documentos no
fueron decretados como prueba documental en la audiencia
preparatoria, contrario a la entrevista que rindié la menor ante

profesional en psicologia forense.

En cuanto al relato ofrecido por el Comisario de Familia
de Tarazd, Anfioquia, encuentra la Sala que el mismo resulta
coherente y congruente con |lo descrito por la menor afectada

en otros escenarios desde el inicio del proceso penal, pues aclara

16



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

la edad de la menor para la fecha de los hechos, de 8 anos, la
parte puntual del cuerpo donde la menor era abusada por su
progenitor, esto es, la vagina, describe al victimario como el senor
MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, conforme se lo informd la
victima, y es consecuente en narrar los momentos en que se
presentaron los abusos, esto es, en lugar oscuro, en la casa de
acusado y afuera de la casa de la tia de la menor V.R.R., la

senora Lina Marcela.

En cuanto a la idoneidad del testigo, encuentra esta
Corporaciéon gque se trata de un profesional del derecho, que se
ha desempenado en el cargo de Comisario de Familia para el
momento de la declaracidn hacia 5 anos y 4 meses atrds, siendo
conocedor de las normas que regulan su actividad y los
protocolos que para ello debe usar, como lo es la Ley 1652 de
2013, de la cual se desprende en su articulo segundod la
obligacion de grabar o fijar enfrevista realizada a menor
afectado por cualguier medio audiovisual o técnico. Y si bien no
fue posible fijar mediante grabaciéon la entrevista realizada a la
menor o cualquier otro medio técnico, no es que ello signifique
ausencia de idoneidad del testigo, y ponga en duda sus
capacidades como Comisario de Familia y mdxime cuando su
intervencion se da en el marco de proceso administrafivo de
restablecimiento de derechos de la menor victima, mds aun se

cuestione la credibilidad de lo narrado por la menor, 1o cual se

3 Ley 1652 de 2013. Articulo 2: Adiciénese un articulo nuevo a la Ley 906 de 2004, Cédigo de Procedimiento
Penal, numerado 206A, el cual quedard asi:

Articulo 206A: Entrevista forense a nifios, ninas y adolescentes victimas de delitos tipificados en el Titulo IV del
Cddigo Penal, (...) sea una persona menor de edad, se llevard a cabo entrevista grabada o fijada por cualquier
medio audiovisual o técnico en los términos del numeral 1 del articulo 146 de la Ley 906 de 2004 {...)

17



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

compadece con lo expuesto a otras personas, pues ello no se
llevé a cabo por circunstancias ajenas a su voluntad, al no contar
con medios audiovisuales y mucho menos con profesional en

psicologia para el momento de la entrevista.

Ahora bien, encuentra la Sala inocua la discusidn que
pretende vislumbrar la defensa frente al testigo en mencion,
respecto a los protocolos empleados para entrevistar a la menor
V.R.R., toda vez que se encuentra debidamente soportada la
responsabilidad del acusado MARTIN ALONSO, como quiera que
se cuenta con la entrevista forense que le fue practicada a V.R.R.
por profesional en psicologia, y que quedd debidamente fijada
en audio video, mismo que fue objeto de reproduccion durante

la realizacion del juicio oral.

Por ofra parte, se observa que la atencion que se le
prestd a la menor por parte de Comisario de Familia fue siempre
en compania de su cuidadora, que para ese momento era su
abuela, y quien ademdads suscribid el consentimiento informado
que se le puso de presente, garantizindose el respeto por las
garantias fundamentales de la menor victima, de la que ademads

siempre se contd con su consentimiento.

Igualmente fue convocado al estrado judicial el médico
JESUS DAVID LOPEZ ALJURE, quien manifiesta ser médico general
y labora en una concesionaria, ademdas de prestar sus servicios a

una EPS. Senala que estudi® medicina en la ciudad de
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Cartagena, y se gradud en julio de 2016. Ha laborado en Tarazad,
en El Bagre, y en la empresa SISMEDICA S.A.S.; aclara que, en
Tarazd trabajd en el Hospital San Antonio, empezando labores en
el mes de agosto de 2016, y realizaba consulta externa, atencion
de urgencias, necropsias y reconocimientos sexoldgicos por
abuso sexual, contando para ésta Ultima funcidon en formacion

idonea que recibid en el pregrado.

Senala que se encuentra en el estrado judicial por el
reconocimiento médico legal que le realizd a la menor V.R.R.,
quien llegd en compania de su abuela, y se procedid a
consultarle el motivo de la atencion, se le informd en qué consistia
la valoracion médica, y se le puso de presente el consentimiento
informado que procedid a firmar la abuela de la menor, quien le
manifestod el rechazo de algunos actos libidinosos en contra de la
menor por parte de su progenitor, y aclara que si bien esta estaba
en la consulta no se hablé con ella con la finalidad de no
revictimizarla, razon por la cual se presentd fue didlogo con la

acompanante.

En cuanto ala valoracion sexoldgica, la misma se centrd
en el drea genital, en esta se encontrdé un aumento de
enrojecimiento de los labios, un himen con bordes regulares, vy
con apariencia de un desgarro anterior, lo que no se pudo
establecer con claridad, pues no se logrd verificar a profundidad
el mencionado desgarro. Procede el Ente Acusador a ponerle de

presente al testigo el dictamen médico legal que se le practicd a
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la victima V.R.R., quien al revisarlo senala que se realizd el 14 de
junio de 2017, donde se hace un relato de los hechos, y que
coincide con lo manifestado por la acompanante de la victima,
quien le indicd que esta cuando tenia 8 anos de edad, el papd
la llevaba a dar vueltas en la moto, éste le preguntaba que qué
ropa interior utilizaba, ademds de referir que el progenitor de la
menor V.R.R. le decia que no fuera a contar nada a nadie,

aclarando que se referia al padre como el sefior MARTIN.

Precisa que los actos libidinosos, segun lo informa la
abuela de la menor consistia en tocamientos repetitivos, y que
incluso en una oportunidad intentd besarla. En cuanto al examen
médico, la victima colaboraba con la valoracién y contestaba
las preguntas que se le hacian. En la parte genital se encontré
flujo, enrojecimiento en los labios que se pudo haber ocasionado
por varias causas, fraumas o manipulacion; y respecto al himen,
éste era oval, bordes regulares, perforado que corresponde a una
condicidn fisica normal en cuanto al desarrollo de los genitales y
un desgarro anterior, sin lesién; en cuanto a regiéon anal no habia
iregularidades. Sin embargo, aclara que no se establece la

causa de los hallazgos obtenidos en el examen sexolégico.
En el contrainterrogatorio, expresa el testigo que la

formacion en medicina legal la obtuvo sélo durante el pregrado,

pero no cuenta con capacitacion posterior.
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En cuanto al consentimiento informado para realizar la
valoracion médico legal se lo dio a conocer a la abuela vy la
victima, y no se presentaron los progenitores de la menor. Y frente
a los hallazgos, manifiesta que, al verificar el himen enrojecido
junto con los labios mayores, se puede concluir un desgarro que
se presentd entre 6 a 12 meses de antigledad, pasando por alto
con precision en qué lugar especifico se presentaba el desgarro;
no obstante, senala que si bien se indicd no se descartaba un

desgarro, no se estaba confirmando la existencia de este.

Refiere que la abuela fue quien relatd lo ocurrido, sin que
precise el sitio especifico en el cuerpo y los lugares donde
ocurrieron los actos sexuales; sin embargo, no se aclara que lo
que ésta manifestd en la valoracion sexoldgica corresponda a los
dichos realizados por la menor victima V.R.R., pues no se logro
llegar a una conclusion definitiva, pero todo lo que manifestaba
ésta, siempre hacia hincapié a que correspondia a lo relatado

por la victima.

En el redirecto, manifiesta el testigo que para la
valoracion sexoldégica se dio cuenta de consentimiento
informado tanto a la victima como a su acompanante. El
dictamen lo realizd basado en la historia clinica de la menor
afectada. Incorpordndose al juicio co prueba el dictamen

médico legal practicado a la menor victima V.R.R.
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De acuerdo con lo advertido por el galeno LOPEZ
ALJURE, resulta plausible para esta Corporacion que el didlogo
durante la atencidon médica se presentd con la abuela de la
menor V.R.R., fue con el dnimo de no revictimizarla, en atencidon
a la obligacion que le asiste de proteger los derechos de los
menores principalmente cuando se frata de una menor victima
de delito sexual. No obstante, del relato rendido por la abuela de
la menor al profesional de la salud, se desprende congruencia y
coherencia con lo descrito por V.R.R. en posterior entrevista ante
psicologa forense, independientemente de que en este
escenario no se precise el lugar del cuerpo donde se producian

los tocamientos.

Por el contrario, de lo declarado por el médico, se logra
corroborar la edad que tenia la menor cuando fue victima de
abusos sexuales por parte de su padre MARTIN ALONSO, esto es,
cuando tenia 8 anos, se logra identificar al victimario, y la
reiteracion que éste siempre le hacia a la menor, esto es, que no

fuera a contarle a nadie lo que ocurria entre los dos.

En cuanto a las capacidades del Galeno, para esta
Corporacion se trata de un profesional idoneo respecto a su
formacion académica para valorar médicamente a la menor
V.R.R., y si bien es preciso destacar un error en dicha valoracion,
al senalar el médico que existia un desgarro anterior del himen;
durante el debate probatorio quedd debidamente aclarado por

otro profesional en salud, que “perforacion” de himen no es igual
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a desgarro, y que el himen de la menor estaba intacto, sin que se

hubiese presentado desfloracion alguna.

En consecuencia, considera importante para esta
Corporaciéon precisar que para que se configure el punible de
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS no se requiere que en
el cuerpo de la menor victima se hallen lesiones a nivel anal o
genital, basta con que se haya materializado los tfocamientos.
Sobre este topico es pertinente traer a colacion lo advertido por
la Alta Corporacion, pues para demostrar la existencia de la
conducta del abuso sexual no es necesario que un examen
meédico refleje lesiones porque no siempre la conducta punible
de naturaleza sexual -acceso carnal/acto sexual ocasiona

lesiones fisicas en la victimas“.

Se llama a declarar a la profesional en psicologia a la
sefora Johana Andrea Ramirez Moreno, quien seiala que estudid
psicologia en la Universidad Manuela Beltrdn terminando sus
estudios en el 2005. En cuanfo a la experiencia con relacion a
victimas de abusos sexuales, realiza entrevistas forenses a
menores de edad que son abusados, y dicha actividad la
desempena desde el ano 2012, donde ha hecho entre 300 y 500
entrevistas, esto, bajo el protocolo SATAC semiestructurado que
busca dar respuesta de las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de los hechos que son objeto de investigacion, empezando

por la simpatia, la narracion de los hechos vy el cierre.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 11 de julio del 2017 — Radicado SP10292-
2017, (48.529), M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
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Dice conocer los motivos por los cuales fue llamada a
declarar, esto es, por la entrevista que realizd a la menor V.R.R.,
dicha entrevista la realizd en el CAIVAS en la ciudad de Medellin,
lugar destinado para la atencion de victimas en la Fiscalia, y se
tuvo el acompanamiento de la defensora de victimas con el fin
de avalar el procedimiento, la cual fimd la respectiva
autorizacién, conociendo de antemano lo que se iba a
preguntar. Para efectos de reconocimiento se le pone de
presente la entrevista realizada ala menor el 25 de enero de 2018
a la testigo, quien de inmediato la reconoce y refresca memoria
al respecto, ademds de ponerle de presente el DVD contentivo

de la misma.

El Ente Fiscal solicité la reproduccion del DVD contentivo
de la entrevista realizada a la menor victima V.R.R., y al ser
admisible como prueba de referencia, la Judicatura accedié con
la finalidad de no revictimizar a la afectada, y al vislumbrarse la

imposibilidad a futuro de la comparecencia de la menor victima.

De la reproduccion del video, se desprende que la
profesional en psicologia procedié a informar a la menor victima
las implicaciones de la enfrevista y su derecho a no declarar en
atencién a lo previsto en el articulo 33 de la Constitucion Politica.
Acto seguido la menor informa con quien vive, cudl es su nucleo

familiar, y procede a narrar lo ocurrido, aclarando que la mama

24



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

le pregunto su intencion de declarar, ante lo cual manifestd que

pretendia hacerlo.

Senala la testigo que el DVD que se reprodujo respecto
ala entrevista realizada ala menor V.R.R., obedece al mismo que
fue grabado en la ciudad de Medellin en el CAIVAS de la fiscalia
cuando se entrevistd a la afectada, precisando que la menor se
encontraba tfranquila, no aproxima fechas, pero relata con

detalle lo ocurrido de manera espontdnea.

En el contrainterrogatorio aduce que la entrevista la
realizd en la sede CAIVAS de la Fiscalia, y aclara que el tiempo
para la realizacion de esta depende de la edad del menor, no
existe un tiempo exacto previsto, el limite lo pone el menor, sin
que haya lugar a normatividad que precise el fiempo que se

debe emplear, solo se cine al relato del menor.

La enfrevista la realizd por orden de Policia Judicial, no
basdndose la misma en preguntas sugestivas, y de manera
minuciosa siempre tuvo la intencion de aclarar con la menor €l
significado de *“violacidn”, entre otros términos que emplea
cuando relata lo ocurrido con el acusado MARTIN ALONSO
RAMIREZ VILLA.

En cuanto al protocolo SATAC, refiere que fue

capacitada por la Embajada Americana para junio de 2013,

consistiendo el método en entrevista forense y entrevista
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avanzada respecto de la victima. Ahora bien, conforme lo
narrado por la menor, ésta precisa en el relato que ocurre en 3
oportunidades -los tocamientos en la vagina-; el primero cuando el
acusado lleva a la menor a un sector oscuro en una finca (24 de
diciembre de 2014), mismo que recuerda perfectamente porque
era navidad; el segundo en la casa de la tia de la afectada; y el
tercero en la casa de MARTIN ALONSO, momento en el que la

movia de arriba hacia abajo contra su cuerpo.

Se intfroduce como prueba de la Fiscalia enfrevista

redlizada a la menor, asi como los anexos.

Sobre el testimonio de la psicologa forense JOHANA
ANDREA RAMIREZ MORENO, debe advertirse que, conforme al
protocolo SATAC basado en entrevista semiestructurada que se
utilizd para valorar a la menor V.R.R., la profesional pudo percibir
al momento de la entrevista, vivencias tfraumaticas vividas por la
afectada quien fue victima de tocamientos (en la vagina y
movimientos eroéticos junto al cuerpo del acusado de arriba hacia
abajo, ademds de intentar besarla), vivencias que describe
ocurrieron en varias oportunidades, precisando que una de ellas
ocurrio un 24 de diciembre que recuerda porque era navidad, en
lugar oscuro; otra en la casa del acusado; y otra en la casa de su
tia Lina Marcela. Asi mismo se identificd al victimario como el
sefior MARTIN ALONSO padre de la menor V.R.R., y que los hechos

ocurrieron cuando esta tenia 8 anos y hasta los 10 anos.
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En ese sentido, se desprende que a través de la
enfrevista semiestructurada y la consecuente valoracion
psicoldgica ala menor V.R.R., ésta fue elocuente en afirmar quien
fue su abusador, esto es, el senor MARTIN ALONSO, quien es su
progenitor, precisando donde vive, los lugares en los que se
presentaron los abusos sexuales y como fue que ocurrio,
denotando la psicdloga que la menor valorada siempre fue
coherente y espontdnea con lo narrado, independientemente
de no indicar con exactitud fechas y horas, lo cual para esta
Corporacion en materia de valoracion probatoria, no resta
importancia y credibilidad a lo expuesto por la victima, como si

lo pretende atacar la defensa.

Contrario a lo expuesto por la defensa, la entrevista
debidamente fijada en medio audiovisual que se le realizé a la
menor constituye base probatoria fundamental que permite
endilgar responsabilidad al acusado MARTIN ALONSO, y no es
una simple prueba de referencia, pues se decliné del testimonio
presencial de la menor sélo con la finalidad de no revictimizarla,
como quiera que al tratarse de delitos sexuales en donde son
victimas menores de edad se encuentra vigente en principio pro

infans>.

S Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. Sentencia del 20 de mayo de 2020 — Radicado SP934-
2020 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya.

“En primer término, por la vigencia del principio pro infans, de especial aplicacién en atencion a la corta edad
de la victima y la naturaleza de los delitos investigados, tal y como se destaca en la jurisprudencia atras referida.
Aunque el principal efecto de la aplicacion de este principio es que el nifio no sea presentado en el juicio oral,
el mismo adquiere especial relevancia cuando el menor es llevado como testigo a este escenario, porque una
decision en tal sentido incrementa el riesgo de que sea nuevamente victimizado y, en consecuencia, obliga a los
funcionarios judiciales a tomar los correctivos que sean necesarios para evitarlo.
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Finalimente, en cuanto a la autenticidad de la entrevista
y los documentos anexos que la acompanan, observa la Sala
que el exceso de ritualidad o formalidades, no puede afectar la
valoracion de la prueba obtenida por la psicdloga forense, quien
realizd entrevista a la menor V.R.R., mdxime que la profesional en
psicologia en sede de juicio oral precisdé con exactitud el dia en
que fue readlizada y que corresponde a la misma fecha en la que
fue grabado el audio video que autorizala Ley, y fue reproducida
en la audiencia de juicio oral ante el Juez de Primera Instanciaq,
ademds de aclarar que se frataba de la menor V.R.R., y de
tenerse de primera a mano el relato de ésta a tfravés de dicho

medio audiovisual.

En ese orden, pretender la defensa que se decrete una

nulidad en cuanto al medio de prueba expuesto —la entrevista que
fue realizada por la psicologa y que fue parte del fundamento del informe

de valoracién psicolégica-, resulta desbordado, pues habrd de
recordarse que el principio de residualidad que gobierna la
declaratoria de una nulidad, en tanto a que a la misma se habrd
de acudir cuando no exista otfro medio procesal que permita
subsanar la irregularidad, debiéndose hacer hincapié en que la
vulneracion a las garantias fundamentales del procesado como
lo son su derecho de defensa y contradiccion deben ser o
suficientemente evidentes. Sin embargo, es claro que via
interrogatorio y contrainterrogatorio la testigo hizo hincapié a la
fecha en que realizd la entrevista, identificd a la menor a quien
valord como V.R.R. e indicd los protocolos que aplicd. De ahi que,

si alguna discusion se presenta en el proceso de produccion vy
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formacion de la prueba, que no es el caso, dicha situacidn no se
remedia con la nulidad, sino que simplemente se trata de un
problema de valoracion probatoria que resuelve el fallador al
momento de valorarse |la prueba, y que para el caso concreto
quedod esclarecido por la testigo psicdloga cudl era la fecha en
la que se hizo la entrevista lo cual desvirtUa la falsedad que alega

la defensa en su calidad de recurrente.

Como testigo de cargo, se llama a declarar al médico
Julio Mario Hurtado, quien manifiesta ser médico cirujano
egresado de la Universidad de Antioquia y cumple funciones de
médico legista en Medicina Legal desde el ano 2001. Ademds,
ha realizado curso bdsico de medicina legal en la ciudad de
Bogotd con las respectivas actualizaciones y en salud

ocupacional.

Como médico legista en cuanto a delitos de abuso
sexual, en promedio atiende 2 casos por dia. Y precisa que
conoce los motivos por los cuales se encuentra en la sala de
audiencias, esto es, por un dictamen médico legal que realizd el
14 de noviembre de 2017 a la menor afectada V.R.R.; relatando
que esta llegd el compania de su madre, y allegaban un
dictamen médico legal previo que le fue practicado alainfante,
describiendo el examen fisico que no se descartaba una
penetracion y se sugeria ofras averiguaciones; razén por la cual

se le solicitaba aclarar que significaba perforado, y si el desgarro

29



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

descrito daba cuenta de una penetracion o accidente que tuvo

la nina.

La menor al momento de la valoracion médico legal,
precisé que era victima de abusos sexuales por su padre, pero
por debajo de la ropa interior, descartando siempre penetracion
con el pene o cualquier otro objeto. En cuanto a los hallazgos,
encontrd unos genitales de tipo femenino infantil, un himen anular
no eldstico integro, descartando desfloracion en la paciente,
siendo la perforacion algo normal, toda vez que todos los

himenes son perforados en su parte central. No habia desgarros.

En el contrainterrogatorio, expresa el testigo que como
médico cuenta con la claridad de diferenciar enfre un himen
perforado e himen desgarrado, pero ello puede llevar a error a
otras personas que no son profesionales de la salud. En cuanto al
dictamen anterior que le fue practicado a la menor, precisa que
al valorar nuevamente a la paciente no encuentra ninguna lesion
o desgarro en V.R.R., y aclara que a lo mejor por inexperiencia

posiblemente el médico anterior no fue preciso en el término.

Senala que la menor relaté que los tocamientos siempre
eran por debajo de la ropa interior en el drea de sus genitales,
negando penetracion. Y aclara que con los hallazgos
encontrados no considerd pertinente la toma de muestras u ofras

valoraciones.
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Refiere que el dictamen anterior, cumple con el
protocolo previsto, diferente es la conclusion, pues fueron los
hallazgos encontrados por el profesional de la salud en ese
momento, quien indicé que habia un desgarro antiguo, pero no
hubo descripcidon de este. Sin embargo, cuando valord a la

paciente no encontrd desgarros.

En el redirecto, contesta el testigo que al momento de la
valoracion encontrd una paciente en condiciones aceptables,
sin flujos anormales, con un himen anular, integro, no eldstico, no
habia fisuras, ni secreciones y sin desfloracion. Ademds, la menor

se encontraba orientada en tiempo, espacio y persona.

Ante la pregunta complementaria realizada por el
Juzgado de Primera Instancia, el testigo expresa que la menor en
momento alguno indicé el nombre de Ila persona que
presuntamente le readlizaba los tocamientos, sélo hacia

referencia a que lo hacia era su padre biolégico.

En cuanto a lo expuesto por el médico JULIO MARIO
HURTADO, avizora esta Corporacion que se trata un profesional
de la salud idéneo y con la suficiente experiencia para realizar
valoraciones sexoldgicas, para el caso en concreto, a menores
de edad victimas de delitos sexuales, pues labora en el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses desde el ano
2001. Aunado a que, como galeno experto y con el dnimo de

aclarar dictamen médico legal anterior que le fue realizado a la
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menor V.R.R., este precisa frente a las condiciones fisicas,
encontrar una menor en buenas condiciones y debidamente

orientada, con un himen integro, sin lugar a desfloracion anterior.

De lo expuesto por el profesional de la salud, se permite
corroborar los dichos de la menor frente a los abusos sexuales de
los que fue victima, y que también narrd a otras personas como
su madre, su abuela, comisario de familia y psicéloga forense,
esto es, ser victima de tocamientos en sus partes intimas
("*manoseos”) por parte de su progenitor, ademds de precisarse
la edad desde la cual fue victima de los senalados actos
libidinosos. Y si bien la menor al médico no le precisd el nombre
del victimario, si indicé tratarse de su progenitor, lo cual resulta
evidente que se trata del del sefior MARTIN ALONSO, sobre el cual
para las presentes diligencias obra estipulaciéon probatoria entre
las partes, que dan cuenta de su plena identidad y de que es el

padre biolégico de la afectada V.R.R.

Por otra parte, cabe resaltar como ya lo ha hecho esta
Corporacion en la presente providencia, que para el caso en
concreto en donde se investiga un acto sexual contra un menor
de edad, no se requiere que el examen sexoldgico arroje lesiones
en las victimas, precisamente por tratarse esencialmente de
tocamientos que en muchas oportunidades no dejan rastros en

el cuerpo del menor.
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Martha Lucia Lopez Poso, se hace presente en la sala de

audiencias a través de medios virtuales.

Senala que conoce al sefior MARTIN ALONSO VILLA hace 12
anos aproximadamente, quien era su yerno, pues tenia una
relacion sentimental con su hija Cristina Isabel, y de esta unidon
surge su menor nieta V.R.R. Ademas, dice conocer los motivos por
los cuales se encuentra rindiendo la declaracion, y es que

pretende que se haga justicia por lo que le sucedid a su nieta.

Relata que cuando su nieta tenia 8 anos, el padre de ésta
fue a la casa y se la llevd para comerse un helado. Precisa que
selallevd enla moto y enla salida le dijo ala menor que le queria
comprar ropa interior, procediendo a alzarle la falta y le tocd la
vagina excusandose en que debia saber cudl era su talla. De lo
sucedido la menor le contd ala mama, quien le dijo que lo mejor
era no dejar llevar mds la nina del sefior MARTIN ALONSO. Por lo
tanto, después empezd el acusado a buscarla en el colegio, a
llevarle plata indicdndole que le iba a dar una mensualidad, y en
una oportunidad le dijo que fueran a la casa de éste que le iba
a dar la plata, y alli volvid a tocarla, le levantd el uniforme del
colegio y la tocd, indicdndole que dejara de ser tan “arisca” y

que si no se dejaba no le iba a dar mas plata.
La menor V.R.R. vivia con ella, pues era su cuidadora,

ademdads vivia con varios nietos y la madre de la menor vivia con

ellas, pero por temporadas porque trabajaba bastante lejos. El
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padre de la menor vivia en el barrio Pavas del municipio de
Tarazd, Antfioguia. Aduce que V.R.R. en principio le comentd lo
ocurrido a su madre, y ésta se lo comunico. Posteriormente la nina
le contd a ella de manera directa, le dijo que se habia ido con el
papd a comer un helado, y cuando estaban en un lugar solo la
tocé en la vagina alzdndole la falda, ante lo cual MARTIN
ALONSO le manifestd que eso no era nada, y luego fue enla casa

cuando fue para que le diera una plata.

Senala que cuando el acusado empezd a llevarsela, muy
pronto no permitieron que se siguieran viendo, y posterior a ello
se fueron a vivir a la ciudad de Medellin, pero no hablaron con
MARTIN ALONSO por lo ocurrido, toda vez que senala que el
mismo siempre ha sido una persona muy “alfanera”. Y ante el
reclamo de MARTIN ALONSO por su derecho de padre a estar
con la menor, ésta decidid acudir ante la Comisaria de Familia a
contar lo ocurrido. Y aclara que ofro escenario en el que se
presentaron focamientos fue en la casa de la tia de la menor
(Lina), cuando MARTIN ALONSO le intentd besar la boca a su

nieta, quien logro liberarse y salir corriendo, y él se fue.

Aclara que de su hija Lina desconoce el lugar donde se
ubica, pues sabe que se fue a vivir lejos, pero no conoce donde
estd, como quiera que siempre ha sido muy desatendida de la

familia.
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En el contrainterrogatorio precisa la testigo que la menor la
vez que fue a la casa de MARTIN ALONSO fue sola, pues ella se
encontraba en el parque y éste de dicho lugar se la llevo a su
residencia. El siempre la esperaba a las afueras del colegio para
darle la plata, y en una ocasion que la tocd, le dijo que no le iba

a dar el dinero porque ella era muy “arisca”.

Conoce que MARTIN ALONSO cuando la menor estaba
pequena, él vivia con los padres y una hermana, pero ya cuando
su nieta tenia 8 anos, éste vivia con una senora de nombre
Yolanda. En cuanto al cuidado de la menor V.R.R., el mismo ha
estado a cargo de ellay la madre, ademds de un tio que siempre
ha estado pendiente de ella. Refiere que siempre la ha cuidado
en Tarazd, y en Medellin cuenta con la madre, pero ella también

la cuida.

Manifiesta que, frente a los cuidados de su nieta, el senor
MARTIN ALONSO le ha indicado a la menor que porque estaba
en la calle, que parecia una “cualquiera”, y que le iba a pegar
porque era el papd. Sin embargo, niega que el acusado le
hubiese dicho tanto a ella como a su hija algun reparo sobre los
cuidados de la menor, sdlo reclamaba llevdrsela por ocasiones a

SU casa.
Refiere que cree en lo que le contd la menor, pues ha sido

criada con buenas bases, y sabe con claridad que lo dicho por

ésta no son mentiras. Y en cuanto a su hijo Julian, expresa que el
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sefior MARTIN' ALONSO intenté agredirlo, esto, porque no han

tenido buenarelacion, y reclama que su hijo se le gastd un dinero.

Del relato de la sefiora MARTA LUCIA se desprenden
aspectos fundamentales frente a los actos libidinosos de los que
fue victima su menor nieta a la edad de 8 anos y hasta los 10
anos, esto es, aclara que hubo tocamientos por parte de su
padre MARTIN ALONSO en la vagina puntalmente en varias
oportunidades; siendo el primer escenario una vez que recogio a
V.R.R. en la moto y se la llevd a una parte sola donde le alzd la
falda y le tocd la vaginag; ofro fue cuando la recogid en el
colegio, se la llevd para la casa y le levantd el uniforme para
tocarla; y el Ultimo escenario a las afueras de la casa de su hija

Lina Marcela, cuando el acusado intentd besarla.

Contrario a lo expuesto por la defensa, para esta
Corporacion el tiempo que tardd la familia de V.R.R. en acudir
ante las autoridades para denunciar lo ocurrido, no es dbice para
restarle importancia a los actos libidinosos de los que fue victima
por parte de MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, pues notese
ademds como de la valoracion psicolégica y los dichos de su
progenitora y abuela, se logra avizorar que la relacidon entre
padre e hija desde lo ocurrido se fragmentd, y por lo que
propendieron tanto madre como abuela, fue alejarla en principio
del acusado para evitar mdas encuentros de los descritos. Sin
embargo, ante la actitud reclamante de MARTIN ALONSO por sus

derechos de padre y el miedo que ello generd en la menor, ésta
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decide acudir en compania de su abuela ante la Comisaria de

Familia de Tarazd.

Ahora bien, gue no hubiese comparecido al juicio la hija
de la senora Marta Lucia Poso, esto es Lina Marcela, no significa
la existencia de una estrategia con el fin de tachar el buen
nombre del acusado, toda vez que la misma madre hace
hincapié frente a dicho asunto, precisando que su hija siempre
ha estado distante de la familia, y no conoce su ubicacion, lo
cual resulta plausible para esta Corporacion. Y en cuanto a las
discrepancias que se hubiese suscitado entre MARTIN ALONSO y
su hijo Julidn por asuntos de dinero, tampoco avizora la
Corporacion que resulte ser un motivo que se oriente a afectar al
acusado, mdaxime que se reitera, obran elementos de prueba
que dan cuenta de los actos libidinosos de los que fue victima la
menor V.R.R., ademds de su propio relato, pues fue ella quien

tuvo que padecer los mismos.

Comparece al estrado judicial a través de medios virtuales
la senora Cristina Isabel Restrepo Lépez, madre de la menor

victima V.R.R.

Senala que conoce los motivos por los cuales rinde
declaracion, esto es, con el fin de declarar en el juicio del senor
MARTIN ALONSO, respecto a los abusos sexuales de los que fue

victima su hija V.R.R.

37



Fallo SPA CUI: 05 790 60 00314 2017 00014 (2019-1361-2)

Acusado: Martin Alonso Ramirez Villa

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

Refiere que en cuanto al trato padre e hija, siempre fue
distante, porque siempre estuvieron muy alejados. Cuando su hija
cumplid 8 anos empezaron a compartir, no mucho, pero salian
juntos en el municipio de Tarazd, Antfioquia. La menor siempre
vivié con la abuelay con ella, y MARTIN ALONSO vivia en el mismo

municipio en el barrio Pavas.

Manifiesta que la menor salia con él, pero ya en una
oportunidad no queria seguir saliendo con el papd, el senor
MARTIN ALONSO, y al preguntarle las razones por las cuales ya no
queria salir con éste, le narrd que era que su padre la tocaba en
las partes infimas, y que los hechos habian ocurrido, el primero en
una calle sola y oscura, donde le dijo que le iba a comprar ropa
interior, le preguntd que ropa usaba, y empezd a tocarla. Aclara
que lo expuesto ocurrid cuando la menor V.R.R. fenia 8 anos. La
menor no volvid a salir con MARTIN ALONSO, pero él la empezd a
esperar a las afueras del colegio, y le decia que fueran a la casa
de él, que le iba a dar un abrazo y un beso, ante lo cual ella le
manifestaba que, porque no lo hacia en ese momento, pero &l le

indicaba que era mejor en la casa que estaban solos.

Cuando la menor estuvo en la casa del padre, en dos
oportunidades intentd tocarle las partes intimas (vagina) y
besarla, y le dijo que no le podia decir ala mama, y que él como
padre tenia todo el derecho. Ante lo sucedido le prohibid a la
menor V.R.R. volver a ver a su padre, ademads de ella no querer

estar mds con él, razones que pusieron muy furioso a MARTIN
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ALONSO, quien la empezd a amenazar que la iba a demandar
porque le estaba robando el derecho de estar con su hija. Por lo
tanto, procedid a trasladarse con la menor a la ciudad de

Medellin.

En el confrainterrogatorio expresa la testigo que cuando
la menor le contd por primera vez lo ocurrido ella se encontraba
en el municipio de Tarazd, Antioquia. Que la menor fue en dos
oportunidades sola a reclamar la plata a la casa del papd,

porque él la esperaba afuera del colegio.

En cuanto a MARTIN ALONSO, precisa que para la fecha
de los hechos vivia con su pareja la senora Yolanda, de quien no
sabe nada. Y frente a la custodia de la menor, siempre ha estado
al cuidado suyo y el de su madre. Frente a Julidn su hermano,
manifiesta que tanto este como MARTIN ALONSO tuvieron un

altercado, cuando éste Ultimo recobrd la libertad.

Expresa que el sefior MARTIN ALONSO, usualmente le
decia ala nina que ella era una “desnutrida”, que no podia estar
enlacalle, que leiba apegar, y que iba a demandar a su madre,

debiéndose entfonces quedar al cuidado de él.
En el redirecto aduce que la menor V.R.R. en momento

alguno estuvo desnutrida, siempre ha sido una nina muy sana, ha

estado bien alimentada.
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En el recontradirecto aclara que desconoce los motivos
por los cuales MARTIN ALONSO decia que la menor siempre
andaba mal vestida y alimentada, cuando siempre ha estado
bien cuidada, pese a ser madre solterq, siempre ha propendido
porgue su hija esté en buenas condiciones; quizds supone que €l
padre le dijo esto a la menor porque tenia rabia, tfoda vez que

ella no queria pasar tiempo con él.

Observa la Sala de lo expuesto por la madre de la menor
V.R.R., que se precisa con exactitud los anos que tenia esta
cuando empezd a ser victima de actos libidinosos por parte de
MARTIN ALONSO, a quien identifica como el victimario y padre
de su hija, esto es, 8 anos y que se prolonga en el tiempo hasta
los 10 anos, conforme lo expuesto por la menor y ofros testigos
que comparecieron al juicio oral. Adicionalmente, describe la
testigo la parte puntual del cuerpo que refirié la menor le tocada
sU padre (vagina), ademads del intento por besarla, lo que
confirma los dichos expuestos fanto por la menor victima, como

por su abuela y psicologa.

Por otra parte, del testimonio rendido por la senora
CRISTINA ISABEL, se logra avizorar las vivencias tfraumdaticas que
generd el sefior MARTIN ALONSO en V.R.R., al punto que la misma
ya no queria estar mds con su padre, con el que se dijo tuvo una
relacion distante, pues su madre siempre fue madre soltera, y solo
a la edad de 8 anos empezo la victima a frecuentarlo ante el

reclamo de éste de pasar tfiempo con su hija. Noétese como la
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menor al enfrentar las precitadas escenas, decide no seguir
viendo a su padre, y éste pese a lo ocurrido continuaba
buscdndola en el Colegio, e incluso ofendiéndola con palabras
como “desnufrida”, y amenazando con demandar a su

progenitora para quedarse con ella.

La fiscalia declina del testimonio de la menor, toda vez
que se ingresé6 como prueba de referencia la entrevista forense
realizada por la psicéloga a través del protocolo SATAC. Y
declina del testimonio de la senora Lina Marcela Restrepo, pues
no ha sido posible ubicarla. Ademads, aclara que renuncia a cada

una de las pruebas testimoniales faltantes.

La defensa desiste de testigos testimoniales, sélo se haran
presentes dos de estos, Maria Nohemi Rios Jaramillo, y Rosa

Nohelia Rios Jaramiillo.

Se hace presente en el estrado judicial la sefiora Maria
Noemi Rios Jaramillo, senala que conoce los motivos por los
cuales se encuentra en la audiencia, esto es, respecto del juicio
que se adelanta en contra del sefior MARTIN ALONSO. Y
manifiesta su interés de declarar pese al parentesco que fiene

con el acusado.
Refiere que la nina de MARTIN ALONSO siempre llegaba

a la casa de este en compania de otras 4 menores, quienes

siempre pasaban por el corredor cerca de su casa, y las veia con
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el uniforme del colegio. En cuanto a la menor V., senala que la

empezd a ver como desde los 3 anos.

Manifiesta que el 24 de diciembre de 2015, estuvo con su
hija cerca de la casa, toda vez que el sefior MARTIN ALONSO se
las iba a llevar a comer un helado. Y aclara que su hija nunca le
manifestd que el sefior MARTIN ALONSO le era irrespetuoso, o que

la habia tocado, pese a que ellos han salido solos.

En el confrainterrogatorio senala que no conoce las
amigas de V., y precisa que veia a las menores porque pasaban
cerca de la casa, pues alli permanecia al ser ama de casa,
ademds que tiene una tienda y como estd pendiente puede ver
lo que pasaba afuera, mds o menos hasta las 8 de la noche.
Refiere que actualmente es la suegra del acusado, pues su hija

es la pareja de éste.

En el redirecto expresa que siempre que escuchaba alas
menores pasar cerca de su casa, es porque hacian bulla, pero
qgue nunca avizordé que la menor fuera abusada por parte de
MARTIN ALONSO. Siempre que pasaban las menores ingresaban

a la casa del acusado.

Del testimonio rendido por la suegra del sefior MARTIN
ALONSO, el mismo no resulta confiable para esta Corporacion,
como quiera que se encuentra orientado a favorecer dl

acusado. Aspecto que resulta evidente dado no solo por el
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vinculo enfre ambos, sino porgue no es una testigo presencial de
las conductas que ejecutaba el procesado en contra de la
victima, pues notese que los tocamientos como se viene
precisando se dieron en varias oportunidades y en escenario
como, lugar oscuro, casa del acusado en su interior, y a las
afueras de la casa de la fia de la menor; lugares a los que
evidentemente a sefora MARIA NOEMI no fuvo acceso, pese a

ser vecina de MARTIN ALONSO, y vivir frente a su residencia.

Téngase en cuenta como precisa siempre y es reiterativa
en ello, al senalar que la menor V.R.R. nunca estaba sola vy
siempre iba ala casa de su padre con 4 menores mdas amigas del
Colegio, y que veia a la hija del acusado desde los 3 anos. Sin
embargo, pese a todo el tiempo que llevaba de ver a la menor
transitar cerca de su casa con sus companeras en direccion a la
casa de MARTIN ALONSO, de ser ademds su suegra, y en un
municipio tan pequeno en su casco urbano como es Tarazd,
desconocia tan siquiera el nombre de alguna de las menores que

siempre acompanaban a V.R.R.

Se presenta a declarar la senora Rosa Rios Jaramillo,
quien sefiala que conoce a la menor V. hija de MARTIN ALONSO,
toda vez que ella era aseadora en la casa de él en horas de la
tarde, y le consta haber visto a la menor dos o 3 veces a la
semana en la vivienda; aclarando que no vio ninguna
circunstancia que hubiese dado cuenta de actos de abuso por

parte del acusado, pues siempre la menor V. lo saludaba de
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manera normal y le pedia dinero. Con sus amigas se tomalban un

“fresco”, jugaban y después se iban.

La menor siempre iba acompanada a la casa con
companeras de estudio, y sélo cuando MARTIN ALONSO
consiguidé moto llevaba a la menor a la vivienda de la madre, en

compania de las demds menores amigas.

Refiere que trabaja hace mucho tiempo en la casa de
MARTIN ALONSO, y jamds vio actos de abuso sexual por parte del
acusado, y aclara que el mismo es una persona muy respetuosa
que incluso aconsejaba a su hija, diciéndole que no les recibiera
dinero a los hombres de la calle. Por lo tanto, considera que lo

que le estd sucediendo hace parte de una calumnia.

Para el 24 de diciembre de 2015 ella se encontraba en
su casa frente ala de MARTIN ALONSO, y ese dia estaba la menor
V. vy las demds ninas por el corredor jugando, y después siempre
iban a comer helado. Aclara que la menor nunca llegaba sola,
porque ella vive muy lejos, diferente fuera que MARTIN ALONSO

pasara a recogerla a su residencia.

En el contrainterrogatorio, precisa que no conoce a las
menores que acompanaban a la menor V. Y siempre llegaba a
la casa de MARTIN ALONSO a las 4 de la tarde, por lo que
desconoce en el resto del dia que ocurria en la casa del

acusado. Desde hace 5 anos aproximadamente aseaba la casa
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de MARTIN, y siempre se quedaba hasta las 7 de la noche;
usualmente iba dia de por medio, por lo que no sabe que ocurria

los dias que no iba.

Manifiesta que MARTIN ALONSO siempre le aconsejé a su
hija, le decia que no les recibiera dinero a los hombres porque
estos son interesados, y siempre estuvo presente cuando el

acusado le daba consejos a la menor.

En el redirecto precisdé que la menor V. siempre iba
cuando terminaba la jornada escolar, que es a las 5 de la tarde,

y nunca vio nada irregular.

Siempre MARTIN ALONSO aconsejaba a su hija como si

fuera su padre.

En cuanto al testimonio rendido por la senora ROSA, vecina
y empleada del acusado MARTIN ALONSO, de su relato se
desprende que en efecto dadas sus ocupaciones no lograba
estar pendiente de todo lo que ocurria en la vivienda de éste,
pues solo iba a laborar a dicho lugar dia de por medio y de 4 de
la tarde a 7 de la noche, sin que le conste lo que sucedia los dias
que no iba y a en la horas en que no estaba laborando en la
casa del sefior MARTIN ALONSO.

Obsérvese también, como es reiterativa en indicar que la

menor V.R.R. nunca iba sola a la casa de su padre, y siempre iba
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en compania de sus amiguitas, incluso indicdé que cuando el
acusado MARTIN ALONSO llevaba a su hija en la moto, también
lo hacia en compania de las ofras ninas de las que, pese a
trabajar hace ya muchos anos en la vivienda del acusado,

desconocia por completo sus nombres.

En ese orden, de la valoracion probatoria realizada por este
Tribunal tanto a las pruebas de cargo como las de descargo, se
tiene que se configura un concurso homogéneo y sucesivo de
ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO en disfavor de la menor V.R.R., como lo avizord el
Juez de Primera Instancia, que el autor responsable de dicho
concurso de conductas punibles es el acusado MARTIN ALONSO
RAMIREZ VILLA, a quien la menor y demds testigos que fueron
llevados al estrado judicial debidamente identificaron e

individualizaron en tanto precisaron se trata del padre de V.R.R.

De las pruebas aportadas y el respectivo debate probatorio,
se logra establecer que los actos libidinosos de los que fue victima
la menor V.R.R. ocurrieron en diversas oportunidades y lugares
diferentes debidamente descritos, contrario a lo expuesto por la
defensa, quien discrepa que para el caso en concreto jamds se
hizo referencia a fechas y horas, lo cual no es de recibo para esta
Corporacion, pues conforme lo afirma la psicdloga forense al
realizar entrevista a la afectada, ésta expuso un relato claro,
coherente y espontdneo, y si bien no hizo precision a las fechas y

hora en que ocurrieron los sucesos descritos, no puede ello
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restarle credibilidad al relato de la menor, quien evidentemente
ante las vivencias fraumaticas por las que tuvo que atravesar es
factible que no sea concisa en fechas y horas, ademds de su

corta edad.

Ahora bien, en cuanto al lenguaje empleado por la menor
durante la entrevista que le fue realizada por profesional en
psicologia forense, encuentra la Sala que, el mismo fue
espontdneo, coherente y congruente; durante la valoracion
psicoldgica que contd con el debido protocolo SATAC, la menor
estuvo orientada y dispuesta a contar sin presion lo ocurrido, no
habiendo preguntas sugestivas que la orientara a una respuesta
determinada. Porlo tanto, no se avizora manipulacion o intencidon
de afectar el buen nombre del sentenciado en atencidén alo que
la defensa aduce una alianza familiar, pretendiendo vislumbrar
rencillas o altercados anteriores entre el procesado y el tio
materno de la menor V.R.R.; teoria que carece de cualquier
fundamento, y no logra restar credibilidad a lo expuesto por la

victima.

En cuanto ala forma como la menorrelatd lo ocurrido tanto
a su madre como abuela, y posteriormente al Comisario de
Familia y profesional en psicologia forense, observa la Sala que si
bien no se trata de exactamente el mismo relato, del cudl
evidentemente no se puede pretender sea contado como a
manera de libreto a cada una de las personas descritas, maxime

que se trata de una menor de edad; el mismo si guarda
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importantes similitudes y concordancia que logran corroborar por
esta Sala la ocurrencia de los hechos, y las veces en las que se

presentaron.

Frente a la prueba de referencia con la que senala la
defensa se funda exclusivamente |la sentencia condenatoria de
primera instancia en contra de su prohijado, como ya lo ha
advertido la Sala, para el caso en concreto la entrevista realizada
por psicologo forense mediante el protocolo SATAC vy fijada en
debido medio audiovisual como o establece la Ley 906 de 2004,
constituye una prueba excepcional dada la calidad de la
victima, pues pese a tratarse de una declaracion rendida por
fuera del juicio oral por un menor victima de delitos sexuales, la
misma resulta plena prueba en el proceso en atencidon al
principio pro infans. Es por lo que, incluso habiéndose llevado la
menor victima a juicio, la declaracidon rendida anterior a dicho
escenario procesal resulta ser admisible como pruebaé. No siendo
solo la entrevista rendida por V.R.R. la Unica prueba que funda la

sentencia de primera instancia como se viene de exponer.

Notese, ademds, como el Ente Acusador en aras de no
revictimizar a la menor y avizorando la imposibilidad a futuro de

llevarla ajuicio oral, toda vez que ésta ya residia en la ciudad de

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. Sentencia del 20 de mayo de 2020 — Radicado SP934-
2020 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya.

“Por lo tanto, la Sala concluye que las declaraciones rendidas por fuera del juicio oral por un nifio victima de
abuso sexual, son admisibles como prueba, asi el menor sea presentado como testigo en este escenario.

En ese sentido, lo esencial, a este efecto, es que la disponibilidad del testigo en el juicio no sea plena sino
relativa por su edad, porque el paso del tiempo le impida recordar lo sucedido, o por cualquier situacién analoga
que le imposibilite o dificulte atestar de manera adecuada.
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Medellin, porlo que fue incorporada la entrevista como elemento
de prueba en aras de proteger las garantias fundamentales que

le asisten a V.R.R.

Asi las cosas, tanto las declaraciones rendidas por la abuela
y madre de la menor, como sus propias versiones y la de la
psicologa forense, son para esta Corporacion de total
credibilidad, maxime que con relaciéon a las narraciones de la
victima habrd de otorgdrsele una mayor apreciacion conforme
lo establece el principio pro infans’, en tanto los menores gozan
de un interés superior debiéndose siempre escoger aquella
interpretacion que brinde mayor proteccién a los ninos, ninas y
adolescentes. Por lo tanto, la aplicacion del principio pro infans
deberd siempre anteponerse a las garantias de los demds
intervinientes dada su relevancia constitucional, sin que ello

signifique una afectacion al debido proceso.

En cuanto a la inconformidad que esboza la defensq,
respecto a la falsedad que se desprende de la entrevista que le
fue realizada a V.R.R. por psicéloga forense por tachdn o
enmendadura en el informe, ya ha hecho hincapié esta

Corporacion frente a dicho tépico, y es que el exceso de

7 Corte Constitucional Sentencia C-177 de 2014

“No le asiste entonces razdn a quienes solicitaron declarar inexequibilidad parcial del articulo 2° de la Ley
1652 de 2013 hasta este momento analizado, pues en aplicacion del principio pro infans las normas que
protegen a los menores de edad en el proceso penal para garantizar el interés superior prevalecen, al tiempo
que, como quedo visto, no constituyen per se una afrenta o desconocimiento frente a los derechos a un juicio
Jjusto.”.
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ritualidades o formalidades no puede restarle credibilidad a lo
expuesto por la menor victima de delito sexual, reiterando la
proteccion constitucional superior que le asiste por ser menor de
edad, sin que el fachdén o la enmendadura de la que la defensa
reclama nulidad, resulte una sustancial afectacion al debido
proceso, y hubiese cercenado las garantias fundamentales del

acusado.

Finalmente en cuanto al primer dictamen médico legal que
se le realizd a V.R.R., y del que discrepa la defensa presenta
sendos errores, para la Sala resulta evidente que del debate
probatorio que se dio en las presentes diligencias, se logrd
establecer que dicha valoracion médico legal fue aclarada
debidamente por posterior profesional de la salud experto en
medicina legal, quien concluyé que la menor contaba con un
himen integro sin desfloracién, lo que aclara reiteradamente esta
Corporacion que en ningun caso significa que los actos sexuales
Nno se hubieran presentado, pues no se requiere que los mismos

dejen rastro en la afectada.

En ese orden no se advierte ninguna duda, por el contrario,
se cumplen a cabalidad los presupuestos contenidos en el
articulo 7° del Codigo de Procedimiento Penal para confirmar la
sentencia condenatoria proferida en primera instancia, pues, las
dudas que advirtié el defensor de MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA
en su recurso de apelacidon se encuentran debidamente

desvirtuadas con las probanzas practicadas en el juicio oral y
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publico tal y como se mostrd por la Sala, en acdpites

precedentes.

En este sentido, CONFIRMARA esta Corporacion la
sentencia proferida por el Juzgado Penal del Circuito de
Caucasia, Antioquia del 26 de septiembre de 2019 en disfavor de
MARTIN ALONSO RAMIREZ VILLA, conforme lo expuesto.

Sin que se precise de mds consideraciones, EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE ANTIOQUIA EN SALA DE DECISION PENAL,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

5. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la sentencia de la
naturaleza, fecha y origen indicados, con fundamento en las

argumentaciones esbozadas en precedencia.

SEGUNDO. Ejecutoriada la presente sentencia, enviese,
por intfermedio del Juez A-quo, la actuacidn a los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad ®, para lo de su

cargo y competencia.
TERCERO: La presente decisidon se nofifica en estrados y

confra la sentencia procede el recurso de casacion para los

intervinientes.
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NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADA
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JUAN CARLOS CARDONA ORTIZ
MAGISTRADO

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO.
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SECRETARIO

Firmado Por:

NANCY AVILA DE MIRANDA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 003 PENAL DE ANTIOQUIA

PLINIO MENDIETA PACHECO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 002 PENAL DE ANTIOQUIA
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Radicado: 2021-0025-4
Accionante: John Faber Arias Montoya afectado Robert Morales Roman

CONSTANCIA SECRETARIAL: Para los fines correspondientes, pongo en
conocimiento del H. Magistrado PLINIO MENDIETA PACHECO, expediente
digital de la accion constitucional de primera instancia referida, dentro de
la cual el Accionante impugné la decision (archivo 24)

Es de anotar que al no obtener confirmacion de lectura o acuse de recibido
de la notificacién del fallo de tutela por parte de la Personeria Municipal de
Yolombo6 Ant., y del vinculado Dr. Edwar Ricardo Valencia Cano, pese a
recibirse reporte de envié satisfactorio hubo de fijarse Edicto para su
notificacién, el cual fue desfijado el dia cinco (05) de febrero de 2021 (archivo 26),
corriendo como término para impugnar la decision los dias 08, 09 y 10 de febrero del afio
en descuento, habiéndose entonces presentado en tiempo oportuno la impugnacion por el
accionante misma que fue recibida el 05 de febrero de 2021 (archivo 23).

Durante los dias subsiguientes se recopilaron todos los archivos allegados al correo

institucional para ser compilados de forma cronoldgica, y asi organizar el expediente digital
puesto a consideracion.

Medellin, febrero veintiséis (26) de 2021.

.—_k
ALEXIS TO RAN.
tario

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

SALA PENAL

Medellin, febrero veintiséis (26) de dos mil veintiuno

Para que sea desatado ante la Sala de Casacion Penal de la Honorable
Corte Suprema de Justicia, se concede el recurso de apelaciéon
interpuesto de forma oportuna por el accionante John Faber Arias
Montoya, contra la sentencia de tutela de primera instancia, proferida
en esta Corporacién con ponencia del suscrito Magistrado.

Remitase el expediente para tal fin.

CUMPLASE

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO

Firmado Por:

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 002 PENAL DE ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
088a002536¢ce742dc733a07beal6713f6f54c9aba2451aadb5cdb1b46044fc0d
Documento generado en 01/03/2021 09:42:55 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

CARRERA 52 NRO. 42-73, PISO 27, OFICINA 2701.
232 5569 -232 0868
secsptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL
SEDE CONSTITUCIONAL

Medellin, primero (01) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

N° Interno : 2021-0217-4

Auto de Tutela - 12 Instancia.
Accionante : Carlos Andrés Ramirez Zapata
Accionadas : Juzgado Segundo de Ejecuciéon de

Penas y Medidas de Seguridad de
Medellin y otro

Decision Declara incompetencia. Dispone
remision de las diligencias ante el
Tribunal Superior de Medellin.

El ciudadano CARLOS ANDRES RAMIREZ ZAPATA
promueve accion de tutela, contra el JUZGADO SEGUNDO DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE MEDELLIN v el
JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
ANTIOQUIA, en procura de la proteccion entre otras, de su garantia

constitucional fundamental del debido proceso; accion que le
correspondio por reparto a la Sala Penal de esta Corporacion, por

considerarla superior jerarquico de las accionadas.

Asumido el conocimiento de la accidn
constitucional, el Juzgado Cuarto Penal del Circuito Especializado,
pese a ser una de las autoridades referidas por el sefior Ramirez
Zapata como una de los entes accionados, manifesto no haber
conocido proceso alguno en el cual aquel figurara como

sentenciado, pudiéndose establecer en todo caso que una decision



N°Interno : 2021-0217-4

Auto de Tutela — 12 Instancia.
Accionante : CARLOS ANDRES RAMIREZ ZAPATA
Accionado : Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Medellin y otro.

condenatoria en su contra lo fue el Juzgado Cuarto Penal del

Circuito Especializado de Medellin.

En esas condiciones, observa la Sala, en
atencion a las entidades que han de conformar el polo pasivo de la
litis, que acorde a la normativa establecida en punto de las reglas
de competencia, para efectos del conocimiento de esta clase de
tramites constitucionales, en el inciso 1, numeral 2, articulo 1, Decreto

1382 de 2000, que a la letra reza: “Cuando la accioén de tutela se promueva
contra un funcionario o corporacién judicial, le sera repartida al respectivo

superior funcional del accionado. Si se dirige contra la Fiscalia General de la

Nacion, se remitira al superior funcional del juez al que esté adscrito el Fiscal”;
teniendo en cuenta que en el presente caso, los Juzgados
accionados lo serian el Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Medellin y el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Medellin, la competencia recae entonces en el H.
Tribunal Superior de Medellin, Sala de Decision Penal, COMO superior

funcional de los Jueces Penales del Circuito de esa Municipalidad.

Desde esta perspectiva, advierte esta
Magistratura que la falta de competencia que le asiste respecto del
presente asunto, pese a haber asumido su conocimiento de cara a
la informacién aportada por el mismo accionante, quien formulo
esta queja constitucional adicionalmente frente al Juzgado Cuarto
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, devendria en una
irregularidad insaneable, al tratarse de la observancia misma de
reglas de competencia, en razon del factor funcional, que no de
simples reglas de reparto, que ameritaran del Juez de tutela un
pronunciamiento de fondo sobre el asunto, pese a las

circunstancias.



N°Interno : 2021-0217-4

Auto de Tutela — 12 Instancia.
Accionante : CARLOS ANDRES RAMIREZ ZAPATA
Accionado : Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Medellin y otro.

Precisamente, en lo que atafie a la
diferenciacion entre las reglas de competencia y de reparto, la H.
Corte Constitucional ha definido que ante las inconsistencias que
deriven de la aplicacion o interpretacion de aquéllas —las reglas de
competencia-, v. gr., en punto del factor funcional, lo procedente
entonces, es remitir la actuacion ante el juez sobre el cual se
considera, radica la competencia, tal como se desprende del
analisis efectuado por el maximo tribunal constitucional en la
materia, mediante Auto N° 124, calendado el dia 25 de marzo de 2009
y reafirmado a través del Auto N° 061 del 6 de abril de 2011, ambas

decisiones, con ponencia del Magistrado Humberto Antonio Sierra Porto.

En ese orden, estima la Sala que el conocimiento
de la presente accion, no radica en esta Magistratura, sino, para el
caso que nos ocupa, en el H. Tribunal Superior de Medellin, por lo que
se dispondra la remision de la presente accidbn ante esa
Corporacion, al considerarse que es alli donde radica la
competencia para conocer del referido tramite constitucional, pues
las entidades accionadas son el JUZGADO SEGUNDO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD vy el
JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
DE ANTIOQUIA, de la misma municipalidad.

Del mismo modo, se propondra desde ahora el
respectivo conflicto negativo de competencia, en tanto no sean de

acogida los planteamientos que aqui fueron objeto de andlisis.



N°Interno : 2021-0217-4

Auto de Tutela — 12 Instancia.
Accionante : CARLOS ANDRES RAMIREZ ZAPATA
Accionado : Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Medellin y otro.

En mérito de lo brevemente expuesto, EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA DE DECISION
PENAL EN SEDE CONSTITUCIONAL, DECLARA QUE NO ES
COMPETENTE para asumir el conocimiento de la accién de tutela
promovida por el ciudadano CARLOS ANDRES RAMIREZ ZAPATA; en
consecuencia, SE DISPONE que por Secretaria de la Sala, se
proceda a remitir las diligencias ante el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin, Sala de Decision Penal, en punto de la competencia
para conocer del referido tramite de amparo constitucional; lo
anterior, conforme a los fundamentos consignados en la parte

motiva.

De igual forma, SE PROPONE desde ahora el
conflicto de competencias a que haya lugar, en el evento en que no
sean de recibo los argumentos expuestos por esta Sala de

Decision.
Ademas, SE DISPONE efectuar comunicacion a

la parte actora, en torno a lo que fue materia de la presente

decision.

CUMPLASE.

PLINIO MENDIETA PACHECO
MAGISTRADO
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Auto resuelve de plano recusacién
Procesado: Andrés Montoya Naranjo y otfros
Delito: Secuestro extorsivo y otros

Radicado: 05-001-60-00000-2019-01182

(N.I. TSA 2021-0214-5)

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta N° 25 de |la fecha.

Proceso Auto Interlocutorio Ley 906 de 2004
Asunto No hay confroversia frente a la recusacion planteada
Radicado 05-001-60-00000-2019-01182 (N.I. TSA 2021-0214-5)
Decisién Se abstiene de decidir

ASUNTO A TRATAR

Procede la Sala a pronunciarse sobre la decision del Juez Primero Penal
del Circuito Especializado de Antioquia, de remitir las diligencias a estar
Corporacion tras no aceptar la recusacion propuesta por la defensa de
los procesados en contra del Juez Cuarto Penal del Circuito

Especializado de Antioquia, quien tampoco la aceptod.

ANTECEDENTES

En audiencia de juicio oral del 6 de noviembre de 2020, el defensor de
ANDRES FELIPE MONTOYA NARANJO y DANILO ATEHORTUA LOPEZ,
recuso al Juez Cuarto Penal del Circuito Especializado de Antioquia ya

que profirié sentencia condenatoria en contra de otros dos coacusados



Auto resuelve de plano recusacion
Procesado: Andrés Montoya Naranjo y otfros
Delito: Secuestro extorsivo y ofros

Radicado: 05-001-60-00000-2019-01182

(N.I. TSA 2021-0214-5)

de este proceso, quienes decidieron acudir a la terminacién anficipada

del mismo a través de un preacuerdo celebrado con la fiscalia.

En la misma diligencia, el funcionario judicial no aceptd la recusacion.
En el mismo sentido se pronuncié el Juez Primero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia el 24 de febrero de 2021, luego de que le
fueran remitidas las diligencias, por lo que decidid enviar la actuacion a

esta Corporacion para que se resolviera de plano sobre la recusacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

En esta oportunidad la Sala se abstendrd de darle curso a la recusacion
planteada por cuanto es claro que no existe ninguna controversia entre

los jueces implicados.

Sobre este particular tema, la Corte Suprema de Justicia reiterd que
cuando un Juez es recusado y no la acepta, debe remitir el asunto al
Juez que le sigue en turno, vy si este Ultimo comparte la posicion del
inicial, se entiende finalizada la controversia, y por lo tanto, el caso

debe seguir en conocimiento del recusado.!

De ahi que no es el Tribunal la autoridad competente para
pronunciarse, en este momento, en relacion con la recusacion
propuesta por el defensor en contra del Juez Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Antioquia, como parece entender el Juez Primero
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, a quien se le remitiran las

diligencias para que le imparta el trédmite correspondiente.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo 2 del acuerdo
PCSJA20-11518 de 16 de marzo de 2020, la rotacion de esta ponencia

1 CSJ SP radicado 46732 del 9 de 2015, AP5201-2015, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.



Auto resuelve de plano recusacion
Procesado: Andrés Montoya Naranjo y otfros
Delito: Secuestro extorsivo y ofros

Radicado: 05-001-60-00000-2019-01182

(N.I. TSA 2021-0214-5)

a la Sala de decision, se realiza de manera virtual a través del correo
institucional desO5sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y SU
aprobacion se efectia de acuerdo a la aceptacion del contenido de
la sentencia por cada uno de |os revisores por medio de sus correos

oficiales.

Por lo anterior, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, en Sala de Decision
Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE DE DECIDIR la recusacion deprecada por la
defensa contra el Juez Cuarto Penal del Circuito Especializado de

Antfioquia.
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Antioquia para que le imparta el tramite

correspondiente.

TERCERO: INFORMAR de esta decision a defensa y demds sujetos

procesales.

Contra esta decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado
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Consulta sancion por desacato

Incidentista: Laura Valentina Cardona Castaneda
Accionado: Unidad de Victimas

Radicado: 05034 31 04001 2020 00105

N.l. TSA: 2021-0179-5

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente

RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta N° 25

Proceso Incidente de Desacato

Instancia Consulta Sancién por Desacato

Sancionado Unidad de Victimas

Radicado 05034 31 04001 2020 00105 (N.I. TSA: 2021-0179-5)
Decision Confirma sancion

ASUNTO

Procede la Sala a resolver la consulta de la sancidn que por desacato
impusiera el Juzgado Penal del Circuito de Andes (Ant.), al representante
legal de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas
(UARIV) doctor Ramén Alberto Rodriguez Andrade, por no haber dado

cumplimiento a un fallo de tutela.



Consulta sancion por desacato

Incidentista: Laura Valentina Cardona Castaneda
Accionado: Unidad de Victimas

Radicado: 05034 31 04001 2020 00105

N.l. TSA: 2021-0179-5

HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

Con sentencia del 14 de octubre de 2020, el Juzgado Penal del Circuito de
Andes concedid el amparo constitucional a los derechos fundamentales de
peticion, dignidad humana, minimo vital e igualdad de la sefora Laura
Valentina Cardona Castaneda. Le ordend a la Unidad Administrativa
Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas a fravés de su
representante legal, que de manera inmediata a la noftificacion del fallo,
realizara las gestiones necesarias tendientes a suministrar y notificar en forma
efectiva una respuesta de fondo respecto de la solicitud formulada por la
accionante el 30 de agosto de 2019, reiterada, relacionada con la
indemnizacion administrativa por desplazamiento forado, con la posibilidad

de hacer uso de los recursos de ley.

Por solicitud que hiciera la parte actora de dar inicio al incidente de
desacato, con auto del 25 de noviembre de 2020 el Juzgado dio apertura
al incidente de desacato en contra de Ramon Alberto Rodriguez Andrade

por incumplimiento a la orden constitucional.

El 11 de diciembre de 2020, el Despacho impuso al referido funcionario multa
de tfres (3) ssm.Im.v y tres (3) dias de arresto, como consecuencia del

desacato al fallo de tutela.

Esta Sala establecid comunicacion telefénica con la parte accionante
obteniendo informacidén en el entendido de que la Unidad de Victimas no
ha dado respuesta a su solicitud de informacidn por lo que persiste la

vulneracién de su derecho fundamental de peticion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

El incidente de desacato a un fallo de tutela, de que tratan los articulos 52 y

ss. del Decreto 2591 de 1991, es una actuacion correccional comprendida

dentro del género llamado “Derecho Sancionatorio” y las sanciones



Consulta sancion por desacato

Incidentista: Laura Valentina Cardona Castaneda
Accionado: Unidad de Victimas

Radicado: 05034 31 04001 2020 00105

N.l. TSA: 2021-0179-5

establecidas por la ley para el incumplimiento de los fallos de tutela,

denominado desacato, hacen parte de ese derecho.

Este tipo de sanciones se rigen por los mismos principios y categorias bdasicas
del Derecho Penal, propio de la figura sancionatoria por desobedecimiento
a la Ley, al punto que sin temor a dudas es un acto ilicito, que puede

concurrir con la conducta punible de fraude a resolucion judicial.

Para decidir de fondo un incidente de desacato como consecuencia de no
acatar la orden constitucional, es necesario que el juzgador examine 10s
diferentes elementos cuya concurrencia son obligatorios para predicar
responsabilidad porla desatencion de una orden de tutela. Sino se presenta
alguno de los presupuestos requeridos, no se podrdn imponer las sanciones

prescritas en la Ley.

Para establecerse el incumplimiento de la orden de tutela, debe fijarse el
alcance de la misma, |las notificaciones efectivas, los responsables de su

cumplimiento y capacidad o posibilidad de hacerla efectiva.

La sola verificacion objetiva del incumplimiento de una sentencia de tutela
no puede conducir a la imposiciobn de una sancidén correccional, pues
adicionalmente se ha de constatar la responsabilidad subjetiva, esto es, que
el desacato ha sido deliberado, lo que se acredita con la rebeldia del
accionado, a pesar de los requerimientos para que cumpla la orden de

futela.

En este asunto, el problema juridico se concreta en la responsabilidad que
asiste a la enfidad que resulté obligada con el fallo de tutela, y de conteraq,
establecer si debe confirmarse la sancidn impuesta desde la primera
instancia al Representante Legal de la UARIV, debido al incumplimiento que
al parecer se sostuvo respecto a la orden constitucional proferida por el

Juzgado Penal del Circuito de Andes-Antioquia el 14 de octubre de 2020.



Consulta sancion por desacato

Incidentista: Laura Valentina Cardona Castaneda
Accionado: Unidad de Victimas

Radicado: 05034 31 04001 2020 00105

N.l. TSA: 2021-0179-5

Con la constancia con informacién proporcionada por la parte actora en
grado de consulta, es posible para esta Sala afirmar que el representante
legal de la UARIV, vinculado en debida forma a este frdmite incidental, ha
incumplido la orden constitucional que ampard los derechos esenciales de

la afectaday que le impuso directamente la obligacion de su cumplimiento.

La orden constitucional consistié en que la UARIV emitiera una respuesta de
fondo respecto de la solicitud formulada por la accionante el 30 de agosto
de 2019, reiterada, relacionada con la indemnizacion administrativa por
desplazamiento forzado, con la posibilidad de hacer uso de |os recursos de

ley, pero esa orden no ha sido cumplida.

Aunque el representante legal de la enfidad accionada fue enterado en
debida forma de la apertura formal del incidente de desacato, no acreditd
el cumplimiento del fallo de tutela proferido por el Juzgado Penal del
Circuito de Andes-Antioquia el 14 de octubre de 2020.

Es claro que la accionante no ha sido amparada en sus garantfias
fundamentales como se dispuso en su oportunidad, porque la orden

impartida, objeto de la tutela y presente desacato, no ha sido cumplida.

Por lo tanto, se confirmard el auto del 11 de diciembre de 2020 mediante el
cual el Juzgado Penal del Circuito de Andes, sanciond con arresto de tres (3)
dias y multa de tres (3) s.m.I.m.v al doctor Ramon Alberto Rodriguez Andrade

representante legal de la UARIV.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del acuerdo
PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, prorrogado, la rotaciéon de esta
ponencia a la Sala de decisidon se realiza de manera virtual a través del
correo institucional  desO5sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co; y su
aprobacion se efectia de acuerdo con la aceptacion del contenido del

auto por cada uno de los revisores por medio de sus correos oficiales.



Consulta sancion por desacato

Incidentista: Laura Valentina Cardona Castaneda
Accionado: Unidad de Victimas

Radicado: 05034 31 04001 2020 00105

N.l. TSA: 2021-0179-5

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,

administrando justicia en nombre de la RepuUblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia del 11 de diciembre de 2020, proferida
por el Juzgado Penal del Circuito de Andes (Antioquia), en razon de los

argumentos aludidos en la parte motiva.

SEGUNDO: INFORMAR que esta decision se debatido y aprobd por correo
electronico, siguiendo los acuerdos PCSJA20-11517 y PCSJA-20-11518 de

2020 prorrogados, del Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Remitase el expediente al Juzgado de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:
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Tutela primera instancia

Accionante: Edgar Edmundo Castaneda Carvajalino

Accionado: Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de Antioquia
Radicado interno: 2021-0195-5

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA PENAL

Medellin, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente
RENE MOLINA CARDENAS

Aprobado en Acta N° 25

Proceso Tutela

Instancia Primera

Accionante Edgar Edmundo Castaneda Carvgjalino
Juzgado Tercero de Ejecucidon de Penas y Medidas de

Accionado Seguridad de Antioguia
Tema Derecho de peticién
Radicado (2021-0195-5)

Decision Niega por hecho superado

ASUNTO

Procede la Sala a decidir en primera instancia la accidén de tutela
presentada por el sefior EDGAR EDMUNDO CASTANEDA CARVAJALINO,
en confra del JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE ANTIOQUIA. al considerar vulnerados sus derechos
fundamentales de peticion, debido proceso, acceso a la

administracion de justicia, buen nombre, trabajo y minimo vital.



Tutela primera instancia

Accionante: Edgar Edmundo Castaneda Carvajalino

Accionado: Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de Antioquia
Radicado interno: 2021-0195-5

HECHOS

Afirma el accionante que:

1- Ya cumplié la pena de 40 meses de prisiobn que le impuso el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Santa Barbara-Antfioquia por

el delito de porte de armas.

2- El 12 de noviembre de 2020, el Juzgado accionado decretd la

extincion de la pena de 40 meses de prision.

3- El 3 de diciembre de 2020 solicitd al Juzgado copia del auto que
ordend la extincidon de la pena. La peticidon fue reiterada los dias

17y 31 de enero de 2021. No ha obtenido respuesta a su solicitud.

PRETENSION CONSTITUCIONAL

Pretende la proteccion de sus derechos fundamentales y que se le
haga entrega de las copias del auto mediante el cual se decretd la

extincion de su condena.

RESPUESTA DE LA AUTORIDAD ACCIONADA

La Juez Tercera de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Antioquia informé que el 23 de febrero de 2021 remitié a los correos
electronicos aportados por el accionante, copia de del auto
interlocutorio No. 2417 del 11 de noviembre de 2020 recibido sin
inconveniente por el actor, segun las constancias que se anexan con

la respuesta.

Pide que se declare la carencia de proteccidon constitucional por

hecho superado.



Tutela primera instancia

Accionante: Edgar Edmundo Castaneda Carvajalino

Accionado: Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de Antioquia
Radicado interno: 2021-0195-5

CONSIDERACIONES DE LA SALA

De conformidad con el numeral 5° del articulo 2.2.3.1.2.1del decreto
1983 de 2017, es competente esta Sala para conocer la accion de

tutela objeto de estudio.

La presente acciéon de tutela tenia por objeto que el Juzgado Tercero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Antfioquia
respondiera la peticidon realizada por el accionante con la que
pretendia que le remitieran copia de la decision del 11 de noviembre
de 2020 con la que se decretd la extincion de su condena de 40 meses

de prision.

Sin embargo, segun la respuesta dada por la autoridad accionada y
las constancias aportadas al fradmite, ya se respondid la solicitud del

accionante.

El Juzgado accionado remitio la respuesta a los correos electrénicos
suministrados por el actor para efectos de noftificaciones en sus

diferentes solicitudes.

De esta manera, es claro que se ha configurado un hecho superado

respecto de su pretension constitucional.

Acerca de la carencia de objeto de proteccidén constitucional por

hecho superado, ha dicho la Corte Constitucional que!:

“La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que
la carencia actual de objeto se configura cuando frente a las
pretensiones esbozadas en la accion de tutela, cualquier orden
emitida por el juez no tendria algun efecto o simplemente “caeria en
el vacio.

(..)

1 Corte Constitucional, sentencia T-038, del 1° de febrero de 2019.



Tutela primera instancia

Accionante: Edgar Edmundo Castaneda Carvajalino

Accionado: Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de Antioquia
Radicado interno: 2021-0195-5

Este escenario se presenta cuando entre el momento de interposicion
de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia
del obrar de la accionada, se superd o cesd la vulneracion de
derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha
superacion se configura cuando se realizd la conducta pedida (accidn
u abstencion) y, por tanto, termind la afectacion, resultando inocua
cualquier intervencion del juez constitucional en aras de proteger
derecho fundamental alguno, pues ya Ila accionada los ha
garantizado”.

Siendo asi, se declarard la carencia de objeto de profeccion

constitucional por hecho superado.

Finalmente, cabe advertir que en virtud del articulo segundo del
acuerdo PCSJA20-11518 del 16 de marzo de 2020, la rotacion de esta
ponencia ala Sala de decision, se realiza de manera virtual a través del
correo institucional des05sptsant@cendoj.ramajudicial.gov.co y su
aprobacion se efectVa de acuerdo a la aceptacion del contenido de
la sentencia por cada uno de los revisores por medio de sus correos

oficiales.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA SALA PENAL,
administrando justicia en nombre de Ia Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la carencia de objeto de proteccidn constitucional
por hecho superado en la accion de tutela interpuesta por el senor
EDGAR EDMUNDO CASTANEDA CARVAJALINO.

SEGUNDO: INFORMAR gue esta decision se debatid y aprobd por correo
electrénico, siguiendo los acuerdos PCSJA20-11517 y PCSJA-20-11518, y

prorrogas, del Consejo Superior de la Judicatura.



Tutela primera instancia

Accionante: Edgar Edmundo Castaneda Carvajalino

Accionado: Juzgado Tercero de Ejecuciéon de Penas de Antioquia
Radicado interno: 2021-0195-5

TERCERO: La presente decision admite el recurso de apelaciéon que
deberd ser interpuesto dentro del término de ley. Para el efecto, dese
cumplimiento a los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del
reglamentario 306 de 1992. De no ser impugnada la misma, remitase a

la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RENE MOLINA CARDENAS
Magistrado

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
Magistrado

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
Magistrado

Firmado Por:

RENE MOLINA CARDENAS
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA PENAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

EDILBERTO ANTONIO ARENAS CORREA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 001 SUPERIOR SALA PENAL DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN-ANTIOQUIA

GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
SALA DE DECISION PENAL

Proceso No: 05045310400120200018100 NI: 2021-0126-6
Accionante: CANDELARIA ESTELA JIMENEZ PAEREZ EN
REPRESENTACION DE CELIANNYS ELVIRA VASQUEZ JIMENEZ
Accionado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Decision: Modifica

Aprobado Acta No.: 33 del 1 de marzo del 2021

Sala No: 6

Magistrado Ponente

Dr. GUSTAVO ADOLFO PINZON JACOME

Medellin, marzo primero del afio dos mil veintiuno

VISTOS

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Apartadd (Antioquia), en providencia
del dia 14 de diciembre de 2020, concedié el amparo de los derechos
Constitucionales invocados por |la sefiora Candelaria Estella Jiménez Paerez en
favor de la menor de edad Celiannys Elvira Vasquez Jiménez, en contra de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

Inconforme con la determinacién de primera instancia, la Registraduria
Nacional del Estado Civil, interpuso recurso de apelacién que esta Corporacion

resolvera como en derecho corresponda.

LA DEMANDA

Los hechos materia de esta accion Constitucional fueron sintetizados por la

Judicatura de Instancia de la siguiente manera:
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“La representante legal de la accionante afirmo que se fue a vivir a Venezuela
donde se caso con un joven venezolano, y de esa union nacio su hija Celiannys
Elvira Vasquez Jiménez donde la registraron. Que debido a la crisis humanitaria
que afecta al Pais vecino se vio en la necesidad de volver a Colombia, y se
acerco a la Registraduria Municipal de Chigorodo a registrar el nacimiento de
su hija Celiannys Elvira Vdsquez Jiménez, en donde expuso los anteriores
hechos, y la funcionaria le respondid que no habia papeles. Considera que se le
estdn vulnerando los derechos fundamentales a la educacion, salud y
personalidad juridica. Pide se proceda a conceder el amparo de los derechos
fundamentales ya mencionados, y se ordene a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, proceda a inscribir en el registro civil de nacimiento a su hija
Celiannys Elvira Vdsquez Jiménez. Aporto fotocopias de los siguientes
documentos: 1. Cédula de ciudadania de Jiménez Paerez Candelaria Estela. 2.
Acta No 287 registro de reconocimiento, Estado Aragua, Municipio Zamora,

parroquia San Fco de Asis de Venezuela, a nombre de Celiannys Elvira Vdsquez

Jiménez.

TRAMITE Y MATERIAL PROBATORIO RECAUDADO

Admitida la accidon de tutela el dia 2 de diciembre del afio 2020, se corrid
traslado a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que se pronunciara

frente a los hechos denunciados en la solicitud de amparo.

La Registraduria Nacional del Estado Civil, sefald que para el caso de la sefora
Candelaria Estela Jiménez quien actua en representacion de su hija menor de
edad, si bien el articulo 44 del decreto 1260 de 1970 Estatuto de Registro Civil,
establece que se deben inscribir en el registro civil de nacimiento, los nacidos
en el extranjero con padre o madre colombianos, asi mismo la Constitucidon
Politica en su articulo 96 numeral 1 establece que son nacionales colombianos
los nacidos en el extranjero hijos de padre o madre colombiano y luego se

domiciliaren en territorio colombiano.
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Que el decreto 0019 del 2012 en su articulo 31 determina que puede
efectuarse la inscripcidon en el registro de nacimiento en cualquier oficina de
registro o notaria caso en el cual deberd acreditar el nacimiento con el acta
debidamente apostillada por la autoridad competente del pais extranjero, que
los testigos no sirven como documento antecedente para dicha inscripcion,
basta con el acta de nacimiento apostillada del otro pais y la acreditacién del
padre o madre como colombiano con la presentacion de la cédula de

ciudadania.

Que la medida excepcional relacionada con la circular unica de registro civil e
identificacidn, respecto de la inscripcion de personas nacidas en Venezuela
hijos de padres colombianos estuvo vigente hasta el 15 noviembre de 2020,
por ende, a partir de esa fecha debe acogerse a lo antes descrito para obtener
la nacionalidad colombiana, esto es presentar el registro civil de nacimiento

extranjero debidamente apostillado.

Resefa que el dia 3 de diciembre de 2020, por medio de correo electrénico le
comunico lo anterior a la tutelante, considerando que la Registraduria brindo
la informacidén requerida a la sefiora Candelaria Estela Jiménez para el registro

de su hija, considerando lo anterior en un hecho superado.

SENTENCIA IMPUGNADA

Contiene un recuento de los antecedentes que motivaron la accidn
Constitucional y el tramite impartido, luego el sefior juez a-quo analizo el caso

concreto.

Menciona que en el acta de nacimiento numero 287 del 23 de julio de 2015,
de la parroquia San Francisco de Asis del municipio de Zamora en Venezuela,

se registré el nacimiento de Celiannys Elvira Vasquez Jiménez.

Que en el presente caso, se deben garantizar los derechos fundamentales de

la menor de edad, hija de madre colombiana quienes estan domiciliados en
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Colombia, garantizando el interés superior de la menor de edad y sus derechos
prevalentes, que la sefiora Candelaria Estela aporté cédula de ciudadania
colombiana y asegura estar domiciliada en el municipio de Chigorodd, con lo

anterior se reunen los estipulado en el articulo 96 de la Constitucién Politica.

Considera vulnerado los derechos fundamentales de la menor de edad a la
nacionalidad, el reconocimiento de la personalidad juridica, la igualdad, la
dignidad humana, la educacidn, la salud, entre otros. Por lo anterior, las
condiciones en que se encuentra la accionante y su grupo familiar son
suficientes para inaplicar el requisito de apostillar el acta de nacimiento, en
vez de ello acudir a las declaraciones juramentadas en proteccidon a los

derechos fundamentales de la menor de edad.

Es por esto, que el juez a-quo ordend a la Registraduria Nacional del Estado
Civil, que dentro de las 48 siguientes a la notificacion del fallo primigenio,
procediera a inscribir a la menor de edad Celiannys Elvira Vasquez en el
registro civil de nacimiento colombiano, basado en las dos declaraciones
juramentadas conforme a lo preceptuado en el articulo 50 del Decreto 1260

de 1970.

LA APELACION

Inconforme con la determinaciéon de primera instancia la Registraduria
Nacional del Estado Civil, interpone el recurso de apelacidony lo sustenta en los

siguientes términos:

Apunta que esa entidad se encuentra dispuesta a efectuar el registro de
nacimiento extemporaneo de la menor de edad Celiannnys Elvira una vez se
encuentren reunidos los requisitos exigidos por la ley. Relata que su
inconformidad no se basa en el hecho de cuestionar si tiene derecho o no,
pues es hija de madre colombiana, lo que se requiere es que aporte un
documento iddneo para tal fin, a saber, el registro de nacimiento extranjero

apostillado.
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Que ha venido dando aplicacién al precedente jurisprudencial citado en el
escrito de tutela, por lo cual expidid las circulares 121y 216 del aino 2016y 025
de 2017, donde se impartid instrucciones para concretar ese tipo de
procedimientos por medio de declaracion de testigos para dar fe del hecho,
tal como lo establece el articulo 50 del Decreto 1260 de 1970, norma que fue

desarrollada por el Decreto 2188 de 2001.

Que dicho procedimiento fue llevado a cabo hasta el 29 de marzo de 2017,”
fecha en la cual se emitio la Circular No. 052 por medio de la cual se da
aplicacion del Decreto 356 del 03 de marzo de 2017, perdiendo asi vigencia la

Circular 025/17.”

Que posteriormente expidid la Circular 064 de 2017, establecid un
procedimiento preferencia, especial y temporal, que dicha medida luego de
algunas prorrogas tuvo vigencia hasta el 15 de noviembre de 2020, lo anterior
por cuanto en la actualidad se puede obtener en linea dicho servicio, dsea la
razoén por lo cual se acogié a la medida excepcional fue la falta del apostille, la
cual ya fue superada, por lo tanto a partir de esa fecha debe de acogerse a lo

descrito para optar por la nacionalidad colombiana.

Por lo tanto, debera darse aplicacién a lo preceptuado en el decreto 356 de
2017, presentando para obtener el registro civil colombiano el documento
expedido por la autoridad extranjera. Ademas, que por medio de |la pagina web
del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores de la Republica
Bolivariana de Venezuela se puede efectuar la apostilla electrénica, sin

necesidad de acudir a personalmente.

Que lo ordenado por el juez a-quo va en contravia del marco normativo que
rige la inscripcion de registros civiles de extranjeros en el pais. Que no se
vislumbra una vulneracion a derechos fundamentales alegados por la

tutelante, ni un perjuicio irremediable atribuible a esa entidad.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Solicitud de amparo

En el caso analizado solicité la sefiora Candelaria Estela Jiménez, el amparo de
los derechos fundamentales presuntamente conculcados por la Registraduria
Nacional de Estado Civil, al negar la inscripcién de su hija menor de edad
Celiannys Elvira Vasquez de nacionalidad venezolana en el registro civil
colombiano bajo el argumento de que el acta de nacimiento no se encontraba

debidamente apostillada por la autoridad competente.

2. Problema juridico

En el caso sub examine corresponde a la Sala determinar si es posible que a
través de este mecanismo excepcional se pueda ordenar a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, proceda a inscribir a la menor de edad Celiannys
Elvira Vasquez en el registro civil colombiano, sin necesidad de tener el acta de

nacimiento apostillada.

3. De la naturaleza de la accion

La accion de tutela se ha establecido como el mecanismo por excelencia agil y
eficaz de defensa de los derechos Constitucionales fundamentales, frente a las
amenazas o agresiones de las que sean objeto por accién u omisién de
cualquier autoridad publica o de los particulares, en los casos especificamente

contemplados en la ley.

Se trata, sin embargo, de un procedimiento consagrado no con el fin de invadir
la competencia de otras jurisdicciones, o dejar sin efectos los procedimientos
legalmente establecidos para la defensa de los derechos de los asociados, sino
como via de proteccidn de caracter subsidiario y residual. De alli que no sea
suficiente que se alegue vulneraciéon o amenaza de un derecho fundamental

para que se legitime automaticamente su procedencia, pues no se trata de un
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proceso alternativo o sustitutivo de los ordinarios o especiales, cuando,
ademas, se debe descartar la existencia de otros mecanismos de defensa o su

eficacia, en el caso concreto.

4. De la legitimidad para interponer la accidon de tutela

La legitimidad hace referencia a que esta accion puede ser ejercida, en todo
momento y lugar, por cualquier persona que considere vulnerados sus
derechos fundamentales, y podrd hacerlo por si misma o a través de otra que
represente sus interese. Es asi como el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991,

sefala:

“Articulo 10. Legitimidad e interés. La accion de tutela podrad ser ejercida, en
todo momento y lugar, por cualquiera persona vulnerada o amenazada en uno
de sus derechos fundamentales, quien actuard por si misma o a través de

representante. Los poderes se presumirdn auténticos”.

En el presente asunto se tiene que la sefiora Candelaria Estela Jiménez esta
legitimada para interponer esta accidn, pues considera vulnerados los
derechos fundamentales a la Nacionalidad y otros, de su pequefa hija
Celiannys Elvira Vasquez Jiménez, quien por su edad no estd en condiciones de

promover su propia defensa.

3. Caso concreto

El articulo 86 de la Constitucion de 1991, propuso la accion de tutela como un
instrumento de proteccion de los derechos fundamentales, toda vez que, ante
su eventual amenaza o vulneracion por las acciones u omisiones de las
autoridades o particulares en los casos sefialados en la ley, la persona puede

acudir a instancias judiciales a fin de propender por su salvaguarda.

De esta accidn se predica entonces no soélo la subsidiariedad, en virtud de la

cual unicamente procede cuando quiera que el ciudadano no cuente con otros
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mecanismos de defensa judicial o que de existirlos no sean idéneos para evitar
la configuracion de un perjuicio irremediable; sino que igualmente se deben
cumplir algunos requisitos para su procedencia, siendo uno de ellos y sin duda
el mas esencial la existencia real de la ofensa o amenaza a uno o varios
derechos fundamentales que hagan necesaria la intervencion del Juez
constitucional en aras de su proteccion, pues que de lo contrario se tornaria

improcedente la solicitud de amparo.

Ahora bien, se extracta de la peticién constitucional que eleva la sefiora
Candelaria Estela Jiménez, y es que se ordene a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, proceda a inscribir en el registro civil colombiano a su hija menor

de edad Celiannys Elvira Vasquez.

En respuesta a lo sefialado por la tutelante en su escrito petitorio, la
Registraduria Nacional del Estado Civil indica que el motivo de inconformidad
no se basa en el hecho de cuestionar si tiene derecho o no, pues es hija de
madre colombiana, lo pretendido es que aporte un documento idéneo para

tal fin, a saber, el registro de nacimiento extranjero apostillado.

En torno al tema de la nacionalidad, la misma Constitucion Politica sefiala que
son nacionales colombianos, por nacimiento en primer lugar, los naturales de
Colombia que cumplan como condicién que alguno de sus padres hayan sido
naturales o nacionales colombianos o, que siendo hijos de extranjeros alguno
de estos estuviere domiciliado en nuestro Pais en el momento del nacimiento,
y los nacidos en el extranjero hijo de padre o madre colombiano y que

posteriormente se domiciliaren en el territorio colombiano.

Efectivamente nuestra Constitucion Politica seflala en su articulo 96,

modificado por el acto legislativo 01 de 2002, lo siguiente:

“Articulo 96. Acto Legislativo 01 de 2002, articulo 1. El articulo 96 de la Constitucion
Politica quedard asi:

Son nacionales colombianos.



Proceso No: 05045310400120200018100 NI: 2021-0126-6
Accionante: Candelaria Estela Jiménez Paerez en representacion de
Celiannys Elvira Vasquez Jiménez

Accionados: Registraduria Nacional del Estado Civil

Decisidon: Modifica

1. Por nacimiento:

a) Los naturales de Colombia, que con una de dos condiciones: que el padre o la
madre hayan sido naturales o nacionales colombianos o que, siendo hijos de
extranjeros, alguno de sus padres estuviere domiciliado en la Republica en el
momento del nacimiento y;

b) Los hijos de padre o madre colombianos que hubieren nacido en tierra extranjera
y luego se domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina consular
de la Republica.”

La Convenciéon Americana de Derechos Humanos (Pacto de San José) del 22 de
noviembre de 1969, que fue debidamente firmada por Colombia, por tanto,
hace parte del Bloque de Constitucionalidad, es clara en afirmar en su articulo

20, lo siguiente:

“Articulo 20. Derecho a la Nacionalidad”
“1. Toda persona tiene derecho a una nacionalidad.”

“2. Toda persona tiene derecho a la nacionalidad del Estado en cuyo territorio
nacio si no tiene derecho a otra.”

En el caso que ocupa nuestra atencion, se desprende que la menor de edad
Celiannys Elvira Vasquez Jiménez es hija de la sefiora Candelaria Estela Jiménez
quien es de origen colombiano, demostrando lo anterior con el documento de
identidad numero 1.066.530.908 expedido el 28 de noviembre de 2018 en

Ayapel - Cérdoba.

Ahora, el motivo de disenso de la Registraduria Nacional del Estado Civil es que
para por realizar el registro de la menor de edad en el registro civil colombiano,
debe de acreditar la totalidad de los requisitos, como lo es allegar el acta de

nacimiento debidamente apostillada.

En cuanto al tema que nos ocupa la corte constitucional en sentencia T-023 de

2018, sefiald lo siguiente:?!

! Sentencia T-421/17
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..."9.6. Adicionalmente, esta Sala consultd la pagina web de la Registraduria Nacional
del Estado Civil2l y constaté que cuando se trate del trdmite de inscripciones en el
registro civil de nacimiento de menores de 7 afos de edad, se podrd adelantar ante
cualquier Registraduria del pais.

Esta entidad ha sido clara en establecer el procedimiento de inscripcion en el registro
civil de nacimiento para ciudadanos venezolanos de padres colombianos y ha sido
enfdtico en proteger a los menores de 7 afios, al sefialar que “A falta del requisito de
apostille en el registro civil de nacimiento venezolano, podrd solicitarse la inscripcion
mediante la presentacion de dos testigos hdbiles quienes prestardn declaracion bajo
juramento mediante la cual manifiesten haber presenciado, asistido o tenido noticia
directa y fidedigna del nacimiento de quien se pretenda inscribir, aportando una
copia del Registro Civil sin apostillar”Z8. Lo anterior debido a la crisis humanitaria
que se presenta hoy en dia en Venezuela y resalta este Tribunal que no resulta
razonable en el caso concreto someter al actor a realizar un trdmite de apostille en
Venezuela, cuando es el gobierno de ese pais el que estd obstaculizando dichos
procedimientos para frenar la salida de los venezolanos hacia otros paises, aunado
al hecho de que entrar y salir de Venezuela se ha tornado sumamente dificil por la
situacion que se vive hoy en dia. Todo ello repercute en el desconocimiento de los
derechos de la menor, quien ademds de no haber sido inscrito su nacimiento en el
Registro Civil colombiano, no ha podido ser afiliada al sistema de seguridad social en
salud.”

De acuerdo a lo anterior, razén le asiste al juez de primera instancia, en cuanto
propende por salvaguardar los derechos fundamentales de los menores de 7
anos de edad, pues los nifos y nifas son sujetos de especial proteccidon
constitucional, por tener estos derechos un cardacter superior, prevalente ante
los demas ciudadanos. En consecuencia, en el caso concreto, no es necesario
como lo indica la entidad demandada que en el tramite del registro civil
extemporaneo se deba presentar el acta de nacimiento apostillada como
requisito de procedibilidad, pues basta con la presentacion de dos testigos que

den fe de dicho nacimiento.

No obstante, una vez revisada la actuacion, no se avizora en el presente
tramite que la accionante hubiese adjuntado las declaraciones que hace
alusién la jurisprudencia en cita, para propender por la forma supletoria del
requisito para dicho registro, lo cual debe ser acreditado con documentos

auténticos o las declaraciones juramentadas de dos testigos del hecho.

10
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En este orden de ideas, esta sala MODIFICARA el fallo de tutela de primera
instancia y en su lugar le ordenara a la Registraduria Nacional del Estado Civil
gue una vez cuente con los documentos requeridos- esto es a falta del
requisito de apostille en el registro civil de nacimiento venezolano, la
presentacion de dos testigos habiles quienes presenten declaracion bajo
juramento en la que indiquen haber presenciado, asistido o tenido noticia
directa y fidedigna del nacimiento de quien se pretenda inscribir, aportando
una copia del Registro Civil sin la necesidad de postilla, proceda dentro de las
48 horas siguientes a realizar el registro de la menor Celiannys Elvira Vadsquez

en el registro civil colombiano.

Providencia discutida y aprobada por medios virtuales.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, EN SALA DE DECISION PENAL, SEDE CONSTITUCIONAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el fallo de tutela del pasado 14 de diciembre del afio
2020, proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Apartadd
(Antioquia), en el sentido de ordenar a la Registraduria Nacional del Estado
Civil que una vez cuente con las dos declaraciones requeridas, conforme a los
lineamientos expuestos en la parte motiva de esta sentencia, proceda dentro
de las 48 horas siguientes a realizar el registro de la menor Celiannys Elvira
Vasquez en el registro civil colombiano., sin necesidad de exigir el apostille del

acta de nacimiento venezolana.

SEGUNDO: La notificacion de la presente providencia se realizara por parte la
secretaria de esta Sala, de conformidad con el articulo 30 del Decreto 2591 de

1991.

TERCERO: Enviese a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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