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REPUBLICA DE COLOMBIA

~ANTIOOY

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA
Sala Primera de Decision Laboral

REFERENCIA: Ordinario laboral de primera instancia

DEMANDANTE: = Maria Amanda Osorio de Oquendo

DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN JOSE DE SALGAR

PROCEDENCIA: Juzgado Civil Laboral del Circuito de
Ciudad Bolivar

RADICADO: 05809-31-89-001-2019-00067

AUTO 069-2021

INTERLOCUTORIO:

DECISION Se abstiene de resolver grado jurisdiccional

de consulta por improcedente y devuelve el
expediente al juzgado de origen.

Medellin, siete (07) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Hora: 4:00 pm

Seria del caso proceder al estudio del grado jurisdiccional de
consulta contra la sentencia de primera instancia proferida por
el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Ciudad Bolivar el 16 de
febrero de 2021 que ordené el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes a cargo de la ESE accionada, sino fuera

por los razonamientos que procedemos a exponer:
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2.2. RAZONAMIENTOS CONSTITUCIONALES, LEGALES,
DOCTRINARIOS Y CONCLUSIONES PROBATORIAS PARA LA
DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA.

Se evidencia que el proceso fue enviado a esta Corporacion en
virtud del grado jurisdiccional de consulta, a favor de la Empresa
Social del Estado, lo que nos obliga al examen del art. 69 del CPT
y SS:

ARTICULO 69. PROCEDENCIA DE LA CONSULTA. <Articulo
modificado por el articulo 14de la Ley 1149 de 2007. Ver
articulo 15 sobre Régimen de Transicion. El nuevo texto es siguiente:>
Ademas de estos recursos existira un grado de jurisdiccion denominado
de “consulta”.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Las sentencias
de primera instancia, cuando fueren totalmente adversas a las
pretensiones del trabajador, afiliado o beneficiario seran
necesariamente consultadas con el respectivo Tribunal si no fueren
apeladas.

También seran consultadas las sentencias de primera instancia
cuando fueren adversas a la Nacion, al Departamento o al Municipio o
a aquellas entidades descentralizadas en las que la Nacion sea garante.
En este ultimo caso se informara al Ministerio del ramo respectivo y al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico sobre la remision del
expediente al superior.

El grado jurisdiccional de consulta, no es un recurso, en tanto no
se activa por voluntad de las partes sino por ministerio de la Ley,
y fue disenada como una garantia procesal para proteger los
intereses de la parte trabajadora y de las entidades alli
enlistadas, asi como de forma mas reciente de los trabajadores,

en las decisiones de unica instancia que les son totalmente
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desfavorablesl; con el fin de asegurar una administracion de
justicia laboral correcta que beneficie a los trabajadores y al
estado?; en este sentido, cumple recordar como lo precisa el
doctrinante José Maria Obando Garrido que: “la consulta se halla
instituida en utilidad de la nacion, los departamentos y los
municipios para proteger los derechos de estas entidades y su
patrimonio econémico — social, que puede menoscabarse con fallos
acomodados e inconsultos. Esta consagrada en favor del
trabajador vencido en un- fallo  totalmente adverso, para
salvaguardar sus derechos de por si irrenunciables, lo mismo que

para favorecer al afiliado o beneficiario de la seguridad social.”

De acuerdo con lo anterior, el mismo doctrinante recopila como

caracteristicas de este grado jurisdiccional:

1. Taxatividad: porque solo se impone en las sentencias de
primera instancia que reunen ciertas condiciones

2. Restrictiva: porque se limita a ciertas entidades de derecho
publico y al caso especial de ser adveras totalmente al
trabajador y al afiliado o beneficiario de la seguridad social.

3. Obligatoriedad: por ser privilegio de la nacion, los
departamentos y los municipios y de los trabajadores
afiliados a la seguridad y beneficiarios de esta y de forzosa
concesion par sentencias de primer grado en las cuales se
reunan los requisitos plasmados en el art. 69 del Codigo

Procesal del Trabajo

ICorte Constitucional; C-424/15; 8 de julio de 2015; MP: MAURICIO GONZALEZ CUERVO. Véase la
decision en: https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2015/C-424-15.htm

2 Obando Garrido, Jose Maria. Derecho Procesal Laboral; Actos de impugnacion. Los recursos; Editorial
Temis; pags. 217.
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4. No es desistible, ya que no es un recurso.

5. La sentencia no se ejecuta hasta que no se haya tramitado
este grado jurisdiccional

6. Cuando el fallo haya sido adverso a entidades
descentralizadas en que sea garante la Nacion, el juez
informara al ministerio del ramo al que corresponda y al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico sobre la remision

del expediente al superior3.

Con relacion a las Empresas Sociales del Estado, naturaleza
juridica que tiene el hospital aqui demandado, la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha precisado
que estas no estan contenidas en ninguna de las categorias
anteriormente descritas, y por ende las decisiones en su contra,

no pueden ser consultadas.

Asi lo explico en decision del ano 2019, bajo radicacion 593444:

“La revision en el grado jurisdiccional de consulta, opera por ministerio de
ley, sin lugar a considerar que esta institucion juridica se puede extender a
otros sujetos, destinatarios o entidades, por la sola circunstancia de recibir
recursos de la nacion, como es el caso de la aqui accionada, dada su
naturaleza juridica publica de empresa social del Estado en virtud de su
actividad relacionada con la prestacion de servicios en salud, pues para

tales efectos, asi debe estar regulado legalmente.”

% lbid. Pag. 218
4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral; sala de Descongestion No. 4 MP DONALD DIX
PONNEFZ, 14 de agosto de 2019.
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Al aplicar estos razonamientos al caso que hoy nos ocupa,
tenemos que, la sentencia de primera instancia fue desfavorable
a los intereses de una empresa social del estado que de acuerdo
con lo hasta aqui plasmado no esta cobijada por el beneficio del
grado jurisdiccional de consulta, por lo cual, fue desacertada la
remision del expediente a este Tribunal, como su admision; razon
que obliga a esta Sala a relevarse de su estudio de fondo, al
abstenernos de estudiar la consulta y devolver el expediente al

juzgado de origen, previas las desanotaciones de rigor.

Lo resuelto se notifica por Estado Electronico de conformidad con
el art. 295 del CGP., aplicable por remision analogica del articulo

145 del CPTSS.

No siendo otro el objeto de la presente se cierra y en constancia
se firma por los que en ella intervinieron, luego de leida y

aprobada.

NANCY ED¥IH BERNAL MILLAN

Ponente

HECTOR ERNAgDo ALVAREZ RESTREPO

Magistrado
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Pasa para firmas; viene de la pag. 5

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN
Magistrado

/ TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGQUIA
SALA LABORAL

El presente auto fue
nofificado por Estado
Electrénico nimerc: 156

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021

r
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La Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA
Sala Primera de Decision Laboral

Medellin, 8 de septiembre de 2021

REFERENCIA: Ejecutivo laboral

DEMANDANTE: Porvenir S.A.

DEMANDADO: Municipio de Nechi

PROCEDENCIA: Juzgado Civil Laboral del Circuito de Caucasia
RADICADO UNICO: 05154-31-12-001-2016-00272-01

Estando dentro de la ejecutoria del auto del 07 de septiembre de
2021, por medio del cual se fijo fecha para audiencia de
juzgamiento, advierte esta colegiatura que las partes
identificadas al interior de la providencia, como Miguel Antonio
Ruiz Landinez y José Andrés Guzman Camano son erroneas, en
consecuencia, se corrige el auto en el sentido que las partes
intervinientes en el presente proceso son Porvenir S.A. y
Municipio de Nechi respectivamente, sin que se afecte el
contenido del referido auto.

Notifiquese mediante Estado Electronico

La Magistrada,

NANCY EQITH BERNAL MILLAN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021

La 5ecretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Maria Eugenia Meneses Alvarez
DEMANDADO : Proteccion S.A.
PROCEDENCIA : Juzgado 2° Laboral del Circuito de Apartado
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 002 2019 00584 01
DECISION : Concede Casacion

Magistrado Ponente: Dr. WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintiunos (2021). Diez
(10:00) horas.

En esta oportunidad provee el Tribunal sobre la procedencia del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por la apoderada de la AFP PROTECCION S.A., contra
la sentencia proferida por esta Sala el 16 de julio de 2021.

La Sala previa deliberacion sobre el asunto, acogio el proyecto presentado

por el ponente el cual se traduce en la siguiente decision.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el veintiséis (26) de mayo de dos mil
veintiuno (2021), el Juzgado 2° Laboral del Circuito de Apartadd (Ant.) condend a
PROTECCION S.A. areconocer y pagar la pension de sobrevivientes a la demandante MARIA
EUGENIA MENESES ALVAREZ a partir del 25 de abril de 2019, asi como a reconocer y
pagar retroactivo pensional, desde esta Gltima fecha hasta el 26 de mayo de 2021 por la suma
de $30.534.093; declard que el valor de la mesada pensional para el afio 2021 es de $1.172.295
y por ultimo condend en costas procesales a la AFP.

Correspondié a esta Sala desatar el recurso de apelacion presentado por
la apoderada de la AFP PROTECCION S.A., y mediante sentencia proferida el dieciséis (16)
de julio de dos mil veintiuno (2021), se confirmé la decision emitida por la A quo.
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Contra esta providencia y en tiempo oportuno la apoderada de la AFP
PROTECCION S.A., interpuso recurso de casacion, cuya procedencia definira la Sala, previas

las siguientes;

CONSIDERACIONES

De conformidad con el texto vigente del articulo 86 del CPT y SS, que
corresponde al 43 de la Ley 712 de 2001; después de la sentencia C-372 del 12 de mayo de 2011
de la Corte Constitucional, que declard inexequible el articulo 48 de la Ley 1395 de 2010
modificatorio de esta norma, tenemos que s6lo seran susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual

vigente.

De modo que el interés para recurrir en casacion laboral asciende a la
suma de $109.023.120, tomando como base el salario minimo mensual vigente para el afio 2021
de $908.526; y consiste basicamente en el agravio debidamente cuantificado, que afronta el
impugnante de la sentencia de segunda instancia, tal como lo tiene definido la Sala Laboral de
la Honorable Corte Suprema de Justicia, en plurales pronunciamientos, en uno de los cuales

expuso:

El criterio sefialado por la Jurisprudencia para determinar la viabilidad del recurso de casacion es el del
interés juridico para recurrir, el cual, aunque en algunos casos puede coincidir con la cuantia del pleito es
diferente de ésta.

El interés juridico para recurrir en casacion consiste en el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
gravada, que, tratandose del demandado, se traduce en la cuantia de las resoluciones que econémicamente
lo perjudiquen y, respecto del demandante, en el monto de las pretensiones que hubiesen sido denegadas
por la sentencia que se intente impugnar, y en ambos casos teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado.

Significa entonces, que cuantia e interés juridico para recurrir no siempre son nociones coincidentes, y por
lo tanto no le asiste razdn al recurrente cuando afirma que el Tribunal al estudiar la viabilidad del recurso
debio cefiirse al valor fijado como cuantia del pleito en la demanda. Era menester y asi lo entendi6 el
Juzgador, remitirse a lo que habia sido materia de apelacién por la parte actora, que resultaba relevante
para determinar el real agravio sufrido por ella con el fallo de segunda instancia, objeto del recurso de
casacion.?

Y en punto a determinar el interés para recurrir cuando de pension de
sobrevivientes se trata, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral, en Auto del 29
de junio de 2011, Radicacién Nro. 51308, sefialo:

Procede entonces la Sala a realizar los calculos de rigor, a fin de verificar si a la demandada le asiste
interés para acudir en casacion, para lo cual, se tendra en cuenta el 100% del valor de la pension cuyo
pago se ordend, desde el reconocimiento, esto es, a partir de la fecha de fallecimiento de la causante,

L Auto del 3 de julio de 2003. Expediente N° 21669. M. P. Dr. Eduardo Ldpez Villegas

RADICADO UNICO 05 045 31 05 002 2019 00584 01
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hasta la de la sentencia de segunda instancia, incluyendo la indexacién ordenada, mas la incidencia
futura.

Lo anterior, como quiera que en los términos en que fue impuesta la condena, la entidad accionada debera
continuar pagando la totalidad de la pension de sobrevivientes, independiente del nimero de favorecidos
con ella, pues si en uno se verifica la ausencia de los requisitos necesarios para ser beneficiario, el
porcentaje que se le venia reconociendo no se extingue, sino que acrecienta el derecho del otro.

En este orden de ideas, y toda vez que las condenas estan encaminadas a
obtener una prestacion periddica, es preciso efectuar las operaciones que correspondan a fin de

determinar su valor presente y hacia el futuro.

Al respecto, tenemos que la sefiora MARIA EUGENIA MENESES
ALVAREZ, naci6 el 20 de abril de 1972, seglin consta en fotocopia de su cédula de ciudadania
(fls 141, archivo digital 11ExpedienteDigitalizado), a la fecha de la sentencia proferida en esta
instancia contaba con 49 afios de edad y una esperanza de vida de 37.1 afios, equivalente a 445.2
meses, lo que arroja un célculo aproximado de $521.905.734 por concepto de mesadas
pensionales futuras, valor que supera ampliamente el tope previsto por Legislador para que

proceda el recurso de casacion invocado por la AFP PROTECCION S.A..

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL,

RESUELVE:
1° CONCEDER el recurso extraordinario de casacion, interpuesto por la
apoderada de la AFP PROTECCION S.A., contra la sentencia de segundo grado proferida el

dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno (2021).

2° Previas las anotaciones de rigor, remitase el expediente digital a la H.

Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Laboral.
3° Lo resuelto se notificara por anotacién en estados electrénicos, en los
términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este tramite por remision del 145 del

CPTSS.

Los Magistrados,

Pasa a la pagina 4 para las firmas...

RADICADO UNICO 05 045 31 05 002 2019 00584 01
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WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

NANCY EATH BERNAL MILLAN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGQUIA
SALA LABORAL

El presente auto fue

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021
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La Secretaria
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HECTOR H. ..iALVAREZ §'ESFREPO

RADICADO UNICO 05 045 31 05 002 2019 00584 01



Sala Laboral

REFERENCIA : Auto de 2% instancia

PROCESO : Ordinario Laboral

DEMANDANTE : Juan Carlos Mendoza Jaramillo

DEMANDADOS : Surtigas S.A. ESP y O.M. Servicios Integrales S.A.S.
PROCEDENCIA : Juzgado Civil Laboral del Circuito de Caucasia (Ant.)
RADICADO UNICO : 05154 31 12 001 2018 00163 01

RDO. INTERNO . AA-7939

DECISION : Confirma

Magistrado Ponente: Dr. WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

Medellin, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). Diez
(10:00) horas

En esta oportunidad y de conformidad con el art. 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, por medio del cual el Gobierno Nacional adopt6 entre otras medidas, algunas
tendientes a agilizar los procesos judiciales, en el marco del Estado de Emergencia Economica,
Social y Ecologica; despacha el Tribunal, el recurso de apelacion interpuesto por la Sociedad
demandada SURTIGAS S.A. E.S.P., contra el auto proferido el 6 de julio del afio que transcurre
proferido por el Juzgado Civil Laboral del Circuito de Caucasia, dentro del proceso ordinario
laboral promovido por JUAN CARLOS MENDOZA JARAMILLO contra las Sociedades
SURTIGAS S.A. E.S.P. y .0.M. SERVICIOS INTEGRALES S.A.S.

La Sala, previa deliberacion del asunto seguin consta en el acta N° 276 de
discusion de proyectos, acogié el presentado por el ponente el cual se traduce en la siguiente

decision.

ANTECEDENTES

Pretende el demandante que tras la declaracion de existencia de un
contrato de trabajo con las demandadas y que su despido fue sin justa causa, se condene a las
Sociedades SURTIGAS S.A. E.S.P.y .0.M. SERVICIOS INTEGRALES S.A.S. a reconocer y

pagar la indemnizacion por despido injusto, prima de servicios, cesantias, intereses a las
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cesantias, vacaciones, sancion por mora en el pago de las prestaciones sociales y por no informar
el estado de pagos de las cotizaciones en seguridad social y parafiscales, indemnizacion por
omitir la consignacion de las cesantias, indexacion, lo que resulte probado ultra y extra petita y

las costas del proceso.

Afirmé como hechos relevantes, en sintesis, que la empresa SURTIGAS
S.A. E.S.P. contraté a la sociedad O.M. SERVICIOS INTEGRALES S.A.S. y ésta ultima lo
vinculd laboralmente el 1° de julio de 2019 para fungir como auxiliar de cartera, debiendo
cumplir un horario y percibiendo un salario y una bonificacién, relacion laboral que le fue
terminada el 20 de julio de 2016, que si bien autorizd la retencion de su liquidacién de

prestaciones sociales para cubrir un crédito, no se realizo el pago.

Admitida la demanda, se remitieron las citaciones para diligencia de
notificacion personal y por aviso a las sociedades sin que ninguna de ellas hubiera comparecido,
por lo que mediante auto del 20 de mayo de 2019, el Juzgado de origen designo curador y ordend

el emplazamiento a las sociedades demandadas (archivo digital 04AutoDesignaCurador).

Posteriormente la Curadora designada dio respuesta a la demanda, se hizo
el emplazamiento y la publicacién en el registro de personas emplazadas (archivos digitales

07ContestacionCurador, 08Emplazamiento y 09RegistroPaginasEmplazados)

La apoderada de la sociedad SURTIGAS S.A. E.S.P., presentd escrito
solicitando la nulidad por indebida notificacién, al considerar que existieron irregularidades
insaneables, teniendo en cuenta que no se cumplieron todas y cada una de las reglas procesales
previstas para la notificacion del auto admisorio de la demanda, al no existir soporte del cotejo
y sello de las copias de las comunicaciones de citaciones y aviso y sus anexos remitidos a dicha
empresa, lo que obra en el plenario es una comunicacion sin sello ni firma de un funcionario de
una empresa de correos certificado y tampoco se acompafio por la parte interesada dentro del
término para ello, las constancias sobre la entrega de estas, ya que la remision del comunicado
debe ir acompariada necesariamente de una certificacion expedida por la empresa de servicio
postal donde expresamente sefialen si el trdmite de entrega fue efectivo, o si por el contrario no

pudo realizarse y esto no puede suplirse con copia de guia de envio porque no son equiparables.

De otro lado, sostiene que la norma es clara en sefialar que antes de la
designacion del curador debe haberse surtido necesariamente la publicacion del emplazamiento
y en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, pero no se cumplié y que si bien obra

publicacién en el periodico EI Mundo del edicto emplazatorio, el mismo fue publicado luego de

RADICADO UNICO 05 154 31 12 001 2018 00163 02
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que la curadora diera respuesta a la demanda, ademéas no existe soporte alguno que permita
verificar que el nombramiento del auxiliar de la justicia le fuese notificado a la direccion que
figura en la lista oficial, ya sea por telegrama, mensaje de datos o por otro medio mas expedito,
y mucho menos que le fuera indicado el dia y la hora de la diligencia a la que debia concurrir,
de igual forma siendo el cargo de auxiliar de la justicia de obligatoria aceptacién para quienes
estan inscritos en la lista oficial, brilla por su ausencia comunicacion mediante la cual la primera
curadora nombrada, se excusara de prestar el servicio, para proceder a relevarla de su cargo
(archivo digital 19IncidenteNulidad).

EL AUTO APELADO

Fue proferido el 6 de julio de 2021, en el cual, el Juzgado de origen
argumento que en el proceso obraba la constancia de envio y recibido con sello de fecha 31 de
enero de 2019 del citatorio al codemandado SURTIGAS S. A. E.S.P., debidamente cotejado por
la empresa de servicios postales Servientrega S.A., que como dicha Sociedad no se presento,
con las mismas formalidades se procedié a remitirle el aviso de notificacion, con las constancias
de recibido por parte de dicha entidad y con el cotejo de la misma empresa de servicio postal,
cumpliendo con las exigencias estipuladas en el art. 29 del CPTSS, por lo que en vista de ello,

mediante auto fue designado curador para su representacion.

Respecto al emplazamiento, record6 que conforme a la normatividad, la
constancia de publicacion puede ser allegada al expediente antes de proferir sentencia, lo que
implica que el nombramiento de curador no esta supeditado al emplazamiento sino a la no

comparecencia del demandado luego de realizarse las notificaciones previstas.

Concluyo, que no se habia vulnerado el derecho al debido proceso a la
codemandada SURTIGAS S.A. E.S.P, dado que la notificacidon se cumplio bajo los presupuestos
establecidos en la ley procesal, en consecuencia, nego la nulidad reclamada (archivo digital
39ResuelveNulidad).

LA APELACION

La apoderada de la Sociedad SURTIGAS S.A. E.S.P., interpuso y
sustentd el recurso de apelacion contra la anterior decision, mediante memorial remitido via
correo electronico y obrante en el archivo digital 41RecursoApelacion. Como sustento expuso
que no fueron desvirtuadas las argumentaciones frente a la falta de legitimacion de la curadora

para actuar, por cuanto no se agotaron en debida forma todas y cada una de las reglas procesales
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previstas para la notificacion del auto admisorio de la demanda, emplazamiento y nombramiento
de curador, por lo que la falta de legitimacién resulta una consecuencia légica de la nulidad de
la que fue afectada, ante las diversas omisiones e irregularidades, siendo clara evidencia que le

fueron vulnerados los derechos.

Seguidamente reitera los argumentos ofrecidos con la solicitud de
nulidad, en el sentido de que aparece probada la existencia de una nulidad por indebida
notificacion, al no haberse cumplido las reglas procesales previstas para la notificacion del auto
admisorio de la demanda, por no existir soporte del cotejo y sello de la citacién y el aviso y sus
anexos remitidos a dicha empresa, que tampoco se acompafiaron las constancias sobre la
entrega, dado que la remision del comunicado debe ir acompariada necesariamente de una
certificacion expedida por la empresa de servicio portal donde sefiale si el tramite de entrega fue
efectivo, o si por el contrario no pudo realizarse y esto no puede suplirse con la aportacion de

copia de guia de envio porgque no son equiparables.

Agregd que antes de la designacion del curador debid surtirse la
publicacién del emplazamiento y de la anotacion en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, pero no se cumplié como lo exige la normay no menos importante se tiene que no
existe soporte alguno que permita verificar que el nombramiento del auxiliar de la justicia le
fuese notificado a la direccion que figuraba en la lista oficial, ya sea por telegrama, mensaje de
datos o por otro medio mas expedito, y mucho menos que le fuera indicado el dia y la hora de
la diligencia a la que debia concurrir, de igual forma siendo el cargo de auxiliar de la justicia de
obligatoria aceptacion para quienes estan inscritos en la lista oficial, brilla por su ausencia
comunicacion donde la primera curadora nombrada se excusara de prestar el servicio, para

proceder a relevarla de su cargo.

Finalmente consider6 que la causal invocada no era de tipo saneable, por
lo que se debia notificar nuevamente el auto admisorio de la demanda o declarar la notificacion

por conducta concluyente y una vez ocurrido, correr traslado de la demanda.
Concedido el recurso, el expediente fue remitido a la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Antioquia, Corporacion que a través del suscrito Magistrado avoco el

conocimiento y dio traslado a las partes para presentar alegatos por escrito.

El traslado fue aprovechado por la apoderada de la demandada

SURTIGAS S.A. E.S.P., quien reitero los argumentos presentados en el recurso de apelacion.
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Tras este recuento, entra entonces ahora la Sala a tomar la decision que
en derecho corresponda, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Atendiendo al principio de consonancia consagrado en el art. 66A del
CPTSS, entra la Sala a tomar la decision que en derecho corresponda, limitando el anélisis al
tema de decision propuesto por la vocera judicial de la Sociedad demandada SURTIGAS S.A.
E.S.P. y el cual tiene que ver con determinar si en el presente caso se configuro la nulidad de la
actuacion por indebida notificacion.

Con miras a resolver este asunto, ha de tenerse en cuenta que las causales
de nulidad, se encuentran taxativamente enumeradas en el articulo 133 del CGP, el cual por
integracion normativa se aplica al proceso laboral, tal como lo dispone el articulo 145 del C. P.
Laboral y de la S.S., que en ultimas son un desarrollo legislativo del articulo 29 de la
Constitucion Politica, de modo que en materia laboral s6lo son causales de nulidad las previstas
en el art. 133 del CGP, junto con la que de manera especifica consagra el art. 29 de la C.P.,
referida sélo a la prueba obtenida ilegalmente, y por supuesto, las que introdujo el art. 3° de la
Ley 1149 de 2007, relativas a la violacion del principio de oralidad y publicidad, incorporadas
al art. 42 del CPTSS.

Asi pues, aun con el advenimiento del CGP, en el régimen de nulidades
sigue vigente el principio de taxatividad o especificidad, segun el cual no habra lugar a causal
de nulidad de la actuacién procesal, sin norma que expresamente lo consagre, tesis que se apoya
en la redaccion del art. 133 del CGP que empieza diciendo «El proceso es nulo, en todo o en

parte, solamente en los siguientes casos:»

Redaccidn igual tenia el art. 140 del CPC, del cual en su momento se
demandd la expresion, «solamente», ante la Corte Constitucional, la que mediante sentencia C-

491 del 2 de noviembre de 1995, la declar6 exequible.

Ahora bien, en punto a la nulidad deprecada, se invoca como causal la

prevista en el art. 133 numeral 8 del CGP, que reza:

Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las deméas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la
ley asi lo ordena, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debié ser citado.
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Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.

El tema de las notificaciones tiene regulacién expresa en el CPTSS, por
lo que en principio no es necesario acudir al Codigo General del Proceso por la via analégica.
En efecto, en punto a la notificacion personal el articulo 41, Literal a), regla 12 del CPTSS,

establece que se le notificara personalmente al demandado el auto admisorio de la demanda.

No debe perderse de vista que la notificacion realiza la regla de la
publicidad, propia del sistema procesal, en el sentido de que las decisiones judiciales
concretadas en providencias, deben ser comunicadas a las partes o a sus apoderados para que
conocidas por éstos puedan hacer uso de los derechos legalmente consagrados para impugnarlas,
aclararlas o complementarlas o, simplemente, para que, enteradas de su contenido, se dispongan
a cumplir lo alli ordenado.

Tenemos pues que la notificacion del auto admisorio de la demanda, es el
acto procesal por excelencia en todo proceso, ya que por medio de él, se conmina a un tercero
para que se haga parte y pueda ejercer su derecho de defensa dentro del mismo, atacando o

controvirtiendo aquellas pretensiones que han sido formuladas en su contra.

Ha estimado el legislador que cuando del auto admisorio de la demanda
se trata, la notificacion personal del mismo es necesaria, pues sélo en virtud de ella se establece
la relacion juridico-procesal entre el juez y las partes, y a la vez se constituye en condicion para

que la parte demandada pueda ejercer en debida forma su derecho de defensa.

Ahora bien, la forma en que la parte demandada pueda ser enterada del
auto admisorio de la demanda, no es exclusivamente mediante comparecencia personal al
Despacho Judicial para surtir la diligencia de notificacion. Es perfectamente posible, mas no

necesario, acudir al sistema de citacién y aviso regulado en los articulos 291 y 292 del CGP.

Estas normas son claras al exigir que se debe remitir la citacion para
diligencia de notificacion personal y si pasados 5 dias el demandado no comparece, se procedera
al envio del aviso, aviso que debe reunir los requisitos del articulo 29 del Cddigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, entre ellos, que se le debe informar al demandado que debe
concurrir al juzgado dentro de 10 dias siguientes al de su fijacion para notificarle el auto

admisorio de la demanda y que si no comparece se le designara un curador para la litis.
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Vale la pena recordar que con esta forma de procurar la notificacion
personal en el régimen del Codigo General del Proceso, se pretendié darle celeridad y eficacia
al proceso, sin desatender el derecho de defensa de la parte demandada, se partié del principio
de la buena fe, se dejo la tarea de hacer llegar citas y avisos a empresas dedicadas
profesionalmente al tema de mensajeria previa autorizacion oficial, procurando que finalmente
la persona requerida fuera enterada de la existencia del proceso, y para el efecto el legislador
establecio que dichas comunicaciones se hicieran llegar a un sitio geografico al cual estuviera
vinculado el animo de permanencia de la persona natural: su lugar de residencia o su lugar de
trabajo, o a la direccién que para notificaciones personales, se le exige a la persona juridica,
debe registrar en la Camara de Comercio respectiva.

Tales exigencias se justifican en el hecho de que agotado todo el tramite
con apego a las normas procesales civiles, ain sin la comparecencia del demandado, se tendra
por notificado el auto admisorio. Cosa que no ocurre en el sistema procesal laboral, pues aqui a
falta de la notificacion personal que debe hacerse al demandado, la misma se cumplira con el
enteramiento que se le haga al curador que se nombre, por la omisién del demandado de
concurrir a notificarse, a pesar de que tenga conocimiento de la existencia del proceso, segin se

le advierte en el aviso ya referido.

En el caso bajo estudio, inicialmente se envio citacion para diligencia de
notificacion personal y el aviso a la direccidén suministrada en el acapite de notificaciones en la
demanda y en el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandada, las
que fueron recibidas por SURTIGAS S.A. E.S.P., como consta en los sellos impresos y la firma

de recibido que aparece en las guias obrantes en el archivo digital 03ConstanciasNotificacion.

Como la Sociedad demandada no comparecid, se le design6 Curador Ad-

litem quien a su nombre recibi6 notificacién personal y dio respuesta oportuna a la demanda.

Ahora bien, la falencia que se afirma en la citacion para diligencia de
notificacion personal y el aviso, por falta de cotejo del documento remitido, seria relevante en
el escenario de un proceso de tipo civil, con efectos de anulacion de la actuacién, pero no incide
de similar manera en el proceso laboral teniendo en cuenta que el art. 29 del CPTSS no exige
dicho requisito; de otro lado, ambas citaciones si contienen el cotejo del que se duele la
apoderada de la Sociedad apelante, como se observa, a continuacion de cada uno de los
formatos, aparece el auto admisorio de la demanda y luego un sello de la empresa de servicio
postal Servientrega, el cual contiene el niUmero de guiay en el tipo de documento, en el primero

de ellos, dice que se trata de citaciones a diligencias varias, y que consta de 1 folio con 2 anexos
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y, en la citacion por aviso, en el tipo aparece Notificaciones, # folios 1, #anexos 3, en este ultimo
se le puso de presente a la demandada que en caso de no comparecer dentro de los 10 dias
siguientes al recibo, para notificarle el auto admisorio, se le designaria un curador y se ordenaria
el emplazamiento conforme al articulo 29 del CPTSS, por lo que si la Sociedad demandada se
duele de que la documentacion que recibi6 no corresponde con el cotejo antes descrito, tenia la
carga de demostrar la falta de correspondencia entre ambos ejemplares, pero como no lo hizo,
en atencidn al principio de la buena fe, se presume que la citacion para diligencia de notificacion
personal y el aviso que recibio, es fiel copia del que se emitié en el Juzgado remitente, por lo

que, en sentir de la Sala, en ninguna irregularidad se incurrié en este tramite.

De modo que la observancia de todas las exigencias previstas en el CGP
para procurar la notificacion personal, se justifica porque finalmente este acto puede asumirse
como consumado, cuando remitida la citacion y el aviso por una empresa de servicio postal
autorizada, el demandado no comparezca a enterarse personalmente del auto admisorio;
exigencias que no se pueden trasladar por via analogica al proceso laboral, en el que no opera
este tipo de notificacion, la que, como se describid antes, siempre sera personal, al demandado
directamente o a través de curador ad litem, y fue esta ultima modalidad la que ocurri6 en el
presente caso y sin que sea necesario ademas, que la empresa de servicio postal acomparie

constancia de la forma en que opero la entrega.

En este orden de ideas, debe concluirse que la forma elegida por la parte
demandante para procurar la notificacion personal de la Sociedad demandada, se encuentra
ajustada a derecho, teniendo en cuenta que finalmente lo que se busca es que la parte demandada
tenga conocimiento de la demanda que se le instaura, igualmente que tenga la oportunidad de
notificarse personalmente del auto que la admitié, como manifestaciones del derecho de
defensa, el que se complementa con la designaciéon de curador, que ante su ausencia, reciba

notificacion y replique el libelo introductor.

En punto a la forma en que se surtié el emplazamiento, se tiene que en
materia procesal laboral no es necesario, tal como ocurre en el rito civil, que, para la designacion
de curador y la validez de su actuacién, previamente se haya agotado el tramite del
emplazamiento. En esta materia, en la laboral, dados los supuestos, perfectamente se puede
designar curador, a quien se le hara la notificacion del auto admisorio y puede ejercer
plenamente las facultades propias del encargo, sin que previamente se haya surtido el
emplazamiento, el cual, debe hacerse, eso si, antes de que se profiera la respectiva sentencia, y

a condicién de que el emplazado no hay comparecido al proceso.
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Es que la regulacion del emplazamiento no es igual en materia procesal

civil y laboral.

En la primera esta previsto en el art. 108 del CGP, que a la letra dice:

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procedera mediante la
inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en
un listado que se publicara por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacion nacional o local, 0 en
cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicara al menos dos (2)
medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios
expresamente sefialados por el juez.

(...)

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar.

Mientras que en el CPTSS esta regulado asi:

Cuando el demandante manifieste bajo juramento, que se considera prestado con la presentacion de la
demanda, que ignora el domicilio del demandado, el juez procedera a nombrarle un curador para la litis con
quien se continuara el proceso y ordenara su emplazamiento por edicto, con la advertencia de habérsele
designado el curador.

El emplazamiento se efectuara en la forma prevista en el inciso segundo del articulo 318 del Cddigo del
Procedimiento Civil y no se dictara sentencia mientras no se haya cumplido.

La simple lectura de ambas normas permite concluir que mientras en el
CGP, el emplazamiento tiene la finalidad de convocar a quien debe ser notificado del auto
admisorio de la demanda, con la advertencia de que si no comparece se la designara curador
para que reciba notificacion y lo siga representando en el curso del proceso, y que mientras no
se surta el emplazamiento no habra lugar a designar curador; pudiendo ocurrir que comparezca
antes de que se le notifique al auxiliar de la justicia, y tenga la oportunidad de enterarse de la
providencia y ejercer los derechos y facultades que le asisten como parte; mientras que en el
sistema del CPTSS, el emplazamiento tiene como finalidad, enterar al contumaz de que se le ha
nombrado curador que lo representara en el proceso, de modo que si el emplazado comparece
después, tomara el proceso en el estado en que se encuentre, ya que en virtud del principio de
preclusividad de las etapas procesales, la parte que llega de este modo al proceso, no puede
replicar el libelo introductor, pues dicha oportunidad ya la tuvo a través del curador; amén de
que en el sistema del CPTSS, el emplazamiento puede hacerse, validamente por demaés, hasta

antes de proferir el fallo.

Ahora bien, si al demandado se le nombra curador que lo represente, y sin

que se haya surtido el emplazamiento, comparece al proceso, la publicacion de tal llamado ya
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no es necesaria por sustraccion de materia, pues itérase, la finalidad de ella es enterar al
demandado de que se le ha designado curador que lo esta representando.

De modo que, en ninguna irregularidad capaz de invalidar el proceso, ha
incurrido el Despacho, por el hecho de que primero se realiz6 la notificacion al Curador quien
dio respuesta a la demanda y después se hubiere surtido el emplazamiento al codemandado y se
haya realizado la publicacion en el registro de personas emplazadas, en cuyo nombre se impugné

la decision que ahora revisa la Sala.

Asi que como la notificacién del auto admisorio de la demanda se habia
surtido para el impugnante a través de curador, su comparecencia posterior lo obliga a tomar el

proceso en el estado en gue se encuentra.

Finalmente, en aras a la celeridad y eficacia del proceso laboral, no es
requisito sine qua non para la regularidad de la notificacion por conducto de curador ad litem,
que exista constancia de la comunicacion de su nombramiento a la direccion registrada en la
lista de auxiliares, con indicacion de la fecha, hora y diligencia a la que debia concurrir, ni de la
razdn por la cual no comparecio el primero de los designados, como lo concibe la censura, pues

el citado art. 29 del CPTSS no exige tales formalidades.

Por tanto, no habia lugar a decretar la nulidad reclamada, por lo que la

decision impugnada se confirmara.

Por las resultas del recurso interpuesto por la Sociedad demandada
SURTIGAS S.A. E.S.P., las costas de esta sede se dejaran a su cargo y a favor del demandante
JUAN CARLOS MENDOZA JARAMILLO.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL, CONFIRMA el auto apelado por la Sociedad
SURTIGAS S.A. E.S.P., de fecha, naturaleza y procedencia ya conocidas.

COSTAS en esta instancia a cargo de la Sociedad apelante y a favor del

JUAN CARLOS MENDOZA JARAMILLO. En su liquidacion inclayase la suma de un salario

minimo legal mensual vigente a titulo de agencias en derecho.
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Lo resuelto se notificard por anotacion en estados electrénicos, en los

términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este tramite por remision del 145 del
CPTSS.

Los Magistrados;

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

TH BERNAL MILLAN HEC OR H. EL AREZ RESTREPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021

4

La Secretaria
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de 22 instancia
PROCESO : Ejecutivo Laboral
EJECUTANTES : Diana Patricia Saenz Correa y otros
EJECUTADO : UGPP
PROCEDENCIA : Juzgado 2° Laboral Circuito de Apartad6 (Ant.) : 05 045
RADICADO UNICO 31 05 002 2019 00509 02
RDO. INTERNO : AE-7935
DECISION : Revoca, en su lugar ordena levantar medida cautelar

Magistrado Ponente: Dr. WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

Medellin, tres (3) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). Diez
(10:00) horas

En esta oportunidad y de conformidad con el art. 15 del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, por medio del cual el Gobierno Nacional adopt6 entre otras medidas, algunas
tendientes a agilizar los procesos judiciales, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica; despacha el Tribunal, el recurso de apelacion interpuesto por la entidad
ejecutada UGPP, contra el auto proferido el 4 de junio del afio que transcurre, dentro del proceso
ejecutivo laboral instaurado por DIANA PATRICIA SAENZ CORREA quien actiia en nombre
propio y en representacion de sus hijos YADIRA y YILIBERT ENRIQUE JIMENEZ SAENZ,
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-.

La Sala, previa deliberacion del asunto segun consta en el acta N° 275 de
discusion de proyectos, acogié el presentado por el ponente el cual se traduce en la siguiente
decision.

ANTECEDENTES

Los ejecutantes promovieron demanda ejecutiva laboral contra la UGPP,

con la cual pretendieron se librara orden de pago por las condenas impuestas en las sentencias
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proferidas en el proceso ordinario, las costas procesales, los intereses moratorios y las costas del

proceso ejecutivo.

Mediante auto del 12 de diciembre de 2019, el Juzgado libré
mandamiento de pago en contra de la entidad demandada por las condenas emitidas en su contra
atitulo de retroactivo pensional de la pension de sobrevivientes, intereses moratorios y las costas
procesales con los intereses moratorios. Ordend notificar a la UGPP para que pagara la

obligacion o propusiera excepciones (Archivo digital 02MandamientoPago).

El 25 de mayo de 2021, la parte ejecutante solicitdé como medida cautelar,
el embargo y retencion de las sumas de dinero que la ejecutada posea en el Banco Popular
(Archivo digital 27SolicitudEmbargo).

EL AUTO APELADO

Fue proferido el 4 de junio del afio que transcurre, en el cual, el Juzgado
de origen decretd el embargo y retencion de las sumas de dinero que la ejecutada tuviera en la
cuenta corriente del establecimiento bancario Banco Popular, o en cualquier otra cuenta de
ahorro y/o corriente, limitando su monto, oficiando a dicha entidad financiera (archivo

28DecretaEmbargo).

LA APELACION

La apoderada de la parte ejecutada interpuso el recurso de apelacion
contra la anterior decision, mediante memorial remitido via correo electronico y obrante en el
archivo digital 47Recurso. Al efecto expuso que de acuerdo con lo preceptuado en el numeral
1°, articulo 594 del CGP, los bienes, las rentas y recursos incorporados en el Presupuesto
General de la Nacion son inembargables, que ademas, las cuentas de la UGPP eran utilizadas
para el depdsito de recursos que la direccion del tesoro nacional asignaba a la entidad y de otro
lado se trasladaban recursos destinados para el pago de la seguridad social de los funcionarios
de dicha entidad, pagos de némina, aportes voluntarios de fondos de pensiones y descuentos de
libranzas, siendo claro que la cuenta embargada hace parte de los recursos del sistema de

seguridad social, y por tanto es inembargable.
De otro lado, sostuvo, conforme a la certificacion emitida por la

Subdirectora de finanzas, dicha entidad se encuentra identificada en la Seccion Presupuestal

como unidad ejecutora, por lo que sus rentas y recursos independientemente de la denominacién
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del rubro presupuestal o de la cuenta bancaria en que se encuentren, estan incorporados en el
Presupuesto General de la Nacién y que las presuntas deudas por conceptos pensionales
ejecutadas judicialmente no pueden pagarse con cargo a recursos publicos propios de la entidad,
sino con recursos parafiscales del Sistema de Seguridad Social de que trata el articulo 134 de la
ley 100 de 1993, que son inembargables; que la UGPP es una entidad administrativa del orden
nacional con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrita
al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, siendo claro que con los recursos publicos que
fueron embargados, no se pagan pensiones, sino que estan destinados a necesidades de interés

general para la prestacion del servicio publico.

Por ultimo, sostuvo que la UGPP no es pagadora de pensiones, ya que en
materia pensional, el pago de las mesadas liquidadas por la entidad, no se realiza con cargo a
recursos publicos propios de la Unidad, si no con los recursos parafiscales del Sistema General
de Pensiones que le son asignados al Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional- FOPEP,
como una cuenta de la Nacion adscrita al Ministerio del Trabajo y de la Seguridad Social, cuyos
recursos se administran por encargo fiduciario, por lo que solicita se revoque el auto que decreto

la medida cautelar y levantar la misma.

El expediente fue remitido a la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Antioquia, Corporacion que a traveés del suscrito Magistrado avocé el conocimiento y corrid

traslado para presentar alegatos por escrito.

El traslado fue aprovechado por la apoderada de la UGPP, quien reitero
los argumentos de la impugnacidn al estimar que los recursos publicos de dicha entidad, ademas
de no corresponder a los dineros del Sistema de la Seguridad Social, en todo caso, también estan
amparados por la proteccion constitucional y legal de inembargabilidad, al corresponder a rentas
incorporadas al presupuesto general de la nacion, sus rentas y recursos, independiente de la
denominacion del rubro presupuestal o de la cuenta bancaria en que se encuentran, estan
incorporados en el presupuesto general de la nacidn, razon por la cual gozan de la proteccion de
inembargabilidad en los términos del articulo 63 de la Constitucion Politica, en el articulo 6 de
la Ley 179 de 1994 y del articulo 34 de la Ley 2008 del 27 de diciembre 2019, por tanto, los
dineros depositados en las cuentas bancarias que se pretende embargar, no son dineros de la
Seguridad Social y los mismos corresponden a recursos del Presupuesto General de la Nacién
que tienen el caracter de inembargable, por ser utilizadas de forma exclusiva para depositar los
recursos que la Direccion del Tesoro Nacional asigna a la entidad para el pago de los Impuestos
Nacionales y Distritales que se generan por deducciones practicadas a los proveedores y

contratistas a titulo de retencion en la fuente, a titulo de retencion de IVA 'y a titulo de retencién
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de ICA, de igual forma se trasladan a estas cuentas los recursos destinados al pago de la
Seguridad Social de los empleados de la UGPP y las deducciones que los funcionarios ordenan
efectuar de sus pagos de ndmina con destino a cuenta de Ahorro de Fomento a la Construccién
AFC, Aportes voluntarios a Fondos de Pensiones y descuentos de libranzas, por lo que, de
embargarse las cuentas de la UGPP, se verian notoriamente afectados derechos de terceros, no
involucrados en el trdmite ejecutivo y se propiciaria el incumplimiento de los deberes legales a

cargo de la entidad.

Estim6 que, dado que las prestaciones econdmicas de pensiones son
canceladas con los recursos apropiados del Presupuesto General de la Nacion para el pago por
el FOPEP, a la UGPP le corresponde asumir Unicamente el pago de los intereses, costas y
agencias en derecho, los que no constituyen un pasivo laboral de la Unidad, correspondiendo a
una acreencia de caracter financiero que no da lugar a la excepcion de inembargabilidad de los
recursos de seguridad social ni de los recursos del Presupuesto General de la Nacién.

Tras este recuento, entra entonces ahora la Sala a tomar la decision que

en derecho corresponda, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Atendiendo al principio de consonancia consagrado en el art. 66 A del
CPTSS, entra la Sala a tomar la decision que en derecho corresponda, limitando el anélisis al
tema de decision propuesto por la vocera judicial de la parte ejecutada, el que tiene que ver con
determinar si es procedente levantar la medida de embargo de los dineros depositados en la
cuenta corriente del establecimiento bancario Banco Popular, o en cualquier otra cuenta de

ahorro y/o corriente de la entidad ejecutada.

En punto al tema de la inembargabilidad, sea lo primero indicar que el
articulo 63 de la Constitucion Politica, prohibe el embargo de los bienes y rentas de las entidades
publicas, asi como los bienes de uso publico de propiedad de la Nacion y ademas aquellos que
determine la ley.

De otro lado, el articulo 594 del CGP, preve que no se podra embargar,
entre otros, “1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la
Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion,

regalias y recursos de la seguridad social.”
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Las anteriores normas guardan consonancia con el articulo 16 de la Ley
38 de 1989y los articulos 6 y 55 de la Ley 179 de 1994, los que fueron compilados en el articulo
19 del Decreto 111 de 1996, Estatuto Organico del Presupuesto, que a la letra dice:

ARTICULO 19. Inembargabilidad. Reglamentado por el decreto nacional 1101 de 2007. Son
inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto general de la Nacion, asi como los bienes y
derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan adoptar las medidas
conducentes al pago de las sentencias en contra de los 6rganos respectivos, dentro de los plazos
establecidos para ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas
sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4° del titulo XII de
la Constitucidn Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar 6rdenes de embargo cuando no se ajusten a lo
dispuesto en el presente articulo, so pena de mala conducta (L. 38/89, art. 16; L. 179/94, arts. 6°, 55, inc.
39).

De acuerdo con las normas en cita, la regla general es la
inembargabilidad, con la cual se garantiza que el Estado preste eficientemente y sin tropiezos
todos los servicios que estan a su cargo o bajo su direccidén o supervision, a fin de lograr el
bienestar y la mejora calidad de vida de los habitantes del Estado. Tal principio se inspira en la

primacia del interés general sobre el particular.

Este tema, la inembargabilidad de recursos publicos, fue abordado por la

Corte Constitucional en sentencia C-1154 del 26 de noviembre de 2008%, en la que se dijo:

En diversas oportunidades esta Corporacién se ha pronunciado acerca del principio de inembargabilidad
de recursos publicos, explicando que tiene sustento en la adecuada provision, administracién y manejo de
los fondos necesarios para la proteccién de los derechos fundamentales y en general para el cumplimiento
de los fines del Estado. La linea jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias
C-546 de 1992, C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de
1994, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-
1064 de 2003, T-1105 de 2004 y C-192 de 2005. Desde la primera providencia que abordé el tema en
vigencia de la Constitucion de 1991, la Corte ha advertido sobre el riesgo de paralisis del Estado ante un
abierto e indiscriminado embargo de recursos publicos:

Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad presupuestal es una garantia
que es necesario preservar y defender, ya que ella permite proteger los recursos financieros del Estado,
destinados por definicion, en un Estado Social de Derecho, a satisfacer los requerimientos indispensables
para la realizacion de la dignidad humana.

En este sentido, s6lo si el Estado asegura la intangibilidad judicial de sus recursos financieros, tanto del

gasto de funcionamiento como del gasto de inversién, podra contar con el cien por ciento de su capacidad
economica para lograr sus fines esenciales.

(.)

! Expediente D-7297, Demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 21 (parcial) del Decreto 28 de 2008, "por el cual se
define la estrategia de monitoreo, seguimiento y control integral al gasto que se realice con recursos del Sistema General de
Participaciones".
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4.2.- Sin embargo, la jurisprudencia también ha dejado en claro que el principio de inembargabilidad
no es absoluto, sino que por el contrario debe conciliarse con los demas valores, principios y derechos
reconocidos en la Carta Politica. En esa medida, la facultad del Legislador también debe ejercerse dentro
de los limites trazados desde la propia Constitucion, como el reconocimiento de la dignidad humana, el
principio de efectividad de los derechos, el principio de seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el
acceso a la justicia y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo, entre otros. Sobre el particular,
en la Sentencia C-354 de 1997, M. P. Antonio Barrera Carbonell, la Corte sefialo:

Corresponde en consecuencia a la ley determinar cuéles son "los demés bienes™ que son inembargables,
es decir, aquéllos que no constituyen prenda de garantia general de los acreedores y que por lo tanto no
pueden ser sometidos a medidas ejecutivas de embargo y secuestro cuando se adelante proceso de
ejecucion contra el Estado. Pero el legislador, si bien posee la libertad para configurar la norma juridica
y tiene, por consiquiente, una potestad discrecional, no por ello puede actuar de modo arbitrario, porgue
tiene como limites los preceptos de la Constitucion, gue reconocen principios, valores y derechos. En
tal virtud, debe atender a limites tales como: el principio del reconocimiento de la dignidad humana, la
vigencia y efectividad de los derechos constitucionales fundamentales de las personas, el principio de la
seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia como medio para lograr la proteccion
de sus derechos violados o desconocidos por el Estado, y la necesidad de asegurar la vigencia de un orden
justo. Es decir, que al disefiar las respectivas normas el legislador debe buscar una conciliacién o
armonizacion de intereses contrapuestos: los generales del Estado tendientes a asegurar la intangibilidad
de sus bienes y recursos y los particulares y concretos de las personas, reconocidos y protegidos
constitucionalmente.

En la misma direccion, en la Sentencia C-566 de 2003, M. P. Alvaro Tafur Galvis, la Corte sostuvo:

En este sentido tal y como se desprende de las decisiones a que se ha hecho reiterada referencia en esta
sentencia el citado principio de inembargabilidad, no puede ser considerado como absoluto, pues el
ejercicio de la competencia asignada al legislador en este campo para sustraer determinados bienes de
la medida cautelar de embargo necesariamente debe respetar los principios constitucionales y los
derechos reconocidos en la Constitucion, dentro de los que se cuentan los derechos a la igualdad y al
acceso a la justicia a que se refiere el actor en su demanda.

4.3.- En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general la inembargabilidad de los recursos
publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacién. Pero ante la necesidad de armonizar esa
clausula con los demas principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado
algunas reglas de excepcion, pues no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del
interés general también comprende el deber de proteger y asequrar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada.

4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de
origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas. Al
respecto, en la Sentencia C-546 de 1992, la Corte declar6 la constitucionalidad condicionada del articulo
16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacién), en
el entendido de que "en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias
a cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y
rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable en los términos del articulo 177 del
Codigo Contencioso Administrativo™. Para sustentar su conclusion la Corte explico:

De las anteriores consideraciones se desprende un conflicto entre dos valores que deben ser sopesados y
analizados para tomar una decision sobre la exequibilidad de las normas demandadas: el primero de
estos valores tiene que ver con la proteccion de los recursos econémicos del Estado y del interés general
abstracto que de alli se desprende. El segundo valor en conflicto esta vinculado con la efectiva proteccion
del derecho fundamental al pago del salario de los trabajadores vinculados con el Estado.

Como ya fue sefialado, la Corte Suprema de Justicia bajo el imperio de la Constitucion anterior resolvio
el conflicto normativo en favor de la norma legal y del interés general abstracto que ella respalda.

La Corte Constitucional, en cambio, sostiene que, en todo caso de conflicto entre los valores mencionados,
debe prevalecer el derecho de los trabajadores a la efectividad del pago de su salario. El énfasis en esta
afirmacion, que no admite excepcién alguna, sin embargo no impide que esta Corte admita la importancia
del interés general abstracto.

(...) el legislador posee facultad constitucional de dar, segun su criterio, la calidad de inembargables a

ciertos bienes; desde luego, siempre y cuando su ejercicio no comporte transgresion de otros derechos o
principios constitucionales.
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Sin embargo, debe esta Corte dejar claramente sentado que este postulado excluye temporalmente, el
caso en que, la efectividad del pago de obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de relaciones
laborales exige el embargo de bienes y recursos incorporados al Presupuesto General de la Nacion.

En consecuencia, esta Corte considera que en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las
obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante
el embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacidn, este sera embargable en los
términos del articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo.

Este criterio ha sido reiterado en diversas oportunidades, tanto en asuntos de tutela como de control
abstracto de constitucionalidad?, y apunta a la realizacién efectiva de derechos laborales reconocidos en
sentencia judicial o en actos administrativos que asi lo dispongan en forma inequivoca.

4.3.2.- La segunda regla de excepcidn tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para garantizar
la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias. Asi fue declarado
desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declar6 la constitucionalidad condicionada del articulo
19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), "bajo el entendido
de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente
validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18
meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucidn, con embargo de recursos del
presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta
clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos respectivos”. Esta postura también ha sido
reiterada de manera uniforme en la jurisprudencia constitucional®.

4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad del Presupuesto General de la
Nacion, se origina en los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresay
exigible. En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaré la constitucionalidad condicionada de varias
normas del Cadigo de Procedimiento Civil relativas a la ejecucion contra entidades de derecho publico y
la inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion. Esta Corporacion indico lo siguiente:

Cuando se trata de un acto administrativo definitivo que preste mérito ejecutivo, esto es, que reconozca
una obligacion expresa, clara y exigible, obligacion que surja exclusivamente del mismo acto, sera
procedente la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses, con sujecién a las normas procesales
correspondientes. Pero, expresamente, se aclara que la obligacién debe resultar del titulo mismo, sin que
sea posible completar el acto administrativo con interpretaciones legales que no surjan del mismo".

En la Sentencia C-354 de 1997, la Corte aclaré que esta circunstancia se explica en atencion a criterios
de igualdad frente a las obligaciones emanadas de un fallo judicial“. Dijo entonces:

Podria pensarse, que solo los créditos cuyo titulo es una sentencia pueden ser pagados como lo indica la
norma acusada, no asi los demas titulos que constan en actos administrativos o que se originan en las
operaciones contractuales de la administracién. Sin embargo ello no es asi, porque no existe una
justificacidn objetiva y razonable para que Unicamente se puedan satisfacer los titulos que constan en una
sentencia y no los demas que provienen del Estado deudor y que configuran una obligacién clara, expresa
y actualmente exigible. Tanto valor tiene el crédito que se reconoce en una sentencia como el que crea el
propio Estado a través de los modos o formas de actuacion administrativa que regula la ley. (Lo resaltado
es de la Sala).

Posteriormente, la Alta Corporacién, en la decision C-539 de 2010 al

analizar la demanda de inconstitucionalidad parcial del articulo 21 del Decreto 28 de 2008; que,

fueron examinados en la sentencia C-1154 de 2008; y que cuestiono el primer inciso de dicho

articulo, que establece la regla general sobre inembargabilidad de los recursos del SGP; en lo

concerniente al cobro de acreencias derivadas de contratos de prestacion de servicio y de

2 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-013 de 1993, C-017 de 1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025
de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-
1064 de 2003 y T-1195 de 2004.

3 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005, entre

4 Las Sentencias C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003, reiteran esta postura.
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suministro a las entidades territoriales, dispuso estarse a lo dispuesto en la segunda decision
citada, asi:

La Corte Constitucional preciso entonces que:

Con todo, la Sala estima que en la citada Sentencia C-1154 de 2008 la Corte ya se pronunci6 sobre la
constitucionalidad de la regla general de inembargabilidad, contenida en el primer inciso del articulo 21
del Decreto 028 de 2008, que también se aplica para el cobro judicial de las obligaciones contraidas por
las entidades territoriales para la prestacion de los servicios que se financian con los recursos del SGP.
Esta regla general fue declarada exequible, y el condicionamiento introducido a la constitucionalidad del
articulo 21 se limité a indicar que respecto de “obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia”,
en ciertas circunstancias podia acudirse a decretar medidas cautelares sobre los recursos de destinacion
especifica de dicho Sistema.

En tal virtud, estima que sobre la pretension del actor ha operado el fendomeno de la cosa juzgada
constitucional.

De otro lado, la misma Corte Constitucional reitero las excepciones a la

inembargabilidad de forma ilustrativa en la decisién C-543 de 2013, asi:

El articulo 63 de la Constitucidon dispone que “Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los demas
bienes que determine la ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables”

A la luz del anterior precepto debe entenderse que ademas de los bienes sefialados expresamente en éste,
el Constituyente le otorg6 al legislador la facultad para determinar, entre otros, los bienes que tienen
naturaleza de inembargables, del cual también se deriva el sustento constitucional del principio de
inembargabilidad presupuestal.

Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo 63 sobre el tema en
discusién, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es una garantia que se hace necesario
preservar y defender, con el fin de proteger los recursos financieros del Estado, en particular, los destinados
a cubrir las necesidades esenciales de la poblacidn. Esto, por cuanto si se permitiera el embargo de todos
los recursos y bienes publicos (i) el Estado se expondria a una paralisis financiera para realizar el cometido
de sus fines esenciales, y (ii) se desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al
particular, el articulo 1y el preambulo de la Carta Superior®.

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio de inembargabilidad
de recursos publicos con otros principios, valores y derechos constitucionales, entre los que se encuentran,
la dignidad humana, la vigencia de un orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer efectivo el derecho al
trabajo en condiciones dignas y justas®.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y la realizacion de los derechos en
ellas contenidos’.

(iii) Titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible.®

5 Corte Constitucional, sentencia C-546 de 1992.

6 C-546 de 1992

" En la sentencia C-354 de 1997, se expuso que aungue el principio general de inembargabilidad que consagraba la norma
acusada resultaba ajustada a la Constitucion. Preciso que tratandose de los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten
en sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada
y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del
presupuesto -en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y
sobre los bienes de las entidades u drganos respectivos.

8 La sentencia C-103 de 1994, se establecié una segunda excepcion a la inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion,
asi: para hacer efectiva una obligacion que conste en un acto administrativo que preste mérito ejecutivo, esto es, que sea expresa,
claray exigible, procedera la ejecucion después de los diez y ocho (18) meses.
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(iv) Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP, siempre y cuando las
obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados
dichos recursos (educacion, salud, agua potable y saneamiento bésico)®

Esta posicidn ha sido reiterada por la Corporacidn, sin que haya declarado la inexequibilidad de las normas
referentes a la inembargabilidad de bienes y recursos plblicos'®, como lo pretende el actor.

Por tanto, tal como lo ha sostenido en repetidas ocasiones la Corte
Constitucional, tal proteccion no se puede llevar hasta el extremo de que sea fuente de
inequidades y que se haga servir como excusa para desatender obligaciones oficiales. Es lo que
ocurre con las obligaciones de tipo laboral, claras, expresas, liquidas y exigibles; que contenidas
en decisiones judiciales o en actos administrativos; deben ser cubiertas por las entidades
publicas dentro de los términos previstos en la norma, y de no ocurrir asi, el acreedor puede
acudir a la via judicial y afectar con medida cautelar los recursos oficiales, agotando primero
los que estan presupuestados para el pago de este tipo de obligaciones y en ausencia o
agotamiento de los mismos, puede gravar los demas, existiendo en principio tres (3) excepciones

a la regla, consistentes en:

a) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral con

miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas.

b) El pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica 'y

el respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias.

c) Los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara,

expresay exigible.

Las anteriores excepciones son aplicables, entre otros, respecto de los
recursos incorporados al presupuesto general de la Nacion, siempre y cuando las obligaciones
reclamadas tuvieran como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban destinados

dichos recursos.

Ahora bien, en el presente caso se tiene que, los dineros que maneja la
UGPP en las cuentas bancarias, se encuentran destinados para gastos de personal, gastos
generales y caja menor, y en ellas se depositan de forma exclusiva los recursos que la Direccién

del Tesoro Nacional asigna a la entidad para el pago de los Impuestos Nacionales y Distritales

% C-793 de 2002.

10 La linea jurisprudencial que desarrolla lo atinente al principio de inembargabilidad de los bienes y recursos publicos como sus
excepciones esta compuesta, principalmente, por las siguientes sentencias: C-546 de 1992, C-013, C-017, C-107, C-337, C-555
de 1993, C-103 y C-263 de 1994, C-354 y C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-427 de 2002, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-
566, C-871y C-1064 de 2003, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010.
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gue se generan por deducciones practicadas a los proveedores y contratistas a titulo de retencion
en la fuente, a titulo de retencion de IVA y a titulo de retencion de ICA, que ademas a dichas
cuentas bancarias se trasladan los recursos destinados al pago de la Seguridad Social de los
empleados de la UGPP y las deducciones que los funcionarios ordenan efectuar de sus pagos de
ndmina con destino a cuenta de Ahorro de Fomento a la Construccion AFC, Aportes voluntarios
a Fondos de Pensiones y descuentos de libranzas, entre otros, por tanto, si bien en principio se
podria afirmar que cuando se reclama el pago de sentencias judiciales, como es el presente caso,
es posible decretar el embargo de cuentas bancarias que manejan recursos publicos, ello solo es
factible cuando dicha obligacion tuvo como fuente alguna de las actividades a las cuales estaban
destinados dichos recursos, cosa que no ocurre aqui, pues los depdsitos que se pretenden gravar,
tienen como fuente y destino los pagos destinados a los servidores de la entidad ejecutada o a
terceros, mientras que los créditos que se pretende recaudar por via ejecutiva, no tienen relacion

alguna con dicha destinacion.

Es que si bien cuando se trata de gravar cuentas inembargables, la medida
debe morigerarse, ponderando el derecho que tienen los ejecutantes a acceder a sus mesadas
pensionales con el derecho que tienen los trabajadores de que se le realicen los pagos a los que
tienen derecho por ley, sin embargo, en este caso no se trata del pago de obligaciones similares
para que proceda la medida cautelar, incluso, conforme a la certificacion allegada con los
alegatos presentados por la entidad ejecutada, la cuenta sobre la que pesa la orden de embargo

se encuentra destinada para el recaudo de cuotas partes pensionales.

De otro lado, es claro que en estricto derecho la UGPP no es la entidad
Ilamada a satisfacer las prestaciones pensionales cuyo recaudo se pretende, ya que de acuerdo
con el articulo 156 de la Ley 115 de 2007 esta es una entidad del orden nacional, adscrita al
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, creada en 2010, y tiene como objetivos, entre otros,
el reconocimiento de derechos pensionales causados a cargo de administradoras del Régimen
de Prima Media del orden nacional, y de las entidades publicas del orden nacional que hayan
tenido a su cargo el reconocimiento de pensiones, respecto de las cuales se haya decretado o se
decrete su liquidacion; pago que no hace con sus propios recursos sino con cargo al presupuesto
del FOPEP, tal como lo previ6 el articulo 2° del Decreto 169 de 2008, en concordancia con el
art. 13 del Decreto 254 de 200012,

11 Reza la norma:

Articulo 2. Pago de pensiones y prestaciones econdmicas.- El pago de las pensiones y demas prestaciones econémicas cuyo
reconocimiento esté a cargo de la UGPP se efectuara a través del FOPEP, para lo cual, en todo caso, debe tenerse en cuenta
lo establecido en el articulo 13 del decreto ley 254 de 2000.

12 La disposicion es del siguiente tenor:

ARTICULO 13. Obligaciones que asume el fondo de pensiones ptblicas del nivel nacional. El fondo de pensiones ptblicas
del nivel nacional asumira los siguientes pagos:

a) El de las pensiones causadas y reconocidas;
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Conforme a lo expuesto, es dable concluir en este asunto que el embargo
y retencion decretado de las sumas de dinero que la ejecutada posee en la cuenta corriente del
establecimiento bancario Banco Popular, o en cualquier otra cuenta de ahorro o corriente, se
torna improcedente, por cuanto, itérase, estamos en presencia de recursos que primero hacen
parte del Presupuesto General de la Nacion, destinados a cubrir cuotas partes pensionales y
derechos laborales de los trabajadores de dicha entidad y de terceros, que no estan destinados a
cubrir creditos como los que se pretende recaudar, de modo que la UGPP es una simple ejecutora

pues la satisfaccion de dichas acreencias, esta a cargo del FOPEP.

En consecuencia, se revocar el auto impugnado.

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA TERCERA DE DECISION LABORAL, REVOCA el auto apelado de fecha,
procedencia y naturaleza ya conocidas, para en su lugar, DISPONER el LEVANTAMIENTO
de la medida de embargo y retencion de las sumas de dinero que la ejecutada UGPP posee en la
cuenta corriente nimero 110-050-25359-0 del BANCO POPULAR o en otras cuentas de ahorro
y/o corrientes. Para el efecto, por la Secretaria del Despacho de origen se librara el oficio a que

hay lugar para el levantamiento de la medida cautelar.

Sin COSTAS.

Por la Secretaria, de inmediato y a traves de un medio expedito y eficaz,
entérese al Despacho de origen de la decision aqui adoptada, dejando la debida constancia, tal

como lo dispone el inciso final del art. 326 del CGP.
Lo resuelto se notificard por anotacion en estados electrénicos, en los
términos previstos en el art. 295 del CGP, aplicable a este tramite por remision del 145 del

CPTSS.

Los Magistrados,

Pasa a la pagina 12 para las firmas...

b) El de las pensiones cuyos requisitos estan satisfechos y se reconozcan con posterioridad a la fecha de disolucion;

c) El de las pensiones de las personas que han cumplido tiempo de servicio pero no han llegado a la edad sefialada para
adquirir el derecho a la pension, cuando previo cumplimiento del requisito de la edad la pension les sea reconocida, siempre
y cuando no se encuentren afiliados a ninguna administradora de pensiones.
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...viene de la pagina 11 para las firmas

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

)

e sy

NANCY ERfTH BERNAL MILLAN HECTOR H. ALVAREZ RESTREPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021
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La Secretaria
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Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

ANTIOQUIA
SALLA LABORAL
Proceso: EJECUTIVO LABORAL
Ejecutante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Ejecutado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A
(UNIBAN)

Procedencia: JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO - ANTIOQUIA

Radicado: 05-045-31-05-002-2021-00193-00
Providencia No. 2021-0264
Decisién: REVOCA DESICION

Medellin, siete (07) de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021)

Siendo las cuatro de la tarde (04:00 pm) de la fecha, se constituy6 la Sala
Segunda de Decision Laboral del Tribunal Superior Antioquia en audiencia
publica, con el objeto de celebrar la que para hoy esta sefialada dentro del
proceso ejecutivo laboral promovido por el sefior JUAN DANIEL
HIGUITA CEBALLOS, quien actia como curador general legitimo del
sefior CARLOS HUMBERTO DEL NINO JESUS HIGUITA
GAVIRIA, en contra de C.I UNION DE BANANEROS DE URABA
S.A UNIBAN. El Magistrado ponente, doctor HECTOR H. ALVAREZ
RESTREPO declaro abierto el acto.

Previa deliberacion de los Magistrados que integran la Sala y de conformidad
con el acta de discusion de proyectos N° 0264 acordaron la siguiente

providencia:



Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

ANTECEDENTES

Mediante auto proferido el veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno
(2021), el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Apartadé — Antioquia,
negd la medida cautelar de embargo, argumentando que se desconoce la
cuantfa de la obligaciéon de hacer, reflejada en el pago del titulo pensional,
haciéndose nugatorio el decreto de esta, porque el despacho no puede hacer
suposiciones que lleguen a un exceso, perjudicando el polo pasivo. Asi
mismo mediante auto del 6 de agosto del afio en curso, ratificé la decision
exponiendo que la rama judicial tiene a disposicién contadores publicos
que pueden efectuar el calculo del titulo pensional, operando este solo en
Medellin y Bogota, es decir fuera del circuito donde pertenece el despacho
judicial. Ademas estos dineros tiene un destino que es precisamente el fondo

de pensiones y no el ejecutante, por lo tanto dej6 incolume lo decidido.

RECURSO DE APELACION

El apoderado judicial del ejecutante, manifesté que siempre ha reconocido

que el dinero del titulo pensional, debe ser entregado a Colpensiones.

En cuanto a la falta de herramientas financieras y/o matematicas, pata
liquidar el titulo pensional, sostuvo que en armonia con el principio de
colaboracién de la rama judicial, es posible que se efectie, donde se tenga la

facilidad de hacer la valoracion tentativa del calculo actuarial.

Aunado a lo anterior dijo que este tramite agiliza notoriamente el proceso,
porque la liquidacién presentada por el ejecutante no fue aceptada por el

despacho argumentando que este no era claro y presentaba inconsistencias.

Por lo anterior solicita se revoque el auto apelado y en su defecto se

ordene el embargo a UNIBAN.



Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

ALEGATOS DE CONCLUSION

Una vez vencido el término de traslado a las partes, ninguna de ellas presentd

alegatos.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Para resolver, es de resaltar que la competencia de esta Corporacion esta

dada por el punto que es objeto de apelacion.

El problema juridico a resolver se centra en determinar si es obligacion del
despacho judicial liquidar el titulo pensional, ordenado en el proceso
ordinario, con el fin de precisar su cuantia y de este modo decretar el

embargo solicitado.

Es de resaltar que el mandamiento de pago se libré por la obligacion de
hacer, consistente en pagar a COLPENSIONES el valor del titulo pensional,
por los periodos fijados en la sentencia del proceso ordinario; y por las

costas procesales.

Del mismo modo se examinard si es razonable negar el decreto del
embargo, argumentando que el titulo pensional debe ser pagado a

Colpensiones y no al ejecutante.

ILa medida de embargo solicitada esta dirigida a las cuentas bancarias de
CI UNION DE BANANEROS DE URABA UNIBAN S.A, Empresa
obligada a pagar el titulo pensional ordenado y del que se libré el
mandamiento de pago; ahora es logico precisar que para acceder a la medida,
es necesario conocer el monto de la obligacién, y aplicar el articulo 599
del Codigo General del Proceso por remision expresa del articulo 145 del

Codigo de Procedimiento Laboral.

Ahora la juez de primera instancia, basicamente negé el decreto de embargo
por no tener el valor del titulo pensional, situacion de la que se aparta la sala
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Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

porque el despacho cuenta con los mecanismos suficientes para acceder a lo

pedido, y de esta forma cumplir con el derecho que le asiste al ejecutante.

Sobre ello el articulo 48 del Cédigo Procesal del Trabajo dispone lo

siguiente:

“El juez asumird la direccion del proceso adoptando las medidas necesarias para
garantizar el respeto de los derechos fundamentales y el equilibrio entre las partes,

la agilidad, y rapidez en su tramite”

De lo citado se entiende que el Juez no solo cumple la finalidad de dictar un
fallo o decisién coherente a las pretensiones, es menester apuntar a que
éste sea quien determine las acciones y procedimientos necesarios —al
interior de un litigio, siendo garante de cada una de las actuaciones de los
sujetos procesales, es asi como en el presente asunto, a pesar de tener una
liquidacién que no es satisfactoria de conformidad a lo manifestado por el
mismo despacho, ello no significa que no existan medios al alcance de la

juez para obtener la liquidacion del titulo.

Ahora es la misma operadora judicial, quien indicé que en la ciudad de
Medellin, existen contadores que pueden efectuar esta labor o en su
defecto inclusive puede oficiar a COLPENSIONES, para que liquide el

titulo pensional, sin necesidad de que ésta haga parte del proceso.

Lo anterior es precisamente lo que se pretende en el articulo descrito, al
indicar que debe respetar los derechos fundamentales y existir un
equilibrio entre las partes, toda vez que el decreto de las medidas cautelares
en un proceso ejecutivo, se convierte en un derecho que tiene el ejecutante,

para garantizar el pago de la obligacion.

Ahora, si observamos desde el punto de vista del acceso a la administracion
de justicia, ello también es aplicable al caso particular, toda vez que la
judicatura debera brindar los medios necesarios para que las partes
procesales accedan con gratuidad a una decisién lo mas justa posible y en

la mayor brevedad posible.



Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

En definitiva, este argumento por si solo no es suficiente para negar el

decreto de la medida cautelar de embargo.

De otro lado, argument6 la juez que lo equivalente al valor del titulo
pensional, no estaba determinado para ser entregado al ejecutante, por lo

tanto en igual sentido era improcedente el decreto del embargo.

Este argumento no es de recibo, porque como bien quedé determinado en
la sentencia ordinaria ejecutoriada, el titulo pensional debe llegar al rubro
de COLPENSIONES, con el fin de verse reflejado en la historia laboral
del ejecutante, y de este modo establecer los derechos pensionales que le
asiste. Asi mismo, y a pesar de no ser el ejecutante quien reciba estos
dineros, sera quien finalmente se beneficie de ello, al punto que en el
proceso que se estudia, se esta ejecutando esta obligacion, por éste y no por
Colpensiones; situacion que lleva a concluir que es perfectamente valido
decretar la medida cautelar de embargo, una vez se determine el valor del

titulo pensional.

Por lo anterior, se REVOCARA el auto apelado, ordenando a la A quo,
que por el medio que considere mas expedito, proceda a efectuar la
liquidacion del titulo pensional y una vez tenga determinado el monto por

este concepto, decrete la medida cautelar solicitada.

Sin costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,

DECIDE:

SE REVOCA el auto proferido por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito
de Apartado — Antioquia, el veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021),
y en su lugar se ORDENA a la Juez de primera instancia, que por el medio
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Demandante: JUAN DANIEL HIGUITA CEBALLOS
Demandado: C.I UNION DE BANANEROS DE URABA S.A UNIBAN

que considere mas expedito, proceda a efectuar la liquidaciéon del titulo
pensional y una vez tenga determinado el monto por este concepto, decrete
la medida cautelar solicitada, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva del presente proveido.

Sin costas en esta instancia.

Lo resuelto se notificara por ESTADOS. Se ordena devolver el expediente

digital al juzgado de origen, se termina la audiencia y en constancia se

firma,

Los Magistrados,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

NANMCY EFITH BERNAL MILLAN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGQUIA
SALA LABORAL

En la fecho: 0F de
sepliembre de 2021

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Fabian Dario Jaller Rivera
DEMANDADO : Sociedad KMA Construcciones S.A.S.
PROCEDENCIA : Juzgado Civil Laboral del Circuito de Caucasia
RADICADO UNICO : 05154 31 12 001 2020 00055 01
RDO. INTERNO : SS-7955
DECISION : Admite apelacion y ordena traslado

Medellin, siete (7) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De acuerdo con el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica y por reunir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por la apoderada de la Sociedad demandada, contra la sentencia de primera
instancia proferida en este proceso.

Una vez ejecutoriada esta decision, por Secretaria corrase traslado a las
partes por el término de cinco (5) dias para que, si lo consideran pertinente, presenten sus
alegatos de conclusidn, iniciando con la parte apelante, vencido su término, empezara a correr
el traslado para la no apelante. Los alegatos se recibiran en el correo electrénico
alegatosseclabant@cendoj.ramajudicial.gov.co

Vencidos los términos de traslado se dictara sentencia por escrito, la que se
notificard por EDICTO.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados;

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

ITH BERNAL MILLAN HE%.'Q LVAREZ RESTREPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021
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La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Adriana Marfa Torres Monsalve
DEMANDADOS : Porvenir S.A. y Colpensiones
PROCEDENCIA : Juzgado 2° Laboral del Circuito de Apartadd
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 002 2021 00181 01
RDO. INTERNO : SS-7956
DECISION : Admite apelacién-consulta y ordena traslado

Medellin, ocho (8) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

De acuerdo con el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica y por reunir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por los apoderados judiciales de las AFP demandadas COLPENSIONES y
PORVENIR S.A., contra la sentencia de primera instancia proferida en este proceso. Asi mismo,
se admite el grado jurisdiccional de consulta del fallo, en virtud de la condena impuesta a la AFP
COLPENSIONES.

Una vez ejecutoriada esta decision, por Secretaria corrase traslado a las
partes por el término de cinco (5) dias para que, si lo consideran pertinente, presenten sus
alegatos de conclusion, iniciando con la parte apelante, vencido su término comdn, empezara a
correr el traslado para la no apelante. Los alegatos se recibirdn en el correo electronico
alegatosseclabant@cendoj.ramajudicial.gov.co

Vencidos los términos de traslado se dictara sentenCIa por escrito, la que se
notificara por EDICTO. :

TRIBUNAL SUPERIOR DE

ANTIOGUIA
. SALA LABORAL
NOTIFIQUESE - .
; ‘,'r':w" co Y “7156
Los Magistrados; Enla fecha: 09 de
sepliembre de 2021
WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN | o secretaria

CY ERITH BERNAL MILLAN HEcmALVAREZ RESTREPO
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Demandante: RAFAEL RODRIGUEZ 1.OAIZA
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO NARE

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA

SALA LABORAL

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Demandante: RAFAEL RODRIGUEZ LOAIZA

Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO NARE

Procedencia: JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE
PUERTO BERRIO - ANTIOQUIA

Radicado: 05-579-31-05-001-2020-00022-00
Providencia No. 2021-0263
Decision: CONFIRMA

Medellin, tres (03) de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021)

Siendo las cuatro de la tarde (04:00 pm) de la fecha, se constituy6 la Sala
Segunda de Decision Laboral del Tribunal Superior Antioquia en audiencia
publica, con el objeto de celebrar la que para hoy esta sefialada dentro del
proceso ordinario laboral promovido por el sefior RAFAEL RODRIGUEZ
LOAIZA en contra del MUNICIPIO DE PUERTO NARE. Expediente
recibido por apoyo judicial el 05 de agosto de 2021. El Magistrado ponente,
doctor HECTOR H. ALVAREZ RESTREPO declaro abierto el acto.

Previa deliberacion de los Magistrados que integran la Sala y de conformidad
con el acta de discusion de proyectos N° 0263 acordaron la siguiente

providencia:



Demandante: RAFAEL RODRIGUEZ 1.OAIZA
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO NARE

ANTECEDENTES

Mediante auto proferido el treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno
(2021), el Juzgado Laboral del Circuito de Puerto Berrio — Antioquia, declaré
probada la excepcion previa de cosa juzgada, toda vez que en la demanda
de que se estudia, se pretende discutir la pensién sanciéon a la que considera
tiene derecho el demandante, siendo este mismo aspecto dirimido en el
proceso con radicado 05-579-31-05-001-2014-00109-00, entre las mismas

partes procesales, porlo que ordené la terminacién del proceso.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Una vez vencido el término de traslado a las partes, ninguna de ellas presento

alegatos.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Tiene la sala competencia para conocer del presente proceso en virtud del
grado jurisdiccional de consulta, toda vez que fueron desestimadas en su

totalidad las pretensiones del demandante, ya que el proceso terminé por

COSA JUZGADA.

El apoderado judicial del Municipio de Puerto Nare, propuso como
excepcion previa la de cosa juzgada, fundamentando que en el proceso con
radicado 05-579-31-05-001-2004-00109-00, se habian discutido hechos y
pretensiones idénticos a los que ahora se instauran en el presente asunto,

entre las mismas partes procesales.

Sea lo primero advertir que el articulo 32 del Cédigo Procesal del Trabajo al
referirse sobre el tramite de las excepciones previas, dispuso literalmente lo

siguiente “Lambién podrd proponerse como previa la excepcion de prescripeion cuando
2



Demandante: RAFAEL RODRIGUEZ 1.OAIZA
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO NARE

no hay discusion sobre la fecha de exigibilidad de la pretension o de interrupcion o de su

suspension, y decidir sobre excepcion de cosa juzgada”

Sobre la norma en cita la Corte Constitucional hizo referencia en la Sentencia
C- 820 de 2011, al declarar exequible el articulado, argumentando que la
anticipacion de la resoluciéon de las excepciones de prescripcién y cosa
juzgada, para el momento del saneamiento del proceso y definicion del
litigio, responde a fines constitucionales legitimos, como son los de procurar

la celeridad del proceso y proveer a una prontay cumplida justicia.

Por consiguiente, es acertado que el Juez de primera instancia resolviera en la
audiencia del articulo 77 del Codigo de Procedimiento Laboral, la excepcion
previa de cosa juzgada, situacién que da lugar a estudiar por la sala la

prosperidad de esta y las consecuencias procesales que ello implica.

La cosa juzgada se encuentra consagrada en el articulo 303 del Coédigo
General del Proceso, aplicable por analogia y remisiéon expresa del articulo
145 del CPTSS, y exige para su configuracion que «e/ nuevo proceso verse sobre el
mismo objeto, se funde en la misma cansa que el anterior, y entre ambos procesos haya
identidad juridica de partes».! Sobre esta figura, la Corte Suprema de Justicia

indicé lo siguiente:?

[...] para que sea procedente, es preciso recordar que, en ambos procesos judiciales
debe concurrir los tres requisitos comunes que son: 1) ldentidad de persona (eaedem
personae): debe tratarse del mismo demandante y demandado; 2) Identidad de la
cosa pedida (eadem res): el objeto o beneficio juridico que se solicita (no el objeto
material) debe ser el mismo, es decir, lo que se reclama; y 3) ldentidad de la cansa
de pedir (eadem causa petends): el hecho juridico o material que sirve de fundamento

al derecho reclamado debe ser el mismo, esto es, el por qué se reclama.

De igual forma, dicha figura tiene como proposito dejar en firme todas

aquellas decisiones que hayan sido pronunciadas por los jueces conforme a

! Sentencia Corte Suprema de Justicia Sala de descongestion Laboral Nro 4. Del 26 de julio de 2021,
Magistrado Ponente Omar de Jesus Restrepo Ochoa.
2 Sentencia Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral SL11414- del 22 de junio de 2016,
Magistrado Ponente Jorge Mauricio Burgos Ruiz.
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Demandante: RAFAEL RODRIGUEZ 1.OAIZA
Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO NARE

derecho, para no reactivar dichos procesos de manera indefinida, alterando

as{ la seguridad juridica que para las partes representa un fallo proferido.

Asi las cosas, para identificar si el litigio en disputa es idéntico al que culmind
previamente, es preciso analizar la concurrencia del objeto, las partes y la

causa.

En el proceso con radicado 05-579-31-05-001-2014-00109-00, observo este
organo colegiado que efectivamente el accionante es el sefior Rafael
Rodriguez Loaiza, donde sustenta la demanda ordinaria laboral al pregonar
una relacion laboral con el municipio de Puerto Nare, desde el 2 de julio de
1990 al 19 de julio de 2001, y que como consecuencia de ello se ordenara el
pago de la pension sancidon por ser despedido sin justa causa, pretendié
igualmente la pension de vejez, indexacién de esta y la sancion moratoria
por no haber cancelado la entidad territorial las cesantias en el momento

oportuno.

El Juez de primera instancia en sentencia del 9 de diciembre de 2005,
condené parcialmente, ordenando el pago de la sancién moratoria y

desestimé los demas pedimentos.

Al surtir el recurso de apelacidon, mediante sentencia del 27 de marzo de
2000, el Tribunal Superior de Antioquia Sala Laboral, Magistrado Ponente
Jorge Mauricio Burgos Ruiz, confirmé en todas sus partes el fallo

proferido.

Este proceso quedo ejecutoriado el 12 de julio de 2016.

De otro lado, en el asunto que se resuelve, el demandante que es mismo
accionante del proceso referido, pretende la declaratoria de una relacion
laboral con el municipio de Puerto Nare, desde el 2 de julio de 1990 al 1 de
julio de 2001, al desempefiarse en calidad de trabajador oficial; igualmente
persigue la declaratoria de wuna terminaciéon sin justa causa; vy,
consensualmente se condene la entidad demandada al pago de la pension

sancion.
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En vista del recuento del proceso que esta ejecutoriado y del que se dispone
la sala a decidir sobre la cosa juzgada, es evidente que cumple los
preceptos de identidad de partes, de la cosa pedida y de la causa pedida, por
cuanto coindicen los sujetos procesales; pretende el demandante la
declaratoria de una relacion laboral, de un despido injusto y la condena a
la pension sancion; y por ultimo estas pretensiones fueron fundamentadas
en la relacion laboral que presuntamente existio entre ellos, por el mismo
periodo desde el 2 de julio de 1990 al 19 de julio de 2001, siendo ello
palmariamente idéntico; por consiguiente se confirmara integramente el
auto proferido al encontrarse bien declarada la excepcion previa de cosa

juzgada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA,
SALA SEGUNDA DE DECISION LABORAL,

DECIDE:

SE CONFIRMA el auto proferido por el Juzgado Laboral del Circuito de
Puerto Berrio — Antioquia, el treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno
(2021) de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente

proveido.

Sin costas en esta instancia.

Lo resuelto se notificara por ESTADOS. Se ordena devolver el expediente
digital al juzgado de origen, se termina la audiencia y en constancia se
firma,

Los Magistrados,

frods sy

Hi CTOR H. ALVAREZ R.
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WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

NANCY ITH BERNAL MILLAN

/" TRIBUNAL SUPERIOR DE Y
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

El presente auto fue
notificado por Estado

Electronico nimerc: 156

En la fecha: 09 de
sepliembre de 2021

La Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
Sala Primera de Decision Laboral

Medellin 08 de septiembre de 2021

REFERENCIA: Ordinario Laboral

DEMANDANTE: Leidy Johana Valencia Londono
DEMANDADO: Departamento De Antioquia Y Otros
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de La Ceja
RADICADO UNICO: 05376-31-12-001-2021-00104-01
DECISION: Fija fecha para audiencia de juzgamiento

Estando dentro de la ejecutoria del auto del 07 de septiembre de 2021,
por medio del cual se fijo fecha para audiencia de juzgamiento, advierte
esta colegiatura que el numero de radicado Gnico nacional que identifica
el proceso en la providencia es el 05030-31-89-001-2018-00052-01
cuando el correcto corresponde al 05376-31-12-001-2021-00104-01, en
consecuencia, se corrige el auto en el sentido que el proceso al que se le
fija fecha de juzgamiento corresponde al identificado con el radicado
unico nacional 05376-31-12-001-2021-00104-01, sin que se afecte el
contenido del referido auto.

Notifiquese mediante Estado Electronico.

La Magistrada,

CY ED¥H BERNAL MILLAN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En la fechao: 09 de
sepliembre de 2021

La Secretaria
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