TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL

NOTIFICACION POR ESTADOS (ART. 295 C.G.P)

ESTADO FECHA DE PUBLICACION: 06 DE
NUMERO: 078 MAYO DE 2022
RADICADO DEMANDANTE(S) | DEMANDADO(S) P};Igcégso ACTUACION MAC:SLRE?ES(A)
CONSTANCIA SECRETARIAL
Por cuanto por Estados del 03-05-
, 2022, se habia notificado el auto
: Porvenir S.A. y de cUmplase lo resuelto por el|  DR. WILLIAM
Ruth Marina Junta Nal de L . e
0561531 05001 2016 00266 01 Qui . DY Ordinario |Superior y por error se notificG| ENRIQUE SANTA
uintero Osorio Calificacion g ;
nuevamente por Estados del dia MARIN

de Invalidez

de ayer, 05-05-2022; la Ultima
notificacidon se cancela y solo se
tendrd como vdlida la




notificaciéon surtida el dia 03-05-
2022 (Estado 075).

Martha Londofio Aaricola Sara Auto del 03-05-2022. Auto de| DR. WILLIAM
05837 31050012018 00141 01 M 9 Ordinario |cUmplase lo resuelto por el| ENRIQUE SANTA
osquera Palma S.A. . p
Superior. MARIN
Agricola El Retiro DRA. NANCY
05045-31-05-002-2020-00382-01 | HECtor Celesting SAS.en | oginario |Avte del 03-05-2022. Concede|  pp iy perNAL
urillo Rivas reorganizacion y recurso de Casacion. z
Colpensiones. MILLAN
Municipio de NE. DR. WILLIAM
05887 31 12001 20170009902 |  Porvenir S.A. valdivia, Fjecutivo |Avto  del T°5 05-2022. AVOCA| eNRIQUE SANTA
Antioquia conocimiento. MARIN
Yolanda Leyda Sociedad 2;:?1 %ii)ogc;?g-g?i!zi(.} I:/”igrriigqg DR. WILLIAM
057363189001 2021 00150 01 Vergara Giraldo Litapepe S.A.S. Ordinario de mayo de 2022 a partr de las ENRIQUE SANTA
_ MARIN
10:00 horas.
Colpensiones, _OE. -
Luis Armando Colfondos S.A.y 2::2 %TIOOSO?S z?szlo I:/Uigrr]:i?qg DR. WILLIAM
0504531 05001 2018 00200 01 . : Ministerio de Ordinario . ENRIQUE SANTA
Tapia Osorio Hacienda de mayo de 2022 a partir de las MARIN
y Crédito Pdblico 10:00 horas.
Aut | 05-05-2022. Fija f
056153105001 2021 00339 01 | rolandaines Colpensiones | Ordinario p;rg %ioos"?g e?dio Vu'gmigqg ENDRﬁévl\j:ng:mA
Renddn Calle P de mayo de 2022 a partir de las ‘
MARIN
10:00 horas.
05 045 31 05 002 2021 00669 01 | LPi@deJests | - hiones | Ordinario S‘l;:g %?Ioos‘;‘?g-é?éz"‘;' Sj'g”]::?qg ENDRTQVl\J,:EL;I:mA
Alvarez Molina P de mayo de 2022 a partir de Ias MARIN

10:00 horas.




Auto del 05-05-2022. Fija fecha

Omar Valenci ara fallo para el dia viernes 13 DR. WILLIAM
05 615 31 05 001 2020 00192 01 arvalencia | colpensiones | Ordinario |° P ; ENRIQUE SANTA
Morales de mayo de 2022 a partir de las ‘
. MARIN
10:00 horas.
. . . DR. WILLIAM
05 045 31 05002 2022 00029 01 | Oswaldo Palacios | Porvenir SA.y | i ey |Auto del 05-05-2022. - Admife | g\ piquE SANTA
Vivas Colpensiones apelacién y consulta. MARIN
. DR. WILLIAM
Lubis Ramos Cielo Adriana . . |Auto del 05-05-2022. Admite )
050453105001 2019 00472 01 Jiménez Arbelaer Giraldo Ordinario consulta. ENRI?/\%Q?[\?NTA
Juan Manuel Auto del 05-05-2022. Fija fecha| DR. HECTOR H.
05-679-31-89-001-2021-00063-01 | Lucelly Grajales Riafo Mutizy Ordinario |para fallo para el dia viernes 13 ALVAREZ
Colpensiones de mayo de 2022 a las 04:30 P.M. RESTREPO
Lina Maria Almentos Auto del 05-05-2022. Fija fecha| DR. HECTOR H.
05-376-31-12-001-2020-00151-01 Lo Ordinario |para fallo para el dia viernes 13 ALVAREZ
E A
cheverryRodas | Camicos 3.A.5 de mayo de 2022 alas 04:30 P.M.|  RESTREPO
1056 Ladm Aranas Nnggr?gl'%”e Auto del 05-05-2022. Fija fecha| DR.HECTOR H.
05-282-31-12-001-2021-00055-01 Gutié 9 Ordinario |para fallo para el dia viernes 13 ALVAREZ
utierrez Cafeteros de ]
Colombia y ofra de mayo de 2022 a las 04:30 P.M. RESTREPO
Luis Humberto Sociedad Minera 2;:2 gglci(s)isé-r?sp-g?gze.l (E;ijcv];:fnhei DR.'HECTOR H.
05-042-31-89-001-2020-00095-01 Rodriguez San Roman Ordinario 13 de mayo de 2022 a las 04:30 ALVAREZ
P M RESTREPO
Dairo Enrique Gabriel Hernando S(l;:g gzlci(s)isé-r?fggggzél S;ijcv];:fnhei DR.'HECTOR H.
05-837-31-05-001-2021-00333-01 Rivas Cuesia Rendon Palacios Ordinario 13 de mayo de 2022 a las 04:30 &I.S\:_:;fé

P.M.




Brilladora

Esmeralda Ltda. DRA. NANCY
05154-31-12-001-2016-00092-01 | "\oherManuel | o jigigaciony | Ordinario ﬁﬂgoge' 05-05-2022. Decreld)  epitH BERNAL
Depto. de : MILLAN
Antioquia
»-
[t
c/ SA VALENCIA

ANGELA PATjI
|

!

ecrefaria




DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
Sala Primera de Decision Laboral

Proceso: Ordinario laboral
Demandante: Nelfer Manuel Santos Florez
Brilladora Esmeralda Ltda. en
Demandado:
Liquidacion y Depto. de Antioquia
: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de
Procedencia ‘
Caucasia
Radicado Unico: 05154-31-12-001-2016-00092-01
Decision: Decreta nulidad

Medellin, 05 de mayo de dos mil veintidos (2022)

La Sala Primera de Decision Laboral integrada por los
magistrados NANCY EDITH BERNAL MILLAN, HECTOR
HERNANDO ALVAREZ RESTREPO y WILLIAM ENRIQUE
SANTA MARIN se constituyé-en audiencia publica a fin de

dilucidar y proferir el siguiente,

Auto Interlocutorio Escritural No. 038-22
Aprobado Por Acta No. 151

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

Fue remitido por parte del Juzgado Civil- Laboral del Circuito
de Caucasia-Antioquia a esta Corporacion, el presente asunto
para que se surta el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandante y demandada Departamento
de Antioquia, al interior del proceso ordinario laboral de primera
instancia, promovido por Nelfer Manuel Santos Florez en contra

de Departamento de Antioquia y otro.

CONSIDERACIONES

Antes de proceder a emitir la providencia respecto a la admision
onodel recurso de apelacion presentado por las partes contra
la sentencia de primera instancia; observa la Sala = al
estudiar en debida forma el expediente, la configuracion
de una causal de nulidad procesal; la cual, debe ser
declarada oficiosamente por esta colegiatura, en aras de la
proteccion del derecho fundamental al debido procesoy en

aplicacion de los poderes del juez como director del proceso.

En efecto, a la demandada sociedad Brilladora Esmeralda Ltda.
en Liquidacion para efectos de notificacion del auto admisorio
de la demanda, se le remitieron comunicaciones donde se le
enteraba de la existencia del proceso, sin que se hubiera
presentado a recibir notificacion personal del auto admisorio;
luego se ordeno la notificacion de acuerdo con el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, por lo que se le remitio correo electronico
a la direccion registrada en el aviso de apertura de liquidacion
de Brilladora Esmeralda de la superintendencia de sociedades,
con los respectivos anexos y una vez vencido el término para dar
respuesta, se tuvo la demanda por no contestada y se fijo fecha

para la audiencia preliminar, de tramite y juzgamiento; sin

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

cumplir con el tramite regulado en el art. 29 de nuestro CPT y
SS que prevé la designacion de curador y el emplazamiento del
demandado, por lo que definitivamente, esta demandada no
tuvo oportunidad de replicar el libelo introductor ya que, en el
expediente, no existe evidencia de que los mensajes que se le
enviaron por correo electronico fueron recibidos y/o leidos por

ella.

Ante esta omision, no era posible fijar fecha para celebrar la
audiencia preliminar, de tramite y juzgamiento, pues para ello
era imperativo que todos los demandados, inclusive la sociedad
BRILLADORA LA ESMERALDA LTDA. EN LIQUIDACION,
estuvieran vinculados en debida forma al proceso. Ahora bien,
es de resaltar que la irregularidad descrita, esta plasmada como
causal de nulidad en el art. 133 del CGP, aplicable al proceso
laboral por remision del 145 del CPT y SS, norma primera que

a la letra dice:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo

0 en parte, solamente en los siguientes casos:

1.¢(..)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas, aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra

persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Sobre la forma en que debe notificarse el auto admisorio de la
demanda laboral, es claro y expreso el articulo 41 del Codigo de
Procedimiento del Trabajo y la Seguridad Social, en el literal A

numeral 1°, que debe ser personalmente. Sin embargo, a causa

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

de la declaratoria del Estado de Emergencia por el SARS-

COVID-19, se desplazo la presencialidad y forzo el acceso y la

atencion a la justicia con el uso de los medios virtuales.

Por esta razon se expidio el Decreto 806 de 2020, por medio del

cual en su Articulo 8, se reglamento las notificaciones

personales, asi:

lacl

ARTICULO 8. Notificaciones personales. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente también podran efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electronica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad
del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica o
sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la

persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez

transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje

y los términos empezaran a correr a partir del dia siquiente

al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar
sistemas de confirmacion del recibo de los correos electrénicos o

mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la
notificacioén, la parte que se considere afectada deberd manifestar

bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademds
de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo

General del Proceso.

PARAGRAFO 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera
sea la naturaleza de la actuacién, incluidas las pruebas
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo

especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.

PARAGRAFO 2. La autoridad. judicial, de oficio o a peticién de parte,
podra solicitar informacién de las direcciones electrénicas o sitios
de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar

aquellas que estén informadas en pdginas Web o en redes sociales.

Por otro lado, la Corte constitucional al realizar el control de
constitucional del decreto 806 del 2020 en sentencia C- 420 de
2020 manifesto:

lacl

(-..)

Aunque el legislador cuenta con una amplia libertad para simplificar
el régimen de notificaciones procesales y traslados mediante la
incorporacion de las TIC al quehacer judicial, es necesario precaver
que en aras de esta simplificacion se admitan interpretaciones que
desconozcan la teleologia de las notificaciones, esto es la garantia de
publicidad integrada al derecho al debido proceso. En consecuencia,
la Corte declarara la exequibilidad condicionada del inciso 3 del
articulo 8° y del pardgrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub
examine en el entendido de que el término de dos (02) dias alli
dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje. A juicio de la Sala, este
condicionamiento (i) elimina la interpretacion de la medida que
desconoce la garantia de publicidad, (it) armoniza las disposiciones
examinadas con la regulacién existente en materia de notificaciones
personales mediante correo electronico prevista en los articulos 291 y

612 del CGP y, por ultimo, (iii) orienta la aplicacién del remedio de



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

nulidad previsto en el articulo 8°, en tanto provee a los jueces mayores

elementos de juicio para valorar su ocurrencia.

Esta Sala al realizar el estudio del expediente digital encuentra
en el archivo denominado
“31ConstanciaNotificacionDemandado” el envio de la
notificacion de la demanda por medio de correo electronico al
liquidador de Brilladora la Esmeralda Ltda. en Liquidacion, pero
no asi de constancia de acuse de recibo u otro elemento que
permita constatar que el destinatario tuvo acceso al mensaje de
datos; en conclusion, no se encuentra demostrado el elemento
publicidad que es elemento esencial para la perfeccion de la

notificacion.

De otro lado, debe advertirse que, en el proceso laboral, cuando
no se da la notificacion personal de la demanda al accionado,
conforme al Art. 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, modificado por la Ley 712 de 2001, se le

nombrara un curador y se le emplazara por edicto.

Ahora, como se indicé anteriormente, en este momento de no
presencialidad en los despachos judiciales, la notificacion
personal se regulo en el sentido de que podia realizarse por
medio de  correo - electronico o mensaje de datos al
interesado, como viene explicado en acapite anterior; sin
embargo, considera la Sala que esta notificacion debe ser muy
clara y cuidadosa para evitar la trasgresion de los derechos al
debido proceso, de defensa y contradiccion de la parte
demandada, por lo tanto, para que se tenga como efectiva dicha
notificacion debe existir en el plenario prueba de que el llamado
a resistir la accion, ha recibido el correo o mensaje con la
notificacion, ya sea enviando aquel una constancia de recibido

o al menos que se encuentre alguna actuacion que indique que

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

el mensaje fue recibido o leido, para que asi se tenga como

ciertamente informado de la demanda que cursa en su contra.

En caso contrario, es decir que no se tenga ninguna
constancia que determine que el impetrado haya advertido o
recibido esta notificacion, sino que solo se envio el correo o el
mensaje, estima la Sala que debe el juez proceder al
nombramiento de un curador para la Litis y efectuar el
emplazamiento del demandado y no dar la demanda por no
contestada. Y asi debe ser, puesto que el Art. 29, no ha sido
derogado por el Decreto Presidencial 806 de 2020 y el cual,
valga resaltar, debe aplicarse plenamente en el proceso laboral
ante el evento de que la notificacion personal no se haya

surtido.

En sentir de la Sala, como la sociedad BRILLADORA LA
ESMERALDA LTDA. EN LIQUIDACION no fue notificada del
auto admisorio de la demanda en legal forma, formalmente no
ha sido vinculada al proceso, no habria lugar a agotar el tramite
de advertencia de la nulidad, previsto en el art. 137 del CGP por
cuanto para notificar dicho auto personalmente, se haria
necesario agotar el mismo tramite que para notificar el auto
admisorio de demanda, lo que conllevaria una serie de

actuaciones dilatorias.

En estas condiciones, tal omision tipifica la causal de nulidad
por indebida notificacion, la que no podia ser invocada por
BRILLADORA LA ESMERALDA LTDA. EN LIQUIDACION por
cuanto no esta presente en el proceso por conducto de su

representante legal.

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

En consecuencia, se declarara la nulidad de la actuacion
surtida desde el auto del 03 de junio de 2021 que tuvo por no
contestada la demanda y senalé fecha para la audiencia de
conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento,
fijacion de litigio y decreto de pruebas inclusive, y se dispondra
la devolucion del expediente al juzgado de origen para que
reponga la actuacion anulada; advirtiendo que la prueba
practicada conservara su validez y tendra eficacia respecto de
quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, segun lo prevé
el inciso 2° del art. 138 del CGP.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA, SALA PRIMERA DE
DECISION LABORAL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado en este
proceso, desde el auto del 03 de junio de 2021 que tuvo por no
contestada la demanda y senalé fecha para la audiencia de
conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento,

fijacion de litigio y decreto de pruebas inclusive.

SEGUNDO: En firme esta decision, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen para que proceda a notificar en legal forma el
auto admisorio de demanda, haciendo nombramiento de
Curador ad litem para la representacion de la Sociedad
Brilladora La Esmeralda Ltda. en Liquidacion, si a ello hubiere
lugar, disponga su emplazamiento mediante el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y continue con el proceso, en

caso de que no se presente novedad que implique proceder de

lacl



DEMANDANTE: Nelfer Manuel Santos Florez

DEMANDADO: Brilladora la Esmeralda Ltda. y otro
RADICADOUNICO:05154-31-12-001-2016-00092-01
PROCEDENCIA: Juzgado Civil-Laboral del Circuito de Caucasia

otra forma. La prueba conservara su validez y sera eficaz en los

términos descritos en la parte motiva.

Enviese el expediente al citado despacho para que proceda de

conformidad.

Notifiquese por ESTADOS ELECTRONICOS.

Los Magistrados,

Ponente

HECE(‘)_LIEE & LVAREZ Rng;‘REPO
Magistrado

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

En la fechao: 06 de mayo de
2022

v

La Secretaria

10

lacl



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
Sala Laboral

CONSTANCIA SECRETARIAL
Medellin, tres (3) de mayo de dos mil veintidos (2022). En la fecha pasa

el expediente al Despacho del Magistrado Ponente informandole que el mismo llegé de la Corte
Suprema de Justicia, el cual se encontraba surtiendo el recurso E. de Casacion. Sirvase proveer.

EDGAR DE "HEZ CARMONA
Citador

Medellin, tres (3) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso : Ordinario Laboral

Demandante : Martha Londofio Mosquera
Demandado : Agricola Sara Palma S.A.
Radicado Unico : 05837 31 05001 2018 00141 01

CUMPLASE lo resuelto por la Honorable Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacion Laboral, en providencia del veintiocho (28) de marzo de dos mil veintidos (2022),
mediante la cual NO CASO la sentencia dictada el veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), por la Sala Tercera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Antioquia,
dentro del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE, T —

ANTIOGUIA

SALA LABORAL

El Magistrado;

En la fecho: 0é de mayo de
2022

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN A

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ordinario Laboral

Demandante: Dairo Enrique Rivas Cuesta
Demandado: Gabriel Hernando Rendoén Palacios
Radicado Unico: 05-837-31-05-001-2021-00333-01
Decisién: FIJA FECHA PARA DECISION

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES (13) TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS
CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HEQ@{ E ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

0 nomero: 078

En la fecho: 06 de mayo de
2022

(L

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Otrdinario laboral

Demandante: Lucelly Grajales

Demandado: Juan Manuel Riafio Mutiz y Colpensiones
Radicado Unico:  05-679-31-89-001-2021-00063-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES (13) TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS
CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HEC%ORS. ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGQUIA
SALA LABORAL

aro: 078

n la fecho: 06 de mayo de
2022

La Secretaria




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: José Leén Arango Gutiérrez

Demandado: Federacion Nacional de Cafeteros de Colombia y otra.
Radicado Unico:  05-282-31-12-001-2021-00055-01

Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES (13) TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS
CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H]S:clﬁS H‘ ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

nte auto fue

nico nomero: 078

En la fechc: 06 de maye de
2022

74

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Lina Maria Echeverry Rodas
Demandado: Alimentos Carnicos S.A.S
Radicado Unico: 05-376-31-12-001-2020-00151-01
Decision: FIJA FECHA PARA FALLO

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES (13) TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS
CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECEOR IE ALVAREZ RESTREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOGUIA
SALA LABORAL

En lo fecho: 06 de maye de
2022

L

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA LABORAL
Medellin, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Otrdinario Laboral

Demandante: Luis Humberto Rodriguez
Demandado: Sociedad Minera San Roman
Radicado Unico:  05-042-31-89-001-2020-00095-01
Decisién: FIJA FECHA PARA DECISION

Dentro del presente proceso, se fija como fecha para proferir la decision de manera escritural el
dia VIERNES (13) TRECE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS
CUATRO Y TREINTA DE LA TARDE (04:30 PM).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HECTOE{II?IS. MREZ STREPO

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

En la fecho: 06 de mayo de
2022

L

La Secretaria



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE - Libia de Jesus Alvarez Molina
DEMANDADO : Colpensiones
PROCEDENCIA : Juzgado 2° Laboral del Circuito de Apartad6
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 002 2021 00669 01
RDO. INTERNO : §S-8104
DECISION : Fija fecha para fallo

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Vencido como esté el traslado que se le dio a las partes para presentar
alegatos de conclusion, se fija el dia viernes trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022), a
partir de las diez (10:00) horas, para emitir el fallo de manera escritural, el cual se notificara por
EDICTO.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

n la fecho: 06 de mayo de
2022

A

La Secretaric

RADICADO UNICO 05 045 31 05 002 2021 00669 01



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Yolanda Inés Renddn Calle
DEMANDADO : Colpensiones
PROCEDENCIA : Juzgado Laboral del Circuito de Rionegro
RADICADO UNICO : 05615 31 05 001 2021 00339 01
RDO. INTERNO : S5-8108
DECISION : Fija fecha para fallo

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Vencido como esté el traslado que se le dio a las partes para presentar
alegatos de conclusion, se fija el dia viernes trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022), a
partir de las diez (10:00) horas, para emitir el fallo de manera escritural, el cual se notificara por
EDICTO.

NOTIFIQUESE

El Magistrado, ) TRIBUNAL SUPERIOR DE 7-

ANTIOQUIA
SALA LAEBORAL

ro: 078

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN ey

La Secretaria

RADICADO UNICO 05 615 31 05 001 2021 00339 01



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Yolanda Leyda Vergara Giraldo
DEMANDADO : Sociedad Litapepe S.A.S.
PROCEDENCIA : Juzgado Promiscuo del Circuito de Segovia
RADICADO UNICO : 05 736 31 89 001 2021 00150 01
RDO. INTERNO : SS-8095
DECISION : Fija fecha para fallo

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Vencido como esté el traslado que se le dio a las partes para presentar
alegatos de conclusion, se fija el dia viernes trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022), a
partir de las diez (10:00) horas, para emitir el fallo de manera escritural, el cual se notificara por
EDICTO.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

En la fecho: 06 de mayo de
2022

La Secretario

RADICADO UNICO 05 736 31 89 001 2021 00150 01



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Omar Valencia Morales
DEMANDADA : Colpensiones
PROCEDENCIA : Juzgado Laboral del Circuito de Rionegro
RADICADO UNICO : 05 615 31 05 001 2020 00192 01
RDO. INTERNO : S$S-8100
DECISION : Fija fecha para fallo

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Vencido como esté el traslado que se le dio a las partes para presentar
alegatos de conclusion, se fija el dia viernes trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022), a
partir de las diez (10:00) horas, para emitir el fallo de manera escritural, el cual se notificara por
EDICTO.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

ero: 078

En la fecho: 06 de mayo de
2022

L

La Secretario

RADICADO UNICO 05 615 31 05 001 2020 00192 01



alegatos de conclusion, se fija el dia viernes trece (13) de mayo de dos mil veintidos (2022), a

partir de las diez (10:00) horas, para emitir el fallo de manera escritural, el cual se notificara por

EDICTO.

El Magistrado,

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de Segunda Instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Luis Armando Tapia Osorio
DEMANDADOS : Colpensiones, Colfondos S.A. y Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico
PROCEDENCIA : Juzgado 1° Laboral del Circuito de Apartad6
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 001 2018 00200 01
RDO. INTERNO : §S-8101
DECISION : Fija fecha para fallo

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Vencido como esté el traslado que se le dio a las partes para presentar

NOTIFIQUESE

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

ero: 078

n la fecho: 06 de mayo de
2022

£

La Secretaric

RADICADO UNICO 05 045 31 05 001 2018 00200 01




TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de segunda instancia
PROCESO : Ejecutivo Laboral
EJECUTANTE : Porvenir S.A.
EJECUTADO : Municipio de Valdivia, Antioquia
PROCEDENCIA : Juzgado Civil Laboral del Circuito de Yarumal
RADICADO UNICO : 05887 31 12 001 2017 00099 02
RDO. INTERNO : AE-8112
DECISION : Avoca conocimiento

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Se aceptan las razones de conocimiento previo por parte de este
Despacho, invocadas por el titular de la Sala Segunda de decision, para remitirnos el presente

proceso, en consecuencia se avoca conocimiento del mismo.

En el momento oportuno, se fijara fecha y hora para la emision de la

decision de manera escritural.

NOTIFIQUESE -

TRIBUNAL SUPERIOR DE

ANTIOQUIA
SALA LABORAL

El Magistrado,

0: 078

En la fecho: 06 de mayo de
2022

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN 7%

La Secretario

RADICADO UNICO 05 887 31 12 001 2017 00099 02



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA . Auto de segunda instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Oswaldo Palacios Vivas
DEMANDADOS : Porvenir S.A. y Colpensiones
PROCEDENCIA : Juzgado 2° Laboral del Circuito de Apartadd
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 002 2022 00029 01
RDO. INTERNO : SS-8116
DECISION : Admite apelacién-consulta y ordena traslado

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

De acuerdo con el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica y por reunir los requisitos legales, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto
oportunamente por los apoderados judiciales de las AFP demandadas PORVENIR S.A. y
COLPENSIONES, contra la sentencia de primera instancia proferida en este proceso. Asi mismo,
se admite el grado jurisdiccional de consulta del fallo, en virtud de la condena impuesta a la AFP
COLPENSIONES.

Una vez ejecutoriada esta decision, por Secretaria corrase traslado a las
partes por el término de cinco (5) dias para que, si lo consideran pertinente, presenten sus
alegatos de conclusién, iniciando con las apelantes, vencido su término comin, empezara a
correr el traslado para los no apelantes. Los alegatos se recibiran en el correo electronico
alegatosseclabant@cendoj.ramajudicial.gov.co

Vencidos los términos de traslado se fijara fecha para emitir sentencia por
escrito, la que se notificara por EDICTO.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados;

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

NANC}? EDI‘FH BERNAL MILLAN HECTER H. A EZ RESTREPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

nomero: 078

En la fecho: 06 de mayo de
2022

La Secretaria RADICADO UNICO 05 045 31 05 002 2022 00029 01



TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral
REFERENCIA : Auto de segunda instancia
PROCESO : Ordinario Laboral
DEMANDANTE : Lubis Ramos Jiménez
DEMANDADA : Cielo Adriana Arbeléez Giraldo
PROCEDENCIA : Juzgado 1° Laboral del Circuito de Apartadd
RADICADO UNICO : 05 045 31 05 001 2019 00472 01
RDO. INTERNO . SS-8117
DECISION : Admite consulta y ordena traslado

Medellin, cinco (5) de mayo de dos mil veintidds (2022)

De acuerdo con el articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgicay por reunir los requisitos legales, se ADMITE el grado jurisdiccional de consulta del
fallo de primera instancia, por ser adverso a la parte demandante.

Una vez ejecutoriada esta decision, por Secretaria corrase traslado comun
a las partes por el término de cinco (5) dias para que, si lo consideran pertinente, presenten sus
alegatos de conclusién, que se recibirdn por escrito en el correo electronico
alegatosseclabant@cendoj.ramajudicial.gov.co

Vencido el término de traslado se fijara fecha para emitir sentencia por
escrito, la que se notificara por EDICTO.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados;

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN

NANC}’Y EDITH BERNAL MILLAN HEC%. XLVAREZ RES ; REPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LABORAL

0: 078

En la fechc: 06 de mayo de
2022

L

La Secretaria

RADICADO UNICO 05 045 31 05 001 2019 00472 01



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA
Sala Primera de Decision Laboral

REFERENCIA: Ordinario

DEMANDANTE: Heéctor Celestino Murillo Rivas

DEMANDADO: Agricola El Retiro S.A.S. en
reorganizacion y Colpensiones.

PROCEDENCIA: Juzgado 2° Laboral del Circuito
de Apartado

RADICADO UNICO: 05045-31-05-002-2020-00382-
01

DECISION: Concede recurso de Casacion.

Medellin, tres (03) de mayo de dos mil veintidos (2022)

En esta oportunidad provee el Tribunal sobre la procedencia del
recurso extraordinario de casacion interpuesto por la apoderada del
demandante HECTOR CELESTINO MURILLO RIVAS contra la

Sentencia proferida por esta Sala el 16 de marzo de 2022.

La Sala previa deliberacion sobre el asunto, acogio el proyecto
presentado por la ponente Dra. Nancy Edith Bernal Millan, el cual

se traduce en la siguiente decision.



CONSIDERACIONES

De conformidad con el texto vigente del articulo 86 del CPT y SS,
que corresponde al 43 de la Ley 712 de 2001; después de la
sentencia C-372 del 12 de mayo de 2011 de la Corte Constitucional,
que declaro inexequible el articulo 48 de la Ley 1395 de 2010
modificatorio de esta norma, tenemos que sélo serdn susceptibles
del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de ciento

veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.

De modo que, el interés para recurrir en casacion laboral asciende
a la suma de $120.000.000, tomando como base el salario minimo
mensual vigente para el ano 2022 de $1.000.000; y consiste
basicamente en el agravio debidamente cuantificado, que afronta el
impugnante de la sentencia de segunda instancia, tal como lo tiene
definido la Sala Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia,

en plurales pronunciamientos, en uno de los cuales expuso:

(...) Reiteradamente ha sostenido esta Corporacion, que el interés para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia gravada, que, en tratandose del
demandado, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
economicamente lo perjudiquen, y respecto del demandante, en el monto
de las pretensiones que hubiesen sido denegadas en la sentencia que se
intente impugnar. En ambos casos, teniendo en cuenta la conformidad
o inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado (CSJ
AL 1705-2020) (...)!

El interés juridico, para el caso del demandante HECTOR

CELESTINO MURILLO RIVAS, se determina por el agravio causado

T AL545-2022. Radicacion N° 91985 M.P. Gerardo Botero Zuluaga.



en ambas instancias, al no salir despachadas favorablemente sus

pretensiones.

De acuerdo con lo anterior, se procedio a realizar el calculo del caso,
respecto al valor del titulo pensional que eventualmente deberia
emitir y pagar la codemandada AGRICOLA EL RETIRO S.A.S. en
reorganizacion por el periodo comprendido entre el 31 de mayo de
1983 al 18 de agosto de 1992, lo que asciende a la suma de
$152.093.517, guarismo que supera el tope previsto por el
Legislador para que proceda el recurso invocado por la parte
demandante, sin que sea necesario entrar a liquidar las demas

pretensiones.

En mérito de lo expuesto, la SALA PRIMERA DE DECISION
LABORAL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
ANTIOQUIA

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDE el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la apoderada del demandante HECTOR
CELESTINO MURILLO RIVAS, contra la sentencia de segundo
grado proferida el dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos

(2022).



SEGUNDO: Previas las anotaciones de rigor, remitase el expediente
digitalizado a la H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion

Laboral, para lo de su competencia.

TERCERO: Lo resuelto se notificara por anotacion en estados
electronicos, en los términos previstos en el art. 295 del CGP,

aplicable a este tramite por remision del 145 del CPTSS.

ERNAL MILLAN

PONENTE
H&CTOR H.iALVAREZ REQTREPO
Magistrado

WILLIAM ENRIQUE SANTA MARIN
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA
SALA LAEBORAL

nomero: 078

n la fecha: 06 de mayo de
2022

La Secretaria




LIQUIDACION RESERVA ACTUARIAL O TITULO PENSIONAL
RADICADO: 05045-31-05-002-2020-00382-01 (Expediente digital)

CEDULA: 6.287.811

NOMBRE: HECTOR CELESTINO
APELLIDOS: MURILLO RIVAS

FECHA DE NACIMIENTO: 03-Abr-1952

FECHA A VALIDAR: Del 31-May-1983 a 18-Ag0-1992
FECHA DE CORTE (FC): 18-Ago-1992

SALARIO FECHA CORTE (SB): $ 165 180 Pagina No.94 del Expediente Digital
SALARIO MINIMO EN LA (FC): $65 190

1. DETERMINACION DEL VALOR DE LA RESERVA ACTUARIAL O TiTULO
PENSIONAL

Donde:
1.1. Salario Base de Liquidacion, SB
Corresponde al salario devengado a la fecha de corte, SB = 165 180
1.2. Salario de Referencia, SR
Es el Salario Base de Ligquidacién (SB) a la fecha de corte multiplicado por la relacién
entre los salarios medios nacionales a la edad de 62 afios si es hombre y el salario
medio nacional a la edad que tendria a la fecha de corte; para hallar el SR es necesario
determinar lo siguiente:
Fecha de referencia FR: 03-Abr-2014 (Cumplimiento de 62 afios de edad)
Edad en la fecha de corte: Entre 03-Abr-1952 y 18-Ago-1992 = 40,38 afios
Afos cumplidos a la fecha de corte: 40 afios
Edad (1), Salario medio nacional a los 62 afios: 2,428355
Edad (2), Salario medio nacional a los 40 afios: 2,959570
Relacion: 2,428355 / 2,959570 = 0,820509
La formula seria: SR = SB x [SMN (1) / SMN (2)]
Salario de Referencia, SR = 165 180x 0,820509 = 135 532
1.3. Pension de Referencia, PR = Pension a la que tendria derecho el afiliado a la edad

de 62 afios si es hombre; para determinar la PR son necesarias las siguientes
variables:



Tiempo de servicio a cargo de la empresa: .....ccovveveveennrnnnnn 3368 dias
Tiempo de servicio cesante con anterioridad a la fecha de corte: 0 dias
Total, tiempPOo de SEIVICIO: «iuiiiriririeraririnrarrranranrarsasansansanans 3368 dias
Afos de servicio a la fecha de corte (t): 3368 / 365,25 = 9,2211 afos

n = Diferencia entre la edad cumplida en la fecha de referencia y la edad en la
fecha de traslado: 62 — 40 = 22

Semanas de cotizacion para el calculo del porcentaje para pension de
referencia:

(n +1t) = 31,2211

(n+1t)x52=231,2211 x 52 = 1 623,50 semanas

a) Si(n+t)x52>1000y (n+1t)x52<1200
PR = SR x {0,65 + 0,02 x [(n +t) x 52 — 1 000] / 50}
b) Si(n+1t)x52>1200
PR =SR x{0,73 + 0,03 x [(n +t) x 52 — 1 200] / 50}
La pension de referencia no podra ser superior al 85% del salario de referencia, ni de
quince veces el salario minimo legal mensual vigente a la fecha de corte. En ninguin
caso podra ser inferior al salario minimo legal mensual vigente a la misma fecha.
Por lo tanto, la PR = 135 532 x 85% = 115 202
2. Auxilio Funerario (AF): El auxilio funerario se determina asi:
Igual a la pensién de referencia sin que sea inferior a 5 salarios minimos ni superior a
10 salarios minimos de la fecha de corte. Para este caso 5 veces el salario minimo de
la fecha de corte = 65 190 x 5 = 325 950
3. F1= Factor de capital necesario para financiar una pension unitaria de vejez y de
sobrevivientes a la edad utilizada para el calculo del salario de referencia de la reserva
actuarial, el cual corresponde a 220,477770 a la edad de 62 afios para los hombres.
4. F2= Factor calculado a la edad utilizada para el calculo del salario de referencia de
la reserva actuarial para garantizar el pago del auxilio funerario, el cual corresponde a

0,599682 la edad de 62 afios para los hombres.

5. F3= Factor de Capitalizacion de acuerdo al tiempo cotizado que se determina de
conformidad con la siguiente formula, este factor se expresara con seis decimales:

F3= [(1,03)t -1] / [(1,03)™-1]

En este caso F3 = 0,206617



6. VALOR DE LA RESERVA ACTUARIAL

La Reserva Actuarial serd calculada de conformidad con la siguiente férmula y se
expresara en pesos sin decimales:

(Pension de Referencia x F1 + AF x F2) x F3

(115 202 x 220,477770 + 325 950 x 0,599682) x 0,206617

El valor de la Reserva Actuarial en la fecha de corte 18-Ago-1992 es de $ 5.288.351
7. ACTUALIZACION Y CAPITALIZACION DE LA RESERVA ACTUARIAL

Es la indexacion del valor de la Reserva Actuarial desde 18-Ago-1992 hasta el 16-Mar-
2022

Factor de actualizacion y capitalizacion del periodo anterior: 28,76010247

Titulo pensional actualizado y capitalizado a 16-Mar-2022

5 288 351 x 28,76010247 = 152.093.517
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