TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C..
SALA MIXTA

Bogotd, D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

REF: ACCION DE TUTELA DE WILLIAM SALAMANCA GOMEZ EN
CONTRA DEL MINISTERIO DEL TRABAJO Y OTROS
(CONFLICTO DE COMPETENCIA).

Se resuelve el conflicto suscitado entre los Juzgados 7° Municipal de

Pequefias Causas Laborales y 4° Civil del Circuito, ambos de esta ciudad.

ANTECEDENTES

Repartida que le fue, para su conocimiento, la accion de tutela de la
referencia, al Juez 4° Civil del Circuito de esta ciudad resolvié rechazarla, “por
competencia funcional”y dispuso que se remitiera a los Jueces Civiles Municipales de
Bogota, pues “de acuerdo con el encabezado, pretensiones y acapite de notificaciones
solo se refieren a la sociedad Flota Magdalena S.A., por vulneracion a sus derechos
fundamentales ‘peticion, igualdad, integridad, minimo vital, vida digna, trabajo, debido
proceso, a no ser victima de tratos crueles, inhumanos y degradantes’...] persona
juridica de caracter privado (particular) si (sic) que exprese el accionante vulneracion

a alguno de estos derechos invocados por parte del mentado Ministerio”.

Llegado el legajo al Juzgado 7° Municipal de Pequefias Causas
Laborales de esta ciudad, su titular rehusé asumir el conocimiento del asunto, habida
cuenta de que, segun dijo, de “una revisién pormenorizada del expediente, evidencia
que una de las pretensiones va dirigida al Ministerio del Trabajo con el fin de ‘se sirva
citar a los prenombrados a una audiencia de conciliacion laboral. Fijando dia (sic) hora
y lugar para este proposito’, de igual manera, en el escrito de tutela se puede
evidenciar que el actor sefiala que la vulneracién de sus derechos fundamentales
también se encuentra en cabeza de ese ente ministerial” y que “En ese orden de ideas,
se enfilaron pretensiones en contra del Ministerio de Trabajo- Organismo del sector
central de la administracion publica nacional, que pertenece a la rama ejecutiva del
poder publico en el orden nacional, en el sector central, en los términos del Art. 38 de

la Ley 489 de 1998”, razdn por la cual el conocimiento de la accion constitucional era
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de competencia de los Jueces del Circuito, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 1° del Decreto 1983 de 2017.

CONSIDERACIONES

Este tribunal es el competente para resolver la colision suscitada, de

acuerdo con lo previsto en el inciso 2° del articulo 18 de la Ley 270 de 1996.

Se prescribe en el numeral 2 del articulo 1° del Decreto 333 de 2021.:
“2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad,
organismo o entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento

en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria”.

En torno a los conflictos de competencia la H. Corte Constitucional, tiene
dicho:

“4. Asimismo, la Corte Constitucional en multiples pronunciamientos ha
manifestado que debe rechazarse la postura de aquellos jueces de la Republica que
analizan de manera preliminar la admision de la demanda y determinan contra quiénes
ha debido entablarse el contradictorio, a fin de declarar su incompetencia para resolver
el fondo del asunto, bajo el argumento de que la inclusién o modificacion de entidades
demandadas altera tal competencia. En este orden de ideas, cabe destacar que esta
Corporacion ha dispuesto que el reparto de los expedientes se debe realizar de
conformidad con ‘quién aparezca como demandado en el escrito de la demanda y no
a partir del andlisis de fondo de los hechos de la tutela pues tal estudio no procede en
el tramite de admision”™ (Corte Constitucional, auto 190 de 29 de abril de 2021,
expediente ICC- 3977, M.P.: doctor ALEJANDRO LINARES CANTILLO).

Pues bien: lo primero que hay que sentar es que, como lo pone de
presente el Juez 7° Municipal de Pequeias Causas Laborales de esta ciudad, la
accion de tutela se dirigié en contra del Ministerio del Trabajo y, respecto de dicha
entidad, el accionante informé que ‘radique (sic) unas (sic) peticion (sic) por mis
derechos laborales al Ministerio de Trabajo”, pero que no ha encontrado respuesta de
fondo a sus pedimentos, razén por la cual pidié “citar a los prenombrados [parte
demandada en la tutela] a una audiencia de conciliacion laboral. Fijando dia (sic) hora
y lugar para este propésito”, de modo que la conclusion ineludible es que la accion de

tutela si se dirige en contra del Ministerio aludido y, por consiguiente, le corresponde
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su conocimiento al Juez 4° Civil del Circuito de esta ciudad, a quien se ordenara la

remision del expediente, para la evacuacion del tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., EN SALA MIXTA DE DECISION,

RESUELVE

1°.- DIRIMIR el conflicto suscitado, en el sentido de que es al Juzgado
4° Civil del Circuito de esta ciudad al que le corresponde conocer de la accion de tutela
de la referencia, Despacho al que se ordena remitir el expediente, en forma inmediata,

para la evacuacion del tramite que corresponda.

- Oficiese, por Secretaria, al Juzgado 7° Municipal de Pequefias
Causas Laborales de esta ciudad, poniéndole de presente lo aqui dispuesto.

Incliyasele copia de este auto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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