REPUBLICA DE COLOMBIA

SALA MIXTA

Magistrado Ponente: Pedro Oriol Avella Franco

Radicado: 2023-082 (C.C. 024)

Asunto: Conflicto negativo de competencia.

Juzgados: Sesenta y Dos Pequenas Causasy
Competencia Multiple y Primero
Municipal de Pequenas Causas Laboral.

Aprobado: Acta 081

Decision: Asigna competencia al Juzgado Sesenta
y Dos de Pequenas causas y
Competencia Multiple.

Bogota, D. C., Veintiocho (28) de julio de dos mil veintitrés (2023)

1. OBJETO DE LA DECISION

Definir el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados
Ochenta Civil Municipal que actualmente corresponde al Sesenta y dos
de Pequenas causas y Competencia Multiple y el Juzgado Primero
Municipal de Pequenas Causas Laborales de esta ciudad capital,
respecto del conocimiento de la demanda ejecutiva singular presentada
por la apoderada judicial de Ingrid Johana Ardila Fernandez, en contra
del ciudadano Rafael Mauricio Alonso Salgado, a través del cual se
pretende el pago de sumas de dinero contenidas en un pagaré,
generadas en el incumplimiento de lo pactado en contrato de prestacion

de servicios.
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2. ANTECEDENTES

2.1. La ciudadana Ingrid Johana Ardila Fernandez por intermedio
de profesional de derecho presentéo demanda ejecutiva singular de
minima cuantia en contra del senor Rafael Mauricio Alonso Salgado,
con el proposito de que se librara mandamiento de pago por algunas
sumas de dinero, como consecuencia del incumplimiento de lo pactado
en contrato de prestacion de servicios de estancia, permanencia,
atencion basica de enfermeria 24 horas, terapias grupales, recreacion,
servicio espiritual, alimentacion completa con supervision provisional,
valoracion mensual por médico, valoracion trimestral por nutricionista
y odontologia, valoracion diaria por enfermera profesional en habitacion

individual con bano compartido por un valor mensual de $1.750.000.

2.2. Mediante acta de reparto del 29 de junio de 2022, el expediente
fue asignado para su conocimiento al Juzgado Sesenta y Dos de
Pequenas Causas y competencia multiple, autoridad que mediante auto
de 11 de agosto del mismo ano resolvio declararse incompetente para
conocer del asunto de conformidad a lo establecido en el articulo 2 del
Codigo General del Trabajo y ordeno su remision a los Juzgados

Laborales de Bogota.

2.3. Verificado lo anterior, las diligencias le correspondieron al
Juzgado Veintinueve Laboral del Circuito, el cual en auto del 16 de
febrero de 2023 rechazoé la demanda por falta de competencia en razon
a la cuantia y envio el expediente al Juez Municipal laboral de Pequenas

Causas -reparto-.

2.4. En ese orden, correspondié el asunto al Juzgado Primero
Municipal Laboral de Pequenas Causas Laborales de Bogota, oficina
judicial que, mediante proveido de 31 de marzo de 2023, resolvio

declararse incompetente para conocer la demanda y ordeno remitir el
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expediente ante esta Corporacion a efectos de dirimir el conflicto

negativo.
3. CONSIDERACIONES DE LA SALA
3.1. Competencia

El articulo 18 de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia,
Ley 270 de 1996, asigno a las Salas Mixtas de los Tribunales Superiores
la resolucion de los conflictos de competencia, que se presenten entre
autoridades de igual o diferentes categorias pertenecientes al mismo
distrito judicial, del modo que se senale en el reglamento interno de esas

Corporaciones.

Sometido a reparto el conflicto negativo de competencia por la
Secretaria General, corresponde a esta Sala tomar la determinacion a
que haya lugar, como quiera que el mismo se plante6 en los términos

del articulo 1° No. 88 del Decreto 2282 de 1989, normatividad que preve:

“Siempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un proceso,
ordenard remitirlo al que estime competente dentro de la misma jurisdiccion.
Cuando el juez que reciba el expediente se declare a su vez incompetente,
solicitara que el conflicto se decida por la autoridad judicial que corresponda,

a la que enviara la actuacion. Estas decisiones seran inapelables...”

3.2. Problema Juridico

Concierne a esta Sala Mixta del Tribunal Superior de Bogota,
determinar si en el presente caso, dada la naturaleza de las pretensiones
expuestas en la demanda impetrada por la apoderada judicial de Ingrid
Johana Ardila Fernandez, corresponderia asumir el conocimiento al

Juzgado Sesenta y dos de Pequenas causas y competencia Multiple o en
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su defecto al Juzgado Primero Municipal de Pequenas Causas Laborales

de esta ciudad capital.
3.3. Caso concreto

En el acapite correspondiente a los hechos de la demanda
presentada por la profesional del derecho que representa a Ingrid
Johana Ardila Fernandez, se advierte que el 6 de febrero de 2021, dicha
ciudadana celebré un contrato de prestacion de servicios con el senor

Rafael Mauricio Alonso Salgado, cuyo proposito era <..que mi mandante

prestara a la sefiora Maria Esther Villalba de Alonso, identificada con la cédula de ciudadania
numero 20.809.696, en establecimiento de comercio de su propiedad denominado Hogar
Gerontolégico Guadalupe, servicios de estancia permanente, atencién bdsica de enfermeria 24
horas, terapias grupales, recreacién, servicio espiritual, alimentacién completa con supervision
profesional, valoracién profesional mensual por médico, valoracion trimestral por nutricionista y
odontologia y valoracién diaria por enfermera profesional en habitacién individual con bario

compartido, por un valor mensual de $1.750.000...”(sic)

La controversia se suscito - segun la premisa factica contenida en
el libelo- porque la demandada incurrio en mora respecto del pago de
las mensualidades de agosto, septiembre, octubre, noviembre y

diciembre de 2021, adeudando un total de $8.500.000.

Las pretensiones se circunscriben a las siguientes:

“..PRIMERA: Librar mandamiento de pago contra el demandado y en favor de mi poderdante
por la suma de TRECE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y DOS MIL PESOS M/C
($13.782.000), contenida en el pagaré suscrito entre demandante y demandado.

SEGUNDA: Librar mandamiento de pago por concepto de intereses moratorios, en contra del
demandado y en favor de mi poderdante, los cuales deberdan liquidarse, desde que se hizo
exigible la obligacién contenida en el pagaré empleado como titulo de recaudo en la presente
demanda, es decir desde el dia 24 de junio 2022, hasta que se verifique el pago, empleando
una tasa equivalente a una y media veces el interés bancario corriente, de conformidad con
lo senialado en el mencionado pagaré.

TERCERA: Condenar en costas a la parte demandada...”(sic)

El titular del Juzgado Sesenta y Dos Civil Municipal de Pequenas
Causas y Competencia Multiple afirmé no tener la competencia para

asumir el tramite, pues en su criterio la atribucion funcional para
4
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dirimir las pretensiones de la demandante radica en la jurisdiccion
laboral, de conformidad con el numeral 6° del articulo 2° del Codigo de
Procedimiento Laboral, y entiende el funcionario que el titulo ejecutivo
base de la accion, es un “contrato de prestaciéon de servicios de cardcter

privado”.

Por su parte la Juez Primera Laboral del Circuito propuso conflicto
negativo de competencia al considerar que el asunto trata una relacion
de caracter civil o comercial entre las partes, aunado que el contrato
celebrado adolece de la subordinacion, caracteristica propia de una
relacion de trabajo y por lo tanto no susceptible de ejecucion por via

laboral.

Expuesto lo anterior, se precisa que la normatividad procesal
laboral vigente, con las modificaciones que se anotaran, en el articulo
2° regula la competencia de la jurisdiccion ordinaria en la especialidad

Laboral y de Seguridad Social, en los siguientes términos:

“...ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el
articulo 2° de la Ley 712 de 2001. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo.

2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la
relacion laboral.

3. La suspension, disolucion, liquidaciéon de sindicatos y la cancelacion del
registro sindical.

4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que
se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores
y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la
naturaleza de la relacion juridica y de los actos juridicos que se
controviertan.

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra
autoridad.
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6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y
pago de honorarios o remuneraciones por servicios personales de
caracter privado, cualquiera que sea la relacion que los motive.

7. La ejecucion de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de
Aprendizaje, por incumplimiento de las cuotas establecidas sobre el
numero de aprendices, dictadas conforme al numeral 13 del articulo 13
dela Ley 119 de 1994.

8. El recurso de anulaciéon de laudos arbitrales.
9. El recurso de revision.

10. <Numeral adicionado por el articulo 3 de la Ley 1210 de 2008. El
nuevo texto es el siguiente:> La calificacion de la suspensién o paro
colectivo del trabajo...” (Resalta la Sala)

Del contenido material de la disposicion normativa transcrita,
concretamente la premisa contenida en su numeral sexto, se colige que
la competencia para conocer de esos asuntos radica en el Juez Laboral,
cuando su origen obedece a las controversias en las que se busca el

reconocimiento y pago de honorarios o remuneracion por el trabajo

personal prestado, logicamente por una persona natural.

En el sub examine, nos encontramos frente a un proceso originado
en el alegado incumplimiento del senor Rafael Mauricio Alonso Salgado
en el pago de las mensualidades pactadas con la demandante en la
ejecucion del referido contrato de prestacion de servicios, precisando

que la pretension se circunscribe a  «..Librar mandamiento de pago contra el

demandado y en favor de mi poderdante por la suma de TRECE MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA Y DOS MIL PESOS M/C ($13.782.000), contenida en el pagaré suscrito entre

demandante y demandado...”(sic)(Negrillas fuera de texto)

Por manera que, la controversia suscitada no se ajusta a las
hipotesis contempladas en la norma antes citada, como quiera que no
se discute la naturaleza del contrato, tampoco se pretende la
modificacion del vinculo emanado del acuerdo de voluntades, sino que
obedece a la ejecucion del pagaré suscrito por las partes, que claramente

corresponde a una obligacion civil.
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Por la naturaleza del vinculo que estipularon las partes, se acordo
un contrato de prestacion de servicios, pero ello en manera alguna lleva
a colegir que se pretende el reconocimiento de salarios, honorarios o
prestaciones sociales, aspectos propios del contrato de trabajo, tampoco
se ventilan controversias por diferencias suscitadas entre los
contratantes, ni de obligaciones derivadas de servicios personales
independientes, sino, como atras se indico, de las diferencias
originadas, itérese, del contrato celebrado el 6 de enero de 2021 entre

Ardila Fernandez y Rafael Mauricio.

Por manera que, atendiendo la naturaleza de la demanda, hechos
y pretensiones, surge que la competencia para conocer del presente
asunto se encuentra radicada en la especialidad civil, concretamente al
Juzgado Ochenta Civil Municipal que actualmente corresponde al
Juzgado Sesenta y Dos Civil de Pequenas Causas y Competencia
Multiple, a donde se remitira el expediente para que continue con el
tramite procesal que corresponda de acuerdo con la naturaleza del

asunto.

Es por eso que acerto la demandante, al presentar su solicitud

ante los juzgados de la especialidad mencionada.

En mérito de lo expuesto, esta Sala de decision Mixta del H.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D. C.,
RESUELVE:

Primero. Dirimir el conflicto negativo de competencias surgido
entre los Juzgados Sesenta y dos de Pequenas causas y competencia
Multiple y el Juzgado Primero Municipal de Pequenas Causas Laborales
de esta ciudad capital, para conocer de la demanda ejecutiva

instaurada por el apoderado de Ingrid Johana Ardila Fernandez en
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contra de Rafael Mauricio Alonso Salgado, en el sentido de atribuir el
conocimiento de la misma al Juzgado Sesenta y dos de Pequenas causas

y competencia Multiple.

Segundo. Por Secretaria, remitase las diligencias al Juzgado que

debe conocer de la actuacion.

Tercero. Comuniquese lo aqui decidido al Juzgado Primero

Municipal de Pequenas Causas Laborales de esta ciudad capital.

Cuarto. Contra esta decision no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PEDRO ORIOL AVELLA,
Magistrad

-y, M L*\: -

STELLA MAF.IA AYAZO PERNETH CARLOS ALBERTO CORTES CORREDOR

Magis|rada Magistrado
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