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Sentenciados: Luis Felipe Quintero y Wilmar Arévalo
Ascanio

Delito: Homicidio

Agréguese a los autos los informes presentados por la Notaria Segunda del Circulo de
Ocana y el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocania.

Teniendo en cuenta el informe que antecede allegado por la Notaria Segunda del
Circulo de Ocafa y comoquiera que no se halla la correspondiente el registro civil de defuncién
de WILMER AREVALO ASCANIO, se dispone REQUERIR al Registrador Nacional del Estado
Civil para que en el término de dos (2) dias contados a partir de la notificacion del presente
proveido, se sirva remitir comedidamente a este Despacho copia del registro civil de defuncion
de WILMER AREVALO ASCANIO identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.662.105 de
Ocana, o, en su defecto, informe los motivos por los cuales registra el documento de identidad
del prenombrado como “cancelado por muerte”, sin que obre archivo alguno al respecto.

Adicionalmente, se dispone OFICIAR a la Registraduria Especial del Estado Civil de
Cucuta, para que en el mismo término, informen si en la base de datos de su despacho reposa
el registro civil de defuncion de WILMER AREVALO ASCANIO, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.091.662.105 de Ocafia, y de ser el caso, alleguen copia del mismo.

Finalmente, téngase en cuenta que segun lo informado por el Establecimiento
Penitenciario de Ocafia LUIS FELIPE QUINTERO permanecié privado de la libertad desde el
11 de enero de 2013 hasta el 18 de febrero de 2013, esto es por el término de 1 mes y 7 dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Sentenciados: Luis Felipe Quintero y Wilmar Arévalo
Ascanio

Delito: Homicidio

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencién de la pena allegada por LUIS
FELIPE QUINTERO, identificado con cédula den ciudadania N° 1.064.840.476 de Ocafa, a
través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Ocafia
mediante sentencia de 25 de septiembre de 2018 condend a LUIS FELIPE QUINTERO, a la
pena principal de “208 meses de prision” y a la pena accesoria de ‘inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de 20 afios”, en tanto concluyé
condenarlo como determinador penalmente responsable del delito de “homicidio”, segun
hechos ocurridos el 21 de septiembre de 2012, sin concederle beneficio alguno; providencia
que aunque fue impugnada se confirmé por la H. Sala Penal de Decisién del Tribunal Superior
de San José de Cucuta, en proveido adiado 14 de noviembre de 2018.

Consecuentemente, el 3 de enero de 2019 el expediente fue remitido al Juzgado Tercero
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta para lo de su competencia, por lo
que a través de proveido de 16 de enero de ese mismo ano avocd conocimiento de la presente
vigilancia y en proveido siguiente adiado 31 de enero de 2019*, imparti6 legalidad de la captura
de QUINTERO, efectuada el mismo dia -31 de enero de 2019-, emitiendo la correspondiente
boleta de encarcelacion N° 062.

Posteriormente, el expediente fue remitido al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Descongestion de Ocafia, el cual en auto de 10 de septiembre de 2019 avoco
conocimiento de la causa y autos siguientes adiados respectivamente, 6 de diciembre de 2019
y 27 de agosto de 2020, concedié redenciones de pena al condenado que sumadas equivalen
a 5 meses y 9.5 dias.

Consecuentemente, la vigilancia correspondié al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia, por lo que en proveido de 27 de abril de 2021 avocé
conocimiento y en autos siguientes adiados 27 de abril de 2021, 31 de marzo, 19 de agosto y
1 de septiembre de 2022 y 14 de febrero de 2023, concedié redenciones de pena al condenado
que sumadas equivalen a 7 meses y 25 dias.

Posteriormente, atendiendo la medida de redistribucién de procesos entre los Juzgados
Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocana que fuere
dispuesta por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante
Acuerdos Nos CSINSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023
y, previa remision del expediente, este Despacho avocé el conocimiento de la de la presente
vigilancia de las penas impuestas en auto 5 de julio de 2023 y en autos siguientes adiados 4
de octubre, concedié nuevas redenciones de pena al condenado consistentes en 2 meses y 6

1 Folio N° 67 del expediente 01CuadernoOriginalJuzgado03EPMSCucuta del archivo 01JuzgadoO3EPMSCdcuta.
2 Folio N° 69 del expediente 01CuadernoOriginalJuzgadoO3EPMSCucuta del archivo 01JuzgadoO3EPMSClcuta.
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dias y, aprobd la propuesta de permiso administrativo para salir hasta por 72 horas a favor del
penado.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por LUIS FELIPE QUINTERO, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la
Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” realice el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, LUIS FELIPE QUINTERO, por intermedio del centro de
reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 19080363 relacionando horas de ensefianza y su respectiva

calificacion:

Periodos Horas de ensefianza| Calificacion
01/07/2023- 31/07/2023 86 Sobresaliente
01/08/2023- 31/08/2023 92 Sobresaliente
01/09/2023- 30/09/2023 94 Sobresaliente
01/10/2023 — 31/10/2023 78 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 88 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 82 Sobresaliente

Total de horas 520

2. Certificados de conducta de 14 de marzo de 2024 con calificacion de conducta
“ejemplar” durante el periodo de 1° de noviembre de 2019 a 14 de marzo de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimio tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 98° del Cédigo Penitenciario y Carcelario, equivale
a 2 meses y 5 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la
actividad fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusién ha sido inicialmente “buena” y a la
fecha “ejemplar”, siendo asi LUIS FELIPE QUINTERO, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

3 Redencion de la pena por ensefianza. “El condenado que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos de
alfabetizacién o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de educacion superior tendra derecho a que cada cuatro
horas de ensefianza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de
instructor o de educador, conforme al reglamento. El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente
evaluadas, conforme al articulo 81 de la Ley 65 de 1993. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a LUIS FELIPE QUINTERO, identificado con cédula den
ciudadania N° 1.064.840.476 de Ocafia, REDENCION de la pena, equivalente a 2 meses y 5
dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Sentenciado: Antonio Bohérquez Guerrero

Delito: Acceso carnal abusivo con incapaz de resistir

en concurso heterogéneo con actos sexuales
con menor de catorce afios agravado y acto
sexual violento

Teniendo en cuenta que en auto de 5 de febrero de 2024 se ordend oficiar al Director
del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, sin que se
advierta respuesta de su parte, se dispone REQUERIRLO para que en el término de tres (3)
dias contados a partir de la comunicacion de este proveido, allegue la informacién que le fuere
solicitada en la mencionada providencia, esto es aportar el certificado de conducta manual
debidamente diligenciado respecto del sentenciado, especialmente en lo corrido del
afo 2024.

Finalmente, comoquiera que se advierte dentro del expediente un auto de 4 de abril de
2024 correspondiente a otra vigilancia de pena, se dispone que por secretaria sea excluido del
proceso de la referencia y, si aun no lo hubiera hecho, se incluya en el expediente
correspondiente de acuerdo con su numero de radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 695e9f8de4b71debaa3f2c645e8834342214ab978cef889da07801d834be49dd
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Sentenciado: Daniel Alejandro Ortiz Guevara
Delito: Hurto Calificado y agravado

Procede el Despacho a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda en torno
a la eventual REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA otorgada a DANIEL
ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, identificado con cédula de extranjeria No 19.566.567 de
Venezuela.
.  ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal Municipal con funcion de conocimiento de Ocafia, mediante
sentencia 3 de marzo de 2021 condené a DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA a la pena
principal de “cincuenta y cuatro (54) meses de prision” y a la accesoria de ‘“inhabilitacion de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la pena principal’, como responsable del
delito de hurto calificado y agravado; por hechos ocurridos el dia 30 de octubre de 2020, sin
que se le otorgaran beneficios. Dicha providencia quedd debidamente ejecutoriada el 10 de
junio de 2020.

Seguidamente, correspondio la vigilancia de la ejecucién punitiva al Juzgado Primero
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia, por lo que mediante proveido de 23
de junio de 2021 previo a avocar conocimiento realiz6 requerimientos al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocana, al Juzgado fallador y a la Estacion de policia de El Tarra.
Posteriormente, concedié redenciones de pena al sentenciado mediante autos adiados 27 de
mayo de 2022 y 3 de noviembre de 2022, equivalentes a 3 meses y 0.5 dias.

Ya luego, una vez resueltas las solicitudes realizadas por el Juzgado Primero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocana, el mismo avoco conocimiento de la
causa mediante auto 16 de noviembre de 2022 y mediante auto de 7 de marzo de 2023
concedi6 redenciones al sentenciado equivalentes 1 mes y 8.5 dias.

Consecutivamente, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Ocafa mediante providencia de 23 de mayo de 2023, resolvi6 conceder a DANIEL
ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA prision domiciliaria previo pago de caucion prendaria
equivalente a 1 SMLMV, suscripcion de acta de compromiso la cual data de 30 de mayo de
2023, instalacion y uso del dispositivo de vigilancia electronica e indemnizar a la victima con la
suma de $4.000.000.

Posteriormente, atendiendo la medida de redistribucién de procesos entre los Juzgados
Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere
dispuesta por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante
Acuerdos N CSINSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023
y, correspondio al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de Ocana,
el cual en proveido 30 de agosto de 2023 avocd conocimiento.

Il ACTUACIONES PROCESALES

En cumplimiento a la funcién de este Despacho Judicial de vigilar la presente condena
impuesta, se advierte que los dias 18 de enero y 22 de febrero de 2024 se recibieron escritos
provenientes del INPEC, informando la novedad del sentenciado DANIEL ALEJANDRO ORTIZ
GUEVARA, a quien se le realiza monitoreo, seguimiento y control y, cuenta con el beneficio
del sistema de monitoreo GPS con domicilio en el KDX 865-140 barrio los Arales de Ocana,
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logrando constatar a través del aplicativo DUBBI, que el mismo tiene alertas de violacion del
area de inclusion (Salida de la zona de inclusién) los dias 11 de enero y 10,11,13, y 14 de
febrero de 2024 en diversas horas y (Dispositivo apagado) los dias 15, 19, 21, 22 y 27 de
enero de 2024 en diversas horas.

En atencién a la existencia de razones para revocar el mecanismo sustitutivo otorgado,
mediante auto de 29 de febrero de 2024, se dispuso:

“PRIMERO: INICIAR el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la
viabilidad de la revocatoria de la prision domiciliaria que en otrora fuere concedida al sefior
DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, identificado con la cédula de extranjeria
N°19.566.567 de Venezuela. SEGUNDO: CORRASE traslado del articulo 477 del Cédigo de
Procedimiento Penal al sentenciado DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, para que en el
término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del proveido, realice las
explicaciones que considere pertinentes acerca de su aparente incumplimiento a las
obligaciones adquiridas. TERCERO: OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia
Nacional- SIJIN-, para que inmediatamente, aporten informacion actualizada sobre
antecedentes, anotaciones y/o contravenciones registradas respecto del sentenciado
DANIELA ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, identificado con la cédula de extranjeria
N°19.566.567 de Venezuela. CUARTO: NOTIFIQUESE al sentenciado DANIEL ALEJANDRO
ORTIZ GUEVARA, personalmente en el KDX 865-140 barrio Los Arales, la presente decision

(..)

El anterior proveido fue notificado el 1° de marzo de 2024 a DANIEL ALEJANDRO
ORTIZ GUEVARA, en el KDX 865-140 calle 3 casa 3 del Barrio Los Arales de Ocafia.

.  ARGUMENTOS DEL CONDENADO

En ejercicio de su derecho de defensa y contradiccion DANIEL ALEJANDRO ORTIiZ
GUEVARA, justificd las salidas del domicilio narrando que en los nueve meses que lleva
gozando del beneficio juridico solo en estas oportunidades incurrié en una “falta gravisima” al
salir de la zona de inclusién, sin embargo expresé que lo hizo desconociendo que se alejo del
sector y que tuvo dos razones para realizarlo, la primera porque la casa donde habita en
arriendo le fue solicitada, por lo que fue a buscar otra vivienda y, la segunda “se debe a temas
laborales, para ayudarle y colaborarle a mi concubina con los gastos en el domicilio y también
para mantener a mis (2) hijos menores de edad que tengo en Venezuela’.

Adicionalmente, reconocié que ha olvidado cargar el dispositivo por imprudencia
comprometiéndose a que no volveria a ocurrir y pidiendo excusas a la comunidad de la ciudad
por el dano causado.

Finalmente, solicité permiso para trabajar y asi poder ayudar a su familia, pues aseguré
que solo le faltan ocho meses para cumplir la pena.

Mediante auto de 4 de abril de 2024 se requirié al sentenciado para que de un lado,
informara en qué laboré cuando salié de su residencia incumplimiento la prisién domiciliaria vy,
de otro, manifestara si cumplié con la obligaciéon de indemnizar a la victima, conforme fue
ordenado en la providencia que concedi6 el beneficio del que hoy goza, debiendo remitir prueba
de la respectiva consignacion bancaria.

Al respecto respondié ORTIZ GUEVARA que no pagdé la indemnizacion a la victima
porque la suma era exorbitante, adicionalmente que la persona afectada “solo se Ilimité a
responder que pagara la condena establecida”. En lo referente con los empleos que realizé
sostuvo que corté hierba en unos lotes y fue masajista personal a domicilio.

IV.  CONSIDERACIONES:

4.1. Competenciay marco normativo.



Rad. Interno N° 544983187002202300058
Rad. CUI N° 544986001132202002325

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para determinar si es
procedente o no revocar el sustituto de la prision domiciliaria que fuere concedido a DANIEL
ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, al realizar una exhaustiva valoracién de las pruebas
aportadas al proceso.

Aclarado este aspecto, se tiene que los subrogados penales son mecanismos
sustitutivos de la sancion privativa de la libertad, instituidos como instrumentos de
resocializacion y de reinsercion social del individuo, cuyo objeto esta encaminado a brindar al
condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas condiciones, la condena pueda
dejar de ejecutarse o hacerlo en el lugar de residencia.

Por tanto, el sustituto de la prision domiciliaria tiene como finalidad la readecuacion del
comportamiento de la persona privada de la libertad en su vida en sociedad, asi como para
garantizar una proteccion a la comunidad, en el sentido de que no se incurrira por parte del
individuo en nuevas conductas que transgredan la normatividad penal.

Ahora, resulta de gran relevancia aclarar, que este mecanismo sustitutivo, pese a ser
un beneficio que se le otorga al sentenciado luego de verificarse el cumplimiento de los
presupuestos de ley para el otorgamiento del mismo, no debe pasarse por alto que sigue
tratAndose de un estado de privacion de la libertad en el que varia Unicamente el lugar de
cumplimiento de la pena, por lo que se encuentra sometido a las reglas de la penitenciariay a
los compromisos adquiridos con la Judicatura por disposicién del articulo 38B del Cddigo
Penal.

En punto de lo tratado, memdrese que el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 establece
lo siguiente:

“(...) ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos para negar o
revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado para dentro del
término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decisién se adoptara por
auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Vale mencionar que se evidencia que el procesado incumplié el compromiso de 30 de
mayo de 2023, ya que se tiene la prueba de los informes de novedad dados por el teniente de
prisiones y Director del Centro de Reclusién Penitenciario y Carcelario Virtual de Ocafa, donde
se reportan las novedades y manifiesta que DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, reporta
alertas por dispositivo apagado y sin comunicacioén los dias 19, 20 y 22 de diciembre de 2023,
que ante la novedad el INPEC procedi6 a llamar al teléfono de contacto 3244273892 sin lograr
establecer comunicacién con el sentenciado; igualmente fue reportada la violacion del area de
inclusiéon (Salida de la zona de inclusién) los dias 11 de enero y 10, 11, 13 y 14 de febrero
de 2024 y (Dispositivo apagado) los dias 15, 19, 21, 22 y 27 de enero de 2024.

4.2. Caso concreto.

En el presente caso a DANIEL ALEJANDRO ORTPIZ GUEVARA se le atribuye haber
incumplido con las obligaciones impuestas para el otorgamiento del mecanismo sustitutivo de
la prision domiciliaria en diligencia de compromiso de 30 de mayo de 2023 ante el Juzgado
Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia, toda vez que sali6 sin previa
autorizacion de la residencia con direccion: KDX 865-140 del barrio Los Arales, donde debia
permanecer purgando la pena impuesta, al menos en siete oportunidades entre el 11 de enero
de 2024 y 14 de febrero de 2024. Y adicionalmente, no pago la indemnizacién a la victima.

En cuanto al primero de los motivos para revocar, se tiene que las transgresiones a la
prision domiciliaria se efectuaron por las alertas de violacién del area de inclusion y de
dispositivo apagado que reportd el aplicativo BUDDI, adicional a ello no logré contactarse
mediante llamada telefonica. Se precisa que el condenado no tenia permiso para salir del
domicilio.
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Al respecto, el sentenciado aceptd que incumplié los compromisos, manifestando que
se encontraba en la necesidad de cambiar de vivienda, ademas de trabajar pues requiere
conseguir ingresos para su familia. No obstante, a juicio de este Juzgado las manifestaciones
de aquél no son suficientes para justificar el incumplimiento a las obligaciones que le asisten,
noétese que ni una sola prueba aport6 de sus afirmaciones, aun correspondiéndole a él la carga
de demostrar con serias motivaciones sus salidas, véase no mas que advero que requeria ir en
busca de otra vivienda qué habitar, omitiendo que debe permanecer en su domicilio y pasando
por alto que en el documento de compromiso suscrito se le dejé en claro que previo a cualquier
mudanza debia informar al Juez vigilante, lo que no puede saltarse tan solo con asegurar que
lo “desconocia”, si en cuenta se tiene que en el acta que suscribio le fue expresamente
mencionado.

Destaquese que sus salidas para esos menesteres -buscar otra vivienda- bien pudieron
ser reemplazados por su pareja sentimental, quien de acuerdo con la informacién que reposa
en el plenario se comprometiéo a recibirlo en el hogar y contribuir al cumplimiento de las
condiciones impuestas por la familia y la ley para reducirle el castigo de prision intramural a
domiciliaria, pero no lo hizo.

La misma situacion se presentd en torno a la manifestacién de requerir trabajar, pues
para ello ni siquiera demostré que contaba con una oferta que hacia viable y necesario el
incumplimiento a la medida de restriccion de su locomocion, exclusivamente manifesté que
labord “cortando hierba en unos lotes”y siendo “masajista a domicilio” sin que estas actividades
involucren la necesidad de ignorar que esta purgando una condena.

Adviértase que la prision domiciliaria concedida es una medida restrictiva del derecho
de libre locomocién, que lleva consigo ciertas y precisas obligaciones, pues tal y como le fue
advertido desde la providencia que le otorgé el beneficio.

Bajo ese panorama y dado que no contaba el sentenciado con permiso de esta autoridad
judicial para salir, resulta evidente que se incumplié la obligacion basica de permanecer en su
domicilio, cuando de antemano sabia que para cualquier propdsito debia contar con la venia
para salir.

En cuanto al segundo de los motivos para revocar, es preciso indicar que el propio
sentenciado acepté que jamas pago la indemnizacién por perjuicios a la victima sencillamente
porque le parecia excesiva y porque segun €l esta ultima habia dicho que le interesaba que
cumpliera con la prisién. Sin embargo, no son esos motivos suficientes para echar al olvido la
obligacion que le correspondia por el dafio causado, pues no basta exclusivamente con su solo
parecer cuanto que es necesario el cumplimiento de la misma o al menos ejecutar alguna accién
positiva que conlleve a considerar que lo intenté y no fue posible, considérese que de acuerdo
con la ley la Unica forma para absolverlo de esa carga es que demuestre insolvencia pero
aqui nada de eso hizo, inclusive en mas de seis meses que tiene de gozar el beneficio ni
siquiera se ha molestado por comprobar que esa es su situacion.

Asi las cosas, no queda alternativa distinta que revocar la prisidon domiciliaria concedida
a DANIEL ALEJANDRO ORTIZ GUEVARA, en la medida que pese a existir en su contra una
medida restrictiva del derecho de libre locomocién, el penado, se sustrajo injustificadamente de
las obligaciones impuestas en diligencia de compromiso de 30 de mayo de 2023 ante el
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocanfa.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

VI. RESUELVE:



Rad. Interno N° 544983187002202300058
Rad. CUI N° 544986001132202002325

PRIMERO: REVOCAR la prisidon domiciliaria otorgada a DANIEL ALEJANDRO ORTIZ
GUEVARA, identificado con cédula de extranjeria No 19.566.567 de Venezuela, por el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafa el 23 de mayo de 2023, de
conformidad con los razonamientos puntualizados en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: LIBRESE la respectiva boleta de traslado a las directivas del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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Ana Maria Delgado Hurtado
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Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaiia - N. De Santander
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Sentenciado: Eduwin Leonardo Garnica Arévalo
Delito: Fabricacion, trafico, porte o

tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones en
concurso heterogéneo con tréfico,
fabricacion o] porte de
estupefacientes

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria allegada por EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO con cédula de ciudadania N° 1.005.076.514 de Abrego, a
través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

l. ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Conocimiento de Ocafia, en sentencia
de 17 de junio de 2022 condené a EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO a la pena
principal de “ochenta y nueve punto treinta y cuatro (89.34) meses de prision” multa de “889.34
smmlv’, y a la pena accesoria de “inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo periodo de la pena de prisién impuesta, esto es, ochenta y nueve, punto
treinta y cuatro (89.34) meses”, en tanto concluydé condenarlo como autor de los delitos de
“fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones en
concurso heterogéneo con ftrafico, fabricacion o porte de estupefacientes”, sin concederle
beneficio alguno. Segun lo advirtié el despacho fallador, dicha providencia cobré ejecutoria, en
tanto no fue impugnada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocana para lo de su competencia, por lo que a través de
proveido de 11 de noviembre de 2022 avocd conocimiento de la presente vigilancia y mas
adelante, en autos siguientes adiados 1 de diciembre de 2022 y 5 de mayo de 2023, concedid
redenciones de la pena al condenado que sumadas equivalen a 6 meses y 5.5 dias.

Posteriormente, atendiendo la medida de redistribucién de procesos entre los Juzgados
Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocana que fuere
dispuesta por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante
Acuerdos N°° CSINSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023
y, previa remision del expediente, este Despacho avocé el conocimiento de la de la presente
vigilancia de las penas impuestas en auto 12 de octubre de 2023 y en auto siguiente adiado 1°
de diciembre de 2023, negd la propuesta de permiso administrativo de hasta 72 horas
presentada por el sentenciado.

Ya luego, en autos adiados 26 de febrero de 2024, concedié redenciones de pena al
condenado que sumadas equivalen a 2 meses y 29 dias.

1. CONSIDERACIONES
2.1 Competenciay marco normativo.

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por BRDY TELLEZ LEON, en virtud de lo dispuesto en el articulo 461 de la
Ley 906 de 2004, que establece: “(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
podra ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustitucién de la ejecucion de
la pena, previa caucion, en los mismos casos de la sustitucién de la detencién preventiva’.

Como mecanismo sustitutivo de la pena se muestra la prision domiciliaria, puesto que
se trata del beneficio a través del cual se cambia el lugar de la privacion de la libertad del
condenado de la penitenciaria a su domicilio. Y aunque con ello, el individuo no recobra su
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derecho a la locomocion, si que es verdad que se trata de un avance significativo en su fin de
resocializacion. Por tal motivo, el legislador se propuso regular puntualmente cuéles eran los
presupuestos que debian reunirse para que procediera, siendo estos los que a continuacion se
pasan a exponer.

En punto de aquello, memodrese que el articulo 38 del Cédigo Penal -modificado por el
articulo 22 de la Ley 1709 de 2014-, sefald “(...) La prision domiciliaria como sustitutiva de la
prision consistira en la privacion de la libertad en el lugar de residencia o morada del condenado
o en el lugar que el Juez determine. El sustituto podra ser solicitado por el condenado
independientemente de que se encuentre con orden de captura o privado de su libertad, salvo
cuando la persona haya evadido voluntariamente la accién de la justicia (...)".

Ahora bien, es preciso indicar que la procedibilidad del mencionado beneficio juridico en
etapa de ejecucion de la condena, corresponde ser estudiado por el Juez vigilante a la luz de
lo dispuesto en el articulo 38 G del Cadigo Penal -adicionado por el articulo 4° de la Ley 2014
de 2019-, el cual reza:

“La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4
del articulo 38B del presente cdodigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima_o en aquellos eventos
en_que fue sentenciado por alquno de los siquientes delitos del presente
codigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado, lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacién del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia
organizada; financiacion del terrorismo y administracion de recursos
relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas
y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar
u ofrecer; interés indebido en la celebraciéon de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia;
tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato
por accion; falso testimonio; soborno;, soborno en la actuacion penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion de elemento
material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia, trafico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracién, destruccion
material probatorio, no tendran el beneficio de que trata este articulo”.
(Subrayas del Despacho)

Sobre ese aspecto sostuvo la H. Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia que en sintesis “(...) para acceder a esta modalidad de prisiéon domiciliaria se requiere
que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (i) no se trate de alguno de
los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se
demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de
las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Codigo Penal (...)”. Del mismo
modo, advirtié que se trata de un beneficio que en principio esta “(...) lamado a conceder el
Juez de ejecucion de penas, pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute
por tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente (...)”. No obstante, destacé
que eso no “(...) impide que ese analisis igualmente lo efectue el sentenciador, como quiera
que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo
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detencion preventiva se reputa como parte cumplida de la pena en caso de sentencia
condenatoria™

2.2. Caso concreto.

Para el asunto de marras, es menester destacar que a pesar de que se cumple con el
primer presupuesto para la prision domiciliaria, en tanto el condenado desconté mas de la
mitad de la pena a la que fuere sancionado, no es menos palmario que uno de los delitos
cometidos fue el de ‘trafico, fabricacion o porte de estupefacientes”, mismo que esta
contemplado en el articulo 376 inciso 1° del Codigo Penal®> y que se encuentra EXCLUIDO
para el otorgamiento del mecanismo sustitutivo peticionado.

Lo anterior, en consideracién a lo consagrado por el articulo 38 G de la ley en cita, que
reza: “(...) La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia
0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo,
excepto (...) en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos
del presente cddigo: (...) delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2 del articulo 376 (...)"

Corolario, al existir una expresa prohibicion legal, se despachara desfavorablemente la
solicitud de EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO, habiendo lugar a prescindir del
estudio de los demas elementos previstos por el legislador.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria a EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO con cédula de ciudadania N° 1.005.076.514 de Abrego,
conforme las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente la presente decision al interesado v, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Sala de Casacion Penal. Corte Suprema de Justicia. Sentencia STP 1207 de 1 de febrero de 2017. M.P. Dra. LUIS
GUILLERMO SALAZAR OTERO.

2 TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES. “(...) El que sin permiso de autoridad competente, introduzca
al pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene, conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera,
financie o suministre a cualquier titulo sustancia estupefaciente, sicotrépica o drogas sintéticas que se encuentren contempladas
en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre Sustancias Sicotrépicas, incurrird en prision de
ciento veintiocho (128) a trescientos sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta mil
(50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes (...)”
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300105 00
Rad. J02empsob N° 37116
Rad. J0lepmso N° 544983187001202200218 00

Rad. CUI N° 680016000159201809047
Sentenciado: Efrain Pava Mancera
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Agregar a los autos la providencia de segunda instancia proferida el 5 de abril de 2024
por el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bucaramanga,
a través de la cual confirmé la decision adoptada por esta judicatura el pasado 28 de noviembre
de 2023 mediante la que se negb la prisidon domiciliaria al sentenciado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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Sentenciado: Efrain Pava Mancera
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
EFRAIN PAVA MANCERA, identificado con cédula de ciudadania N° 13.878.445 de
Barrancabermeja, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Séptimo Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia 21 de junio de 2022 condené a EFRAIN PAVA MANCERA a la pena
principal de “72 meses de prisién”, y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la pena impuesta”, como autor del delito
de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 27 de diciembre de 2018; sin
beneficio alguno. Segun lo advirtié el despacho fallador, dicha providencia cobro ejecutoria, en
tanto no fue impugnada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta para lo de su competencia, por lo que a través de
proveido de 5 de agosto de 2022 avocd conocimiento y en auto siguiente adiado 12 de
septiembre de 2022, legalizé la captura del sentenciado y libré boleta de encarcelacion N° 393
dirigido al Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bucaramanga.

Seguidamente, se remitio la vigilancia al Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocana; despacho que avocé conocimiento de la causa en auto de 9
de diciembre de 2022 y en auto siguiente adiado 3 de abril de 2023, concedid redenciones de
pena al condenado consistentes en 23 dias por concepto de estudio.

Posteriormente, atendiendo la medida de redistribucién de procesos entre los Juzgados
Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocana que fuere
dispuesta por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante
Acuerdos N°° CSINSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023
y, previa remision del expediente, este Despacho avoco el conocimiento de la de la presente
vigilancia de las penas impuestas en auto de 28 de agosto de 2023 y en autos siguientes
adiados respectivamente 5 de octubre y 28 de noviembre de 2023, concedié redenciones de
pena al condenado consistentes en 2 meses y 18.5 dias y negd el mecanismo sustitutivo de la
prision domiciliaria peticionada por el penado; decisidon que fue recurrida y se encuentra a la
fecha de resolucién de fondo.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse, teniendo en cuenta que el efecto juridico que

acarrea el auto que precede es devolutivo?.

CONSIDERACIONES:

1 Efectos. “(...) En el efecto devolutivo, en cuyo caso no se suspendera el cumplimiento de la decision apelada ni el curso de la
actuacion: 1. El auto que resuelve sobre la imposicion, revocatoria o sustitucion de una medida de aseguramiento”.
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De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por EFRAIN PAVA MANCERA, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la
Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” realice el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, EFRAIN PAVA MANCERA, por intermedio del centro de
reclusion aporto:

1. Certificado TEE N° 19069409 relacionando horas de ensefianza y su respectiva

calificacion:
Periodos Horas de ensefianza| Calificacion
01/07/2023 — 31/07/2023 86 Sobresaliente
01/08/2023 — 31/08/2023 92 Sobresaliente
01/09/2023 — 30/09/2023 94 Sobresaliente
01/10/2023 — 31/10/2023 91 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 88 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 86 Sobresaliente
Total de horas de ensefanza 537

2. Certificados de conducta de 28 de febrero de 2024 con calificaciéon de conducta “buena”
durante el periodo comprendido de 14 de octubre de 2022 a 13 de julio de 2023 y
“ejemplar’ durante el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 a 13 de enero de
2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 982 del Codigo Penitenciario y Carcelario, equivale
a 2 meses y 7 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la
actividad fue calificada por la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusion ha sido “buena”, siendo asi EFRAIN
PAVA MANCERA merecedor del derecho a la redencién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a EFRAIN PAVA MANCERA, identificado con cédula de
ciudadania N° 13.878.445 de Barrancabermeja, REDENCION de la pena equivalente a 2

2 Redencién de la pena por ensefianza. “El condenado que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos de
alfabetizacién o de ensefianza primaria, secundaria, artesanal, técnica y de educacion superior tendra derecho a que cada cuatro
horas de ensefianza se le computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades necesarias de
instructor o de educador, conforme al reglamento. El instructor no podra ensefiar mas de cuatro horas diarias, debidamente
evaluadas, conforme al articulo 81 de la Ley 65 de 1993. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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meses y 7 dias por concepto de ensefianza, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 0f5¢957f0ch32d35829cc2e2al15e153¢1dc9180d91e3c48h6b3c44276e61856b
Documento generado en 11/04/2024 05:28:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://capacitacion.ramajudicial.gov.co:9443/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD DE
OCANA
Ocaiia, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Rad. Interno N° 54498318700220240001100
Rad. CUI N° 544986001135202200101
Sentenciados: Fredizon Javier Rodriguez Rondén
Cristian Michell Carrillo Rojas
Delito: Concierto para delinquir, en concurso

heterogéneo con hurto Calificado y agravado y
receptacion

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, identificado con cédula de identidad Venezolana
N° 26.205.210, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

l. ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, en
sentencia de 18 de diciembre de 2023 conden6 a FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON
a la pena principal de “33 meses de prision”, multa de “10 S.M.L.M.V.”y a las penas accesorias
de ‘“inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de
prision”y de “expulsion del territorio Nacional, una vez purgue la pena aqui impuesta y siempre
que no se encuentre requerido por otra autoridad judicial en Colombia”, en tanto concluy6
condenarlo como responsable de los delitos de “concierto para delinquir, en concurso
heterogéneo con hurto calificado y agravado y receptacion”, sin concederle beneficio alguno.
Segun lo advirtié el despacho fallador, dicha providencia cobré ejecutoria, en tanto no fue
impugnada.

Consecuentemente, el expediente correspondié por reparto a esta Oficina Judicial, por
lo que en auto de 24 de enero de 2024 se avoc6 conocimiento de la causa y en autos siguientes
adiados, concedi6 redenciones de pena al condenado que sumadas equivalen a 5 meses y 27
dias. Asimismo, a través de oficio N° 398 de 23 de febrero de 2023, solicité al Director del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafla que remitiera
planilla del registro de horas de trabajo efectuadas por el condenado durante los meses de
febrero y marzo de 2023.

Subsiguientemente, el pasado 28 de febrero se recibi6 por parte del Asesor Juridico del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, planilla de registro
de trabajo del sentenciado, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo
con que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender
“...) lo relacionado con las redenciones de pena que, por trabajo, estudio o ensefianza (...)”
gue realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.
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En torno al caso concreto, FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, por intermedio
del centro de reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 18797464 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas trabajo Calificacién
01/02/2023 — 28/02/2023 160 Sobresaliente
01/03/2023 — 31/03/2023 176 Sobresaliente

Total de horas 504

2. Certificados de conducta de 31 de enero y 1° de febrero de 2024 con las siguientes
calificaciones de conducta:

Periodos Calificacién de conducta
06/05/2022 — 05/08/2022 Buena
06/08/2022 — 05/11/2022 Buena
06/11/2022 — 05/02/2023 Buena
06/02/2023 — 01/03/2023 Regular
02/03/2023 — 01/06/2023 Buena
02/06/2023 — 01/09/2023 Ejemplar
02/09/2023 — 01/12/2023 Buena
01/12/2023 — 31/01/2024 Buena

3. Planilla de horas de trabajo realizadas durante el mes de febrero de 2023.

Dia Horas
1° de febrero 8
2 de febrero
3 de febrero
6 de febrero
7 de febrero
8 de febrero
9 de febrero
10 de febrero
13 de febrero
14 de febrero
15 de febrero
16 de febrero
17 de febrero
20 de febrero
21 de febrero
22 de febrero
23 de febrero
24 de febrero
27 de febrero
28 de febrero
Total de horas trabajadas

S| 00| 0O 00| 00| OO OO 00| CO| 00| OO OO CO| CO| OO| OO OO CO| CO| OO

-—

No obstante, teniendo en cuenta que la calificacion del comportamiento del sentenciado
dejo de ser “buena” a partir del 6 de febrero de 2023, se procedera a reconocer las horas de
trabajo realizadas desde el 1° hasta el 3 de febrero de 2023 -teniendo en cuenta que los dias 4
y 5 de febrero no ejecuté actividad de redencioén alguna-, es decir: 24 horas.

Asi las cosas, emerge claramente que el condenado redimié tiempo a la pena que le
fuere impuesta, mismo que en los términos de la computacion sefialada en el articulo 82 del
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Cadigo Penitenciario y Carcelario® equivale a 1.5 dias, por lo que se procedera a reconocer,
méxime considerando que la actividad fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo,
Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento
Carcelario certificé que la conducta del interno durante el periodo del 1° al 3 de febrero de 2023,
cuando efectud horas de trabajo, fue “buena”, siendo asi FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ
RONDON merecedor del derecho a la redencion, respecto del periodo en comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON,
identificado con cédula de identidad Venezolana N° 26.205.210, REDENCION de la pena por
trabajo equivalente a 1.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar més de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD DE
OCANA
Ocaiia, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Rad. Interno N° 54498318700220240001100
Rad. CUI N° 544986001135202200101
Sentenciados: Fredizon Javier Rodriguez Rondén
Cristian Michell Carrillo Rojas
Delito: Concierto para delinquir, en concurso

heterogéneo con hurto Calificado y agravado y
receptacion

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, identificado con cédula de identidad Venezolana
N° 26.205.210, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

l. ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, en
sentencia de 18 de diciembre de 2023 conden6 a FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON
a la pena principal de “33 meses de prision”, multa de “10 S.M.L.M.V.”y a las penas accesorias
de ‘“inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena de
prision”y de “expulsion del territorio Nacional, una vez purgue la pena aqui impuesta y siempre
que no se encuentre requerido por otra autoridad judicial en Colombia”, en tanto concluy6
condenarlo como responsable de los delitos de “concierto para delinquir, en concurso
heterogéneo con hurto calificado y agravado y receptacion”, sin concederle beneficio alguno.
Segun lo advirtié el despacho fallador, dicha providencia cobré ejecutoria, en tanto no fue
impugnada.

Consecuentemente, el expediente correspondié por reparto a esta Oficina Judicial, por
lo que en auto de 24 de enero de 2024 se avoc6 conocimiento de la causa y en autos siguientes
adiados, concedi6 redenciones de pena al condenado que sumadas equivalen a 5 meses y 27
dias. Asimismo, a través de oficio N° 398 de 23 de febrero de 2023, solicité al Director del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafla que remitiera
planilla del registro de horas de trabajo efectuadas por el condenado durante los meses de
febrero y marzo de 2023.

Subsiguientemente, el pasado 28 de febrero se recibi6 por parte del Asesor Juridico del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, planilla de registro
de trabajo del sentenciado, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo
con que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender
“...) lo relacionado con las redenciones de pena que, por trabajo, estudio o ensefianza (...)”
gue realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.
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En torno al caso concreto, FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON, por intermedio
del centro de reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 18797464 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas trabajo Calificacién
01/02/2023 — 28/02/2023 160 Sobresaliente
01/03/2023 — 31/03/2023 176 Sobresaliente

Total de horas 504

2. Certificados de conducta de 31 de enero y 1° de febrero de 2024 con las siguientes
calificaciones de conducta:

Periodos Calificacién de conducta
06/05/2022 — 05/08/2022 Buena
06/08/2022 — 05/11/2022 Buena
06/11/2022 — 05/02/2023 Buena
06/02/2023 — 01/03/2023 Regular
02/03/2023 — 01/06/2023 Buena
02/06/2023 — 01/09/2023 Ejemplar
02/09/2023 — 01/12/2023 Buena
01/12/2023 — 31/01/2024 Buena

3. Planilla de horas de trabajo realizadas durante el mes de marzo de 2023.

Dia Horas
1° de marzo 8
2 de marzo
3 de marzo
6 de marzo
7 de marzo
8 de marzo
9 de marzo
10 de marzo
13 de marzo
14 de marzo
15 de marzo
16 de marzo
17 de marzo
21 de marzo
22 de marzo
23 de marzo
24 de marzo
27 de marzo
28 de marzo
29 de marzo
30 de marzo
31 de marzo
Total de horas trabajadas

~ (00| 00| 00| CO| OO CO| 00| CO| OO| OO OO CO| CO| OO OO OO OO CO| OO| OO | OO

-—

No obstante, teniendo en cuenta que la calificacion del comportamiento del sentenciado
mejord a partir del 2 de marzo de 2023, se procedera a reconocer las horas de trabajo
realizadas desde la fecha en comento -2 de marzo hasta el 31 de marzo de 2023, es decir: 168
horas.

Asi las cosas, emerge claramente que el condenado redimié tiempo a la pena que le
fuere impuesta, mismo que en los términos de la computacién sefialada en el articulo 82 del
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Cadigo Penitenciario y Carcelario! equivale a 10.5 dias, por lo que se procedera a reconocer,
méxime considerando que la actividad fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo,
Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento
Carcelario certific que la conducta del interno a partir del 2 de marzo de 2023 mejor6 en tanto
que fue calificada como “buena”, siendo asi FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON
merecedor del derecho a la redencién, respecto del periodo en comento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a FREDIZON JAVIER RODRIGUEZ RONDON,
identificado con cédula de identidad Venezolana N° 26.205.210, REDENCION de la pena por
trabajo equivalente a 10.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar més de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400030 00
Rad. CUI N° 200116001232202200197
Sentenciados: Luis Ramon Duran Duran
Uriel Felizzola Sanchez
Delito: Receptacion de hidrocarburos

Agréguese a los autos los informes presentados por la Direccién Seccional de
Investigacion Criminal “DENOR” de la Policia Nacional y el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

Teniendo en cuenta que en auto de 23 de febrero de 2024 se ordend oficiar al Juzgado
Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, sin que se advierta respuesta de su
parte, se dispone REQUERIRLO para que de manera inmediata, allegue la informacion que le
fuere solicitada en la mencionada providencia.

Adicionalmente, se dispone OFICIAR al Centro de Servicios del Sistema Penal
Acusatorio de Valledupar, para que de manera inmediata, informe si URIEL FELIZZOLA
SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 77.179.710 de Aguachica, en efecto,
presté caucion judicial a efectos de garantizar el sustituto concedido en sentencia de 5 de
diciembre de 2023 y a su vez, aporte a este Despacho la respectiva diligencia de compromiso
suscrita por el entredicho.

REQUIERASE a URIEL FELIZZOLA SANCHEZ, para que en el término de dos (2) dias
contados a partir de la notificacién del presente proveido. aporte la caucién judicial prestada
para el goce del sustituto concedido y la diligencia de compromiso debidamente suscrita. Lo
anterior, so pena de entenderse que no cumplié con esos requisitos y proceder a iniciar el
tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para estudiar la viabilidad de la revocatoria del
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria que en otrora le fuere concedida.

NOTIFIQUESE la presente providencia al sentenciado URIEL FELIZZOLA SANCHEZ
por intermedio del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocana, considerando que es la entidad encargada de vigilar el cumplimiento de la prision
domiciliaria y que si ha encontrado en multiples oportunidades la direccion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400030 00
Rad. CUI N° 200116001232202200197
Sentenciados: Luis Ramon Duran Duran
Uriel Felizzola Sanchez
Delito: Receptacion de hidrocarburos

Procede el Despacho a emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda en torno
a la eventual remision por competencia territorial de la presente diligencia seguida contra LUIS
RAMON DURAN DURAN, identificado con cédula de ciudadania N° 1.003.257.542 de Rio de
Oro.

. ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia de 5
de diciembre de 2023 condené a LUIS RAMON DURAN DURAN, a la pena principal de “36
meses de prision”, multa de “500 S.M.L.M.V.”y a la pena accesoria de “inhabilitacién para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”, en tanto
concluyé que fue responsable del delito de “receptaciéon de hidrocarburos”, concediéndole el
sustitutivo de la prision domiciliaria previo pago de caucion y suscripcion de diligencia de
compromiso; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafa para lo de su competencia, por lo que a través de
proveido de 23 de febrero de 2024 avocd conocimiento de la presente vigilancia.

Seguidamente, en memorial que precede el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, puso en conocimiento del Juzgado que se desconoce la
ubicacién actual del prenombrado y por ende, fue “dado de baja del SISIPEC WEB por fuga
de presos™, instaurandose la correspondiente denuncia en su contra por parte del Centro de
Reclusion.

. CONSIDERACIONES
3.1. Marco normativo.

Es preciso sefalar que los juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
se encuentran supeditados a ejercer vigilancia en el distrito donde se encuentren, como lo
contempla el articulo 42 del Cédigo de Procedimiento Penal?.

Partiendo de esa finalidad, respecto al funcionamiento de los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
a través de Acuerdo 054 de 24 de mayo de 1994 establecio:

“(...) ARTICULO PRIMERO. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, conocen de todas las cuestiones relacionadas con la ejecucion
punitiva de los condenados que se encuentren en las carceles del respectivo
Circuito donde estuvieren radicados, sin consideracién al lugar donde se
hubiere proferido la respectiva sentencia.

1 Documento N° 018.

2 DIVISION TERRITORIAL PARA EFECTO DEL JUZGAMIENTO. El territorio nacional se divide para efectos del juzgamiento en
distritos, circuitos y municipios’ (...) los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad en el respectivo distrito”.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/r/personal/j02epmsctopcnsa_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/1.%20PROCESOS%20EPMS/1.%20con%20PPL/2024/54498318700220240003000/02Juzgado02EPMSOca%C3%B1a/018InformeNovedadFugaLuisRamonDuran.pdf?csf=1&web=1&e=F0G4Nj

Rad. Interno N°  544983187002202400030 00
Rad. CUI N° 200116001232202200197

Asimismo conocerdn del cumplimiento de las sentencias condenatorias,
donde no se hubiere dispuesto el descuento efectivo de la pena, siempre y
cuando que el fallo de primera o0 Unica instancia se hubiere proferido en el
lugar de su sede. (...)". (Subrayas del Despacho)

En punto de lo anterior, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia
ha decantado que “...) los juzgados de ejecucion (...) [ejercen] su competencia solamente en
el circuito penitenciario y carcelario que el Consejo Superior de la Judicatura hubiere
conformado, pero no puede ir mas alla del distrito judicial al que pertenezcan (...). En este
orden, vigentes, como en efecto lo estan, los factores que determinan la competencia de los
juzgados de ejecucion de penas y medidas de sequridad, es de su resorte ejecutar las
sentencias que dicten los jueces penales en tanto éstos se ubiquen en el &rea de su circuito y
ademas dentro del distrito judicial al cual aguellos se hallen funcionalmente vinculados,
siempre y cuando no se encuentre el sentenciado privado de su libertad, asi como de los fallos
gue dicte cualquier juez de la Republica, en tanto el condenado se hallare recluido en
establecimiento situado en el territorio de su circuito penitenciario y distrito judicial al que
pertenezca (...)". (Subrayas del Despacho)

3.2. Caso concreto.

En el presente caso, se tiene que LUIS RAMON DURAN DURAN se encuentra
actualmente dado de baja por fuga de presos; situacién que fue corroborada con la consulta
de la Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario- SISIPEC* en la que no
se arrojo dato alguno respecto del sentenciado.

En consecuencia, salta a la vista que esta Judicatura carece de competencia para
conocer sobre el presente asunto de conformidad con el Acuerdo 054 de 1994 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Corolario, se dispondra remitir la presente vigilancia por competencia territorial al
Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Valledupar, para su reparto y asignacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

. RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR INMEDIATAMENTE la presente vigilancia de la pena impuesta
por el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Valledupar, en sentencia de 5 de
diciembre de 2023 contra LUIS RAMON DURAN DURAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.003.257.542 de Rio de Oro, al Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Valledupar, para su reparto y asignacion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente decisién al sentenciado a través del
Establecimiento Penitenciario en el que se encuentra recluido y a los demas interesados a
través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en el Portal Web de la
Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

3 Sala de Casacién Penal. Auto de 21 de noviembre de 2012. Rad. 40251. M.P. Dr. JULIO CESAR ISAZA RAMOS. Citando
jurisprudencia de la misma sala 'Autos de diciembre 7 y 12 de 2001".
4 Documento N° 004.
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https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/pe/spa/JUEZ/DE%20EJECUCION%20DE%20PENAS/40251(21-11-12).doc
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JUAN
ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de
Piedecuesta, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia de 31 de enero de 2022 conden6é a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA,
a la pena principal de “36 meses de prisién”y a las penas accesorias de “inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”y de
“prohibicion de acercarse a la victima y/o integrantes de su grupo familiar, la de comunicarse
con ellos durante el término de la pena principal”, en tanto concluyé condenarlo como autor
del delito de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 28 de abril de 2021,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se
encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 27 de mayo de 2022 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 10 de octubre de 2022 legalizé la captura del sentenciado, la cual se efectud
9 de octubre de 2022.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitié a este Juzgado, por lo que en auto de 6 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400031 00
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En torno al caso concreto, JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 18709621 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacién
24/10/2022 — 31/12/2022 48 Sobresaliente
01/11/2022 — 30/11/2022 160 Sobresaliente
01/12/2022 — 31/12/2022 168 Sobresaliente

Total de horas 376

2. Certificado de conducta de 7 de marzo de 2024 con calificacion “buena” durante el
periodo comprendido de 14 de octubre de 22 a 13 de julio de 2023 y “ejemplar”, durante
el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 13 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario! equivale
a 23.5 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusion a la fecha ha sido “ejemplar”, siendo asi JUAN ESTEBAN
CARRILLO ARDILA, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, REDENCION de la pena por
estudio equivalente a 23.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JUAN
ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de
Piedecuesta, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia de 31 de enero de 2022 conden6é a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA,
a la pena principal de “36 meses de prisién”y a las penas accesorias de “inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”y de
“prohibicion de acercarse a la victima y/o integrantes de su grupo familiar, la de comunicarse
con ellos durante el término de la pena principal”, en tanto concluyé condenarlo como autor
del delito de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 28 de abril de 2021,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se
encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 27 de mayo de 2022 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 10 de octubre de 2022 legalizé la captura del sentenciado, la cual se efectud
9 de octubre de 2022.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitié a este Juzgado, por lo que en auto de 6 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.
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En torno al caso concreto, JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 18796775 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacién
01/01/2023 — 31/01/2023 168 Sobresaliente
01/02/2023 — 28/02/2023 160 Sobresaliente
01/03/2023 — 31/03/2023 176 Sobresaliente

Total de horas 504

2. Certificado de conducta de 7 de marzo de 2024 con calificacion “buena” durante el
periodo comprendido de 14 de octubre de 22 a 13 de julio de 2023 y “ejemplar”, durante
el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 13 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario! equivale
a1 mesy 1.5dias, porlo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad
fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusion a la fecha ha sido “ejemplar”, siendo
asi JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, REDENCION de la pena por
estudio equivalente a 1 mes y 1.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JUAN
ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de
Piedecuesta, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia de 31 de enero de 2022 conden6é a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA,
a la pena principal de “36 meses de prisién”y a las penas accesorias de “inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”y de
“prohibicion de acercarse a la victima y/o integrantes de su grupo familiar, la de comunicarse
con ellos durante el término de la pena principal”, en tanto concluyé condenarlo como autor
del delito de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 28 de abril de 2021,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se
encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 27 de mayo de 2022 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 10 de octubre de 2022 legalizé la captura del sentenciado, la cual se efectud
9 de octubre de 2022.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitié a este Juzgado, por lo que en auto de 6 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519

En torno al caso concreto, JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 18883774 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacién
01/04/2023 — 30/04/2023 144 Sobresaliente
01/05/2023 — 31/05/2023 168 Sobresaliente
01/06/2023 — 30/06/2023 160 Sobresaliente

Total de horas 472

2. Certificado de conducta de 7 de marzo de 2024 con calificacion “buena” durante el
periodo comprendido de 14 de octubre de 22 a 13 de julio de 2023 y “ejemplar”, durante
el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 13 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario! equivale
a 29.5 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusion a la fecha ha sido “ejemplar”, siendo asi JUAN ESTEBAN
CARRILLO ARDILA, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, REDENCION de la pena por
estudio equivalente a 29.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redenciéon de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocanfa, once (11) de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JUAN
ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de
Piedecuesta, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia de 31 de enero de 2022 conden6é a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA,
a la pena principal de “36 meses de prisién”y a las penas accesorias de “inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”y de
“prohibicion de acercarse a la victima y/o integrantes de su grupo familiar, la de comunicarse
con ellos durante el término de la pena principal”, en tanto concluyé condenarlo como autor
del delito de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 28 de abril de 2021,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se
encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 27 de mayo de 2022 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 10 de octubre de 2022 legalizé la captura del sentenciado, la cual se efectud
9 de octubre de 2022.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitié a este Juzgado, por lo que en auto de 6 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519

En torno al caso concreto, JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 18975206 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacién
01/07/2023 — 31/07/2023 152 Sobresaliente
01/08/2023 — 31/08/2023 168 Sobresaliente
01/09/2023 — 30/09/2023 168 Sobresaliente

Total de horas 488

2. Certificado de conducta de 7 de marzo de 2024 con calificacion “buena” durante el
periodo comprendido de 14 de octubre de 22 a 13 de julio de 2023 y “ejemplar”, durante
el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 13 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario! equivale
a1 mesy0.5dias, porlo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad
fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusion a la fecha ha sido “ejemplar”, siendo
asi JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, REDENCION de la pena por
estudio equivalente a 1 mes y 0.5 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (4),
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JUAN
ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de
Piedecuesta, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga,
mediante sentencia de 31 de enero de 2022 conden6é a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA,
a la pena principal de “36 meses de prisién”y a las penas accesorias de “inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”y de
“prohibicion de acercarse a la victima y/o integrantes de su grupo familiar, la de comunicarse
con ellos durante el término de la pena principal”, en tanto concluyé condenarlo como autor
del delito de “violencia intrafamiliar agravada”, segun hechos ocurridos el 28 de abril de 2021,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se
encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 27 de mayo de 2022 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 10 de octubre de 2022 legalizé la captura del sentenciado, la cual se efectud
9 de octubre de 2022.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitié a este Juzgado, por lo que en auto de 6 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitdé se concediera redenciones a
la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400031 00
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En torno al caso concreto, JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 19065793 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacién
01/10/2023 — 31/10/2023 165 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 160 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 152 Sobresaliente

Total de horas 477

2. Certificado de conducta de 7 de marzo de 2024 con calificacion “buena” durante el
periodo comprendido de 14 de octubre de 22 a 13 de julio de 2023 y “ejemplar”, durante
el periodo comprendido de 14 de julio de 2023 13 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario! equivale
a 1 mes, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusion a la fecha ha sido “ejemplar”, siendo asi JUAN ESTEBAN
CARRILLO ARDILA, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado
con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, REDENCION de la pena por
estudio equivalente a 1 mes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (5),
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Agréguese a los autos los informes presentados por el Juzgado Veinte Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa y la Asistente Administrativo Grado 6 de este
Despacho.

De otra parte, considerando que la respuesta allegada por el Juzgado Veinte Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, no satisface lo requerido en auto
que precede, se dispone REQUERIR a dicha Oficina Judicial, para que de manera inmediata,
aporte la correspondiente ficha técnica del proceso de marras, de conformidad con lo ordenado
por la sefiora Juez en el numeral SEXTO de la sentencia condenatoria adiada 31 de enero de
2022, a efectos de ejercer la vigilancia integra de la ejecucion de la pena impuesta. Lo anterior,
por cuanto dicha actuacion no obra en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (6),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400032 00

Rad. CUI N° 110016099144202000052
Sentenciado: Jhon Freddy Toro Duran

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso con
destinacion ilicita de muebles o
inmuebles

Agréguese a los autos los informes allegados por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Santa Marta y el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocanfa.

En cumplimiento a la funcidén de vigilar la presente condena y considerando que se
presentd solicitud de redencion de la pena por concepto de trabajo y estudio respecto del
sentenciado, en la que se aportan los certificados TEE N° 19011917 y 19122329, seria del
caso resolverla de fondo sino fuera porque se echan de menos las calificaciones de conducta
respecto del penado, durante el periodo comprendido de 29 de julio a 1° de noviembre de
2023.

Por lo anterior, se dispone OFICIAR a los Directores del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad de Ocafia y Santa Marta, para que de manera inmediata, aporten el
certificado de calificaciones de conducta respecto de JHON FREDDY TORO DURAN,
especificamente durante el periodo comprendido de 29 de julio a 1° de noviembre de
2023 asi como también la planilla de las horas laboradas por en julio de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400032 00

Rad. CUI N° 110016099144202000052
Sentenciado: Jhon Freddy Toro Duran

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso con
destinacion ilicita de muebles o
inmuebles

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencién de la pena allegada por JHON
FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica,
a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante
sentencia de 6 de octubre de 2020 condené a JHON FREDDY TORO DURAN, a la pena
principal de 129 meses de prision”, multa de “2.667.33 S.M.L.M.V. para el afio 2020y a la
pena accesoria de ‘“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo periodo de la pena impuesta”, en tanto concluyé condenarlo como responsable del
delito de “trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con destinacion ilicita de
muebles o inmuebles”, segun hechos ocurridos el 28 de enero de 2020, sin concederle
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 10 de abril de 2023 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 7 de julio de 2023, concedio redenciones de pena al condenado consistentes
en 6 meses y 14 dias.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitio a este Juzgado, por lo que en auto de 8 de marzo
de 2024 se avocé conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JHON FREDDY TORO DURAN, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400032 00
Rad. CUI N° 110016099144202000052

En torno al caso concreto, JHON FREDDY TORO DURAN, por intermedio del centro de
reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 18937526 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo| Calificacion

15/06/2023 — 30/06/2023 88 Sobresaliente
Total de horas 88
Total de horas redimidas 0

2. Certificado de conducta de 18 de marzo de 2024 con las siguientes calificaciones:

Periodos Calificaciéon de conducta
29/01/2023 — 28/04/2023 Mala
29/04/2023 — 28/07/2023 Regular
02/11/2023 — 01/02/2024 Buena

Atendiendo a lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge
claramente que el condenado a partir de 29 de enero y hasta el 28 de julio de 2023 no obtuvo
el buen comportamiento exigido para el reconocimiento de la redencién de pena, de ahi que
en ese lapso no se hizo merecedor del derecho, siendo pertinente negar el descuento de las
horas laboradas durante el mes de junio de la misma calenda, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y carcelario?.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a JHON FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica, REDENCION la redencién de pena de las horas
laboradas durante el mes de junio de 2023, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
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Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400032 00

Rad. CUI N° 110016099144202000052
Sentenciado: Jhon Freddy Toro Duran

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso con
destinacion ilicita de muebles o
inmuebles

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencién de la pena allegada por JHON
FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica,
a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante
sentencia de 6 de octubre de 2020 condené a JHON FREDDY TORO DURAN, a la pena
principal de 129 meses de prision”, multa de “2.667.33 S.M.L.M.V. para el afio 2020y a la
pena accesoria de ‘“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo periodo de la pena impuesta”, en tanto concluyé condenarlo como responsable del
delito de “trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con destinacion ilicita de
muebles o inmuebles”, segun hechos ocurridos el 28 de enero de 2020, sin concederle
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 10 de abril de 2023 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 7 de julio de 2023, concedio redenciones de pena al condenado consistentes
en 6 meses y 14 dias.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitio a este Juzgado, por lo que en auto de 8 de marzo
de 2024 se avocé conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JHON FREDDY TORO DURAN, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N°  544983187002202400032 00
Rad. CUI N° 110016099144202000052

En torno al caso concreto, JHON FREDDY TORO DURAN, por intermedio del centro de
reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 18937526 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de estudio| Calificacion
01/04/2023 — 31/05/2023 0 Deficiente
01/06/2023 — 13/06/2023 0 Deficiente

Total de horas 0

2. Certificado de conducta de 18 de marzo de 2024 con las siguientes calificaciones:

Periodos Calificaciéon de conducta
29/01/2023 — 28/04/2023 Mala
29/04/2023 — 28/07/2023 Regular
02/11/2023 — 01/02/2024 Buena

Atendiendo a lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge
claramente que el condenado a partir de 29 de enero y hasta el 28 de julio de 2023 no obtuvo
el buen comportamiento exigido para el reconocimiento de la redencion de pena, de ahi que
en ese lapso no se hizo merecedor del derecho.

Adicionalmente, se advierte que las actividades efectuadas en los meses de mayo y
junio de 2023, fueron calificadas como “deficientes”, siendo pertinente negar el descuento de
las horas estudiadas durante los meses en comento, en virtud de lo dispuesto en el articulo
101 del Codigo Penitenciario y carcelario®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a JHON FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica, REDENCION la redencién de pena de las horas de
estudio realizadas durante los meses de mayo y junio de 2023, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
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Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400032 00

Rad. CUI N° 110016099144202000052
Sentenciado: Jhon Freddy Toro Duran

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso con
destinacion ilicita de muebles o
inmuebles

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por JHON
FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica,
a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante
sentencia de 6 de octubre de 2020 condend a JHON FREDDY TORO DURAN, a la pena
principal de 129 meses de prisién”, multa de “2.667.33 S.M.L.M.V. para el afio 2020y a la
pena accesoria de ‘“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo periodo de la pena impuesta”, en tanto concluyé condenarlo como responsable del
delito de “trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con destinacion ilicita de
muebles o inmuebles”, segun hechos ocurridos el 28 de enero de 2020, sin concederle
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 10 de abril de 2023 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 7 de julio de 2023, concedio redenciones de pena al condenado consistentes
en 6 meses y 14 dias.

Posteriormente dado la permanencia del sentenciado en el Establecimiento
Penitenciario de Ocafa el proceso se remitio a este Juzgado, por lo que en auto de 8 de marzo
de 2024 se avoco conocimiento.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JHON FREDDY TORO DURAN, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, JHON FREDDY TORO DURAN, por intermedio del centro de
reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 19107755 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:
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Periodos Horas de estudio| Calificacion
09/11/2023 — 30/11/2023 72 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 6 Deficiente
Total de horas 78
Total de horas redimidas 72

2. Certificado de conducta de 18 de marzo de 2024 con las siguientes calificaciones:

Periodos Calificacién de conducta
29/01/2023 — 28/04/2023 Mala
29/04/2023 — 28/07/2023 Regular
02/11/2023 — 01/02/2024 Buena

Ahora, cabe resaltar que en el certificado TEE aportado la calificacién de la actividad
realizada en el periodo de 1° a 31 de diciembre de 2023 fue “deficiente”, segun lo certifico la
Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza, lo que desplaza la posibilidad de redimir
pena, auncuando su conducta fuere reportada como “buena”, pues recuérdese que para
acceder al derecho en mencidén es necesario cumplir con las condiciones previstas en el
precepto 101 ejusdem?. Asi las cosas, debera esta Judicatura negar la redencion de la pena
por el interno.

Sin perjuicio de lo anterior, considerando que las demas actividades efectuadas por el
sentenciado durante el periodo de 9 a 30 de noviembre de 2023, fueron calificadas por la Junta
de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza, como “sobresalientes”, y que ademas, su
conducta durante dichos periodos se catalogé “buena”, segun el certificado de calificacion de
conducta por interno y consecutivo de ingreso expedido por el Director del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, emerge claramente que el
condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos de la
computacién sefialada en el articulo 972 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, equivale a 6
dias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a JHON FREDDY TORO DURAN, identificado con
cédula de ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica, REDENCION de la pena por estudio,
equivalente a 6 dias, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR la redencion por estudios del mes de diciembre de 2023, por
cuanto su calificacion de desempeno fue deficiente, de conformidad con lo indicado en la parte
motiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién vy, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (4),

FIRMA ELEC TRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.

2 Redencién de pena por estudio. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio. Se computara
como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400032 00

Rad. CUI N° 110016099144202000052
Sentenciado: Jhon Freddy Toro Duran

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso con
destinacion ilicita de muebles o
inmuebles

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencién de la pena allegada por JHON
FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica,
a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Santa Marta, mediante
sentencia de 6 de octubre de 2020 condené a JHON FREDDY TORO DURAN, a la pena
principal de 129 meses de prision”, multa de “2.667.33 S.M.L.M.V. para el afio 2020y a la
pena accesoria de ‘“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo periodo de la pena impuesta”, en tanto concluyé condenarlo como responsable del
delito de “trafico, fabricacion o porte de estupefacientes en concurso con destinacion ilicita de
muebles o inmuebles”, segun hechos ocurridos el 28 de enero de 2020, sin concederle
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Marta, para lo de su competencia, por lo que a través
de proveido de 10 de abril de 2023 avoco conocimiento de la presente vigilancia y en auto
siguiente adiado 7 de julio de 2023, concedio redenciones de pena al condenado consistentes
en 6 meses y 14 dias.

Mas adelante, la causa correspondio a este Despacho Judicial mediante acta de reparto,
por lo que, en auto de 8 de marzo del afio en curso, avoco el conocimiento de la causa.

Ya luego, en memorial que precede el condenado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JHON FREDDY TORO DURAN, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.
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En torno al caso concreto, JHON FREDDY TORO DURAN, por intermedio del centro de
reclusion aporté:

1. Certificado TEE N° 19122329 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de estudio| Calificacién
01/10/2023 — 01/11/2023 126 Deficiente
Total de horas 126
Total de horas redimidas 0

2. Certificado de conducta de 18 de marzo de 2024 con las siguientes calificaciones:

Periodos Calificacién de conducta
29/01/2023 — 28/04/2023 Mala
29/04/2023 — 28/07/2023 Regular
02/11/2023 — 01/02/2024 Buena

Ahora, cabe resaltar que en el certificado TEE aportado la calificacién de la actividad
realizada en el periodo de 1° de octubre a 1° de noviembre de 2023 fue “deficiente”, segun lo
certificé la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza, lo que desplaza la posibilidad
de redimir pena, auncuando se desconoce la calificacion de la conducta del penado en dicho
periodo, pues recuérdese que para acceder al derecho en mencion es necesario cumplir con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem?. Asi las cosas, debera esta Judicatura
negar la redencion de la pena por el interno.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a JHON FREDDY TORO DURAN, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.691.859 de Aguachica, REDENCION la redencién de pena de las horas de
estudio realizadas durante el periodo comprendido de 1° de octubre a 1° de noviembre de
2023, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (5),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacion.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
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Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400039 00

Rad. CUI N° 68081600135201901015
Sentenciado: Kevin Alexander Valencia Triana
Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes en concurso
heterogéneo con fabricacién, trafico
o porte de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones

Correspondié por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a KEVIN
ALEXANDER VALENCIA TRIANA, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.005.189.756
de Barrancabermeja, en sentencia de 8 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja.

De otra parte, considerando que no obra en el expediente la correspondiente
constancia de ejecutoria y, que en la ficha técnica allegada por el Juzgado Fallador igualmente
se echa de menos la consignacion de la misma, se dispondra oficiar al Juzgado Fallador, para
lo de su cargo.

Ahora bien, comoquiera que en la sentencia condenatoria se observa que la decision
fue proferida contra KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA y SERGIO ANDRES MEDINA
FLOREZ, habiéndose remitido por el Juzgado Fallador el proceso para reparto de la vigilancia
de ambos al Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bucaramanga, el cual avocé conocimiento empero Unicamente del primero de aquellos,
remitiendo posteriormente el expediente para conocimiento de este Juzgado -solo por
VALENCIA TRIANA-, se advertira que en la causa con radicado sefalado exclusivamente se
conoce la vigilancia de la condena proferida conta KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA.
Oficiese al Juzgado precedente para que tenga conocimiento de lo indicado y proceda, de ser
el caso, segun le corresponda.

Finalmente, dada la imposicién de penas accesorias en contra del sentenciado y
echandose de menos las comunicaciones a las entidades competentes, se dispondra oficiarles
para que procedan segun les corresponda.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja,
en sentencia de 8 de octubre de 2020 contra KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.005.189.756 de Barrancabermeja, a través de la
cual se condend a la pena principal de “120 meses de prisién”, multa de “666 S.M.L.M.V.”y a
la pena accesoria de “inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo periodo de la pena impuesta”, sin concederle beneficio alguno.

SEGUNDO. OFICIESE al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, para que en el término de un (1) dia siguiente a la
comunicacion del presente proveido, aporte la constancia ejecutoria correspondiente a la
sentencia condenatoria de 8 de octubre de 2020 proferida en contra de KEVIN ALEXANDER
VALENCIA TRIANA o en su defecto, allegue la ficha técnica con la fecha exacta de ejecutoria
respecto de la mencionada providencia, con el fin de que obre en el expediente.

TERCERO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, para que en el término de dos (2) dias siguientes a la



Rad. Interno N°  544983187002202400039 00
Rad. CUI N° 68081600135201901015

comunicacion del presente proveido, aporte cartilla biografica actualizada respecto del
sentenciado KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.005.189.756 de Barrancabermeja, a efectos de que obre en el expediente.

CUARTO. ADVIERTASE que en la causa con radicado sefialado exclusivamente se
conoce la vigilancia de la condena proferida conta KEVIN ALEXANDER VALENCIA TRIANA
que no la adelantada contra SERGIO ANDRES MEDINA FLOREZ. OFICIESE al Juzgado
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga para que tenga
conocimiento de lo indicado en la parte motiva y proceda, de ser el caso, segun le corresponda.

QUINTO. COMUNIQUESE la sentencia y los documentos que garantizaron su
ejecutoria a la Registraduria Nacional del Estado Civil y al Jefe de la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccion Seccional Ejecutiva de Administracién Judicial de Bucaramanga, para que
tengan conocimiento de las penas accesorias impuestas a KEVIN ALEXANDER VALENCIA
TRIANA, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.005.189.756 de Barrancabermeja, en
sentencia de 8 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Barrancabermeja, y procedan, de no haberlo hecho, conforme
al ambito de sus funciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400040 00

Rad. CUI N° 544986001132202100482
Sentenciado: Libardo Rios Rios

Delito: Fraude a resolucion judicial o

administrativa de policia en concurso
homogéneo y sucesivo

Correspondié por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a LIBARDO RiOS
RIOS, identificado con la cédula de ciudadania N° 15.035.259 de Gonzalez, en sentencia de
5 de marzo de 2024 proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocafia; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

De otra parte, considerando que obra en el expediente oficio N° 0400 de 5 de marzo
del afo en curso, a traves del cual el Juzgado Fallador requirié de manera urgente al aqui
sentenciado con el fin de que sufragara la caucién prendaria o pdliza de seguro impuesta en
la sentencia en comento, con el fin de materializar el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena y comoquiera que no se observa tramite alguno posterior, se
dispondra oficiar al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Ocanfa, para lo pertinente.

Adicionalmente, se dispondra oficiar a la Unidad de Antecedentes de la Policia
Nacional -SIJIN-, para lo de su cargo.

Finalmente, dada la imposicidén de penas accesorias en contra del sentenciado y
echandose de menos las comunicaciones a las entidades competentes, se dispondra oficiarles
para que procedan segun les corresponda.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, en sentencia
de 5 de marzo de 2024 contra LIBARDO RIOS RIOS, identificado con la cédula de ciudadania
N° 15.035.259 de Gonzalez, a través de la cual se condend a la pena principal de “8 meses
de prision”, multa de “3.5 S.M.L.M.V para el ario 2021”y a la pena accesoria de “inhabilitacion
para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”,
concediéndole el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, previo
pago de caucién o constitucién de pdliza judicial y suscripcion de diligencia de compromiso;
providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

SEGUNDO. OFICIESE al Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocafia para que informe si LIBARDO RiOS RIiOS en efecto, presté caucion
judicial y/o constituyd pdliza de la misma a efectos de garantizar el subrogado concedido en
sentencia de 5 de marzo de 2024 y a su vez, aporte a este Despacho la respectiva diligencia
de compromiso suscrita por el entredicho.

TERCERO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -SIJiN-,
para que en el término de un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido, aporte
informacion actualizada sobre antecedentes, anotaciones y/o contravenciones registradas
respecto del sentenciado LIBARDO RiOS RiOS, identificado con la cédula de ciudadania N°
15.035.259 de Gonzalez, con el fin de que obre en el expediente y consecuentemente, proceda
el Despacho segun corresponda.
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CUARTO. COMUNIQUESE la sentencia y los documentos que garantizaron su
ejecutoria a la Registraduria Nacional del Estado Civil y al Jefe de la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccion Seccional Ejecutiva de Administracién Judicial de Cucuta, para que tengan
conocimiento de las penas accesorias impuestas a LIBARDO RiOS RIOS, identificado con la
cédula de ciudadania N° 15.035.259 de Gonzalez, en sentencia de 5 de marzo de 2024
proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia,
y procedan, de no haberlo hecho, conforme al ambito de sus funciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400041 00

Rad. CUI N° 730016000450202002962

Sentenciada: Maira Carolina Espinoza Diaz

Delito: Trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes en concurso

heterogéneo con fabricacion, trafico o
porte de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones

Seria del caso avocar el conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta a
MAIRA CAROLINA ESPINOZA DIAZ, identificada con cédula de identidad venezolana N°
18.996.639, sino fuera porque la presente causa es conocida por este Despacho Judicial
desde el 10 de octubre de 2023, previa remision del expediente atendiendo la redistribucion
de procesos entre los Juzgados Primero y Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana que fuere dispuesta por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte
de Santander y Arauca mediante Acuerdos Nos CSINSA23-269 de 9 de junio de 2023 y
CSJUNSA23-285 de 21 de junio de 2023.

PRECISESE que la causa en comento, se encuentra radicada por esta Oficina Judicial
interno 54498318700220230011900 y sera bajo esa misma radicacién que se continuara
tramitando el mismo.

COMUNIQUESE la presente decision al Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Ibagué.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
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Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400042 00

Rad. CUI N° 544986001132202201124
Sentenciado: Luis Alberto Rueda Garcia

Delito: Hurto calificado con circunstancias de

agravacion en modalidad de tentativa

Correspondio por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a LUIS ALBERTO
RUEDA GARCIA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.094.162.963 de El Zulia, en
sentencia de 8 de marzo de 2024 proferida por el Juzgado Tercero Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Ocafia; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador
se encuentra ejecutoriada.

De otra parte, considerando que en el numeral CUARTO de la providencia en comento,
se ordend la libertad inmediata del sentenciado LUIS ALBERTO RUEDA GARCIA, por haber
cumplido con creces la pena de prision impuesta y comoquiera que la pena de la inhabilitaciéon
para el ejercicio de derechos y funciones publicas también impuesta (como accesoria) al
prenombrado se encuentra vigente, se dispondra que las diligencias permanezcan en
Secretaria hasta el proximo 8 de marzo de 2025, fecha en la que finalizaria el tiempo de
sancion.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafa, en sentencia
de 8 de marzo de 2024 contra LUIS ALBERTO RUEDA GARCIA, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.094.162.963 de El Zulia, a través de la cual se condené a la pena principal de
“12 meses de prision”, y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”, providencia que segun lo
advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

SEGUNDO. PERMANEZCA el expediente en la Secretaria hasta el 8 de marzo de
2025, debiendo ingresar al Despacho el dia habil siguiente para resolver lo pertinente con la
extincion de la pena.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez

Juzgado De Circuito
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400043 00

Rad. CUI N° 5400336106114201880026

Sentenciado: Wilmar Ropero Suarez

Delito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o
municiones

Correspondio por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a WILMAR
ROPERO SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.094.578.048 de Abrego, en
sentencia de 11 de marzo de 2024 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Ocafia; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador
se encuentra ejecutoriada.

De otra parte, en virtud que el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocanfa, expidio la orden de captura N° 01 adiada 11 de marzo de 2024, en
contra del sentenciado WILMAR ROPERO SUAREZ y teniendo en cuenta que hasta la fecha
no yace informe de su materializacién, se dispondra oficiar a las entidades encargadas de
ejecutarla para que informen las gestiones adelantadas, con el fin de que obren en el
expediente.

Finalmente, en aras de verificar el comportamiento del condenado, se dispondra oficiar
a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -SIJIN- con el propédsito de obtener
informacién de su conducta actualmente.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafa, en
sentencia de 11 de marzo de 2024 contra WILMAR ROPERO SUAREZ, identificado con cédula
de ciudadania N° 1.094.578.048 de Abrego, a través de la cual se condend a la pena principal
de “108 meses de prisién”, y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”, providencia que segun lo
advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

SEGUNDO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -SIJiN-,
para que en el término de dos (2) dias siguientes a la comunicacion del presente proveido,
aporten informacién actualizada sobre antecedentes, anotaciones y/o contravenciones
registradas respecto del sentenciado WILMAR ROPERO SUAREZ, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.094.578.048 de Abrego, con el fin de que obren en el expediente.

TERCERO. OFICIESE al Comandante de la Policia Nacional -SIJIN- de Ocafa vy, al
Coordinador del Cuerpo Técnico de Investigacion CTl también de esta municipalidad, para que
en el término de dos (2) dias siguientes a la comunicacion del presente proveido se sirvan
informar las labores que han realizado para la materializacion de la orden de captura N° 01
adiada 11 de marzo de 2024 expedida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Ocafia, en contra del sentenciado WILMAR ROPERO
SUAREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.094.578.048 de Abrego. Por Secretaria
remitase la orden de captura en comento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELEC TRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ



Firmado Por:
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Juzgado De Circuito
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400044 00
Rad. CUI N° 68001600015920210407600
Sentenciado: Jorge Eliécer Lazaro Garcia
Delito: Hurto calificado

Correspondié por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a JORGE
ELIECER LAZARO GARCIA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.766.334 de
Bucaramanga, en sentencia de 20 de diciembre de 2023 proferida por el Juzgado Veinte Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga; providencia que segun lo advirtié
el Juzgado Fallador, se encuentra ejecutoriada.

De otra parte, considerando que en el expediente no obra la correspondiente ficha
técnica, se dispondra oficiar al Juzgado fallador para lo pertinente.

Finalmente, dada la imposicién de penas accesorias en contra del sentenciado y
echandose de menos las comunicaciones a las entidades competentes, se dispondra oficiarles
para que procedan segun les corresponda.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Veinte Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, en
sentencia de 20 de diciembre de 2023 contra JORGE ELIECER LAZARO GARCIA,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.766.334 de Bucaramanga, a través de la cual
se condend ala pena principal de “24 meses de prision”, y a la pena accesoria de “inhabilitacion
para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”,
sin concederle beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el Juzgado Fallador, se
encuentra ejecutoriada.

SEGUNDO. OFICIESE al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Barrancabermeja, para que en el término de dos (2) dias siguientes a la
comunicacién del presente proveido, aporte la correspondiente ficha técnica del proceso de
marras, a efectos de ejercer la vigilancia integra de la ejecucién de la pena impuesta.

TERCERO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, para que en el término de dos (2) dias siguientes a la
comunicacion del presente proveido, aporte cartilla biografica actualizada respecto del
sentenciado JORGE ELIECER LAZARO GARCIA, identificado con cédula de ciudadania N°
1.098.766.334 de Bucaramanga, a efectos de que obre en el expediente.

CUARTO. COMUNIQUESE la sentencia y los documentos que garantizaron su
ejecutoria a la Registraduria Nacional del Estado Civil y al Jefe de la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccién Seccional Ejecutiva de Administracion Judicial de Bucaramanga, para que
tengan conocimiento de las penas accesorias impuestas a JORGE ELIECER LAZARO
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.098.766.334 de Bucaramanga, en
sentencia de 20 de diciembre de 2023 proferida por el Juzgado Veinte Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, y procedan, de no haberlo hecho, conforme al
ambito de sus funciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Ana Maria Delgado Hurtado

Firmado Por:
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