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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 54498318700220230056 00
Rad. JO1epmso N°  544983187001202100455 00
Rad. CUI N° 540016106079201382745
Sentenciado: Dairon Andrés Maestre Marquez
Delito: Hurto calificado y agravado

En cumplimiento a la funcidén de vigilar la presente condena y considerando que se
encuentra en curso el estudio de la solicitud de medida sustitutiva de prision domiciliaria a
favor de DAIRON ANDRES MAESTRE MARQUEZ, se dispondra oficiar a distintas entidades
para obtener las probanzas que conlleven a la resolucion de fondo de la peticion.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. OFICIAR al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, para que en el término de un (1) dia siguiente a la
comunicaciéon del presente proveido, allegue copia de la relacion de visitas recibidas por
DAIRON ANDRES MAESTRE MARQUEZ en el dicho centro carcelario.

SEGUNDO. OFICIAR a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -SIJiN-, para
que inmediatamente, aporten informacién actualizada sobre antecedentes, anotaciones y/o
contravenciones registradas respecto del sentenciado DAIRON ANDRES MAESTRE
MARQUEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.673.862 de Ocania, a efectos de
que obren en el expediente.

TERCERO. OFICIAR a la Asistente Social Grado 18 de esta Unidad Judicial, para que
en el término de un (2) dias contados a partir de la comunicacion de la presente providencia,
proceda a realizar visita al inmueble ubicado en la direccién: KDX 857-119 barrio Ciudadela
Deportiva de Ocana y entrevista a las personas que alli habiten especialmente a MARTHA
LUCIA MARQUEZ PAEZ, ADRIANA PINZON SOTO, asi como a los demdas vecinos y/o
familiares con los que socialmente compartiria DAIRON ANDRES MAESTRE MARQUEZ
(MAIRA ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO y YASMIN BECERRAS TARAZONA), todo a
efectos de conceptuar si el recluso cuenta o no con arraigo social y familiar en el lugar que
indico seria su hogar. Para el desarrollo de la comisién la profesional podra hacer uso de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 2 de la Ley 2213 de 2022.

CUARTO. OFICIAR al Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Cucuta, para que se sirva informar si se inici6 incidente de reparacion integral
en el proceso de la referencia adelantado contra en contra del sentenciado DAIRON ANDRES
MAESTRE MARQUEZ.

QUINTO. OFICIAR a ADRIANA PINZON SOTO, en su condicion de Presidente de la
Junta de Acciéon Comunal del barrio Ciudadela Deportiva de Ocana, para que en el término de
un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido, aclare la direccion de MARTHA
LUCIA MARQUEZ PAEZ, toda vez que en el certificado allegado con la solicitud de prisién
domiciliaria se menciona KDX 857-120 barrio Ciudadela Deportiva y en la declaracién aportada
por la madre del sentenciado se menciona KDX 857-119 del mismo sector.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300128 00

Rad. JO1epmso N° 544983187001202400056 00

Rad. CUI N° 540036106114201780100

Sentenciado: Jairo Gémez Soto

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce

afios en concurso homogéneo sucesivo

Procede el Despacho a resolver las solicitudes de redencion de la pena allegadas por
JAIRO GOMEZ SOTO, identificado con cedula de ciudadania N° 88.149.340 de Abrego a
través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de con Funcion de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia de 7 de diciembre de 2022 condené a JAIRO GOMEZ SOTO a la pena
principal de “DOSCIENTOS DIECISEIS (216) MESES DE PRISION’, y a la accesoria de
“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la
pena principal”, como autor del delito de Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en
concurso homogéneo sucesivo, sin beneficio alguno; providencia que segun lo advirtio el
despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia para lo de su competencia, por lo que a través de
proveido de 23 de marzo de 2023 avocd conocimiento de la presente vigilancia y en autos
adiado 4 de abril del 2023, concedio las siguientes redenciones al condenado equivalentes a
12 meses y 17 dias.

En atencién a la medida de redistribucion de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos Nos
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondié
la presente vigilancia, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 3 de agosto de 2023 avocd
conocimiento de la causa y concedi6é redenciones al sentenciado equivalente a 2 meses.

En memorial que precede el condenado JAIRO GOMEZ SOTO, solicité se concediera
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JAIRO GOMEZ SOTO, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N° 544983187002202300128 00
Rad. CUI N° 540036106114201780100

En torno al caso concreto, JAIRO GOMEZ SOTO, por intermedio del centro de reclusion
aporto:

1. Certificado TEE No 18977188 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de estudio| Calificacion
01/07/2023 — 31/07/2023 114 Sobresaliente
01/08/2023 — 31/08/2023 126 Sobresaliente
01/09/2023 — 30/09/2023 126 Sobresaliente

Total de horas 366

2. Certificado de calificacion de conducta de EPMSC Ocafia con la siguiente calificacion:

Periodos Calificacion de conducta
05/03/2023 — 04/08/2023 Ejemplar
05/06/2023 — 04/09/2023 Ejemplar

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 97! del Codigo Penitenciario y Carcelario, equivale
a1 mesy 0.5 dias, porlo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad
fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusion ha sido “ejemplar”, siendo asi JAIRO
GOMEZ SOTO, merecedor del derecho a la redencién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JAIRO GOMEZ SOTO, identificado con cedula de
ciudadania N° 88.149.340 de Abrego, REDENCION de la pena por estudio, equivalente a 1
mes y 0.5 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seqguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por estudio. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio. Se computara
como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300128 00

Rad. JO1epmso N° 544983187001202400056 00

Rad. CUI N° 540036106114201780100

Sentenciado: Jairo Gémez Soto

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce

afios en concurso homogéneo sucesivo

Procede el Despacho a resolver las solicitudes de redencion de la pena allegadas por
JAIRO GOMEZ SOTO, identificado con cedula de ciudadania N° 88.149.340 de Abrego a
través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de con Funcion de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia de 7 de diciembre de 2022 condend a JAIRO GOMEZ SOTO a la pena
principal de “DOSCIENTOS DIECISEIS (216) MESES DE PRISION’, y a la accesoria de
“inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la
pena principal”, como autor del delito de Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en
concurso homogéneo sucesivo, sin beneficio alguno; providencia que segun lo advirtié el
despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafa para lo de su competencia, por lo que a través de
proveido de 23 de marzo de 2023 avocd conocimiento de la presente vigilancia y en autos
adiado 4 de abril del 2023, concedio las siguientes redenciones al condenado equivalentes a
12 meses y 17 dias.

En atencién a la medida de redistribucion de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafa que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos Nos
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondio
la presente vigilancia, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 3 de agosto de 2023 avoco
conocimiento de la causa y concedié redenciones al sentenciado equivalente a 2 meses.

En memorial que precede el condenado JAIRO GOMEZ SOTO, solicité se concediera
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JAIRO GOMEZ SOTO, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) lo relacionado
con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que realice el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.



Rad. Interno N° 544983187002202300128 00
Rad. CUI N° 540036106114201780100

En torno al caso concreto, JAIRO GOMEZ SOTO, por intermedio del centro de reclusion
aporto:

1. Certificado TEE No 19077191 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de estudio| Calificacion
01/10/2023 — 31/10/2023 118 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 120 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 108 Sobresaliente

Total de horas 346

2. Certificado de calificacion de conducta de EPMSC Ocafia con la siguiente calificacion:

Periodos Calificacion de conducta
05/06/2023 — 04/09/2023 Ejemplar
05/09/2023- 04/12/2023 Ejemplar
05/12/2023 — 04/03/2024 Ejemplar

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 97! del Codigo Penitenciario y Carcelario, equivale
a 29 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefhanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “ejemplar’, siendo asi JAIRO GOMEZ SOTO,
merecedor del derecho a la redencién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JAIRO GOMEZ SOTO, identificado con cedula de
ciudadania N° 88.149.340 de Abrego, REDENCION de la pena por estudio, equivalente a 29
dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision vy, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por estudio. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio. Se computara
como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana
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Ana Maria Delgado Hurtado
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocafia, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N°  544983187002202300131 00
Rad. JOlepmso 544983187001202300063 00

NO

Rad. CUI N° 544986001132202100302

Sentenciado: Juan Camilo Becerra

Delito: Hurto calificado con circunstancias de
agravacion en concurso homogéneo
y sucesivo.

Agréguese a los autos el informe presentado por la Direccién Seccional de
Investigacion Criminal “DENOR”.

Considerando que en el expediente de este Juzgado no reposa cartilla
biografica respecto del sentenciado, se dispondra OFICIAR al Director del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa, para que
allegue cartilla biografica debidamente actualizada, respecto de JUAN CAMILO
BECERRA. Lo anterior, teniendo en cuenta que no existe certeza de la causa por la
que el penado esta privado de la libertad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaiia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300133 00
Rad. JO1epmso N° 544983187001202300063 00
Rad. CUI N° 544986001132202100583
Sentenciados: Hugo Alonso Martinez Acosta
Delito: Hurto calificado en concurso

heterogéneo con dafio en bien ajeno.

Teniendo en cuenta que en auto de 20 de octubre de 2023 se ordend oficiar al
Juzgado Primero Penal Municipal con Funcién de Garantias y Conocimiento de Ocafia,
sin que se advierta respuesta de su parte, se dispone REQUERIRLO para que de
manera inmediata, allegue la informacion que le fuere solicitada en la mencionada
providencia. Téngase en cuenta que lo requerido alude puntualmente con la aclaracion
de la fecha de privacion de la libertad del sentenciado, a efectos de tener claro el término
de la condena a purgarse.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300395 00
Rad. JO1epmso 544983187001202300087 00

NO

Rad. CUI N° 544986001132202200375
Sentenciado: José Luis Arévalo Montejo
Delito: Hurto Calificado y Agravado

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el sentenciado
JOSE LUIS AREVALO MONTEJO, identificado con cédula de ciudadania N° 1.007.283.054
de Ocana, contra el auto interlocutorio de 29 de febrero de 2024, por medio del cual negé el
mecanismo sustitutivo de la prisidon domiciliaria bajo la condicién de cumplimiento de la mitad
de la condena.

l. DE LA PROVIDENCIA IMPUGNADA

En proveido de 29 de febrero de 2024, este Despacho negd el mecanismo sustitutivo
de la prision domiciliaria, en tanto concluyd que no se acreditdé arraigo social por parte del
sentenciado.

En la dicha providencia una vez analizado el arraigo social se concluyd que en la vida
de JOSE LUIS AREVALO: (...) hay una falta significativa de conexiones sociales y pertenencia
a grupos o comunidades, lo que contribuye a su dificultad para avanzar y reintegrarse
socialmente. Estas son algunas razones por las cuales carece de un arraigo positivo o
constructivo:

Falta de redes de apoyo social: La ausencia de amistades cercanas o afiliaciéon a grupos
sociales, culturales, deportivos, religiosos o comunitarios limita su acceso a un respaldo
emocional y psicolégico durante su proceso de reinsercion. La falta de este apoyo puede hacer
que se sienta aislado y desorientado al intentar reintegrarse a la sociedad después de cumplir
su condena.

Relacién con pares negativos: La asociacién con grupos y personas cuya influencia ha
sido negativa indica que ha estado expuesto a comportamientos delictivos o desviados que
podrian haber influido en su propia conducta. Esta relacién con pares negativos aumenta su
riesgo de reincidir en comportamientos disruptivos, especialmente dado su entorno familiar
carente de estructura y normas claras (...)".

Lo anterior a pesar de que en auto de 16 de febrero de 2024, se requirié tanto al
sentenciado para que “en el mismo término, remita los datos de al menos tres personas
vecinas del sector donde asegquré cumpliria la prision domiciliaria- en caso de concederla-. Lo
anterior, a efectos de que pruebe si tiene esos vinculos sociales exigidos para el beneficio que
rogdé”. Sin que fuera atendido el llamado del Juzgado, antes bien permanecioé en silencio y una
vez transcurrido el término otorgado de un (1) dia se procedi6 en derecho.

Adicionalmente, se advirti6 que tuvo mayor éxito la diligencia ordenada en la misma
providencia a la Asistente Social Grado 18 de esta Unidad Judicial, pues segun la visita
realizada el 19 de febrero de 2024, logré informar que: (...) se logré entrevistar a la sefiora
S.M y a su esposo, vecinos de la familia de JOSE LUIS, quienes han vivido frente a su hogar
durante 18 anios y lo conocen desde que tenia 5 afios. Al indagar sobre la vida del condenado,
relatan que, el sefior AREVALO MONTEJO ha sido respetuoso y amable con la comunidad
del barrio Villa Paraiso. No obstante, expresan que durante la adolescencia se desvio del
camino, empezando desde temprana edad a relacionarse con personas inapropiadas y a



permanecer en la calle hasta altas horas de la noche, sugiriendo que JOSE LUIS estaba
asociado a grupos sociales negativos que lo influenciaban a ir en contra de las reglas y normas
sociales y familiares.

Il DE LA SUSTENTACION

El condenado JOSE LUIS AREVALO MONTEJO, a través de Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana, presenté y sustento el recurso de
reposicion en lo referente al arraigo social, arguyendo lo siguiente: (...) Teniendo en cuenta
que mis familiares no habian allegado los datos de las personas vecinas del sector el cual fue
solicitado mediante el auto de fecha 16 de febrero de 2024. Solicité nuevamente la informacion
a mis familiares para que se dirija a su despacho con el fin de que se estudie de nuevo la
decision tomada y de ser posible se modifique en mi favor. De lo anterior, anexo datos de las
personas vecinas del sector”. Allegando junto al escrito de recurso de reposicién los datos de
algunos vecinos como Ebilda Ortega, Yurth Leandra Ballesteros, Zoraida Martinez y Yandy
Sanguino.

Il CASO CONCRETO

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para resolver el
recurso interpuesto por el sentenciado considerando que fue la suscrita quien adopté la
decision recurrida.

En cuanto al objeto de reproche del condenado sea oportuno indicar que no se
repondra la decision de 29 de febrero de 2024, pues no se advierte por parte del Juzgado la
inobservancia de las pruebas o la escaza valoracién de la mismas para denegar la solicitud de
prisién domiciliaria.

Téngase en cuenta que las razones para denegar el beneficio juridico encuentran
fundamento en la ley, especialmente en el articulo 38 G del Cddigo Penal -adicionado por el
articulo 4° de la Ley 2014 de 2019-.

Asi las cosas, considerando que en el sub lite no se demostré la existencia de arraigo
social no habia lugar a acceder al beneficio. Precisese que la ausencia de este presupuesto
no solo se advirtié porque el sentenciado o su familia no allegaron al Juzgado un listado de
personas conocidas por aquél, cuanto que sucedié porque la Asistente Social en las labores
encomendadas procedio el pasado 19 de febrero a entrevistar a vecinos del sector en el que
JOSE LUIS eventualmente cumpliria la prisién domiciliaria, sin que de las versiones de
aquellos -sus vecinos mas cercanos- se lograra advertir ese “establecimiento de una persona
de manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados” que
demanda la Corte Suprema de Justicia®.

Contrario a lo anterior, cuanto dijeron los conocidos del penado conllevaron a que la
profesional en psicologia conceptuara que,

“(...) el sentenciado no cuenta con amistades (...), tampoco pertenece a algtn grupo social,
cultural, deportivo o religioso “(...) que le proporcionen un apoyo para superar los desafios
emocionales y psicolégicos asociados con la reinsercién social. Por el contrario, se logré
recolectar informacién que permite deslumbrar que entre las dinamicas de interaccion y
socializacién del contexto inmediato del condenado existen conductas de riesgo, dando
cuenta de condiciones de consumo de sustancias psicoactivas siendo esto un factor
amenazante tanto a nivel personal, familiar y social (...)".

‘(...) la carencia de arraigo social representa un obstaculo significativo para la reintegracion
social del sentenciado. La falta de conexiones sociales y comunitarias, junto con la
ausencia de un proyecto de vida definido, aumentan su vulnerabilidad ante posibles
recaidas en comportamientos delictivos. Es fundamental abordar esta falta de arraigo
social como parte integral de su proceso de rehabilitacion y reintegracion para aumentar
las posibilidades de éxito en su reinsercion en la sociedad (...)”

Por dicha razén no encuentra el Despacho razones de peso para revocar la providencia
porque nunca se dejaron de observar las probanzas arrimadas. Sin perjuicio de lo anterior, es

1 CSJ SP, 3 feb. 2016, rad. 46647, reiterado en sentencia SP1147 del 6 de abril de 2022.



preciso indicar que la decisiéon adoptada no es 6bice para que el sentenciado en adelante
pueda solicitar otro beneficio.

En tal sentido, no se repondra la decision de 29 de febrero de 2024 proferido por este
Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

V. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en proveido de 29 de febrero de 2024,
por medio del cual este Juzgado negd el mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria al
sentenciado JOSE LUIS AREVALO MONTEJO, de conformidad con lo anotado en
precedencia.

SEGUNDO: Inférmese a JOSE LUIS AREVALO MONTEJO que la decisién adoptada
no es Obice para que en adelante pueda solicitar otro beneficio.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente decisién tanto al sentenciado como a los
demas interesados a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
%20seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N°  544983187002202300612 00
Rad. CUI N° 540036106113201780996
Sentenciado: Wilder Fabian Pabon Torres
Delito: Fuga de presos

Procede el Despacho a resolver respecto de la legalidad del procedimiento de captura
de WILDER FABIAN PABON TORRES, identificado con cédula de ciudadania N°
1.091.668.751 de Ocana y asimismo a ordenar lo correspondiente para continuar con la
vigilancia de la pena que le fuere impuesta en sentencia de 18 de abril de 2023.

l. ANTECEDENTES.

Verificado el presente asunto, se advierte que WILDER FABIAN PABON TORRES,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.668.751 de Ocana, es requerido por este
Juzgado para cumplir la sentencia de 18 de abril de 2023, proferida por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafa, a través de la cual lo condend a
la pena principal de “48 meses de prision”y a la accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas” por un término igual al de la prisién impuesta, como autor
responsable del delito de “fuga de presos”, segun hechos ocurridos 22 de agosto de 2016,
concediéndole suspension condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de 2 afios;
debiendo prestar caucion por el valor equivalente a “un (1) salario minimo legal mensual
vigente”, a favor de ese Juzgado, o en su defecto constituir pdliza que asegure el valor de la
caucién, asi como suscribir diligencia de compromiso; providencia que aunque fue impugnada
la misma fue confirmada por la Sala Penal de Decisién del H. Tribunal de San José de Cucuta
en proveido de 28 de abril de 2023.

Seguidamente, correspondio la vigilancia de la ejecucion punitiva a esta Oficina Judicial
mediante reparto, por lo que en proveido 26 de julio de 2023 se avocdo conocimiento y se oficid
al fallador con el fin de que informara si el sentenciado presté caucion judicial y/o constituyé
podliza de la misma a efectos de garantizar el subrogado concedido en la sentencia en comento.

Del anterior requerimiento se recibio respuesta del Juzgado Primero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Ocana, en la que informé que a través de la empresa de
correo 4-72 remitio oficio N° 982 de 27 de junio de 2023 a la direccion obrante en el expediente,
con el fin de que WILDER FABIAN PABON TORRES efectuara las actuaciones pertinentes
para la materializacién del subrogado concedido, no obstante, dicha empresa de mensajerias
devolvié el oficio en comento por la causal “NO EXISTE EL No”, en consecuencia, indicé que
el prenombrado no pagé la correspondiente caucion ni suscribid el acta de compromiso de que
trata el articulo 65 del Cédigo Penal

Ante la ausencia de la suscripcién de diligencia de compromiso y pago de pdliza o
caucion la suscrita en proveido de 12 de enero del afio en curso revocd la suspension

condicional de la ejecucion de la pena concedida a WILDER FABIAN PABON TORRES.

Cabe aclarar que el auto en comento cobrd ejecutoria en virtud de que no fue
impugnado por las partes.

Il LA SOLICITUD
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Mediante memorial allegado via correo electrénico el dia de hoy 19 de abril de 2024 a
las 8:59 a.m., el comandante de la patrulla de vigilancia Wilson Arley Pérez Garcia,
subintendente del Departamento de Policia Norte de Santander, informé acerca de la captura
de WILDER FABIAN PABON TORRES, identificado con cédula de ciudadania N°
1.091.668.751 de Ocafa, quien fue aprehendido segun registra el acta de derechos del
capturado -FPJ-6 de 18 de abril de 2024 a las 16:50 horas, en el barrio las delicias de Ocafia.

II. CONSIDERACIONES

Revisada la informacion allegada por parte de la Policia Nacional se constaté que en
el procedimiento de captura de WILDER FABIAN PABON TORRES, se atendieron los
presupuestos legales y constitucionales previstos para impartir su legalizacion. Lo anterior, por
cuanto se allego con el informe:

e Oficio N° GS-2024/056948-DENOR de 18 de abril de 2024 dirigido al Despacho
con la anotacién de que se comunicé al defensor en turno (JAIRO SANTIAGO).

e Acta de derechos del capturado- FPJ-6 de 18 de abril de 2024 a las 4.50 p.m. en
el barrio Las Delicias de Ocafia.

¢ Constancia de buen trato suscrita por el sentenciado.

¢ Antecedentes penales y/o anotaciones de la Policia Seccional de Investigacion
Criminal DENOR.

e Documento de identidad de WILDER FABIAN PABON TORRES

e Orden de captura N° 001 de 11 de enero de 2024.

e Tarjeta dactilar de la Policia Nacional.

¢ Informe Investigador de Campo-FPJ-11 de 18 de abril de 2024.

¢ Informe sobre Consulta Web Service de la Direccion Nacional de Identificacion de la
Registraduria Nacional del Estado Civil y memorial del Fiscal 04URI.

De lo recopilado, se evidencio que la persona capturada y puesta a disposicion de este
Juzgado corresponde al ciudadano condenado WILDER FABIAN PABON TORRES,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.668.751 de Ocafa, nacido el 4 de septiembre
de 1992 en el Carmen, Norte de Santander.

En tal sentido, verificado como se encuentra que la persona capturada y puesta a
disposicién de este Juzgado, efectivamente corresponde al ciudadano condenado WILDER
FABIAN PABON TORRES vy que el acto material de su aprehensién estuvo cefiido a lo
consagrado en los articulos 28 de la Constitucion Politica, asi como en los preceptos 297 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Penal, pues no se advierte que se le haya vulnerado
derecho o garantia fundamental alguna; ademas, nos encontramos dentro del término legal de
las treinta y seis (36) horas siguientes a la captura, se dispondra declarar legal el procedimiento
de captura del antes dicho y la cancelacion de la orden que en ese sentido en otrora fue
expedida en su contra, asi como también se librara la orden para su encarcelacién con destino
al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

Por efecto de lo anterior, se librara oficio de custodia al comandante de la Estacion de
Policia de Ocafia, lugar donde se encuentra WILDER FABIAN PABON TORRES privado de la
libertad a la espera de ser recibido en centro penitenciario y comunicado de cancelacion de la
orden de captura a la DIJIN de la Policia Nacional por ser la autoridad competente para tal fin.

Finalmente, atendiendo la particular situacion juridica de WILDER FABIAN PABON
TORRES, pues a pesar que cuenta con una sentencia condenatoria en su contra, de cualquier
manera, fue merecedor por parte del Juez de Conocimiento de la suspension condicional de
la ejecucién de la pena por un término de dos afos, sin que pudiera ser materializado el
subrogado, en tanto que no suscribié el condenado el acta de compromisos ni pagé la caucién
o presto la pdliza judicial que en otrora le fuere ordenados, esta agencia judicial lo instara para
que en el término maximo de tres dias acredite el pago de la caucién equivalente a un (1)
S.M.L.M.V. o en su defecto la respectiva pdliza judicial que asegure el valor de la caucion y
suscriba diligencia de compromiso para estudiar el restablecimiento del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

V. RESUELVE:

PRIMERO: LEGALIZAR la captura del sefior WILDER FABIAN PABON TORRES,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.668.751 de Ocanfa, efectuada el 18 de abril de
2024, a las 16:50 horas, segun acta de derechos del capturado -FPJ-6.

SEGUNDO: CANCELESE la orden de captura N° 001 de 12 de enero de 2024, emitida
en contra del sefior WILDER FABIAN PABON TORRES, identificado con cédula de ciudadania
N° 1.091.668.751 de Ocana, por cuenta de este proceso.

TERCERO: LIBRESE la boleta de encarcelacién en contra del sefior WILDER FABIAN
PABON TORRES, identificado con cédula de ciudadania N° 1.091.668.751 de Ocafia, con
destino a la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocana, para efectos de materializar el cumplimiento de la pena impuesta en la sentencia ya
referenciada.

CUARTO: INSTAR a WILDER FABIAN PABON TORRES, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.091.668.751 de Ocafna, para que en el término maximo de tres (3) dias
contados a partir de la comunicacion del presente proveido, acredite el pago de la caucién
equivalente a un (1) S.M.L.M.V. o en su defecto la respectiva pdliza judicial que asegure el
valor de la caucion y suscriba diligencia de compromiso para estudiar el restablecimiento del
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

QUINTO: Contra la presente decision, proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1e35ad54508a0d450d2a52d7c9ba5fd44¢12a1d9d86931ad2946e1498b75d51b
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300619 00

Rad. CUI N° 544986001135202200281

Sentenciados: Diego Andrés Carlizares Acosta

Delito: Hurto calificado en concurso con el delito de

fuga de presos.

Agréguese a los autos el informe presentado por el Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

Teniendo en cuenta el informe que antecede, en el cual manifiesta que el
sentenciado fue dejado a disposicion de ese establecimiento desde el 22 de agosto de
2023, dado a que una vez consultado el Sisipec Web no aparece registro del sentenciado
DIEGO ANDRES CANIZARES ACOSTA, identificado con cédula de ciudadania N°
1.007.962.109 de Rio de Oro, se dispone OFICIAR al Director del Establecimiento
Penitenciaria de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocanfa, para que en el término de dos
(2) dias contados a partir de la comunicacién del presente proveido, se sirva informar las
razones por las cuales aun no aparece registro del penado en el Sistema Integral del
Sistema Penitenciario y Carcelario Web.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300621 00
Rad. CUI N° 544986001132202201293
Sentenciados: Eider Antonio Ospina Gonzalez
Martin William Fernandez Alzate
Delito: Extorsidon agravada en grado de

tentativa, hurto calificado y agravado y
fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes
0 municiones.

Agréguese a los autos el informe presentado por el Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

De otra parte, PRESCINDASE del requerimiento realizado al comandante de la
Estacion de Policia de Ocana en auto de 3 de agosto de 2023, teniendo en cuenta que
ya se obtuvo la informacién solicitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300621 00
Rad. CUI N° 544986001132202201293
Sentenciados: Eider Antonio Ospina Gonzalez
Martin William Fernandez Alzate
Delito: Extorsion agravada en grado de tentativa,

hurto calificado y agravado y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones.

_Procede el Despacho a resolver las solicitudes de redencion de la pena allegadas por
MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado con cedula de ciudadania N°
1.112.773.347 de Cartago, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de con Funcién de Conocimiento de Ocanfa,
mediante sentencia de 30 de junio de 2023 condendé a EIDER ANTONIO OSPINA GONZALEZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 14.571.384 de Cartago y MARTIN WILLIAM
FERNANDEZ ALZATE, identificado con cédula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago a
la pena principal de “1566 meses de prisiéon”, multa de “1.500 S.M.L.M.V.” y a la accesoria de
“CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) meses de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas”, por los delitos de extorsidbn agravada en grado de tentativa, hurto
calificado y agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones.

Consecuentemente, el expediente correspondié por reparto a este Despacho para lo
de su competencia, por lo que a través de proveido de 3 de agosto de 2023 avoco
conocimiento de la presente vigilancia.

En memorial que precede el condenado MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE,
solicitd se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE No 18977012 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:



Rad. Interno N° 544983187002202300621 00

Rad. CUI N° 544986001132202201293
Periodos Horas de estudio| Calificacion
11/08/2023 — 31/08/2023 78 Sobresaliente
01/09/2023 — 30/09/2023 126 Sobresaliente
Total de horas 204

2. Certificado de calificacion de conducta de EPMSC Ocafia de 8 de abril de 2024 con la siguiente

calificacion:
Periodos Calificacion de conducta
03/08/2023 — 02/11/2023 Buena
03/11/2023 - 02/02/2024 Buena

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 97! del Codigo Penitenciario y Carcelario, equivale
a 17 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificd que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “buena”, siendo asi MARTIN WILLIAM
FERNANDEZ ALZATE, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado
con cedula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago, REDENCION de la pena por estudio,
equivalente a 17 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién vy, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por estudio. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio. Se computara
como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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Con PPL

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300621 00
Rad. CUI N° 544986001132202201293
Sentenciados: Eider Antonio Ospina Gonzalez
Martin William Fernandez Alzate
Delito: Extorsion agravada en grado de tentativa,

hurto calificado y agravado y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones.

_Procede el Despacho a resolver las solicitudes de redencion de la pena allegadas por
MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado con cedula de ciudadania N°
1.112.773.347 de Cartago, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de con Funcion de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia de 30 de junio de 2023 condené a EIDER ANTONIO OSPINA GONZALEZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 14.571.384 de Cartago y MARTIN WILLIAM
FERNANDEZ ALZATE, identificado con cédula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago a
la pena principal de “1566 meses de prisiéon”, multa de “1.500 S.M.L.M.V.” y a la accesoria de
“CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) meses de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas”, por los delitos de extorsidbn agravada en grado de tentativa, hurto
calificado y agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o0 municiones.

Consecuentemente, el expediente correspondid por reparto a este Despacho para lo
de su competencia, por lo que a través de proveido de 3 de agosto de 2023 avoco
conocimiento de la presente vigilancia.

En memorial que precede el condenado MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE,
solicitd se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE No 19066027 relacionando horas de estudio y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de estudio| Calificaciéon
01/10/2023 — 31/10/2023 124 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 30 Deficiente
01/12/2023 — 12/12/2023 0 Deficiente




Rad. Interno N° 544983187002202300621 00

Rad. CUI N° 544986001132202201293
Total de horas 154
Total horas redimidas 124

2. Certificado de calificacion de conducta de EPMSC Ocaiia de 8 de abril de 2024 con la
siguiente calificacion:

Periodos Calificacion de conducta
03/08/2023 — 02/11/2023 Buena
03/11/2023 - 02/02/2024 Buena

Atendiendo a lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge
claramente que el condenado en lo referente a la actividad realizada en los meses de
noviembre y diciembre en el lapso de 1° al 12 de 2023, no obtuvo buena calificacion en la
evaluacioén del estudio “deficiente” a pesar de que su conducta durante el mencionado tiempo
se catalogd “buena”, de ahi que en ese lapso no se hizo merecedor del derecho, siendo
pertinente negar el descuento de las horas de estudio durante los meses de noviembre y
diciembre de 2023, en virtud de los dispuesto en el articulo 101 del Cdodigo Penitenciario y
Carcelario?.

Por otra parte, atendiendo las horas de estudio del 1° al 30 de octubre de 2023 y, es
claro que el sentenciado redimi6 tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los
términos de la computacion sefialada el articulo 972 del Codigo Penitenciario y Carcelario,
equivale a 10 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad
fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como
“sobresaliente”. Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusién ha sido “buena”, siendo asi MARTIN
WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a MARTIN WILLIAM FERNANQEZ ALZATE, identificado
con cedula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago, REDENCION de la pena por estudio,
equivalente a 10 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR a MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado con
cedula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago, la redencion de pena por las horas de
estudio realizadas en el periodo de 1° a 30 de noviembre de 2023 y de 1° a 12 de diciembre
de 2023, plasmadas en el Certificado TEE N°19066027, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELEC TRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

LEl juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta
la evaluacion que se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion se considerara
igualmente la conducta del interno. Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentaciéon determinara los periodos y formas de evaluacién

2 Redencién de pena por estudio. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio. Se computara
como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. Los procesados también podran realizar actividades de redencion, pero
solo podra computarse una vez quede en firme la condena, salvo que se trate de resolver sobre su libertad provisional por pena
cumplida”.
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Con PPL

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300621 00
Rad. CUI N° 544986001132202201293
Sentenciados: Eider Antonio Ospina Gonzalez
Martin William Fernandez Alzate
Delito: Extorsion agravada en grado de tentativa,

hurto calificado y agravado y fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes 0 municiones.

_Procede el Despacho a resolver las solicitudes de redencion de la pena allegadas por
MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado con cedula de ciudadania N°
1.112.773.347 de Cartago, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de con Funcién de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia de 30 de junio de 2023 condendé a EIDER ANTONIO OSPINA GONZALEZ,
identificado con cédula de ciudadania N° 14.571.384 de Cartago y MARTIN WILLIAM
FERNANDEZ ALZATE, identificado con cédula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago a
la pena principal de “1566 meses de prisiéon”, multa de “1.500 S.M.L.M.V.” y a la accesoria de
“CIENTO CINCUENTA 'Y SEIS (156) meses de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas”, por los delitos de extorsidbn agravada en grado de tentativa, hurto
calificado y agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones.

Consecuentemente, el expediente correspondié por reparto a este Despacho para lo
de su competencia, por lo que a través de proveido de 3 de agosto de 2023 avoco
conocimiento de la presente vigilancia.

En memorial que precede el condenado MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE,
solicitd se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE No 19066027 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:



Rad. Interno N° 544983187002202300621 00

Rad. CUI N° 544986001132202201293
Periodos Horas de trabajo| Calificacion
13/12/2023 — 31/12/2023 96 Sobresaliente
Total de horas 96

2. Certificado de calificacion de conducta de EPMSC Ocafia de 8 de abril de 2024 con la siguiente
calificacion:

Periodos Calificaciéon de conducta
03/11/2023 - 02/02/2024 Buena

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a 6 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificd que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “buena”, siendo asi MARTIN WILLIAM
FERNANDEZ ALZATE, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a MARTIN WILLIAM FERNANDEZ ALZATE, identificado
con cedula de ciudadania N° 1.112.773.347 de Cartago, REDENCION de la pena por estudio,
equivalente a 6 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién vy, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (4),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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Con PPL

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300650 00
Rad. CUI N° 544986001132202001307
Sentenciados: Lerwins Bruno Chirino Moreno

Efrain Abraham Rodriguez Gallardo
Delito: Hurto calificado y agravado en concurso

homogéneo y sucesivo.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad
venezolana N° 28.019.922, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES:

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafa, en
sentencia de 5 de septiembre de 2023, conden6 a LERWINS BRUNO CHIRINO MORENO vy
a EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO a la pena principal de “36 meses de prision”,
y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual a la pena principal”, asi como la deportacién de los sentenciados una vez
cumplan con la pena impuesta, en tanto concluyé que fueron complices del delito de “hurto
calificado y agravado en concurso homogéneo y sucesivo”, sin beneficio alguno; providencia
que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Seguidamente, teniendo en cuenta que mediante acta de reparto correspondié a este
Despacho la vigilancia de la ejecucion punitiva, en auto del pasado 27 de noviembre, se avoco
el respectivo conocimiento y en autos siguientes adiados 25 de enero de 2024, concedio
redenciones de pena al condenado EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO que
sumadas equivalen a 5 meses y 18 dias.

Ya luego, en memorial que precede el sentenciado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, en virtud de lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo
con que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender
“...) lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefnanza (...)”
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, por
intermedio del centro de reclusion aporté:
1. Certificado TEE N° 19069809 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:
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Periodos Horas de trabajo| Calificacion
01/10/2023 — 31/10/2023 165 Sobresaliente
01/11/2022 — 30/11/2023 160 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 152 Sobresaliente
Total de horas 477

2. Certificados de conducta de 18 de abril de 2024 con las siguientes calificaciones de

conducta:
Periodos Calificacién de conducta
26/04/2022 — 25/07/2022 Buena
26/07/2022 — 25/10/2022 Buena
26/10/2022 — 25/01/2023 Buena
26/01/2023 — 25/04/2023 Ejemplar
26/04/2023 — 25/07/2023 Ejemplar
26/07/2023 — 25/10/2023 Ejemplar
26/10/2023 — 25/01/2024 Ejemplar
26/01/2024 — 18/04/2024 Ejemplar

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a 1 mes, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificd que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido inicialmente “buena” y a la fecha “ejemplar”,
siendo asi EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, merecedor del derecho a la
redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocania, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO,
identificado con cédula de identidad venezolana N° 28.019.922, REDENCION de la pena,
equivalente a 1 mes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300650 00
Rad. CUI N° 544986001132202001307
Sentenciados: Lerwins Bruno Chirino Moreno

Efrain Abraham Rodriguez Gallardo
Delito: Hurto calificado y agravado en concurso

homogéneo y sucesivo.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad
venezolana N° 28.019.922, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES:

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafa, en
sentencia de 5 de septiembre de 2023, conden6 a LERWINS BRUNO CHIRINO MORENO vy
a EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO a la pena principal de “36 meses de prision”,
y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual a la pena principal”, asi como la deportacién de los sentenciados una vez
cumplan con la pena impuesta, en tanto concluyé que fueron complices del delito de “hurto
calificado y agravado en concurso homogéneo y sucesivo”, sin beneficio alguno; providencia
que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Seguidamente, teniendo en cuenta que mediante acta de reparto correspondié a este
Despacho la vigilancia de la ejecucion punitiva, en auto del pasado 27 de noviembre, se avoco
el respectivo conocimiento y en autos siguientes adiados 25 de enero de 2024, concedio
redenciones de pena al condenado EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO que
sumadas equivalen a 5 meses y 18 dias.

Ya luego, en memorial que precede el sentenciado solicitd se concediera nuevas
redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES:

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, en virtud de lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo
con que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender
“...) lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefnanza (...)”
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, por
intermedio del centro de reclusion aporté:
1. Certificado TEE N° 19161618 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:
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Periodos Horas de trabajo | Calificacién
01/01/2024 — 31/01/2024 168 Sobresaliente
01/02/2024 — 29/02/2024 168 Sobresaliente
01/03/2024 — 31/03/2024 144 Sobresaliente
Total de horas 480

2. Certificados de conducta de 18 de abril de 2024 con las siguientes calificaciones de

conducta:
Periodos Calificacién de conducta
26/04/2022 — 25/07/2022 Buena
26/07/2022 — 25/10/2022 Buena
26/10/2022 — 25/01/2023 Buena
26/01/2023 — 25/04/2023 Ejemplar
26/04/2023 — 25/07/2023 Ejemplar
26/07/2023 — 25/10/2023 Ejemplar
26/10/2023 — 25/01/2024 Ejemplar
26/01/2024 — 18/04/2024 Ejemplar

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefalada en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a 1 mes, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asimismo que el Director del Establecimiento Carcelario certificd que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido inicialmente “buena” y a la fecha “ejemplar”,
siendo asi EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, merecedor del derecho a la
redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocania, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER a EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO,
identificado con cédula de identidad venezolana N° 28.019.922, REDENCION de la pena,
equivalente a 1 mes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300650 00
Rad. CUI N° 544986001132202001307
Sentenciados: Lerwins Bruno Chirino Moreno

Efrain Abraham Rodriguez Gallardo
Delito: Hurto calificado y agravado en concurso

homogéneo y sucesivo.

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad por pena cumplida allegada por
EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad
venezolana N° 28.019.922, a través del Establecimiento Penitenciario de esta ciudad.

l. CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, en virtud de lo dispuesto
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Ahora bien, se tiene que el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Ocafa, mediante sentencia 5 de septiembre de 2023 condené a LERWINS
BRUNO CHIRINO MORENO y a EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO a la pena
principal de “36 meses de prisién”, y a la pena accesoria de “inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual a la pena principal”, asi como la deportacion
de los sentenciados una vez cumplan con la pena impuesta, en tanto concluyé que fueron
complices del delito de “hurto calificado y agravado en concurso homogéneo y sucesivo”, sin
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

De acuerdo con el expediente, el condenado EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ
GALLARDO fue privado de la libertad en la presente causa el 23 de abril de 2022.

Seguidamente, teniendo en cuenta que mediante acta de reparto correspondié a este
Despacho la vigilancia de la ejecucion punitiva, en auto del pasado 27 de noviembre, se avocd
el respectivo conocimiento y en autos siguientes adiados 25 de enero de 2024, concedi6
redenciones de pena al condenado EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO que
sumadas equivalen a 5 meses y 18 dias.

Adicionalmente, en autos de la fecha, se concedidé nuevas redenciones a la pena que
sumadas equivalen a 2 meses por concepto de trabajo, en atencion a que se cumplieron los
presupuestos establecidos en el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario.

Atendiendo el recuento realizado y comoquiera que ante un eventual recurso de alzada
en contra del proveido que concede redenciones de la pena al condenado, el efecto juridico
que acarrea es devolutivo; aunado a que se trata de un derecho que le asiste a la poblacion
privada de la libertad con el fin de aportar a la resocializacion -siendo el objetivo principal de
la vigilancia de cada condena impuesta-, se continuara con el estudio del tiempo descontado
por el condenado en el Centro de Reclusion.

Asi las cosas, se tiene que EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, ha purgado
pena asi: fisicamente 28 meses y 11 dias a la fecha de esta decision y por redencion 7 meses
y 18 dias, tiempos que suman un total de 35 meses y 29 dias. Significa entonces que la pena
privativa de la libertad a la que fuere condenado el 5 de septiembre de 2023 consistente en 36
meses de prision, no ha sido efectivamente cumplida, no obstante, considerando que dicho
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término termina en su totalidad al finalizar el dia 19 de abril de 2024, haciéndose efectiva el 20
de abril de 2024, se concedera la libertad por pena cumplida con efectos a partir de la fecha
en comento -20 de abril de 2024, inclusive-.

Il. OTRAS CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que en el numeral QUINTO de la sentencia condenatoria de 5 de
septiembre de 2023 proferida por el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Ocana, se impuso al aqui sentenciado la pena accesoria consistente en la
“deportacion de “(...) EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO:; identificado con cédula
de identidad venezolana N° 28.019.922, debiendo oficiar a migracién Colombia para que se
ejecute la gestion correspondiente, una vez cumplan la sentencia impuesta (...).”, contemplada
en el numeral 9 del articulo 43 del Cadigo Penal?, en concordancia con el numeral 5 del articulo
462 del Cadigo de Procedimiento Penal?, se dispondra oficiar tanto al Ministerio de Relaciones
Exteriores como a la Unidad Administrativa Especial de Migracion Colombia, para que den
cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado Fallador y procedan de manera inmediata a realizar
las gestiones encaminadas a la expulsién del territorio nacional de EFRAIN ABRAHAM
RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad venezolana N° 28.019.922.

De otro lado, considerando que lo tratado se corresponde directamente con el derecho
a la libertad, se dispondra que por Secretaria inmediatamente se surta la notificaciéon personal
de esta decision al condenado, a la penitenciaria en la que se encuentra recluido para lo de su
competencia, al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Unidad Administrativa Especial de
Migracion Colombia y, los demas interesados se notificaran por el medio mas idéneo y/o a
través de los estados electrénicos fijados en el Portal Web de la Rama Judicial al que podran
acceder ingresando al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-
penas-y-medidas-de-seqguridad-de-ocana.

Finamente, teniendo en cuenta que la pena accesoria de “inhabilitacion de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena de prision”, aun se encuentra vigente, se
dispondra que el expediente permanezca en la Secretaria hasta el 5 de septiembre de 2026,
pues el dia habil siguiente debera ingresar al Despacho para resolver lo pertinente con la
extincion de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER la LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado
EFRAIN ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad
venezolana N° 28.019.922, a partir del 20 de abril de 2024 -inclusive-, dejando la expresa
salvedad que la libertad del condenado debera hacerse efectiva siempre y cuando no se
encuentre requerido por otra autoridad judicial.

SEGUNDO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, al Ministerio de Relaciones Exteriores y a la Unidad
Administrativa Especial de Migracion Colombia, para que de manera armonica e inmediata,
realicen las gestiones encaminadas a la expulsién del territorio nacional de EFRAIN
ABRAHAM RODRIGUEZ GALLARDO, identificado con cédula de identidad venezolana N°
28.019.922, como fue dispuesto en sentencia de 5 de septiembre de 2023 proferida por el
Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Ocafia. Téngase en

1 LAS PENAS PRIVATIVAS DE OTROS DERECHOS. Son penas privativas de otros derechos: “(...) 9. La expulsion del territorio
nacional para los extranjeros (...)".

2 APLICACION DE LAS PENAS ACCESORIAS. “(...) 5. En caso de la expulsién del territorio nacional de extranjeros se procedera
asi: a) El juez de ejecucién de penas, una vez cumplida la pena privativa de la libertad, lo pondra a disposicion del Departamento
Administrativo de Seguridad para que lo expulse del territorio nacional, y b) En el auto que decrete la libertad definitiva se ordenara
poner a la persona a disposicién del Departamento Administrativo de Seguridad para su expulsion del territorio nacional. Cuando
la pena fuere inferior a un (1) afio de prision, el juez, silo considera conveniente, podra anticipar la expulsién del territorio nacional.
El expulsado, en ningtn caso, podra reingresar al territorio nacional’.
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cuenta que Migracién Colombia se encuentra enterada de dicha orden judicial desde el 28 de
noviembre de 2023.

TERCERO. PERMANEZCA el expediente en la Secretaria hasta el 5 de septiembre de
2026, debiendo ingresar al Despacho el dia habil siguiente para resolver lo pertinente con la
extincion de la pena.

CUARTO. Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

QUINTO. NOTIFIQUESE personalmente la presente decision tanto al interesado como
al Centro Carcelario, los demas interesados se notificaran por el medio mas idéneo y/o, a
través de los estados electronicos fijados en el Portal Web de la Rama Judicial al que podran
acceder ingresando al link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-
penas-y-medidas-de-seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA

Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300656 00

Rad. JO8epmv N° 2016-01124

Rad. CUI N° 544986001132201000186
Sentenciado: Cecilia Paola Molina Jiménez
Delito: Concierto para delinquir agravado y

secuestro extorsivo agravado

RECONOZCASE a PAOLA FERNANDA AMAYA PRINCE como apoderada de
la sentenciada CECILIA PAOLA MOLINA JIMENEZ, identificada con C.C. N°
26.863.938 de Rio de Oro, y en consecuencia PRESCINDASE del requerimiento
realizado al abogado NADIM BAYONA PEREZ.

De otra parte, teniendo en cuenta que en auto de 19 de marzo de 2024 se
ordend oficiar al Juzgado Octavo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Medellin, sin que se advierta respuesta de su parte, se dispone REQUERIRLO para
que de manera inmediata allegue la informaciéon que le fuere solicitada en la
mencionada providencia. Téngase en cuenta que lo requerido alude puntualmente con
la copia del auto N° 940 de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300657 00
Rad. CUI N° 544986106113201885041

Sentenciado: Carlos Andrés Goez Durango
Delito: Lesiones personales culposas

Agréguese a los autos el informe presentado por la Policia Nacional de
Investigacion Sijin.

Comoquiera que no reposan informes de novedades por parte del sentenciado
que permitan inferir el incumplimiento de los compromisos adquiridos el 17 de octubre
de 2023, se dispone que el expediente permanezca en la Secretaria hasta el préximo
17 de octubre de 2025 o hasta tanto se presente alguna situacion que amerite resolucion
por parte de la suscrita. Una vez cumplida esa condicion, entonces debera ingresar al
Despacho el proceso.

CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400031 00
Rad. CUI N° 680016000160202156519
Sentenciado: Juan Esteban Carrillo Ardila
Delito: Violencia intrafamiliar agravada

Agréguese a los autos los informes presentados por el Juzgado Veinte Penal Municipal
con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga y el Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bucaramanga.

Teniendo en cuenta que esta en tramite la solicitud de libertad condicional a favor del
sentenciado, seria del caso entrar a resolverla de fondo sino fuera porque los documentos
aportados resultan insuficientes para lograr tal objetivo. En ese sentido, se DISPONE:

PRIMERO. OFICIESE a la Asistente Social Grado 18 de esta Unidad Judicial, para que
en el término de dos (2) dias siguientes a la comunicacién del presente proveido, proceda a
realizar visita al inmueble ubicado en la direccién: Carrera 21 # 11-71 Apto. 202 edificio Onix
barrio Comuneros de Bucaramanga y, entrevista a las personas que alli habiten asi como a
los demas vecinos y/o familiares con los que socialmente compartiria JUAN ESTEBAN
CARRILLO ARDILA, especialmente a AMANDA ARDILA BARRERA y a PABLO CORREDOR
LEON. Todo, a efectos de conceptuar si el recluso cuenta o no con arraigo social y familiar en
el lugar que indicé seria su hogar. Para el desarrollo de la comision la profesional podra hacer
uso de las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, para que inmediatamente, de un lado, allegue copia de la
relacion de visitas recibidas por JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula
de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, en el dicho centro carcelario, asi como
informe de las calificaciones de conducta del penado y, de otro, aporte cartilla biografica
actualizada respecto del prenombrado en tanto que no obra en la solicitud radicada.

TERCERO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional — SIJiN-,
para que inmediatamente, aporten informacioén actualizada sobre antecedentes, anotaciones
y/o contravenciones registradas respecto del sentenciado JUAN ESTEBAN CARRILLO
ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545 de Piedecuesta, con el fin de
que obre en el expediente y consecuentemente, se resuelva la solicitud de libertad condicional
presentada por el sentenciado.

CUARTO. OFICIESE al Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bucaramanga, para que en el mismo término del numeral que precede,
informe si eventualmente en la causa con radicado 680016000160202156519 seguida contra
JUAN ESTEBAN CARRILLO ARDILA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.102.358.545
de Piedecuesta, se dio inicio al tramite de incidente de reparacion integral y de ser el caso,
allegue a este Despacho la decision proferida al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400034 00
Rad. CUI N° 207106001191202300287
Sentenciado: Geider Armando Vega Martinez
Viviana Hernandez Sanchez
Delito: Hurto calificado y agravado

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional allegada por
VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 1.055.188.029
de San Martin, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

l. ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo Municipal de Rio de Oro, mediante sentencia de 11 de septiembre
de 2023 condend a VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ a la pena principal de “12 meses de
prision” a la accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el término de la pena principal’, como coautora de la conducta punible de “Hurto calificado y
agravado” junto con GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ, sin concederles beneficio alguno;
providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada desde el 19
de septiembre de 2023.

Consecuentemente, correspondié por reparto al Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia la presente vigilancia de la pena impuesta al
sentenciado, por lo que en auto de 13 de marzo de 2024 avocd conocimiento y en su tramite
se observo solicitud de libertad condicional por lo que en proveidos de la misma fecha libraron
ordenes en pro de establecer la procedencia o no del mismo.

Recolectados los insumos necesarios para el estudio del beneficio invocado, procedera
el Despacho a pronunciarse de fondo sobre lo solicitado.

Il. CONSIDERACIONES
2.1. Competenciay marco normativo.

De entrada, es preciso senalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, en virtud de lo dispuesto en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 3° relativo con que el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) Sobre
la libertad condicional (...)” de la sentenciada quien se encuentra dentro del establecimiento
penitenciario de esta municipalidad.

Conocido es que la libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prisién, instituido como instrumento de resocializacion y de reinsercién social del individuo, cuya
finalidad se encuentra encaminada a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y
bajo ciertas condiciones -en consideracion al tiempo de pena cumplido y a la conducta
presentada en dicho lapso-, se pueda dejar de ejecutar la condena, primero a manera de prueba
durante un tiempo determinado -el que faltare para el cumplimiento de la condena- y luego, de
forma definitiva si lo exigido se cumple.

Lo anterior, atiende directamente a la funcidn principal de la imposicion de la pena en
un Estado Social de Derecho: la resocializacion. Recientemente la Corte Constitucional en
Sentencia C-294 de 2 de septiembre de 2021 abordd el tema en comento y explicé que ese
propésito resocializador se fundamenta “(...) en la dignidad humana del individuo, pues se
confirma que la persona condenada no pierde su calidad humana y, en consecuencia, el Estado
debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que causo, pero al mismo tiempo,
incentivar un nuevo inicio afuera de la carcel (...)”, en la misma providencia sostuvo que el fin
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de resocializar debia entenderse “(...) como un conjunto de medidas, actividades o técnicas de
tratamiento social o clinico que pretenden ‘cambiar la conducta del interno. Volver a
socializarse, lo que significa aprender las expectativas sociales e interiorizar normas de
conducta. Resocializarse es volver a valer como ser social conforme quiere la sociedad, esto
implica reconocimiento. La técnica que se maneja es el cambio de actitud y de valores. Se
confunde con el cambio de delincuente en un buen interno”.

Partiendo de esa finalidad, el legislador se encargd de establecer taxativamente los
presupuestos para conceder la libertad condicional. Asi, por ejemplo, el articulo 471 del Codigo
de Procedimiento Penal, impuso a la sentenciada la obligacion de adjuntar a la solicitud del
subrogado “(...) la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la catrtilla biografica debidamente
actualizada y los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el Cédigo Penal”
(Subrayas fuera del texto), instrumentos estos que se erigen como presupuestos de
procedibilidad para el estudio del subrogado.

Adicionalmente, el articulo 64 del Codigo Penal -modificado por los preceptos 30 de la
Ley 1709 de 2014 y 5° de la Ley 2098 de 2021- previd otros tantos presupuestos que, en
concordancia con los apartes subrayados, deben hallarse reunidos para la concesion del
beneficio juridico. Textualmente la dicha norma contemplé:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,

con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o

inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparaciéon a la victima o al

aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de

prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en

otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En otras palabras el articulo 64 del mencionado Cdédigo, establece los requisitos
sustanciales basicos para la concesion del mencionado subrogado, bajo dos factores: i) que,
el sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la pena que se le
impuso y el haber reparado a la victima (lo que se ha denominado «factor objetivo») y ii) que,
de la buena conducta durante el tiempo el reclusion, asi como de la valoracién de la conducta
punible objeto de reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir el
tratamiento penitenciario («factor subjetivo»). Adicionalmente, se exige que se acredite el
arraigo familiar y social del penado.

Ahora bien, incumbe hacer mencién al desarrollo jurisprudencial que ha cobrado la
asignacion de la funcion de “valoracion de la conducta punible” que corresponde realizar al
Juez vigilante de la pena cuando se trate de solicitudes de libertad condicionales, en tanto en
algunos eventos incluso se ha dicho que hacerlo involucra ir mas alld de sus atribuciones
tocando derechos y garantias fundamentales del sentenciado, tal ha sido el punto de la
discusién que la H. Corte Constitucional en Sentencia C-194 de 2 de marzo de 2005 al estudiar
la constitucionalidad de la expresion “previa valoracion de la gravedad de la conducta punible”
contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modificé el articulo 64 del Codigo Penal
resolvid que no atentaba contra el ordenamiento juridico constitucional “en el entendido de que
dicha valoraciéon debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa’.
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En similares términos se pronuncio la Corporacion al estudiar la frase “previa valoracion
de la conducta punible” a que refiere el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual nuevamente
modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, al sefialar *(...) las valoraciones de la conducta
punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional™. Empero, cabe
destacar que en esta oportunidad concluy6 la Corte “(...) que los jueces de ejecucion de penas
y medidas de sequridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
‘previa valoracion de la conducta punible’ contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados”.

Sobre ese mismo punto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
decantd que “el juez de ejecucion de penas debe, en primera medida, valorar las condiciones
objetivas contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, y luego, llevar a cabo un analisis
subjetivo acerca de la conducta punible, atendiendo a las «circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables
o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional» (...) para establecer si es
procedente conceder o no el beneficio”. Reconociendo que “(...) existen especificas
situaciones en las que, luego de aplicar en el proceso alguno de los mecanismos de la justicia
premial (léase preacuerdos o allanamientos), el juicio subjetivo sobre la conducta en el
especifico punto de su gravedad se omite o reduce a su minima expresion, habida
consideracion que la declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a imponer
se haga a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de la pena en el que se prescinda de
consignar, en concreto, la condicion subjetiva de la gravedad del injusto (...)”. Por esa razoén
precisé que “(...) en caso de una omision de esa indole, el juez de ejecucion de penas habra
de acudir a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas, concretadas en
la sentencia con el fin de elaborar dicho andlisis (...).

Destaquese que fuere como sucediere la valoracién de la conducta punible,
recientemente la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia expresé que ‘[lla previa
valoracion de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en aspectos
desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores,
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de
conocimiento. Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta
cometida y no en el proceso de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad de
materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la
conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es
inconstitucional y atribuye a la sancién un especifico fin retributivo cercano a la venganza’®.

2.2. Caso concreto.

Sea lo primero advertir que, aun cuando el tipo penal de Hurto calificado y agravado,
por el que fue condenada VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, esta excluido de beneficios
juridicos y administrativos, de acuerdo con el articulo el articulo 68 A del Cédigo Penal®, no es
olvidar el punible es propio de ser estudiado cuando lo solicitado sea la libertad condicional -
como aqui ocurre-; asi lo determind como excepcion el paragrafo 1° del dicho precepto, en
tanto contempld: “Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G
del presente Codigo” (Subrayas del Despacho).

De otra parte, se acreditdé el cumplimiento del primer presupuesto de procedibilidad,
debido a que, junto con la solicitud, se allegaron los soportes documentales que exige el
articulo 471 del Codigo de Procedimiento Penal, a saber: cartilla biografica actualizada,
resolucion N° 408 0107 de 7 de marzo de 2024 con concepto favorable del subrogado y

! Corte Constitucional. Sentencia C-757 de 15 de octubre de 2014. M.P. Dra. GLORIA STELLA ORTIiZ DELGADO.

2 Sala de Casacion Penal. Corte Suprema de Justicia. Sentencia STP 8243 de 26 de junio de 2018. M.P. Dra. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR.

3 Sala de Casacion Penal. Corte Suprema de Justicia. Auto AP-3348 de 27 de julio de 2022. M.P. Dr. FABIO OSPITIA GARZON.
4 “Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cadigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Codigo”.
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certificado de conducta, en consecuencia, se estudiaran las exigencias objetivas y subjetivas
consagradas en las normas previamente citadas.

En tratandose de la valoracién de la conducta, esta instancia no desconoce que el
hecho delictivo por el que fue condenada VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ es grave, dado
que se atentd contra el patrimonio econémico y que con su comportamiento puso en peligro
sin justificaciéon el bien juridico precitado, sin que ademas se pudiere inferir trastorno mental
alguno que le pudiere impedir el conocimiento de la ilicitud de su conducta, motivo por el cual
fue sancionada en sentencia de 11 de septiembre de 2023 por la autoridad antes sefalada,
luego de finiquitar la etapa procesal que disip6 toda duda sobre la infraccion penal endilgada
por la Fiscalia, haciéndose merecedora de la condena por el delito de Hurto calificado y
agravado.

Sin embargo, a la luz del tratamiento penitenciario que ha venido recibiendo aquél se
infiere que efectivamente las conductas realizadas por la infractora han recibido una punicién
que retribuye a la afectacion del bien juridico afectado, pues la mayor parte de su pena (que
es de 12 meses) ha permanecido privada de la libertad (11 meses), efectuando actividades
donde se inculco los valores de la sociedad y se reprendié por su indebido actuar —prevencién
especial-.

Reparese que la conducta observada en reclusion ha sido calificada como “buena”, por
lo que es claro que ha asimilado el tratamiento que se le ha brindado a través del sistema
progresivo como se anotd, de alli que no hay lugar a considerar que acceder a la liberacion
pondra en peligro a la comunidad, porque la sentenciada no acatara los compromisos que se
le impongan.

Anadase que la conducta punible efectuada, se traté de un hecho insular en su vida
como delincuente primaria en cuanto al comportamiento reprochado y por el cual se encuentra
purgando la pena.

En punto de la reparacion de los dafios ocasionados, se observé que la victima fue
indemnizada por los sentenciados tres meses después de los hechos reprochados, de acuerdo
con la sentencia condenatoria vigilada.

Ahora, en cuanto al requisito objetivo de haber descontado las 3/5 partes de la pena
impuesta, es de indicarse que la pena de prisidon impuesta a la condenada resulté en 12
meses, por lo que las tres quintas partes de esa sancion equivalen a 7.2 meses y como la
privacion de la libertad de la sentenciada fue el 17 de mayo de 2023, se tiene que ha purgado
fisicamente 11 meses y 1 dia.

En tal sentido, se concluye que VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ acreditd un
descuento total de pena de 11 meses y 1 dia, lo que satisface la exigencia cuantitativa minima
prevista por el legislador en el articulo 64 del Cédigo Penal.

En lo concerniente con el arraigo familiar y social; requisito igualmente exigido,
tenemos que jurisprudencialmente es entendido como “el establecimiento de una persona de
manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por
ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesion de bienes™.

Para verificar la existencia del mencionado requisito, se realizé visita social el pasado
14 de marzo de 2024, a través de canales virtuales -WhatsApp- de la que se concluyd que la
sentenciada en efecto tiene arraigo definido en la Calle 13 #9-04 Barrio Buenos Aires — Zona
San Alberto Municipio San Martin, Cesar, destacandose que:

I.  La vivienda en que se realizd la visita es de la sefiora MARIA LILIANA SANCHEZ
GALVAN, madre de la sentenciada.

5 CSJ SP, 3 feb. 2016, rad. 46647, reiterado en sentencia SP1147 del 6 de abril de 2022.
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ll.  En dicha vivienda habitan la sefiora MARIA LILIANA SANCHEZ GALVAN y FREDIS
HERNANDEZ, padre de la sentenciada.

lll.  Antes de la privacion de la libertad, la sentenciada era quien brindaba apoyo y
colaboracion a su madre con el acompafiamiento en la realizacion del tratamiento
médico que requiere por sus delicadas condiciones de salud, pues se encuentra
diagnosticada con “cancer”.

IV. Actualmente la madre de la sentenciada se encuentra desempleada y el padre se
dedica a los oficios varios para sostener el hogar.

V. La sentenciada antes de la privacion de la libertad desempefiaba diversos empleos
para contribuir al sustento de su hogar y apoyar a su padre al sostenimiento del hogar.

VI.  Lavivienda cuenta con 2 habitaciones amplias.

En la entrevista efectuada, se puede destacar lo mencionado por la sefiora SANCHEZ
GALVAN, quien manifestd que su hija fue criada en un hogar nuclear proveniente de una
relacion de mas de 15 afnos, menciond que en su crianza procuraron por brindarle una
formacion basada en valores y principios, velando siempre por su bienestar; logrando a pesar
de las dificultades econdmicas que su hija se graduara de bachiller, sin que pudiera continuar
con los estudios debido a la enfermedad que padece ya que para ella VIVIANA “ha sido su
principal sostén y su eje fundamental”, a quien describe como una persona con una conducta
correcta, hogarefa, familiar, sin adicciones y quien nunca habia tenido inconvenientes legales.

Asi mismo, fue entrevistado el padre de la sentenciada FREDIS HERNANDEZ, quien
confirmd lo expresado por la madre; asegurd que su hija ha sido “una persona bien educada,
inteligente y muy colaboradora”, menciona que VIVIANA HERNANDEZ es quien se ha
encargado de cuidarlos, contribuir al sustento del hogar y quien se encargaba de acompanar
durante el tratamiento de la sefiora MARIA LILIANA.

Del informe rendido por la Asistente Social se destaca lo siguiente: “A través de la
investigacioén, también se exploré el rol desempefiado por la sefiora VIVIANA HERNANDEZ
SANCHEZ en sus circulos cercanos, tanto familiares como sociales, antes de su condena.
Durante la entrevista, se evidencié que la sefiora HERNANDEZ cumplia una funcién crucial
en su nucleo familiar dado que es hija unica de padres adultos mayores; se erigié6 como el
principal apoyo, especialmente al brindar cuidados a su madre, la sefiora MARIA LILIANA,
quien lleva luchando contra el cancer desde hace varios afios”.

Con base en la informacién recolectada, se puede concluir que VIVIANA HERNANDEZ
SANCHEZ, cuenta con arraigo familiar, toda vez que existen vinculos afectivos identificables
con los miembros del hogar, pues se resalta su compromiso en el hogar no solo con el
cumplimiento de las obligaciones econdmicas sino también con el apoyo incondicional que
requiere su madre y que la misma se encargé de brindar hasta el momento que fue capturada.

En este punto, cabe mencionar que la Asistente Social Grado 18 de este Juzgado en
la antedicha visita concluyé que “VIVIANA proviene de un hogar nuclear estable, donde sus
padres, MARIA LILIANA y FREDIS HERNANDEZ, han proporcionado un entorno amoroso y
de apoyo a lo largo de su vida; a pesar de las limitaciones econémicas, se esforzaron por
brindarle una sélida formacion educativa y moral. Ademas, han sido un apoyo fundamental
durante la enfermedad de la madre, acomparnandola en tratamientos y cirugias (...). VIVIANA
ha demostrado ser una figura responsable y colaboradora en su hogar; desde su graduacion
como bachiller, ha estado contribuyendo al sustento de la familia y cuidando de sus padres,
especialmente durante la enfermedad de su madre, este compromiso con sus
responsabilidades familiares sugiere que puede reintegrarse positivamente a la sociedad”.

Asi las cosas, salta a la vista que se cumple con la estructura propia de la familia, pues
la sentenciada es una mujer interesada en la salud y bienestar de sus padres,
proporcionandoles el apoyo en los momentos dificiles de la vida, lo que lleva a concluir que
estos vinculos familiares son fundamentales en su rehabilitacion y reinsercion en la sociedad,
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abriéndole camino a los cambios en su vida y dejando atras las conductas por las que fue
castigada, contando con la compresion y el anhelo de su familia de recibirla en su hogar.

Bajo esas conclusiones, no queda mas que verificar la existencia o no del arraigo social
y para tal efecto, la Asistente Social Grado 18 de este Juzgado en la antedicha visita, anot6
gue fue entrevistada la sefiora MARIA YINETH ORTIZ, vecina desde la nifiez de la
sentenciada, quien manifestd conocerla a ella y a su familia; también mencion6 que a pesar
de ser una familia con recursos limitados siempre han sido personas honestas y trabajadoras,
por lo tanto, bajo el conocimiento de que VIVIANA HERNANDEZ es una buena persona,
permite que su hija y la sentenciada sean amigas.

También de la entrevista realizada telefonicamente a WILLIAM PICON RUEDA, se
evidencio arraigo social de la sentenciada, en tanto se indico: “(...) WILLIAM PICON RUEDA,
presidente de la Junta de Accion Comunal del barrio Buenos Aires quién proporcioné
informacion valiosa sobre la familia HERNANDEZ SANCHEZ, asegurando que son personas
conocidas y respetadas en la zona desde hace mas de una década; afirmé que nunca han
tenido conflictos con la comunidad y los describié como ciudadanos ejemplares”.

En este punto, cabe mencionar que la Asistente Social Grado 18 de este Juzgado en
la antedicha visita en cuanto al arraigo social concluy6 que:

“PARTICIPACION COMUNITARIA Y BUENA REPUTACION: Se destaca su participacion
en actividades comunitarias y deportivas, asi como su buena reputacion entre sus vecinos;
es descrita como una persona respetuosa y comprometida, lo que indica que tiene vinculos
sélidos en su comunidad y un potencial para seguir siendo un miembro productivo de la
misma (...). TESTIMONIOS DE LA COMUNIDAD: Tanto la vecina MARIA YINETH ORTIZ
como el presidente de la Junta de Accién Comunal, WILLIAM PICON RUEDA, respaldan
la imagen positiva de Viviana y de su familia; destacan su honestidad, trabajo duro y buena
conducta, lo que sugiere que es una persona valorada y respetada en su entorno” (...).
AUSENCIA DE ANTECEDENTES JUDICIALES, CONDUCTA INTACHABLE Y
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS PARA LIBERTAD CONDICIONAL: La sefiora VIVIANA
HERNANDEZ no tiene antecedentes judiciales ni ha mostrado una conducta inapropiada
en sus entornos cercanos; tanto su familia como sus vecinos testifican sobre su
comportamiento adecuado y sus relaciones positivas en varios ambitos cercanos. Ademas,
cumple con los requisitos temporales necesarios para solicitar la libertad condicional, segin
lo establecido en las normativas correspondientes”.

Entonces, se tiene que VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ cuenta con arraigo social,
pues se logran identificar nexos de ese tipo y redes de apoyo externas que pueden facilitar su
proceso de reinsercidn social. Adicionalmente, en el sector al que desea retornar se encuentra
su familia -madre y padre-, ademas de sus amigos y vecinos con quienes desde hace varios
afnos comparte.

Es preciso destacar que la sentenciada reside con su progenitora de 44 anos de edad,
desempleada y con dificultades de salud y, con su padre de 59 afos de edad, quien carece de
un empleo fijo y percibe ingresos desempefiandose en oficios varios como independientes.
Los padres de la condenada no fueron escolarizados, son beneficiarios del régimen subsidiado
en salud y se encuentran inscritos en el Sisbén dentro del grupo poblacional de pobreza
moderada®. En cuanto a las condiciones personales de VIVIANA se tiene que es una joven de
23 anos de vida y se escolariz6 hasta el bachillerato dada la falta de recursos econémicos de
su familia y el diagndstico de cancer que aqueja a su sefiora madre y hace necesaria la
compania de su hija. Todos estos aspectos dan lugar a que se analice el caso concreto con
enfoque de género por las dificiles condiciones econémicas que rodean la vida de la penada,
flexibilizando su estudio probatorio de arraigo social para adverar sin lugar a dudas que en
efecto cuenta con el requisito para ser beneficiaria de la libertad condicional.

Téngase en cuenta, que de acuerdo con la Corte Constitucional es “obligacion de los
Jueces de incorporar criterios de género al solucionar sus casos y sefialé que, cuando menos,
deben: i) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en disputa
y la dignidad de las mujeres; ii) analizar los hechos, las pruebas y las normas con base en
interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que en ese ejercicio hermenéutico se

6 https://www.sisben.gov.co/Paginas/consulta-tu-grupo.html
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reconozca que las mujeres han sido un grupo tradicionalmente discriminado y como tal, se
Justifica un trato diferencial; iii) no tomar decisiones con base en estereotipos de género; iv)
evitar la revictimizacion de la mujer; v) reconocer las diferencias entre hombres y mujeres; vi)
flexibilizar la carga probatoria en casos de violencia o discriminacion, privilegiando los indicios
sobre las pruebas directas, cuando estas ultimas resulten insuficientes; vii) considerar el rol
transformador o perpetuador de las decisiones judiciales; y viii) efectuar un analisis rigido sobre
las actuaciones de quien presuntamente comete la violencia’ (Sentencia T-028 de 15 de
febrero de 2023).

En punto de lo anterior, la Corte Suprema de Justicia (Sala de Casacién Civil y Agraria)
ha expresado que,

“(...) se espera de los jueces un adecuado analisis de contexto con relacion a las
circunstancias facticas del caso, con el objetivo de identificar dinamicas de poder entre las
partes en conflicto, de cara a establecer si alguna de ellas ha sido sometida en su libertad
por la otra, con ocasién de algun tipo de violencia fisica, psicolégica, social, econémica o
sexual.

Dicho de otra manera, corresponde al fallador evaluar de qué manera el rol asumido, por
una parte, en una relacién juridica concreta, fue fruto de su autonomia y libertad o si esta
condicionada por factores de discriminacién y violencia, para comprobar si las
determinaciones o conductas del convocado limitaron o direccionaron al afectado.

Tal estudio debe ser integrador, por lo que deviene imperativa la revision de otras
circunstancias de vulneracién concurrentes, tales como la pobreza, nivel educativo, etnia,
orientacion sexual, entre otros; es decir, debe superarse la evaluaciéon de
interseccionalidad.

Asi las cosas, no solo el sexo o género con el que se identifique una persona es un factor
tnico de discriminacién, sino que también debe evaluarse que no concurra otra
circunstancia discriminatoria como su nivel educativo o capacidad economica,
circunstancias que en la mayoria de las ocasiones derivan en actos de violencia, pues la
discriminacion per se tiene naturaleza agresiva, en tanto su mera retérica atenta contra la
dignidad humana, incluso cuando no tiene implicaciones fisicas™.

Analizado ese panorama a la luz de las condiciones particulares de VIVIANA no queda
mas que afirmar la aplicacién de esa flexibilizacién del estudio de arraigo social, atendiendo
que es merecedora de enfoque de género, pues ciertamente sus condiciones econémicas,
familiares y personales conllevan a considerar que ha sido el apoyo de sus padres, quienes
llevan a cuestas las consecuencias de una vida sin privilegios, mismas que han compartido
con su hija, ya que ella desde muy temprana edad se viene dedicando tanto al cuidado de su
progenitora como a contribuir con el sustento del hogar, absteniéndose de educarse para
conquistar un mejor futuro.

Aun con todo lo indicado no sobre sefalar que también se encuentra reunido el
requisito de haber tenido buena conducta durante el tiempo de reclusién, lo que se
advierte de otear el certificado allegado por el INPEC, pues es claro que su comportamiento
fue adecuado con la vida en prision y sin evidencia de sancion disciplinaria alguna que
interrumpiera su buen comportamiento.

Asi las cosas, considerando que se satisfacen a plenitud los requisitos indicados en el
articulo 64 del Codigo Penal -modificado por los preceptos 30 de la Ley 1709 de 2014 y 5° de
la Ley 2098 de 2021-, se concederd la libertad condicional a VIVIANA HERNANDEZ
SANCHEZ, bajo un periodo de prueba equivalente al tiempo que le falta para el cumplimiento
del total de la pena que le fuere impuesta, esto es un (1) mes; indicandose ademas, que la
materializacion del subrogado concedido, se encuentra condicionada a prestar caucion
prendaria por la suma de cien mil pesos ($100.000.00) lo que podra hacer realizando la
consignacion a o6rdenes de este Juzgado a la cuenta Bancaria del Banco Agrario que
suministrara secretaria al momento de oficiar y que también estara limitada a suscribir la
diligencia de compromiso de que trata el articulo 65 del Cédigo Penal. Cumplido esto, se
expedird la correspondiente boleta de libertad.

7 Sala de Casacion Civil y Agraria. Corte Suprema de Justicia Sentencia STC15849-2021. M.P. Dr. AROLDO WILSON QUIROZ
MONSALVO.
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Desde ahora se previene a la procesada que, en caso de incumplimiento injustificado
de los compromisos adquiridos con la Judicatura, le sera revocado el subrogado penal.

La libertad condicional se le otorga siempre y cuando no se encuentre requerida
por otra autoridad judicial, caso en el cual se dejara a su disposicion; ya que no existe en el
proceso constancia al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a VIVIANA
HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N° 1.055.188.029 de San
Martin, la materializacién del subrogado concedido, se encuentra condicionada a prestar
caucion prendaria por la suma de cien mil pesos ($100.000.00) lo que podra hacer realizando
la consignacién a érdenes de este Juzgado a la cuenta Bancaria del Banco Agrario que
suministrara secretaria al momento de oficiar y que también estara limitada a suscribir la
diligencia de compromiso. El periodo de prueba se fija en UN (1) MES.

SEGUNDO: RECONOCER como tiempo de privacion efectiva de la libertad a la
sentenciada VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N°
1.055.188.029 de San Martin, un total 11 meses y 1 dia con fundamento en lo indicado en la
parte motiva del presente proveido.

TERCERO: Suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE la correspondiente boleta
de libertad, sin embargo, en el evento en que sea requerido por otra autoridad judicial, debera
dejarse a su disposicion.

CUARTO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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Ana Maria Delgado Hurtado
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Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE OCANA
Ocana, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
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Sentenciado: Geider Armando Vega Martinez
Viviana Hernandez Sanchez

Delito: Hurto calificado y agravado

Comogquiera que vencié en silencio el término otorgado a la Fiscalia
General de la Nacién -San Alberto, César- en auto precedente, se dispone
REQUERIRLO, para que de manera inmediata, allegue la informacion que le
fuere solicitada en providencia de 4 de abril de 2024, esto es, se sirva informar
si el sentenciado -GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ, identificado con
cédula de ciudadania No 1.065.919.814 de Aguachica-, esta siendo o fue
procesado por delitos diferentes al que ocasiond las penas aqui vigiladas,
especialmente ese punible contra la vida.

Asimismo, se dispone OFICIAR a la Direccion Seccional de Fiscalia de
Magdalena Medio para que de manera inmediata, se sirva informar si el
sentenciado -GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ, identificado con cédula de
ciudadania No 1.065.919.814 de Aguachica-, esta siendo o fue procesado por
delitos diferentes al que ocasioné las penas aqui vigiladas, especialmente ese
punible contra la vida

Lo anterior, teniendo en cuenta que es indispensable para resolver la
solicitud de libertad condicional solicitada por GEIDER ARMANDO VEGA
MARTINEZ dentro de la pena vigilada y antes referenciada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ
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