Con PPL

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300070 00
Rad. JO1epmso N° 544983187001202300614 00
Rad. CUI N° 136686099162202100118
Sentenciado: Brady Téllez Ledn

Delito: Trafico, fabricacion o porte de

estupefacientes

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional allegada por BRADY
TELLEZ LEON, identificado con cédula de ciudadania No 1.091.679.827 de Ocaiia, a través
del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

l. ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Simiti, Bolivar
mediante sentencia de 4 de mayo de 2021 condené a BRADY TELLEZ LEON a la pena principal
de “64 meses de prision” “multa de un (1) S.M.L.M.V.”y a la accesoria de ‘“interdiccion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena de principal de prision’,
en tanto concluyd condenarlo como complice responsable del delito de “Trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes”, en virtud del preacuerdo celebrado y segun hechos ocurridos el 13
de marzo de 2021, sin concederle beneficio alguno. Segun lo advirtio el Despacho fallador,
dicha Providencia cobré ejecutoria, en tanto no fue impugnada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia para lo de su competencia y en su tramite se observé
solicitud de sustitucion de la prision en establecimiento carcelario por la prisién domiciliaria dado
que aseguroé ser cabeza de familia, sin embargo la peticion fue negada en auto de 24 de abril
de 2023, confirmado por el Juzgado Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Simiti
en proveido de 6 de diciembre de 2023.

El 16 de junio de 2023 el expediente fue remitido a este Despacho por redistribucion
atendiendo las directrices del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y
Arauca, por lo que mediante proveido de 4 de agosto del mismo afio se avoco conocimiento.

Posterior a lo anterior, en providencias de 28 de agosto de 2023 y 19 de febrero de 2024
se concedio al sentenciado tiempo de redencion a la pena que purga equivalente a 3 meses y
3 dias.

En el curso del proceso, también fue solicitada la prision domiciliaria, empero se denegdé
por parte del Despacho en proveido de 2 de octubre de 2023 en tanto que en su caso el delito
por el que se condend se encontraba excluido de este beneficio, de acuerdo con lo sefalado
en el articulo 38 G del Codigo Penal.

Ya luego el sentenciado solicito el beneficio de libertad condicional que hoy es materia
de estudio, de ahi que mediante auto de 19 de febrero de 2024, se libraron ordenes en pro de

establecer la procedencia o no del mismo.

Recolectados los insumos necesarios para el estudio del beneficio invocado, procedera
el Despacho a pronunciarse de fondo sobre lo solicitado.

Il CONSIDERACIONES

2.1. Competenciay marco normativo.
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De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por BRADY TELLEZ LEON, en virtud de lo dispuesto en el articulo 38 de la
Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 3° relativo con que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...) Sobre la libertad
condicional (...)” del sentenciado quien se encuentra dentro del establecimiento penitenciario
de esta municipalidad.

Conocido es que la libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena de
prision, instituido como instrumento de resocializacién y de reinsercion social del individuo, cuya
finalidad se encuentra encaminada a brindar al condenado la oportunidad de que, en su caso y
bajo ciertas condiciones -en consideracion al tiempo de pena cumplido y a la conducta
presentada en dicho lapso-, se pueda dejar de ejecutar la condena, primero a manera de prueba
durante un tiempo determinado -el que faltare para el cumplimiento de la condena- y luego, de
forma definitiva si lo exigido se cumple.

Lo anterior, atiende directamente a la funcion principal de la imposicién de la pena en
un Estado Social de Derecho: la resocializacién. Recientemente la Corte Constitucional en
Sentencia C-294 de 2 de septiembre de 2021 abordd el tema en comento y explicd que ese
proposito resocializador se fundamenta “(...) en la dignidad humana del individuo, pues se
confirma que la persona condenada no pierde su calidad humana y, en consecuencia, el Estado
debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que causo, pero al mismo tiempo,
incentivar un nuevo inicio afuera de la carcel (...)”, en la misma providencia sostuvo que el fin
de resocializar debia entenderse “(...) como un conjunto de medidas, actividades o técnicas de
tratamiento social o clinico que pretenden ‘cambiar la conducta del interno. Volver a
socializarse, lo que significa aprender las expectativas sociales e interiorizar normas de
conducta. Resocializarse es volver a valer como ser social conforme quiere la sociedad, esto
implica reconocimiento. La técnica que se maneja es el cambio de actitud y de valores. Se
confunde con el cambio de delincuente en un buen interno”.

Partiendo de esa finalidad, el legislador se encargd de establecer taxativamente los
presupuestos para conceder la libertad condicional. Asi, por ejemplo, el articulo 471 del Codigo
de Procedimiento Penal, impuso al sentenciado la obligacion de adjuntar a la solicitud del
subrogado “(...) la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica debidamente
actualizada y los demas documentos que acrediten las exigencias previstas en el Codigo Penal”
(Subrayas fuera del texto), instrumentos estos que se erigen como presupuestos de
procedibilidad para el estudio del subrogado.

Adicionalmente, el articulo 64 del Codigo Penal -modificado por los preceptos 30 de la
Ley 1709 de 2014 y 5° de la Ley 2098 de 2021- previé otros tantos presupuestos que, en
concordancia con los apartes subrayados, deben hallarse reunidos para la concesion del
beneficio juridico. Textualmente la dicha norma contempl6:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1.Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3.Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacibn mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”.


https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2021/C-294-21.htm#:~:text=De%20manera%20excepcional%20cuando%20un,la%20pena%20de%20prisi%C3%B3n%20perpetua.
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En otras palabras el articulo 64 del mencionado Cddigo, establece los requisitos
sustanciales basicos para la concesion del mencionado subrogado, bajo dos factores: i) que,
el sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la pena que se le
impuso y el haber reparado a la victima (lo que se ha denominado «factor objetivo») y ii) que,
de la buena conducta durante el tiempo el reclusién, asi como de la valoracion de la conducta
punible objeto de reproche, el Juez pueda colegir que no existe necesidad de proseguir el
tratamiento penitenciario («factor subjetivo»). Adicionalmente, se exige que se acredite el
arraigo familiar y social del penado.

Ahora bien, incumbe hacer mencion al desarrollo jurisprudencial que ha cobrado la
asignacion de la funcion de “valoracion de la conducta punible” que corresponde realizar al
Juez vigilante de la pena cuando se trate de solicitudes de libertad condicionales, en tanto en
algunos eventos incluso se ha dicho que hacerlo involucra ir mas alla de sus atribuciones
tocando derechos y garantias fundamentales del sentenciado, tal ha sido el punto de la
discusion que la H. Corte Constitucional en Sentencia C-194 de 2 de marzo de 2005 al estudiar
la constitucionalidad de la expresion “previa valoracién de la gravedad de la conducta punible”
contenida en el articulo 5° de la Ley 890 de 2004, que modifico el articulo 64 del Codigo Penal
resolvidé que no atentaba contra el ordenamiento juridico constitucional “en el entendido de que
dicha valoracion debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la
conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa’.

En similares términos se pronuncio la Corporacion al estudiar la frase “previa valoracion
de la conducta punible” a que refiere el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, el cual nuevamente
modifico el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, al sefialar “(...) las valoraciones de la conducta
punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional’. Empero, cabe
destacar que en esta oportunidad concluyd la Corte “(...) que los jueces de ejecucion de penas
y medidas de seqguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
‘previa valoracion de la conducta punible’ contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable a los condenados”.

Sobre ese mismo punto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
decantd que “el juez de ejecucion de penas debe, en primera medida, valorar las condiciones
objetivas contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal, y luego, llevar a cabo un analisis
subjetivo acerca de la conducta punible, atendiendo a las «circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables
o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional» (...) para establecer si es
procedente conceder o no el beneficio”. Reconociendo que “(...) existen especificas
situaciones en las que, luego de aplicar en el proceso alguno de los mecanismos de la justicia
premial (léase preacuerdos o allanamientos), el juicio subjetivo sobre la conducta en el
especifico punto de su gravedad se omite o reduce a su minima expresion, habida
consideracion que la declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a imponer
se haga a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de la pena en el que se prescinda de
consignar, en concreto, la condicioén subjetiva de la gravedad del injusto (...)”. Por esa razon
preciso que “(...) en caso de una omisién de esa indole, el juez de ejecucion de penas habra
de acudir a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas, concretadas en
la sentencia con el fin de elaborar dicho andlisis (...)”.

Destaquese que fuere como sucediere la valoracion de la conducta punible,
recientemente la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia expresé que ‘flla previa
valoracién de la conducta no puede equipararse a exclusiva valoracion, sobre todo en aspectos
desfavorables como la gravedad que con asiduidad se resaltan por los jueces ejecutores,
dejando de lado todos los favorables tenidos en cuenta por el funcionario judicial de
conocimiento. Si asi fuera, el eje gravitatorio de la libertad condicional estaria en la falta

! Corte Constitucional. Sentencia C-757 de 15 de octubre de 2014. M.P. Dra. GLORIA STELLA ORTIiZ DELGADO.
2 Sala de Casacion Penal. Corte Suprema de Justicia. Sentencia STP 8243 de 26 de junio de 2018. M.P. Dra. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR.
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cometida y no en el proceso de resocializacion. Una postura que no ofrezca la posibilidad de
materializar la reinsercion del condenado a la comunidad y que contemple la gravedad de la
conducta a partir un concepto estatico, sin atarse a las funciones de la pena, simplemente es
inconstitucional y atribuye a la sancién un especifico fin retributivo cercano a la venganza’®.

2.2. Caso concreto.

Sea lo primero sefalar que la exclusién de los beneficios y subrogados penales no
aplica en el asunto en concreto, pues aun a pesar que el tipo penal de Trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes, por el que fue condenado el solicitante no esta en la lista de delitos
sefialados por el articulo 68 A del Codigo Penal* de cualquier forma, el paragrafo 1° del dicho
precepto contemplé que “Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni tampoco para lo dispuesto en el
articulo 38G del presente Codigo” (Subrayas del Despacho).

De otra parte, se acreditd el cumplimiento del primer presupuesto de procedibilidad,
debido a que, junto con la solicitud, se allegaron los soportes documentales que exige el
articulo 471 del Codigo de Procedimiento Penal, a saber: cartilla biografica actualizada,
Resolucion N° 408 0058 de 29 de enero de 2024 con concepto favorable del subrogado y
certificado de conducta, en consecuencia, se estudiaran las exigencias objetivas y subjetivas
consagradas en las normas previamente citadas.

En tratandose de la valoracion de la conducta, esta instancia no desconoce que el
hecho delictivo por el que fue condenado BRADY TELLEZ LEON es grave, dado que se atentd
contra la salud publica, siendo victima del mismo la poblacién en general, ademas que con su
comportamiento puso en peligro sin justificacion el bien juridico precitado, sin que se pudiere
inferir trastorno mental alguno que le pudiere impedir el conocimiento de la ilicitud de su
conducta, motivo por el cual fue sancionado en sentencia de 4 de mayo de 2021 por la
autoridad antes sefalada, luego de finiquitar la etapa procesal de conocimiento en virtud de
preacuerdo, que disipd toda duda sobre la infraccidn penal endilgada por la Fiscalia,
haciéndose merecedor de la condena por el delito de “Trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes”,

Sin embargo, a la luz del tratamiento penitenciario que ha venido recibiendo aquél se
infiere que efectivamente las conductas realizadas por el infractor han recibido una punicién
que retribuye a la afectacion del bien juridico afectado, pues gran parte de su pena ha
permanecido privado de la libertad, efectuando actividades donde se inculco los valores de la
sociedad y se reprendio por su indebido actuar —prevencion especial-.

Reparese que el comportamiento observado en el periodo de reclusién ha sido
calificado como “bueno” y en su gran mayoria como “ejemplar”, por lo que es claro que ha
asimilado el tratamiento que se le ha brindado a través del sistema progresivo como se anoté,
de alli que no hay lugar a considerar que acceder a la liberacién pondra en peligro a la
comunidad, porque el penado no acatara los compromisos que se le impongan. Afiadase que
la conducta punible efectuada, se traté de un hecho insular en su vida como delincuente
primario por cuanto segun lo reportado por la Direccién Seccional de Investigacion Criminal
“DENOR” de la Policia Nacional®, no registra anotaciones y/o antecedentes judiciales.

Lo anterior, sin dejar en el olvido que desde que fue capturado hasta antes de ingresar
al establecimiento penitenciario el sentenciado cumplié con la obligacion de permanecer en
detencion domiciliaria, de ello da cuenta la cartilla biografica aportada, de la que se rescata
que durante las visitas efectuadas TELLEZ se encontraba en su hogar. Destaquese que las
aludidas visitas se surtieron en el periodo de 15 de abril de 2021 a 11 de octubre de 2022, lo
que significa que por mas de un afnio BRADY acaté sus obligaciones, permitiendo al Estado
denotar su compromiso de resocializacién.

3 Sala de Casacion Penal. Corte Suprema de Justicia. Auto AP-3348 de 27 de julio de 2022. M.P. Dr. FABIO OSPITIA GARZON.
4 “Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cadigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente Codigo”.

® Documento N° 036.
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En punto de la reparacion de los dafnos ocasionados, adviértase que dentro del
expediente se echd de menos condena de perjuicios en contra del sentenciado. En ese
sentido, inviable seria exigirle el pago de lo que no ha sido tasado a cambio de estudiarle la
posibilidad o no de disminuirle la limitacién de su derecho a la locomocion.

Ahora, en cuanto al requisito objetivo de haber descontado las 3/5 partes de la pena
impuesta, es de indicarse que la pena de prision impuesta al condenado resulté en 64 meses,
por lo que las tres quintas partes de esa sancién equivalen a 38.4 meses y como la privacion
de la libertad del sentenciado fue el 13 de marzo de 2021, se tiene que ha purgado fisicamente
2 anos, 11 meses y 29 dias, debiéndose también contabilizar el tiempo que ha descontado
por redencion de la pena que sumado corresponde a 3 meses y 3 dias.

En tal sentido, se concluye que BRADY TELLEZ LEON acredité un descuento total de
pena de 39 meses y 2 dias, lo que satisface la exigencia cuantitativa minima prevista por el
legislador en el articulo 64 del Cédigo Penal.

En lo concerniente con el arraigo social y familiar; requisito igualmente exigido,
tenemos que jurisprudencialmente es entendido como “el establecimiento de una persona de
manera permanente en un lugar, con ocasion de sus vinculos sociales, determinados, por
ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesion de bienes™.

Para verificar la existencia del mencionado requisito, se realizé visita social el pasado
21 de febrero, de la que se concluyd que el sentenciado en efecto tiene arraigo definido en
KDX 419-061 Apartamento 2 barrio Castillo del Norte de Ocafia -; destacandose que:

l. En la vivienda reside la comparfiera permanente del sentenciado,
LILIBETH PEREZ PEREZ.

Il. Antes de la privacion de la libertad, el hogar venia siendo sostenido
econémicamente por el sentenciado, él era el proveedor principal y quien sostenia
econémicamente el hogar con sus labores como “mototaxi” y oficios varios. No
obstante, hoy por hoy su comparfiera permanente no cuenta con ingresos estables ni
apoyo para la manutencion.

Il. La condicion en la que la familia habita la vivienda es en arriendo y la
misma se encuentra en adecuadas condiciones.

Se evidencié con la entrevista a LILIBETH PEREZ PEREZ que tiene con el sentenciado
una relacion de apoyo mutuo que ha permanecido a lo largo de los anos, pues es ella quien
ha estado a su lado durante el tiempo de privacion de la libertad, lo que ha permitido que se
fortalezcan como “(...) pareja (...), creando un ambiente de confianza y colaboracion que
promueve el bienestar emocional y la estabilidad de la familia”.

De la entrevista se destaca que el sentenciado pertenecié a una familia en la que sus
padres RAFAEL TELLEZ URIBE y CARMEN ELENA LEON QUINTERO, se encargaron de
criarlo con responsabilidad, brindandole amor y apoyo incondicional desde que era un nifio, lo
que permitid crear un vinculo seguro entre padres e hijo y asi mismo con sus hermanos
HAMER y ERMET KALET con quienes también ha cultivado lazos afectivos.

Con base en la informacién recolectada es diafano concluir que BRADY TELLEZ LEON
cuenta con arraigo familiar, debido a que existen vinculos afectivos identificables entre las
personas que conforman su hogar. Sin descontar que el compromiso del sentenciado para con
la manutencién y cuidado de su familia ha sido notorio, pues previo a la privacion de la libertad
era el sustento de su pareja sentimental y de su hijo menor de edad.

6 CSJ SP, 3 feb. 2016, rad. 46647, reiterado en sentencia SP1147 del 6 de abril de 2022.
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No sobre sefalar que si bien las relaciones sentimentales pueden flaquear por
circunstancias como el distanciamiento por causa de la privacién de la libertad, en el caso
concreto qued6 comprobado que tanto LILIBETH como BRADY han permanecido juntos como
familia, de esa manera lo justificé la profesional en psicologia al argumentar que “(...) Aunque
la relacion se vio interrumpida por su encarcelamiento, el sefior TELLEZ ha mantenido un lazo
estrecho con LILIBETH, evidenciando un soélido arraigo emocional a pesar de las
circunstancias adversas; asimismo; su deseo de salir de la cércel para trabajar y respaldar a
su familia refleja un compromiso profundo con su nucleo familiar y un genuino deseo de formar
parte activa de sus vidas”.

En este punto, cabe mencionar que BRADY TELLEZ LEON, segun la diligencia social
realizada, tiene un hijo menor de edad y que su actual pareja sentimental no es la madre
natural, aun asi, el nifio convive con su compafieray antes de la privacién de la libertad también
vivia con el aqui penado, acentuandose de alli que ese aspecto nunca fue impedimento para
gue el sentenciado cumpliera sus obligaciones alimentarias y afectivas de su familia.

Asi las cosas, salta a la vista que se mantiene firme la estructura propia de la familia,
sin que la privacion de libertad, haya fracturado el vinculo con sus fraternos, lo que de cualquier
forma permite afirmar que sigue latente el arraigo del condenado en ese aspecto (familiar).

Bajo esas conclusiones, no queda mas que verificar la existencia o no del arraigo social
y para tal efecto, la Asistente Social Grado 18 de este Juzgado en la antedicha visita, anot6:

“(...) la sefiora MILDRED ANDREA BAYONA PLATA (...) relaté que, desde sus dias
escolares, ambos [con BRADY TELLEZ] forjaron una amistad sélida y perdurable en el
tiempo destacando la bondad y entrega del sentenciado, resaltando su participacién activa
en la comunidad a la que pertenecen y su contribucion como colaborador dedicado al
servicio de los demas, siendo este reconocido en el sector, donde se le valora por su
pacifica convivencia y su constante apoyo a la mejora del entorno. Ademas, se destaca su
capacidad para unir a las personas, como evidencia la iniciativa que tuvo para organizar
equipos de futbol que fomentaban la interaccion social y fortaleciamos lazos vecinales”.

(...) la entrevista con la sefiora BAYONA reveld un aspecto profundamente positivo de la
personalidad y el caracter del sefior TELLEZ; Su compromiso con la comunidad, su
sociabilidad y su deseo de contribuir al bienestar colectivo son cualidades que son
reconocidas y valoradas por la comunidad del sector al que pertenece donde marco la
diferencia a través de acciones cotidianas y solidarias”.

También de la entrevista realizada telefonicamente a JOSE LUIS LAZARO PLATA, se
evidencié arraigo social del sentenciado, pues aquél menciond ser su amigo, ademas de su
antiguo vecino, pues vive en el mismo sector donde residia BRADY antes de ser capturado;
de la entrevista la Asistente Social anoté que “(...) Durante la conversacion, expresé un
profundo afecto hacia él y destacé cualidades positivas del mismo. Segun su testimonio, el
sefior BRADY proviene de una familia humilde y trabajadora de Hacari, pero lleva
aproximadamente 9 afios residiendo en el barrio Santa Clara, cerca de Castillo del Norte, junto
a su esposa e hijo (...)” En esa oportunidad, igual que como lo hizo MILDRED ANDREA
BAYONA, el entrevistado expreso que el condenado se destacaba por “(...) su participacion
activa en las actividades comunitarias, describiéndolo como un individuo trabajador y
colaborador, siempre dispuesto a ayudar a quienes lo necesitan (...)”; igualmente, aseguré
que “(...) pasaba mucho tiempo con el sefior TELLEZ los fines de semana. Durante estos
momentos, solian formar equipos con otros vecinos del barrio y organizar campeonatos en la
cancha local, lo que evidencia su conexion con la comunidad y su interés por el deporte (...)"

Similares referencias del sentenciado, brind6 el sefior TEODOMIRO PEREZ
CACERES, quien en entrevista con la Asistente Social describi6 a BRADY como “(...) una
persona servicial, honrada y trabajadora, destacando su significativa contribucion a la
comunidad (...). También proporcioné informacion adicional sobre la vida personal del
sentenciado, confirmando detalles brindados previamente por su esposa (...) sobre la historia
familiar, como los nombres de los padres del condenado y el lugar donde crecié. El sefior
PEREZ CACERES afirmo6 haber compartido momentos familiares con ellos {(...)".
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Esa personalidad amable y servicial con sus vecinos igualmente fue corroborada por
MARIA ALEJANDRA PLATA, quien ademas de brindar esas referencias de BRADY, comento
que ser su vecina y conocerlo desde hace 8 afios.

Finalmente, se entrevisté a JOSE GUZMAN SANTIAGO ANGARITA, presidente y lider
comunal del barrio Castillo del Norte, al ser indagado por BRADY TELLEZ, él informd que
desde hace aproximadamente seis afos el penado ha participado activamente en la
comunidad, 4...) [d]estac6 que TELLEZ ha promovido acciones colaborativas y de ayuda para
la mejora del sector”, a propésito “(...) informé que, en varias ocasiones, de manera voluntaria
el sentenciado se ofreci6 para trabajar gratuitamente, contribuyendo a tapar los baches en las
calles y a crear espacios deportivos que permitieran a los miembros del barrio utilizar su tiempo
libre de manera productiva. Ademas, resalté que el comportamiento de TELLEZ ha sido
pacifico y que ha demostrado ser un modelo de convivencia, asi como el lider de una familia
ejemplar basada en sélidos valores”.

Analizada la informacién recolectada, es propio sefialar que BRADY TELLEZ LEON
cuenta con arraigo social, pues se logran identificar nexos de ese tipo y redes de apoyo
externas que pueden facilitar su proceso de reinsercién social. Adicionalmente, es notorio que
en el sector al que desea retornar se encuentra su familia -compafera permanente e hijo-,
ademas de sus amigos y vecinos con quienes desde hace varios afios comparte momentos
de calidad y de esparcimiento.

Continuando con el analisis de las exigencias legales para conceder el beneficio, es
preciso sefialar que se encuentra reunido el requisito de haber tenido buena conducta
durante el tiempo de reclusion, lo que se advierte de otear el certificado allegado por el
Inpec, pues es claro que su comportamiento fue adecuado con la vida en prisién, a tal punto
que le permitié redimir tiempo de la pena impuesta y sin evidencia de sancién disciplinaria
alguna que interrumpiera su buen comportamiento.

Ahora, en lo concerniente a la multa impuesta al penado, es menester precisar que el
Juez vigilante carece de competencia para ejecutar la misma, en la medida que tal recaudacion
corresponde a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccibn Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Culcuta, misma que ya cuenta con la documentacién necesaria para
el inicio y continuacion del proceso correspondiente. Ademas, oportuno es recordar que de
conformidad con el paragrafo 1° del articulo 4° de la Ley 65 de 1993, en ningun caso el pago
de la multa puede condicionar el goce efectivo de beneficios judiciales.

Asi las cosas, considerando que se satisfacen a plenitud los requisitos indicados en el
articulo 64 del Codigo Penal -modificado por los preceptos 30 de la Ley 1709 de 2014 y 5° de
la Ley 2098 de 2021-, se concedera la libertad condicional a BRADY TELLEZ LEON, bajo
un periodo de prueba equivalente al tiempo que le falta para el cumplimiento del total de la
pena que le fuere impuesta, esto es veinticuatro (24) meses y veintiocho (28) dias;
indicandose ademds, que la materializacion del subrogado concedido, se encuentra
condicionada a prestar caucién prendaria por UN (1) S.M.L.M.V., lo que podra hacer realizando
la consignacion a 6rdenes de este Juzgado a la cuenta Bancaria del Banco Agrario que
suministrara secretaria al momento de oficiar o garantizarla mediante pdliza judicial y que
también estara limitada a suscribir la diligencia de compromiso de que trata el articulo 65 del
Cddigo Penal. Cumplido esto, se expedira la correspondiente boleta de libertad.

Desde ahora se previene al procesado que, en caso de incumplimiento injustificado de
los compromisos adquiridos con la Judicatura, le sera revocado el subrogado penal.

La libertad condicional se le otorga siempre y cuando no se encuentre requerido
por otra autoridad judicial, caso en el cual se dejara a su disposicion; ya que no existe en el
proceso constancia al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafa, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a BRADY
TELLEZ LEON, identificado con cédula de ciudadania No 1.091.679.827 de Ocafia, la
materializacién del subrogado concedido, se encuentra condicionada a prestar caucion
prendaria por UN (1) S.M.L.M.V.,, lo que podra hacer realizando la consignacion a 6érdenes de
este Juzgado a la cuenta Bancaria del Banco Agrario que suministrara secretaria al momento
de oficiar o garantizarla mediante pdliza judicial, también estara limitada a la suscripcién de
diligencia de compromiso. El periodo de prueba se fija en VEINTICUATRO (24) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS.

SEGUNDO: RECONOCER como tiempo de privacion efectiva de la libertad al
sentenciado BRADY TELLEZ LEON, identificado con cédula de ciudadania No 1.091.679.827
de Ocana, un total 39 meses y 2 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

TERCERO: Suscrita la diligencia de compromiso, LIBRESE la correspondiente boleta
de libertad, sin embargo, en el evento en que sea requerido por otra autoridad judicial, debera
dejarse a su disposicion.

CUARTO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decisién y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: c7496dd42ec622d8199c2fd86cd27ed4adf47388bc7e485434683bd2e8113¢c21
Documento generado en 13/03/2024 04:49:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
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Sentenciado: Jesus Alberto Pacheco Blanco

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravados

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con cédula de ciudadania N°
1.218.214.461 de Bucaramanga, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito de Bucaramanga con Funcién de Conocimiento,
mediante sentencia de 8 de junio de 2020 condend a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO
a la pena principal de “Sesenta y cuatro (64) meses de prisiéon y multa de 2 SMLMV”, y a la
accesoria de “inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un término
igual al de la pena principal privativa de la libertad’, sin beneficio alguno; providencia que segun
lo advirtio el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Pamplona para lo de su competencia, empero como el sentenciado
fue trasladado al EPMSC de Socorro se dispuso mediante auto de 11 de abril de 2022 remitirlo
al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil.

Mediante proveido de 28 de abril de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de San Gil, avocé conocimiento de la causa, luego atendiendo el
informe radicado por la Penitenciaria de El Socorro que rezaba: “Atentamente y en atencién a
que mediante boleta de libertad no. 0115 de fecha 29 de agosto de 2022, emanada de este
Jjuzgado segundo de ejecucion de penas y medidas de seguridad de San Gil, le fue concedida
libertad condicional al privado de la libertad JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO. Como
quiera que registra requerimiento en atencion a radicado de su despacho ni.
680016000159201901528, por el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, pena
5 afios y 4 meses de prision, impuesta por el juzgado noveno penal del circuito de
Bucaramanga. Me permito dejarlo a su disposicion para lo de su competencia a partir de la
fecha”.

En atencién al escrito, en auto de 2 de marzo de 2023 el Juzgado Homdélogo de San
Gil, remiti6 el expediente por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfia, debido a que el condenado se encuentra descontando pena en esta
ciudad.

Consecuentemente, correspondié conocer de la ejecucion de la pena al Juzgado
Primero Homdlogo, el cual avoc6 conocimiento de la causa en proveido de 9 de marzo de
2023.

En atencion a la medida de redistribucion de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos N°s
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondio
la presente vigilancia de la pena impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 8 de junio de 2020 contra JESUS
ALBERTO PACHECO BLANCO identificado con cédula de ciudadania N° 1.218.214.461
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expedida en Bucaramanga, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 12 de octubre de
2023 avoco conocimiento de la causa.

En memorial que precede el condenado JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, solicité
se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, por intermedio del
centro de reclusion aporto:

1. Certificado TEE N° 18797418 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo | Calificacidn
03/02/2023 — 28/02/2023 140 Sobresaliente
01/03/2023 — 31/03/2023 176 Sobresaliente

Total de horas 316

2. Certificados de conducta de 26 de febrero de 2024 con calificaciébn de conducta
“ejemplar” durante el periodo comprendido de 31 de enero de 2023 a 29 de abril de
2023.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacién sefialada en el articulo 82 del Codigo Penitenciario y Carcelario?!, equivale
a 20 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”.
Y asi mismo, que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “ejemplar’, siendo asi JESUS ALBERTO
PACHECO BLANCO, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga, REDENCION de la pena por

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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trabajo, equivalente a 20 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaiia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7df45015f7327628b91chdd3426957aalfbb35d1b7f25762c2ee5edfaa8f07c0
Documento generado en 13/03/2024 04:49:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Sentenciado: Jesus Alberto Pacheco Blanco

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravados

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con cédula de ciudadania N°
1.218.214.461 de Bucaramanga, a traveés del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito de Bucaramanga con Funcién de Conocimiento,
mediante sentencia de 8 de junio de 2020 condend a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO
a la pena principal de “Sesenta y cuatro (64) meses de prision y multa de 2 SMLMV”, y a la
accesoria de “inhabilitaciéon para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un término
igual al de la pena principal privativa de la libertad’, sin beneficio alguno; providencia que segun
lo advirtio el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Pamplona para lo de su competencia, empero como el sentenciado
fue trasladado al EPMSC de Socorro se dispuso mediante auto de 11 de abril de 2022 remitirlo
al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil.

Mediante proveido de 28 de abril de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de San Gil, avocé conocimiento de la causa, luego atendiendo el
informe radicado por la Penitenciaria de El Socorro que rezaba: “Atentamente y en atencion a
que mediante boleta de libertad no. 0115 de fecha 29 de agosto de 2022, emanada de este
juzgado segundo de ejecucion de penas y medidas de seguridad de San Gil, le fue concedida
libertad condicional al privado de la libertad JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO. Como
quiera que registra requerimiento en atencion a radicado de su despacho ni.
680016000159201901528, por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, pena
5 afios y 4 meses de prision, impuesta por el juzgado noveno penal del circuito de
Bucaramanga. Me permito dejarlo a su disposicion para lo de su competencia a partir de la
fecha”.

En atencién al escrito, en auto de 2 de marzo de 2023 el Juzgado Homodlogo de San
Gil, remitio el expediente por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, debido a que el condenado se encuentra descontando pena en esta
ciudad.

Consecuentemente, correspondié conocer de la ejecucion de la pena al Juzgado
Primero Homodlogo, el cual avocd conocimiento de la causa en proveido de 9 de marzo de
2023.

En atencién a la medida de redistribuciéon de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos N°s
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondio
la presente vigilancia de la pena impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 8 de junio de 2020 contra JESUS
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ALBERTO PACHECO BLANCO identificado con cédula de ciudadania N° 1.218.214.461
expedida en Bucaramanga, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 12 de octubre de
2023 avoco conocimiento de la causa.

En memorial que precede el condenado JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, solicité
se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefalar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 ejusdem, que no son otras mas que la evaluacion
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacion de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, por intermedio del
centro de reclusion aporto:

1. Certificado TEE N° 18884633 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo | Calificacién
01/04/2023 — 30/04/2023 144 Sobresaliente
01/05/2023 — 31/05/2023 168 Sobresaliente
01/06/2023 — 30/06/2023 160 Sobresaliente

Total de horas 472

2. Certificados de conducta de 26 de febrero de 2024 con calificaciébn de conducta
“ejemplar” durante el periodo comprendido de 31 de enero de 2023 a 29 de abril de
2023 y de 30 de abril de 2023 a 29 de julio de 2023.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusién de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacién sefialada en el articulo 82 del Codigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a 29.5 dias, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacién de Trabajo, Estudio y Ensefianza como “sobresaliente”.
Y asi mismo, que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “ejemplar’, siendo asi JESUS ALBERTO
PACHECO BLANCO, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga, REDENCION de la pena por
trabajo, equivalente a 29.5 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electronicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecuciéon 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Sentenciado: Jesus Alberto Pacheco Blanco

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravados

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencién de la pena allegada por
JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con cédula de ciudadania N°
1.218.214.461 de Bucaramanga, a traves del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito de Bucaramanga con Funcién de Conocimiento,
mediante sentencia de 8 de junio de 2020 condend a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO
a la pena principal de “Sesenta y cuatro (64) meses de prision y multa de 2 SMLMV”, y a la
accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término
igual al de la pena principal privativa de la libertad’, sin beneficio alguno; providencia que segun
lo advirtio el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Pamplona para lo de su competencia, empero como el sentenciado
fue trasladado al EPMSC de Socorro se dispuso mediante auto de 11 de abril de 2022 remitirlo
al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil.

Mediante proveido de 28 de abril de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de San Gil, avocd conocimiento de la causa, luego atendiendo el
informe radicado por la Penitenciaria de El Socorro que rezaba: “Atentamente y en atencion a
que mediante boleta de libertad no. 0115 de fecha 29 de agosto de 2022, emanada de este
juzgado segundo de ejecucion de penas y medidas de seguridad de San Gil, le fue concedida
libertad condicional al privado de la libertad JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO. Como
quiera que registra requerimiento en atencion a radicado de su despacho ni.
680016000159201901528, por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, pena
5 afios y 4 meses de prision, impuesta por el juzgado noveno penal del circuito de
Bucaramanga. Me permito dejarlo a su disposicion para lo de su competencia a partir de la
fecha”.

En atencién al escrito, en auto de 2 de marzo de 2023 el Juzgado Homdlogo de San
Gil, remitio el expediente por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana, debido a que el condenado se encuentra descontando pena en esta
ciudad.

Consecuentemente, correspondié conocer de la ejecucion de la pena al Juzgado
Primero Homodlogo, el cual avocd conocimiento de la causa en proveido de 9 de marzo de
2023.

En atencién a la medida de redistribuciéon de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos N°°
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondié
la presente vigilancia de la pena impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
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Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 8 de junio de 2020 contra JESUS
ALBERTO PACHECO BLANCO identificado con cédula de ciudadania N° 1.218.214.461
expedida en Bucaramanga, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 12 de octubre de
2023 avoco conocimiento de la causa.

En memorial que precede el condenado JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, solicité
se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “(...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencién de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, por intermedio del
centro de reclusién aporto:

1. Certificado TEE N° 19069335 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo | Calificacién
01/10/2023 — 31/10/2023 165 Sobresaliente
01/11/2023 — 30/11/2023 160 Sobresaliente
01/12/2023 — 31/12/2023 152 Sobresaliente

Total de horas 477

2. Certificados de conducta de 26 de febrero de 2024 con calificacion de conducta
“ejemplar” durante el periodo comprendido de 30 de julio de 2023 a 29 de octubre de
2023 y de 30 de octubre de 2023 a 29 de enero de 2024.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacion sefialada en el articulo 82 del Codigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a 1 mes, por lo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad fue
calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como “sobresaliente”.
Y asi mismo, que el Director del Establecimiento Carcelario certificé que la conducta del interno
durante la permanencia en reclusién ha sido “ejemplar’, siendo asi JESUS ALBERTO
PACHECO BLANCO, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocanfia, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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PRIMERO: RECONOCER a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga, REDENCION de la pena por
trabajo, equivalente a 1 mes, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrénicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (5),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecuciéon 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
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Rad.J02epmssangil N°  2022-0139
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Sentenciado: Jesus Alberto Pacheco Blanco

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravados

Procede el Despacho a resolver la solicitud de redencion de la pena allegada por
JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con cédula de ciudadania N°
1.218.214.461 de Bucaramanga, a través del Establecimiento penitenciario de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El Juzgado Noveno Penal del Circuito de Bucaramanga con Funcién de Conocimiento,
mediante sentencia de 8 de junio de 2020 condend a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO
a la pena principal de “Sesenta y cuatro (64) meses de prisiéon y multa de 2 SMLMV”, y a la
accesoria de “inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas por un término
igual al de la pena principal privativa de la libertad’, sin beneficio alguno; providencia que segun
lo advirtio el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

Consecuentemente, el expediente fue remitido al Juzgado de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Pamplona para lo de su competencia, empero como el sentenciado
fue trasladado al EPMSC de Socorro se dispuso mediante auto de 11 de abril de 2022 remitirlo
al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de San Gil.

Mediante proveido de 28 de abril de 2022, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de San Gil, avocé conocimiento de la causa, luego atendiendo el
informe radicado por la Penitenciaria de El Socorro que rezaba: “Atentamente y en atencién a
que mediante boleta de libertad no. 0115 de fecha 29 de agosto de 2022, emanada de este
Jjuzgado segundo de ejecucion de penas y medidas de seguridad de San Gil, le fue concedida
libertad condicional al privado de la libertad JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO. Como
quiera que registra requerimiento en atencion a radicado de su despacho ni.
680016000159201901528, por el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, pena
5 afios y 4 meses de prision, impuesta por el juzgado noveno penal del circuito de
Bucaramanga. Me permito dejarlo a su disposicion para lo de su competencia a partir de la
fecha”.

En atencién al escrito, en auto de 2 de marzo de 2023 el Juzgado Homdélogo de San
Gil, remiti6 el expediente por competencia a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfia, debido a que el condenado se encuentra descontando pena en esta
ciudad.

Consecuentemente, correspondié conocer de la ejecucion de la pena al Juzgado
Primero Homdlogo, el cual avoc6 conocimiento de la causa en proveido de 9 de marzo de
2023.

En atencion a la medida de redistribucion de procesos entre los Juzgados Primero y
Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia que fuere dispuesta por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca mediante Acuerdos N°s
CSJUNSA23-269 de 9 de junio de 2023 y CSINSA23-285 de 21 de junio de 2023, correspondio
la presente vigilancia de la pena impuesta por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, en sentencia de 8 de junio de 2020 contra JESUS
ALBERTO PACHECO BLANCO identificado con cédula de ciudadania N° 1.218.214.461
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expedida en Bucaramanga, por lo tanto, este Despacho mediante auto de 12 de octubre de
2023 avoco conocimiento de la causa.

En memorial que precede el condenado JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, solicité
se concediera redenciones a la condena, asunto que procedera a resolverse.

CONSIDERACIONES

De entrada, es preciso sefialar que este Juzgado es competente para conocer cuanto
fuere reclamado por JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004, especialmente por lo indicado en su numeral 4° relativo con
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es el encargado de atender “...)
lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza (...)” que
realice el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario.

Del mismo modo, lo contemplaron los articulos 82, 97 y 98 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, al establecer la viabilidad de la redencion de la pena, siempre que se cumpla con
las condiciones previstas en el precepto 101 gjusdem, que no son otras mas que la evaluacién
que se haga de las diferentes actividades -trabajo, estudio o ensefianza- y la calificacién de la
conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias. De cualquier forma, no es de echar al
olvido que la persona privada de la libertad tiene derecho a redimir la pena y este se torna
exigible cuando reune los requisitos para acceder a ella, pues asi fue previsto por el articulo
103 A idem -adicionado por el articulo 64 de la Ley 1709 de 2014-.

En torno al caso concreto, JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, por intermedio del
centro de reclusion aporto:

1. Certificado TEE N° 18976729 relacionando horas de trabajo y su respectiva calificacion:

Periodos Horas de trabajo | Calificacidn
01/07/2023 — 31/07/2023 152 Sobresaliente
01/08/2023 — 31/08/2023 168 Sobresaliente
01/09/2023 — 30/09/2023 168 Sobresaliente

Total de horas 488

2. Certificados de conducta de 26 de febrero de 2024 con calificacion de conducta
“ejemplar” durante el periodo comprendido de 30 de abril de 2023 a 29 de julio de 2023
y de 30 de julio de 2023 a 29 de octubre de 2023.

Atendiendo lo certificado por el Centro de Reclusion de esta ciudad, emerge claramente
que el condenado redimié tiempo a la pena que le fuere impuesta, mismo que en los términos
de la computacién sefialada en el articulo 82 del Codigo Penitenciario y Carcelario?, equivale
a1 mesy0.5dias, porlo que se procedera a reconocer, maxime considerando que la actividad
fue calificada por la Junta de Evaluacion de Trabajo, Estudio y Ensefanza como
“sobresaliente”. Y asi mismo, que el Director del Establecimiento Carcelario certificd que la
conducta del interno durante la permanencia en reclusion ha sido “ejemplar’, siendo asi JESUS
ALBERTO PACHECO BLANCO, merecedor del derecho a la redencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocana, impartiendo justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER a JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga, REDENCION de la pena por

1 Redencién de pena por trabajo. “El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de pena por
trabajo a los condenados a pena privativa de libertad. A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de trabajo. El juez de ejecucion de
penas y medidas de seguridad constatara en cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando
a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra en conocimiento del director respectivo”.
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trabajo, equivalente a 1 mes y 0.5 dias de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al interesado personalmente la presente decision y, a los
demas interesados, a través del medio mas expedito y/o de los estados electrdnicos fijados en
el Portal Web de la Rama Judicial al que podran acceder ingresando al link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-002-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
sequridad-de-ocana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (4),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecuciéon 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202300121 00
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Rad.J02epmssangil N°  2022-0139

Rad. CUI N° 680016000159201901528

Sentenciado: Jesus Alberto Pacheco Blanco

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes
agravados

En cumplimiento a la funcién de vigilar la presente condena y considerando que se
encuentra en curso la solicitud de redencién de la pena allegada por el condenado JESUS
ALBERTO PACHECO BLANCO, por concepto de estudio y trabajo, en la que se aportan los
siguientes certificados TEE N°° 18744123 y 18764972, seria del caso resolverla de fondo sino
fuera porque se evidencia que no fueron aportadas las calificaciones de conducta por interno
y consecutivo de ingreso correspondiente al periodo de 1° de octubre de 2022 a 30 de enero
de 2023.

Lo anterior, por cuanto se solicita redenciéon de pena por los periodos: octubre,
noviembre, diciembre de 2022 y enero de 2023, sin tener en cuenta que los certificados de
conducta aportados respecto de JESUS ALBERTO PACHECO BLANCO, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga, reportan calificaciones de conducta
del prenombrado desde el 31 de enero de 2023.

Por lo anterior, se dispone OFICIAR a los Directores del Establecimiento Penitenciario
de Mediana Seguridad de Ocafa y de El Socorro, para que de manera inmediata, alleguen las
calificaciones de conducta por interno y consecutivo de ingreso correspondiente al periodo de
1° de octubre de 2022 a 30 de enero de 2023 del sentenciado JESUS ALBERTO PACHECO
BLANCO, identificado con cédula de ciudadania N° 1.218.214.461 de Bucaramanga.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d0545323e1608baf7f3c495¢150f4f48477906d6e3d80cf36fdf61370dbb552a
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
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Rad. CUI N° 544986106113201985058
Sentenciado: Jesus Angel Molero Sandoval
Delito: Hurto agravado

Agréguese a los autos los informes presentados por los Establecimientos
Penitenciarios de Mediana Seguridad y Carcelarios de Ocana y Giron como también lo
indicado por la Policia Seccional de investigacién — SIJIN-.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en la cartilla biografica aportada por el
Establecimiento Penitenciario de Girén respecto de JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL,
identificado con cédula venezolana N° 27.030.546, se advierten diferentes sentencias
condenatorias, llamando especialmente la atencion del Despacho una de ellas, que
aparentemente sanciona un delito cometido por el aqui sentenciado durante el periodo de
prueba en el que se hallaba por el subrogado de suspension condicional de la ejecucion de la
pena aqui vigilada e impuesta por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Ocanfa, se dispone,

OFICIAR al Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Ocafia,
para que de manera inmediata, se sirva informar si en su despacho reposa sentencia
condenatoria proferida en contra de JESUS ANGEL MOLERO SANDOVAL, identificado con
cédula venezolana N° 27.030.546, especialmente en las Causas Unicas de Investigacion (CUI)
con radicados 544986106113201985071 y 544986006113201885071. En caso afirmativo, se
le solicita que remita copia del fallo que fuere proferido. Lo anterior, considerando que
probablemente es necesario revocar al sentenciado la suspension condicional de la ejecucion
de la pena aqui vigilada, subrogado concedido en otrora por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Ocafia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FIRMA ELECTRONICA

ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
Ocana, trece (13) marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 54498318700220230000305 00
Rad. JepmsoDes 544983187411202000162 00

N° 544983187001202200046 00
Rad. JO1epmso N°

Rad. CUI N° 544986001132202000016
Sentenciado: Giovanny Antonio Pérez Garcia
Delito: Homicidio en grado de tentativa

Previo a resolver de fondo la solicitud de extincién de la pena allegada por el
condenado y comoquiera que uno de los compromisos adquiridos en la diligencia de
compromiso suscrita el dia 29 de diciembre de 2022 consistid en “reparar los dafios
ocasionados con el delito, a menos que demuestre (...) la imposibilidad econémica de
cumplir con los mismos”, se dispone:

PRIMERO. OFICIAR al sentenciado GIOVANNY ANTONIO PEREZ GARCIA
para que en el término de un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido,
informe si indemnizo y/o reparo a la victima, aportando de ser el caso, los documentos
que considere pertinentes con el fin de que obren en el expediente.

SEGUNDO. OFICIAR al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Ocafia, con el propdsito que informe si dentro de la presente causa
se inicid incidente de reparacion integral por reparacion de perjuicios y en caso tal,
allegue la respectiva providencia, lo anterior para que proceda el Despacho segun
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400008 00
Rad. CUI N° 200016001074201501352
Sentenciado: Jhon Kelmer Alvarez Quintero
Delito: Rebelién

Previo a resolver de fondo de la solicitud de extincién allegada por JHON KELMER
ALVAREZ QUINTERO, a través del Ministerio Publico de la ciudad de Cucuta y comoquiera
que se oficio al Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta,
tal y como fue ordenado en proveido de 15 de enero de 2024, para que de manera
inmediata aportara el acta de compromiso debidamente suscrita por el aqui sentenciado, a
efectos de que obre en debida forma en el proceso, sin que el mismo diera respuesta a la
solicitud, por lo tanto, se dispone REQUERIR al Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Cucuta, para que cumpla con lo ordenado en el auto en mencion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, trece (13) marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400034 00
Rad. CUI N° 207106001191202300287
Sentenciados: Geider Armando Vega Martinez
Viviana Hernandez Sanchez
Delito: Hurto calificado y agravado

Correspondio por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a GEIDER
ARMANDO VEGA MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.065.919.814 de
Aguachica y VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N°
1.005.188.029 de San Martin, en sentencia de 11 de septiembre de 2023 proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de Rio de Oro; providencia que segun lo advirtié el Juzgado
Fallador, se encuentra ejecutoriada.

Asi las cosas, se DISPONE:

AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Rio de Oro, en sentencia de 11 de septiembre de 2023 contra GEIDER
ARMANDO VEGA MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.065.919.814 de
Aguachica y VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania N°
1.005.188.029 de San Martin, a través de la cual se condenaron a la pena principal de “12
meses de prisién”, y a la pena accesoria de “inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”, sin concederle beneficio alguno;
providencia que segun lo advirtié el despacho fallador se encuentra ejecutoriada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucion 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocafia - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA

Ocana, trece (13) marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400034 00
Rad. CUI N° 207106001191202300287
Sentenciados: Geider Armando Vega Martinez
Viviana Hernandez Sanchez
Delito: Hurto calificado y agravado

Teniendo en cuenta que esta en tramite la solicitud de libertad condicional a favor del
sentenciado GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ, seria del caso entrar a resolverla de
fondo sino fuera porque los documentos aportados resultan insuficientes para lograr tal
objetivo. En ese sentido, se DISPONE:

PRIMERO. OFICIAR a la Asistente Social Grado 18 de esta Unidad Judicial, para que
en el término de un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido, proceda a
realizar visita al inmueble ubicado en la direccion: Manzana A Casa 22 barrio Villa Sol de
Aguachica vy, entrevista a las personas que alli habiten asi como a los demas vecinos y/o
familiares con los que socialmente compartiia GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ,
especialmente a JAIRO ANTONIO VEGA TORRES, OMAYDA MARTINEZ y a ALBA NIDIA
CASTELLANOS CASTRO. Todo, a efectos de conceptuar si el recluso cuenta o no con arraigo
social y familiar en el lugar que indicé seria su hogar. Para el desarrollo de la comisién la
profesional podra hacer uso de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, para que inmediatamente, allegue copia de la relacién de
visitas recibidas por GEIDER ARMANDO VEGA MARTINEZ, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.065.919.814 de Aguachica, en el dicho centro carcelario, con el fin de que
obre en el expediente.

TERCERO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional — SIJiN-,
para que inmediatamente, aporten informacion actualizada sobre antecedentes, anotaciones
y/o contravenciones registradas respecto del sentenciado GEIDER ARMANDO VEGA
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.065.919.814 de Aguachica, con el fin
de que obre en el expediente y consecuentemente, se resuelva la solicitud de libertad
condicional presentada por el penado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (3),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400034 00
Rad. CUI N° 207106001191202300287
Sentenciados: Geider Armando Vega Martinez
Viviana Hernandez Sanchez
Delito: Hurto calificado y agravado

Teniendo en cuenta que esta en tramite la solicitud de libertad condicional a favor de la
sentenciada VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, seria del caso entrar a resolverla de fondo
sino fuera porque los documentos aportados resultan insuficientes para lograr tal objetivo. En
ese sentido, se DISPONE:

PRIMERO. OFICIAR a la Asistente Social Grado 18 de esta Unidad Judicial, para que
en el término de un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido, proceda a
realizar visita al inmueble ubicado en la direccion: calle 13 # 9-04 barrio Buenos Aires zona
San Alberto del municipio de San Martin y, entrevista a las personas que alli habiten asi como
a los demas vecinos y/o familiares con los que socialmente compartiria VIVIANA HERNANDEZ
SANCHEZ, especialmente a FREDIS HERNANDEZ, MARIA LILIANA SANCHEZ GALVAN y
a WILLIAM PICON RUEDAS. Todo, a efectos de conceptuar si el recluso cuenta o no con
arraigo social y familiar en el lugar que indicé seria su hogar. Para el desarrollo de la comision
la profesional podra hacer uso de las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO. OFICIESE al Director del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana, para que inmediatamente, allegue copia de la relacién de
visitas recibidas por VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania
N° 1.005.188.029 de San Martin, en el dicho centro carcelario, con el fin de que obre en el
expediente.

TERCERO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional — SIJiN-,
para que inmediatamente, aporten informacion actualizada sobre antecedentes, anotaciones
y/o contravenciones registradas respecto de la sentenciada VIVIANA HERNANDEZ SANCHEZ,
identificada con cédula de ciudadania N° 1.005.188.029 de San Martin, con el fin de que obre
en el expediente y consecuentemente, se resuelva la solicitud de libertad condicional
presentada por la penada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2),

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
Ocana, trece (13) marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rad. Interno N° 544983187002202400036 00

Rad. CUI N° 542506106124201780081
Sentenciado: Darwin Pérez Carrascal

Delito: Homicidio Agravado en concurso

heterogéneo con fabricacion, tréfico,
porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones y falsa
denuncia

Correspondié por reparto la presente vigilancia de la pena impuesta a DARWIN PEREZ
CARRASCAL, identificado con cédula de ciudadania N° 1.007.341.380 de El Tarra, en
sentencia de 11 de febrero de 2020 proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Ocafa; providencia que segun lo advirtié el despacho fallador
se encuentra ejecutoriada.

De otra parte, considerando el auto de 21 de febrero de 2024 proferido por el Juzgado
Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta, a través del cual se
concedié el subrogado de la libertad condicional a favor del aqui sentenciado y comoquiera
que consultado el Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario- SISIPEC?,
se registra con estado de ingreso “prision domiciliaria” y situacién juridica como “condenado”,
a cargo del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Cucuta, se dispondra oficiar
tanto a dicho Centro de Reclusion como a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -
SIJIN-, para aclarar la situacion.

Finalmente, dada la imposicibn de penas accesorias en contra del sentenciado y
echandose de menos las comunicaciones a las entidades competentes, se dispondra oficiarles
para que procedan segun les corresponda.

Asi las cosas, se DISPONE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento de la presente vigilancia de la pena impuesta por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafna, en
sentencia de 11 de febrero de 2020 contra DARWIN PEREZ CARRASCAL, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.007.341.380 de El Tarra, a través de la cual se conden¢ a la pena
principal de “160 meses de prision”, y a la pena accesoria de “inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo periodo de la pena impuesta”, sin concederle
beneficio alguno; providencia que segun lo advirti6 el despacho fallador se encuentra
ejecutoriada.

SEGUNDO. OFICIESE al Complejo Penitenciario y Carcelario de Cuicuta, para que en
el término de dos (2) dias siguientes a la comunicacién del presente proveido, de un lado, se
sirva indicar el numero de causa por la cual DARWIN PEREZ CARRASCAL, identificado con
cédula de ciudadania N° 1.007.341.380 de EIl Tarra, registra en el Sistema Penitenciario y
Carcelario- SISIPEC, con estado de ingreso “prision domiciliaria” y situacion juridica como
“‘condenado” y, de otro, allegue cartilla biografica actualizada respecto del prenombrado, con
el fin de que obre en el expediente.

TERCERO. OFICIESE a la Unidad de Antecedentes de la Policia Nacional -SIJiN-,
para que en el término de un (1) dia siguiente a la comunicacion del presente proveido, aporte
informacion actualizada sobre antecedentes, anotaciones y/o contravenciones registradas
respecto del sentenciado DARWIN PEREZ CARRASCAL, identificado con cédula de

1 Documento N° 003.
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Rad. CUI N° 542506106124201780081

ciudadania N° 1.007.341.380 de El Tarra, con el fin de que obre en el expediente y
consecuentemente, proceda el Despacho segun corresponda.

CUARTO. COMUNIQUESE la sentencia y los documentos que garantizaron su
ejecutoria a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que tengan conocimiento de las
penas accesorias impuestas a DARWIN PEREZ CARRASCAL, identificado con cédula de
ciudadania N° 1.007.341.380 de El Tarra, en sentencia de 11 de febrero de 2020 proferida por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocafia, y procedan,
de no haberlo hecho, conforme al ambito de sus funciones.

QUINTO. PRECISESE que el Cadigo Unico de Investigacion del presente expediente,
se encuentra radicado con el numero 542506106124201780081.

SEXTO. NOTIFIQUESE la presente providencia al sentenciado por intermedio del
Complejo Penitenciario y Carcelario de Cucuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANA MARIA DELGADO HURTADO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Maria Delgado Hurtado
Juez
Juzgado De Circuito
Ejecucién 002 De Penas Y Medidas De Seguridad
Ocaria - N. De Santander
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