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CINCO (05) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

REF. IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD
RAD. 544053110001-2020-00324-00
DTE. MIGUEL EDUARDO DURAN GOMEZ - C.C. No. 1.093’774.463
MARIA CAMILA DURAN LIZCANO - C.C. No. 1.072’706.948
KARLA MILENA DURAN LIZCANO - C.C. No. 1.090°’397.423
(LITISCONSORCIO)
DDO. MARIA PAULA DURAN ORTEGA - C.C. No. 1.004’810.852

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, a fin de
resolver la reposicion en subsidio de apelacion interpuesta
mancomunadamente por el extremo demandante y la vinculada
como litisconsorte cuasi necesario, contra el auto del 21 de junio
de 2023, mediante el cual se dispuso, entre otras, practicar la
prueba genética decretada para que se lleve a cabo con las
muestras tomadas a los sefiores MIGUEL EDUARDO DURAN
GOMEZ, MARIA CAMILA DURAN GOMEZ y su progenitora ANA
MARGARITA GOMEZ DAZA; asimismo, con la joven MARIA PAULA
DURAN ORTEGA y su seiora madre SHIRLEY MILENA ORTEGA
CONTRERAS, teniendo en cuenta el perfil genético del senor
FRANKLIN DURAN OMEARA el cual reposa en dicho laboratorio,
lo que se pasara a decidir, previas las siguiente:

CONSIDERACIONES:

Los recursos o medios de impugnacion buscan que no se hagan
efectivas las decisiones contrarias a derecho; atacan la eficacia
de las mismas para restablecer la normalidad juridica. Son los
instrumentos que tienen las partes para solicitar que se saque
del trafico juridico total o parcialmente una providencia judicial
a todas luces juridica.

Sabido es que los yerros en que puede incurrir el fallador, son de
dos clases: I) El error de derecho cuando el juez deja de aplicar
una norma o la aplica indebidamente o la interpreta en forma
equivocada; y, ii) El error en el procedimiento, que se configura
por la inobservancia de tramites o de actuaciones que deben
surtirse en desarrollo del proceso.



La revocatoria o reforma de una providencia esta sujeta a que
éstas adolezcan de vicios o ilegalidades existentes al momento de
proferirse la providencia, o que se origen en las mismas y por ello
las tornen en ilegales.

Pasa el Despacho a analizar los argumentos expuestos por los
recurrentes, quiénes para censurar el argumento central del
auto, arguye que:

“l.- El dia 6 de junio del anio en curso presentamos memorial
mediante el cual solicitamos se ordenard al Laboratorio Servicios
Médicos Yunis Turbay y Cia. S. en C. Instituto de Genética se
practique la prueba genética, ordenada en el proceso de marras en
su auto admisorio, tomando la muestra de sangre de la aqui
demandada, Maria Paula Durdan Ortega, junto con la madre de ésta,
Shirley Milena Ortega Contreras, teniendo en cuenta el perfil
genético del senior Franklin Duran Omeara el cual reposa en dicho
Laboratorio.

2.- Teniendo en cuenta que cada persona tiene un perfil de ADN
tunico, exclusivo e irrepetible y que con éste se puede identificar
personas, determinar relaciones bioldgicas: en casos de herencias e
investigaciones Yy se tiene como fuente médico-genética para futuras
pruebas de ADN, por ejemplo en el caso que nos ocupa.

3.- El perfil del causante sefior FRANKLIN DURAN OMEARA no se va
a examinar nuevamente unicamente se hace el estudio o se
comparard con el perfil de la aqui demandada, -Maria Paula-, para
determinar si es el padre o no, por lo que se hace innecesario hacer
el andlisis y obtener el perfil del fallecido a través de sus hijos,
sefiores Miguel Eduardo y Maria Camila Duran Gémez, pues ya se
cuenta con él.

Por lo anterior, es que solicitamos la prueba en esos términos y
debido a que la senorita Maria Camila Duran Gémez, se encuentra
viviendo fuera del pais como se observa de los documentos puestos
en su conocimiento el dia 23 de mayo del ario en curso.”

Frente a dicho recurso, inicialmente este Juzgado se habia
pronunciado mediante auto de fecha 10 de julio de 2023, sin
embargo, sobre el mismo se decreto la nulidad mediante auto de
fecha 25 de julio de 2023, teniendo en cuenta que, del recurso
impetrado por la parte demandante, no se habia corrido traslado
al extremo pasivo. De esta forma, subsanada la falencia senalada
anteriormente, la parte demandada descorrié el traslado del
precitado recurso argumentando que:

En primer término, intentan, pese a que en la demanda se solicité la
prueba de una manera, con un memorial posterior presentado por
fuera de las etapas procesales adecuadas, se cambie tal pedimento
Yy se disponga una prueba sustancialmente diferente a la pretendida
inicialmente y decretada por el sefior juez en providencia que cobro
firmeza.



En la demanda se solicita la prueba genética con la participacién de
los demandantes iniciales (MIGUEL EDUARDO DURAN GOMEZ y
MARIA CAMILA DURAN GOMEZ) la senora madre de éstos (ANA
MARGARITA GOMEZ DAZA), la entonces menor (MARIA PAULA
DURAN ORTEGA) y la seriora madre de ésta (SHIRLEY MILENA
ORTEGA CONTRERAS).

Posteriormente, la sennora KARLA MILENA DURAN LIZCANO solicité
se le reconociera como litisconsorte cuasinecesaria, Ssin que
solicitara pruebas mas alld de las dirigidas a probar su derecho,
desperdiciando la oportunidad que en tal sentido le concede el inciso
segundo del articulo 62 del Cédigo General del Proceso, etapa que
no puede revivir por haberle precluido.

Mucho tiempo después, en escrito conjunto presentado por la coparte
actora, fuera de las oportunidades legales, se insiste, pues es
preciso recordar que las pruebas se solicitan con la demanda y su
contestacion y ocasionalmente al proponer excepciones y dar
respuesta a éstas, se pretende que el serior juez, cambiando el
decreto probatorio en tal sentido efectuado, se varie ordenando una
sustancialmente diferente, pues se quiere que solo se practique con
la demandada, su sefiora madre y un perfil de ADN que se dice
reposa en el Laboratorio Servicios Médicos Yunis Turbay y Cia. S.
en C.

Adicionalmente, cuestionan que se desconoce si el perfil genético
del senor FRANKLIN DURAN OMEARA reposa todavia en el
laboratorio y la cadena de custodia sobre el mismo, teniendo en
cuenta que el perfil genético data del ano 2005, lo anterior para
que se garantice la certeza en la prueba, senalando que el
laboratorio previamente recomendé que se practicara con el
grupo de hijos reconocidos.

En virtud de lo anterior, mediante auto de fecha 08 de agosto de
2023, a fin de resolver el recurso formulado contra el auto de
fecha del 21 de junio de 2023 se decreto prueba de oficio en la
cual se dispuso requerir al Instituto de Genética SERVICIOS
MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA para que indicara:

(i) si es posible la practicar la prueba genética teniendo en cuenta la
muestra biolégica tomada al sefior FRANKLIN DURAN OMEARA
(Q.E.P.D.), que reposa en ese laboratorio, en razén a la orden
emitida por el Juzgado Quinto de Familia de Oralidad de Cticuta
dentro del proceso de Investigacién de Paternidad radicado bajo el
numero 540013110005-2000-00234-00.

(ii) Si la prdctica de la prueba genética con la muestra biolégica tomada
al senior FRANKLIN DURAN OMEARA (Q.E.P.D.), que reposa en ese
laboratorio, puede permitir alcanzar una probabilidad de
parentesco superior al 99.99% o demostrar la exclusion de la
paternidad.

(iii) Si existe diferencia de certeza de los resultados que puede arrojar
la prdactica de la prueba genética con la muestra biolégica tomada
al senor FRANKLIN DURAN OMEARA (Q.E.P.D.), que reposa en ese
laboratorio, con la prdctica de la prueba genética con las muestras
tomadas a los senores MANUEL EDUARDO DURAN GOMEZ, MARIA
CAMILA DURAN GOMEZ y su progenitora ANA MARGARITA GOMEZ



DAZA, asi mismo, con la joven MARIA PAULA DURAN ORTEGA y su
sefiora madre SHIRLEY MILENA ORTEGA CONTRERAS.

De esta forma, Instituto de Genética SERVICIOS MEDICOS YUNIS
TURBAY Y CIA remiti6é Oficio H-398-23 del 11 de octubre de 2023
en el cual dan respuesta indicando que:

1. Teniendo en cuenta que contamos con el perfil genético del fallecido
Franklin Durdn Omeara (q.e.p.d.), se puede utilizar estd informacién
para cotejar con los perfiles genéticos del involucrado en el proceso.

2. Las muestras que se tomen a los involucrados en el proceso, se
cotejaran con el perfil genético del fallecido Franklin Duran Omeara
(g.e.p.d.), teniendo en cuenta que para el ario 2005, el estudio que
se realizé contaba con menos marcadores genéticos, solo hasta que
se realice el cdlculo podemos confirmar si logramos obtener lo
valores requeridos que indica la Ley 721 de 2001.

3. En caso de realizar la reconstruccién del perfil genético del fallecido
Franklin Duran Omeara (q.e.p.d.), se requiere minimo 3 familiares
en primer grado ya sean hermanos. y/o hijos del fallecido, para el
resultado final deberd alcanzar el cdlculo del 99.99%, en caso que
este porcentaje no se logre, se darda un resultado no concluyente y
se solicitara incluir a mds familiares.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene como la censura gravita
en el hecho de que el juzgado ordend la practica de la prueba
genética con la parte demandante y su progenitora, en lugar de
atender a la solicitud efectuada en la cual indican realizar la
prueba con el perfil genético obrante en el Instituto de Genética
SERVICIOS MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA.

Para resolver el presente recurso, se debe poner de presente la
respuesta dada por el Instituto de Genética SERVICIOS MEDICOS
YUNIS TURBAY Y CIA quien manifiesta que pese a poder realizar
la prueba con el perfil que reposa en dicho laboratorio del senor
Franklin Duran Omeara se desconoce si practicando la prueba
con dicho perfil y la presunta hija se lograria o no obtener los
valores requeridos por la Ley 721 de 2001, por cuanto indican
que para el ano 2005, el estudio que se realizé contaba con menos
marcadores genéticos.

De esta forma, teniendo en cuenta la precitada respuesta dada
por la Laboratorio de genética, quien es la entidad idonea para
determinar la viabilidad de dicha prueba, no es procedente
reponer el auto recurrido, por cuanto no existe de certeza de que,
al practicar la prueba genética, entre la demandada y el
respectivo perfil genético del senor FRANKLIN DURAN OMEARA
(Q.E.P.D) obrante en el Instituto de Genética SERVICIOS
MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA, se logre establecer el indice de
probabilidad superior al 99.9% exigido por la Ley 721 de 2001.



Razén por la cual, se debera mantener la prueba decretada en
auto admisorio de fecha 16 de diciembre de 2020, la cual fue
reiterada mediante auto de fecha 21 de junio de 2023, la cual se
realizara a con las muestras tomadas a los senores MIGUEL
EDUARDO DURAN GOMEZ, MARIA CAMILA DURAN GOMEZ y su
progenitora ANA MARGARITA GOMEZ DAZA; asimismo, con la
joven MARIA PAULA DURAN ORTEGA y su sefiora madre SHIRLEY
MILENA ORTEGA CONTRERAS.

Finalmente, teniendo en cuenta que el auto recurrido, no se
encuentra dentro de los presupuestos previstos en el articulo 321
del Codigo General del Proceso, no se concedera la apelacion
deprecada por el extremo demandante.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los
Patios — Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido de fecha veintiuno (21)
de junio de 2023, por las razones consignadas en la motivacion
precedente.

SEGUNDO: NO CONCEDER la apelacion deprecada por el
extremo demandante, por lo expuesto anteriormente.

TERCERO: REQUERIR al Instituto de Genética SERVICIOS
MEDICOS YUNIS TURBAY Y CIA a fin de que informen los costos
de realizacion de la prueba, los cuales deberan ser sufragados
por la parte demandante, asi como también se sirvan informar el
lugar, fecha y hora en que se pueda llevar a cabo la toma de
muestras en la ciudad de Cucuta a las personas involucradas en
este asunto.

CUARTO: COPIA del presente auto, servira de oficio,
conforme lo prevé al Articulo 111 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR este proveido conforme lo prevé el
Articulo 295 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARfOS A.R.MANDO VARON PATINO

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulol1l del Decreto Legislativo
491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecéanica, digitalizada o
escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional)



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios
Norte de Santander

CINCO (5) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

REF. IMPUGNACION DE PATERNIDAD
RAD. 544053110001-2021-00424-00
DTE. MARIA MERCEDES URIBE RINCON - APOYO DE CARLOS DAVID CELIS
RINCON - C.C. No. 13.226.236
DDO. M.C. CELIS MEJIA REPRESENTADA POR ESTHER YAMILE
OREJUELA - C.C. No. 60.347.187

Se encuentra al Despacho el proceso de CARLOS CELIS, presentado
por MARIA MERCEDES URIBE RINCON, contra M.C. CELIS MEJIA,
para resolver lo que en derecho corresponda.

En el proceso de la referencia, la parte demandante, interpone
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de 21
de septiembre de 2023, mediante el cual se dispuso a dar aplicacion
a la figura de la sucesion procesal contemplada en el articulo 68
del C. G. del P., dado que se observa en el plenario que el
demandante CARLOS DAVID CELIS RINCON falleci6é el 15 de agosto
de 2021, no obstante el descontento de la actora va encaminado a
que se dicte sentencia de plano dentro del proceso de la referencia,
acogiendo las pretensiones de la demanda, en virtud de que la
prueba de marcadores genéticos de ADN, es excluyente para al
finado CELIS RINCON.

CONSEDIRECIONES:

Los recursos o medios de impugnacion buscan que no se hagan
efectivas las decisiones contrarias a derechos; atacan la eficacia de
las mismas para restablecer la normalidad juridica. Son los
instrumentos que tienen las partes para solicitar que se saque del
trafico juridico total o parcialmente una providencia judicial a
todas luces juridica.



Al respecto, debe senalarse que, siendo el objeto de los
procedimientos la efectividad de los derechos reconocidos en la ley
sustancial, para que estos cumplan su cometido, se deben
satisfacer una serie de exigencias para su eficacia y validez. Para
ese fin, resulta esencial la concurrencia de los Illamados
presupuestos procesales, que hacen referencia a aquellas
condiciones de legalidad del proceso que atanen a su cabal
constitucion y desarrollo, indispensables para dirimir de mérito la
litis; «se trata, pues, de constatar, a través de su examen, la
legalidad de la relacion procesal.

Entonces cuando hablamos de los presupuestos debemos entender
que la capacidad para ser parte, cuya categoria ha sido calificada
como principal en los procedimientos, recordandose que el
concepto de partes, en los procesos judiciales, refiere a las
personas que en €l intervienen para reclamar determinada
pretension o para oponerse, denominado el primero parte actora o
demandante y el segundo parte demandada o demandado, cuya
presencia es fundamental para la definicion de los juicios.

La mencionada capacidad para ser parte esta atada a la capacidad
juridica, o sea, la aptitud para ser sujeto de derechos y
obligaciones, adherida a la necesaria existencia, que permite
intervenir en el juicio como convocante o convocado y, que de
acuerdo con el articulo 53 del Codigo de General del Proceso, se
reconoce a las personas naturales y juridicas.

Frente a las personas naturales, aquella es predicable, en linea de
principio, desde el momento mismo del nacimiento, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo Civil, en el cual se reconoce
la existencia legal de una persona desde ese preciso instante, sin
menoscabo de que en algunos eventos se admita en favor del que
esta por nacer.

Sucesivamente, en las personas naturales esa capacidad se
extingue con la muerte, sea real o presunta, conforme lo dispone el
articulo 94 de la misma obra.

En cuanto al término de la capacidad, la Corte Suprema de
Justicia, en providencia de 21 de junio de 2013, con ponencia de
la Magistrada Ruth Marina Diaz Ruedai; ha planteado lo siguiente:

“(...) ‘como la capacidad para todos los individuos de la especie
humana (...) para ser parte de un proceso esta unida a su propia
existencia, como la sombra al cuerpo que la proyecta, es palmario
que una vez dejan de existir pierden su capacidad para promover o
afrontar un proceso. Y ello es apenas logico, porque la capacidad

I CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL. PROCESO DE REVISION
RADICADO No. 110010203 000 200700771 00.



de los seres humanos para adquirir derechos y contraer
obligaciones, es decir, su capacidad juridica, atributo determinante
para que, en el mundo del derecho, puedan ser catalogados como
personas, se inicia con su nacimiento (art. 90 del C. C.) y termina
con su muerte, como lo declara el articulo 9°. De la ley 153 de
1887’. (...)”.

Descendiendo al caso bajo escrutinio, de la revision del expediente
digital, la falta de sustento del reproche enunciado por la
opugnante, toda vez, que esta sede judicial pudo verificar, consta
en Registro Civil de Defuncion, aportado en la contestacion de la
demanda?2, que el senor Carlos David Celis Rincon fallecio el 15 de
agosto de 2021 y, la demanda se encontraba en curso, es decir,
cuando habia cesado la existencia de la persona.

Igualmente, pretende la actora que el Juzgador dicte sentencia de
plano, acogiendo las pretensiones de la demanda toda vez, que la
prueba de marcadores genéticos de ADN, es favorable a sus
pedimentos.

De lo anterior, se infiere que al estar acreditado el fallecimiento
Carlos David Celis Rincoén y como se pregono en auto 21 de
septiembre del hogano, refulge necesario aplicar la figura del
articulo 68 del Codigo General del Proceso, que regula la sucesion
procesal, la cual, una vez iniciado el proceso, una de las partes
desaparece, fenece, es decir, siendo una persona natural muere,
o se extingue o fusiona o cuando se adquiere a cualquier titulo
la cosa o el objeto litigioso. La consecuencia, que el ordenamiento
Juridico lo vincula a dicho escenario, es la de que sus herederos,
sucesores v/o nueva o absorbente sociedad, sustituyan en el
proceso al sujeto de derecho fallecido o juridicamente
inexistente, con el fin de ocupar su posicion procesal yv permitir
la defensa de sus intereses y en el caso del adquirente del
crédito o de la cosa, éste pueda intervenir como litisconsorte o
como sucesor, si asi lo acepta la parte contraria. (subraya y
negritas nuestras).

En todo caso debe aclararse, que es posible aplicar la sucesion
procesal prevista en el articulo 68 del CGP que resena:

“Art. 68. Sucesion procesal. Fallecido el litigante o declarado
ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente
curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusiéon o escision
de alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en

2 Archivo Digital 006-pagina 30.



el derecho debatido podran comparecer para que se les reconozca
tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos respecto
de ellos, aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso
podra intervenir como litisconsorte del anterior titular. También
podra sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria lo
acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio de los
derechos consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil se
decidiran como incidente.”

El término "litigante" en este caso hace referencia al legitimo
tenedor o reclamante del derecho, es decir, a la persona que figura
como parte del litigio, no a quien actia como abogado o mandatario
judicial para los efectos del proceso, por la sencilla razén de que
éste no puede heredar los derechos que accedan al actor.

A su turno, frente al topico de la sucesion procesal; debe recalcarse
que la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil — Agraria,
en providencia STC5516-2022, del 6 de mayo de 2022, con ponencia
del Honorable Magistrado OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE,
resolvio:

“«(...) respecto a las censuras frente al auto del 6 de septiembre de
2021, es importante recordar que la sucesion procesal por muerte
de un litigante, consagrada en el articulo 68 del Codigo General del
Proceso, segun la cual “[f]allecido un litigante o declarado ausente,
el proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador”, determina que
el sucesor tomara el proceso en el estado en que se encuentre,
ocupando la posicion procesal de su antecesor”.

De acuerdo con esto, la doctrina ha entendido que el sucesor
“queda con los mismos derechos, cargas y obligaciones procesales
que su antecesor. La sucesion procesal no entrana ninguna
alteracion en los restantes elementos del proceso. Por ser un
fenomeno de indole netamente procesal, tampoco modifica la
relacion juridica material, que, por tanto, continua igual,
correspondiéndole al funcionario jurisdiccional pronunciarse sobre
ella como si la sucesion procesal no se hubiese presentado”.

Al examinar la providencia se encuentra que la autoridad judicial
mantuvo la determinacion acusada, apoyada en que:

El proveido recurrido debe mantenerse incolume, en la medida en
que se encuentra ajustado a derecho y los argumentos de la censura
no estan destinados a prosperar, porque el requerimiento efectuado



por el despacho encuentra su sustento en la norma sustancial, esto
es, los articulos 673, 1008 y siguientes del CC, asi como el articulo
numeral 3 del articulo 43 y el articulo 501 del CGP.

Lo anterior, dado que si bien se trata de una situacién procesal y
la sustitucion procesal de una parte por sus herederos, lo cierto es
que (...) como se van a distribuir dineros que le pertenecen a la
senora Natividad Sierra Moreno, es necesario saber si ellos se
encuentran incluidos o no dentro de la masa sucesoral, pues en
suma se trata de transferencia de bienes, situacion respecto de la
cual el juez tiene la potestad de ordenar a las partes aclaraciones
y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que
presenten.

Si bien, de lo anotado se extrae que el objetivo del estrado es
garantizar los derechos de todos los herederos y terceros
interesados, es claro que los articulos enunciados como sustento
por el juzgador no establecen requisito alguno que se imponga a los
sucesores procesales para ser cobijados con las resultas del
proceso, por lo tanto, mal haria el juzgador en exigirlos mutuo
proprio excusado en su poder de instruccidén, pues esto
representaria un menoscabo del derecho al debido proceso de las
partes”.

Entonces sobre el particular, resulta importarte enrostrar, bajo lo
expuesto, resulta claro que la sucesion procesal, como presupuesto
previo, requiere que exista un proceso entre dos o mas partes, y
que el fallecimiento se produzca cuando ya se ha adquirido la
condicion de parte procesal, para asi poder suceder los herederos
en determinada posicion procesal, para continuarlo en el punto en
que se encuentre el procedimiento probado el fallecimiento del
demandante para el caso en concreto el sefnor CARLOS DAVID
CELIS RINCON (Q.E.P.D.).

En descenso al caso analizado, en cuanto la calidad para incurrir
al proceso por la sucesion procesal en caso de fallecimiento de
CARLOS DAVID CELIS RINCON (Q.E.P.D.), bien resena la norma
trascrita que le compadece al conyuge o herederos, es decir la
misma se encuentra liada a la filiacién, la cual entra demostrarse
con el estado civil de las personas, por ser esta su situacion
juridica en la familia y la sociedad, determina su capacidad para
ejercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, es
indivisible, indisponible e imprescriptible, y su asignacion
corresponde a la leys” y que conforme a la ley 1260 de 1970 su
prueba registra en el estado civil la cual se compone del registro de
nacimiento, el registro de matrimonio y el registro de defuncion,
los cuales fungen como prueba indispensable de la filiacion de una

3Ley 1260 de 1970



persona para la demostracion del parentesco, ya sea para fines
personales o patrimoniales. Al cumplirse con el requisito
indispensable para la demostracion del parentesco, el Juzgado
procede a reconocer como sucesores procesales del finado CARLOS
DAVID CELIS RINCON a los senores ELIANA MERCEDES, SILVIA
CAROLINA, CARLOS DAVID Y ANGIE KATTERIN CELIS URIBE.

No sobra advertir, entonces que los mencionados sucesores
procesales, deben ser notificados conforme lo ordenado en auto
adiado 21 de septiembre del ano en curso, con el fin de que ocupen
su posicion procesal y ejerzan su derecho de defensa conforme el
articulo 160 de la Codificacion Procesal o en su defecto continuar
con el tramite procesal.

Conforme a lo discurrido, estima esta Sede Judicial, que, al haber
cesado la existencia del senor CARLOS DAVID CELIS RINCON, la
calidad o capacidad que este ostentaba dentro del proceso, y la
presencia de herederos a quienes puede transmitir sus derechos y
obligaciones, es meritorio para admitir el presupuesto de la
sucesion procesal, en consecuencia, no se repondra el auto 21 de
septiembre de 2023.

Ahora bien, frente al recurso de apelaciéon interpuesto por la actora,
hay que expresar que los principios de la taxatividad y la
expresividad que son los que revelan que no todos los autos
interlocutorios o de sustanciacion son apelables sino aquellos que
formalmente senale el Coédigo General del Proceso, si para un
determinado auto se admite la apelacion en las normas adjetivas,
sera procedente la concesion del recurso y si nada se dice al
respecto, no se podra interponer o el que se interponga debe ser
negado.

Bajo lo expuesto, al no estar enlistada en una de las casuales de

procedencia del recurso de apelacion, el disenso o el reproche de la
demandante, se negara.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los
Patios — Note de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto censurado de fecha
VEINTIUNO (21) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023),
conforme lo indicado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de APELACION, conforme lo
expuesto en precedencia.



TERCERO: COPIA del presente auto, servira de oficio, conforme
lo prevé al Articulo 111 del Coédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR este proveido conforme lo prevé el
Articulo 295 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CAI{LOS ARMANDO VARON PATINO

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulol1l del Decreto Legislativo 491
de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o escaneada”,
en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional)
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#
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios
Norte de Santander

CINCO (05) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

REF. PROCESO DE CUOTA DE ALIMENTOS
RAD. 544053110001-2023-00078-00
DTE. KELLY JOHANA CABRALES MONCADA - C.C. No. 1.093.757.720
DDO. SERGIO ACOSTA MANRRIQUE - C.C. No. 1.092.342.130

En atencion al memorial remitido por la parte demandante, en el
cual solicita que se realice requerimiento al senor SERGIO
ACOSTA MANRRIQUE a fin de que efectue las consignaciones de
alimentos de los meses que menciona como no pagados, se
observa que no se accedera a la misma, por cuanto se observa
que el presente proceso se encuentra terminado en virtud de la
conciliaciéon a la cual allegaron las partes mediante audiencia
celebrada el 12 de octubre de 2023.

Asimismo, por secretaria remitase el oficio al que haya lugar,
teniendo en cuenta lo manifestado por la oficina de cobro coactivo
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE

El Juez,

( }h

CARLOS ARMANDO VARON RATINO

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulol1l del Decreto Legislativo
491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o
escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios
Norte de Santander

CINCO (05) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023)

REF. CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO
RAD. 544053110002-2023-00022-00
DTE. NANCY ESPERANZA APONTE HERRERA - C.C. No. 60°410.125
DDO. HENRY GARCES ORTEGA - C.C. No. 88’190.000.

Teniendo en cuenta el memorial remitido por la parte
demandante, en el cual allega copia de correo remitido a la parte
demandada, se observa que en virtud de lo dispuesto en el inciso
3 del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 senala que:

“La notificacién personal se entenderda realizada una vez
transcurridos dos dias hdabiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del

destinatario al mensaje”. (negrilla propia)

Se observa que no se podra tener por notificado al extremo
demandado, considerando que del memorial aportado por el
demandante no se observa constancia de la recepcion del mensaje
con acuse de recibido, por lo cual se requerira a la parte
demandante a fin de que surta en debida forma la notificacion
del presente proceso, a fin de cumplir dicha carga procesal, en
un término de 30 dias, so pena de aplicar el desistimiento tacito
previsto en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los
Patios — Norte de Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la PARTE DEMANDANTE para que
proceda a efectuar la notificacion de la parte demandada,
conforme lo prevé el Articulo 291 y siguientes del Codigo General
del Proceso, en concordancia con lo normado en el Articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022, corriéndoles traslado por el término de
veinte (20) dias, tal como se ordend en el Auto Admisorio de fecha



diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023); en un término
perentorio de 30 dias, so pena de darse aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR este proveido conforme lo prevé el
Articulo 295 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CARLOS A.R.MANDO VARON PATINO

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articuloll del Decreto Legislativo
491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autéografa mecanica, digitalizada o
escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional)



