
República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYOS 

RAD. 544053110001-2021-00696-00 

DTE.SANDRA REYES PINILLA- CC. 37.249.712 

DDO. LUCILA PINILLA DE REYES CASTRO –  C.C. No. 22’297.420  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Adjudicación Judicial 

de Apoyos, presentado por la señora SANDRA REYES PINILLA, 

contra la señora LUCILA PINILLA DE REYES CASTRO (Q.E.P.D.) , 

para resolver lo que en derecho corresponda, respecto de la 

solicitud de terminación del proceso. 

 

Revisado el expediente, el Despacho observa que la apoderada 

judicial de la parte demandante solicita la terminación del 

proceso en razón al fallecimiento de la demandada, señora 

LUCILA PINILLA DE REYES CASTRO (Q.E.P.D.) , para lo cual 

allega el Registro Civil de Defunción – Indicativo Serial No. 

10658636, en el cual se inscribió el deceso de ésta, el cual 

acaeció el pasado 22 de junio de 2022 (Arch. 26 Expediente 

Digital).  

 

Para decidir se t iene como el Numeral 1º del Artículo 396 del 

Código General del Proceso, señala que:  

 

“1.  La demanda solo  podrá in terponerse en benef ic io  exclusivo 

de la persona con discapacidad . Esto se demostrará mediante 

la prueba de las c ircunstancias  que justi f ican la in terposición 

de la demanda, es decir  que a)  la persona t i tu lar del  acto  

jur ídico se encuentra absolutamente imposibil i tada para 

manifestar su voluntad y preferencias por cualq uier medio, 

modo y formato de comunicación posible ,  y b)  que la persona 

con discapacidad se encuentre  imposibil i tada de e jercer su 

capacidad legal  y esto  conl leve a la vulneración o  amenaza de 

sus derechos por parte  de un tercero.”  (Subrayado fuera del 

texto original).  

 

Aunado a lo anterior, se tiene como la Corte Constitucional en 

Sentencia C–131 de 2003, con ponencia del Magistrado MANUEL 

JOSE CEPEDA ESPINOSA, respecto a la figura de la sucesión 

procesal expuso lo siguiente:  



 

“…es la regla general en el  caso de la muerte de una de las  

partes dentro de un proceso. Ella opera ipso jure, aunque el  

reconocimiento de los herederos en el  proceso depende de la 

prueba que aporten de su condición.  Ahora bien, existen 

procesos civiles en los que están en juego dere chos 

personalísimos y en los que a la muerte de una de las partes no 

puede operar la sucesión procesal , como por ejemplo en los 

procesos de divorcio, de separación de cuerpos o de nulidad del 

matrimonio, en ellos la muerte  de una de las partes implica la 

culminación de la actuación procesal .” (Subrayado fuera del 

texto original).  

 

Analizado lo indicado por el máximo órgano de lo constitucional, 

de cara con el discurrir procesal y la normatividad que regula 

este tipo de procesos, se puede indicar que la Adjudicación 

Judicial de Apoyos, es un derecho subjetivo personalísimo,  por 

ende, en éste no opera la figura de la sucesión procesal, haciendo 

procedente la terminación deprecada por el extremo pretensor, 

por lo que el Despacho accede a la misma.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso de 

Adjudicación de Apoyos, conforme lo indicado en la parte 

motiva de éste auto. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYOS   

RAD. 544053110001-2021-00699-00 

DTE.  YOLANDA ATUESTA COLMENARES - CC. 51.843.951 

DDO. FALLON ARGELLI ATUESTA COLMENARES, - CC. 60.266.954 

 

Se encuentra al Despacho el proceso de ADJUDICACION 

JUDICIAL DE APOYOS, presentado por YOLANDA ATUESTA 

COLMENARES, contra FALLON ARGELLI ATUESTA 

COLMENARES, proveniente del Juzgado Primero de Familia de 

Los Patios, para resolver lo que en derecho corresponda .  

Teniendo en cuenta que el apoderado judicial de la parte 

demandante aporto la nueva dirección de residencia de la 

demandante y la señora FALLON ARGELLI ATUESTA 

COLMENARES, se requerirá a la PERSONERIA MUNICIPAL DE 

BOCHALEMA a fin de que realice la valoración de apoyos de la 

demandada.  

Asimismo, se requerirá al apoderado judicial de la parte 

demandante a fin de que proceda a realizar la notificación 

personal de la señora FALLON ARGELLI ATUESTA COLMENARES 

en la dirección física aportada o acredite la imposibilidad de 

efectuar tal diligencia.  

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander –  

 



RESUELVE: 

PRIMERO:  ORDENAR visita domiciliaria  y valoración de 

apoyos por parte de la PERSONERIA MUNICIPAL DE BOCHALEMA 

a la residencia de la señora FALLON ARGELLI ATUESTA 

COLMENARES y la valoración de apoyo de éste, conforme lo 

previsto en el Artículo 11 de la Ley 1996 de 2019. El titular del 

acto jurídico reside en la Manzana A, lote 3 Barrio La Granja de 

Bochalema. 

Dicha valoración debe contener:  

a) La verificación que permita concluir que la persona titular del 

acto jurídico se encuentra imposibilita da para manifestar su 

voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de 

comunicación posible.  

b) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar 

las capacidades de la persona en relación con la toma de 

decisiones para alcanzar mayor autonomía en las mismas.  

c) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de 

decisiones de la persona frente al acto o actos jurídicos concretos 

que son objeto del proceso. 

d) Un informe general sobre la mejor interpretación de la 

voluntad y preferencias de la persona titular del acto jurídico que 

deberá tener en consideración, entre otros aspectos, el proyecto 

de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, actuaciones 

anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicación 

verbales y no verbales de la persona titular del acto jurídico.  

Y cualquier otro aspecto que considere relevante para el asunto.  

Para la valoración se le concede a la Personería de Bochalema el 

término de treinta (30) días.  

Para tal efecto, se dispone solicitar a la Personería Municipal de 

Bochalema, a fin de que designe entidad pública para que 

practique la respectiva valoración de apoyos.  

La valoración se debe practicar la señora FALLON ARGELLI 

ATUESTA COLMENARES, identificada con la cédula de 

ciudadanía número 60.266.954, quien puede ser ubicado en la 

Manzana A, lote 3 Barrio La Granja de Bochalema.  



La persona a valorar reside en la mencionada dirección con la 

señora YOLANDA ATUESTA COLMENARES, identificado con la 

cédula de ciudadanía No. 51.843.951, con teléfono celular 

número 3102607449, Correo electrónico: yac.21@hotmail.com. 

Para tal efecto, REMITASE el presente proveído a la PERSONERIA 

MUNICIPAL DE BOCHALEMA, a fin de que de tramite a lo 

ordenado.  

 

SEGUNDO:  REQUERIR al apoderado judicial del extremo 

demandante a fin de que allegue los soportes de la notificación 

realizada a la señora FALLON ARGELLI ATUESTA COLMENARES 

o acredite la imposibilidad de efectuar tal diligencia.  

TERCERO: COPIA del presente auto, servirá de oficio, 

conforme lo prevé el Artículo 111 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 

 
(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  

 

 

 



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. FIJACION CUOTA ALIMENTOS 

RAD. 544053110001-2022-00758-00 

DTE. ERIKA MILAGROS MORA RAMIREZ–  C.C. No. 37.279.294 como 

representante de E.S.C.M.  

DDO. JOHN EDUAR CARRILLO NIÑO–  C.C. No. 1.093.761.938 

 

Se encuentra al Despacho el proceso de FIJACION DE CUOTA DE  

ALIMENTOS, presentado por ERIKA MILAGROS MORA RAMIREZ 

como representante de E.S.C.M, contra JOHN EDUAR CARRILLO  

NIÑO,  para resolver lo que en derecho corresponda.  

 

Teniendo en cuenta que la apoderada judicial de la parte 

demandante solicita información respecto de la medida cautelar  

decretada dentro del presente asunto, es del caso ponerle en 

conocimiento que mediante comunicación realizada el día 28 de 

junio de 2023 a través del correo electrónico institucional de la 

entidad, se realizó la notificación de dicha medida; no obstante a  

la fecha el pagador no ha emitido respuesta alguna frente la 

misma, razón por la cual se hace necesario requerir al  pagador 

de la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA. 

 

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander-  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REQUERIR al pagador de la POLICIA NACIONAL DE 

COLOMBIA a fin de que procedan a tomar nota de la medida 

cautelar de embargo y retención del 25% del salario devengado 

por el demandado como empleado o miembro activo de esta 



entidad. Medida que les fue comunicada mediante Oficio 01687 

del 15 de diciembre de 2022.  

 

Comuníquese esta decisión al pagador de la  POLICIA NACIONAL 

a efecto de que tomen nota de la medida aquí decretada, 

advirtiéndoles que los valores que resulten retenidos en 

cumplimiento de esta medida deberán ser consignados a la 

cuenta de depósitos judiciales de este Juzgado N.º 

544052033002, en el Banco Agrario de Colombia, dentro de los 

tres (3) días siguientes a esta comunicación o a la fecha en que 

se efectúe la retención, so pena de ser sancionado conforme a la 

ley. 

 

Para lo anterior, REMÍTASELE copia del presente proveído como 

AUTO-OFICIO al pagador de la POLICIA NACIONAL DE 

COLOMBIA a través del correo electrónico, para que proceda a 

tomar atenta nota de la medida aquí decre tada, so pena de ser 

sancionado conforme a la ley. 

 

SEGUNDO:  COPIA del presente auto, servirá de oficio, 

conforme lo prevé el articulo 111 del Código General del Proceso.  
 

TERCERO: NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 

 
(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  

 

 

 

 



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD 

RAD. 544053110001-2023-00072-00 

DTE. JOSE ALEXIS MORA–  C.C. No. 1.093.767.422 

DDO. ALEXIS ESPINOZA RUIZ –  C.C. No. 14.806.597  

 

Teniendo en cuenta que mediante auto de fecha siete (07) de julio 

de dos mil veintitrés (2023) se requirió a las entidades DIAN, 

TRANSUNION, DATACREDITO, CLARO, MOVISTAR y TIGO, a fin 

de que informaran el correo electrónico o canal digital y dirección 

física del señor ALEXIS ESPINOZA RUIZ identificado con la 

cédula de ciudadanía número 14.806.597, a fin de realizar la 

notificación personal, ante la solicitud de emplazamiento 

realizada por el apoderado judicial de la parte demandante . Sin 

embargo, de conformidad con los memoriales remitidos por 

dichas entidades, en los cuales manifiestan que no registran 

información al respecto del demandado. 

En virtud de lo cual, se dispondrá el emplazamiento del señor 

ALEXIS ESPINOZA RUIZ de conformidad con el Artículo 10° de la 

Ley 2213 de 2022, a fin de surtir la notificación de dicho extremo 

procesal. 

En merito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios -Norte de Santander-  

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  EMPLAZAR al demandado ALEXIS ESPINOZA 

RUIZ identificado con la cédula de ciudadanía número 



14.806.597, en la forma prevista en el Art. 108 del C.G.P. en 

concordancia con el Art. 10 de la Ley 2213 de 2022. 

SEGUNDO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 

 
(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  

 

 

 

 
 
 

 

 

 



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. PROCESO DE PRIVACIÓN DE LA PATRIA POTESTAD  

RAD. 544053110001-2023-00143-00 

DTE. MARIA DEL MAR MORA MERCHAN–  C.C. No. 1 .090.176.252  

DDO: JORGE LUIS DIAZ ORTEGA –  C.C. No. 10.966.181 

 

Se encuentra al Despacho el proceso de PRIVACIÓN DE LA PATRIA 

POSTESTAD, presentado por MARIA DEL MAR MORA MERCHAN, 

contra JORGE LUIS DIAZ ORTEGA, proveniente del Juzgado 

Primero de Familia de Los Patios, para resolver lo que en derecho 

corresponda. 

 

Seguidamente y comoquiera que se observa que en el auto 

admisorio de la demanda de 31 de mayo de 2023 ordenó en el 

numeral “QUINTO: CITAR de acuerdo con lo señalado en el Art. 395 del 

C.G.P., en concordancia con el Art.61 del C.C., a los parientes anotados 

en la demanda”. Por lo anterior, se ordena CITAR a los parientes 

anotados en la demanda, por aviso o mediante emplazamiento 

según lo ordena el Código General del Proceso.  

 

Finalmente, se ordenará notificar al PROCURADOR DE FAMILIA DE 

CÚCUTA, con fin de que se pronuncie acerca de los hechos de la 

demanda.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  CITAR a los parientes anotados en la demanda, los 

por aviso o mediante emplazamiento según lo ordena el Código 

General del Proceso.  

 

SEGUNDO:  Dar cumplimiento a lo ordenado en el Numeral 

Quinto del auto admisorio de fecha 31 de mayo de 2023, FIJAR el 

AVISO correspondiente, mediante el cual se convoca a quienes se 

crean con derecho a ejercer la guarda del menor S.D.M.  

 

TERCERO:  Notificar del proceso al PROCURADOR DE FAMILIA 

DE CÚCUTA, para que se pronuncie sobre los hechos de la 

demanda.  

 



CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez,  

 

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  4 91  

d e  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  po r  cu ya  v i r t u d  s e  a u t o r i za  l a  “ f i r m a  a u t ó g ra f a  m e cá n i c a ,  d i g i t a l i za da  o  e sc a ne a d a ” ,  

e n  v i r t u d  d e  l a  em er g e nc i a  s a n i t a r i a  de c re t ad a  po r  e l  G o b i e r no  N a c i on a l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNIÓN MARITAL DE HECHO 

RAD. 544053110001-2023-00178-00 

DTE. SONIA BERBESI RINCON –  C.C. No. 60’421 .928  

DDO. L. V. BAUTISTA BERBESI –REPRESENTADA SONIA BERBES RINCON  

HEREDEROS INDETERMINADOS DE DIOMESES BAUTISTA MENDOZA. 

 

Teniendo en cuenta que la doctora HEIDY CATHERINE CELIS 
URIBE quien fue designada como curadora ad-Litem de la menor 
L.V.B.B aceptó el cargo para el cual se designó, a fin de que pueda 

llevar a cabo la labor que le fue encomendada, resulta necesario 
compartir el link de acceso al expediente  
 

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Familia de Los 
Patios -Norte de Santander-  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO:  REMITIR link de acceso al expediente, a fin de 
que pueda llevar a cabo el cargo de curadora ad-Litem de la 

menor L.V.B.B para que la represente y defienda sus intereses 
dentro de este asunto.  
 

SEGUNDO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  



 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 

 
(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  
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Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO  

RAD. 544053110001-2023-00184-00 

DTE. YAQUELINY RODRIGUEZ DIAZ –  C.C. No. 55’167.703  

DDO. ROSA STELLA MALDONADO CONTRERAS- C.C. No. 60’304.137 Y OTROS  

 

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Declaración de Unión 

Marital de Hecho, presentado por la señora YAQUELINY 

RODRIGUEZ DIAZ, contra los señores ROSA STELLA MALDONADO 

CONTRERAS, DOUGLAS PHILIPPE MALDONADO MALDONADO, 

PAOLA TERESA MALDONADO MALDONADO, LESLLIE NATALIE 

MALDONADO MALDONADO, JUAN SEBASTIAN MALDONADO 

MALDONADO, ZULLY STEFANIA MALDONADO MALDONADO, 

MICHEL DAYANA MALDONADO RODRIGUEZ y DAVID ALEJANDRO 

MALDONADO RODRIGUEZ, así como contra los menores L. A. 

MALDONADO RODRIGUEZ y K. S. MALDONADO RODRIGUEZ, éstos 

representados por su madre, YAQUELINY RODRIGUEZ DIAZ y 

contra los Herederos Indeterminados del señor LISANDRO 

ANTONIO MALDONADO MORA, proveniente del Juzgado Primero de 

Familia de Los Patios, para resolver lo que en derecho corresponda.  

 

Seguidamente y comoquiera que se observa que en el auto 

admisorio de la demanda de 13 de junio de 2023 ordenó en el 

numeral “SÉPTIMO: EMPLAZAR a los herederos indeterminados del señor 

LISANDRO ANTONIO MALDONADO MORA, para que hagan valer sus 

créditos, de acuerdo a lo previsto en el Artículo 293 del Código General 

del Proceso, en concordancia con lo normado en el Artícu lo 108 ibidem, 

modif icado por el Artículo 10 de la Ley 2213 de 2022 ”. Por lo anterior, 

se ordena por secretaría, elaborar el correspondiente listado 

emplazatorio, el cual deberá ser publicado en el Registro Nacional 

de Personas Emplazadas.  

 

Agréguese al expediente el archivo allegado por la CÁMARA DE 

COMERCIO DE CÚCUTA y póngase en conocimiento de la parte 

interesada para lo que estime del caso a través de los correos 

electrónicos aportados en la demanda.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander –  

 

 



RESUELVE: 

 

PRIMERO:  EMPLAZAR a los herederos indeterminados del 

señor LISANDRO ANTONIO MALDONADO MORA, para que hagan 

valer sus créditos, de acuerdo a lo previsto en el Artículo 293 del 

Código General del Proceso, en concordancia con lo normado en el 

Artículo 108 ibidem, modificado por el Artículo 10 de la Ley 2213 

de 2022. 

 

Por secretaría, elabórese el correspondiente li stado emplazatorio, 

el cual deberá ser publicado en el Registro Nacional de Personas 

Emplazadas. 

 

SEGUNDO:  AGREGAR al expediente el archivo allegado por la 

CÁMARA DE COMERCIO DE CÚCUTA.  

 

TERCERO:  PONER en conocimiento de la parte interesada 

para lo que estime del caso a través de los correos electrónicos 

aportados en la demanda. 

  

CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez,  

 

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  4 91  

d e  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  po r  cu ya  v i r t u d  s e  a u t o r i za  l a  “ f i r m a  a u t ó g ra f a  m e cá n i c a ,  d i g i t a l i za da  o  e sc a ne a d a ” ,  

e n  v i r t u d  d e  l a  em er g e nc i a  s a n i t a r i a  de c re t ad a  po r  e l  G o b i e r no  N a c i on a l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. EJECUTIVO DE ALIMENTOS 

RAD. 544053110001-2023-00271-00 

DTE. SHIRLEY PATRICIA TACHA SAMUDIO –  C.C. No. 1.093.739.750 en  

Representación de la menor M.F.CH.T.  

DDO. JHON JAIRO CHACÓN SOTO –  C.C. No. 88.311.766  

 

Se encuentra al Despacho el proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS,  

presentado por SHIRLEY PATRICIA TACHA SAMUDIO en 

Representación de la menor M.F.CH.T., contra JHON JAIRO 

CHACÓN SOTO, proveniente del Juzgado Primero de Familia de Los 

Patios, para resolver lo que en derecho corresponda.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que las demandadas , a través de 

apoderada judicial contestó la demanda y propuso medios 

exceptivos, de la cual se corrió traslado a la demandante en la 

forma prevista en el Parágrafo del Artículo 9º de la Ley 2213 de 

2022, lo que nos ubica en el momento procesal oportuno, conforme 

lo previsto en el Artículo 392 del Código General del Proceso, se 

dispone fijar el día MIÉRCOLES VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE 

DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE (9:00 A.M.) DE LA 

MAÑANA, a fin de llevar a cabo diligencia de que trata el precitado 

artículo 392 del Código General del Proceso de la misma 

codificación, en la cual se adelantará la etapa de conciliación y se 

recepcionarán los interrogatorios de parte de los extremos trabados 

en la presente litis.  

 

Por otra parte, y en aplicación de lo dispuesto en el precitado 

Artículo 392, se procede a decretar las siguientes pruebas:  

 

i) PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:  

* DOCUMENTALES:  

- Registro Civil de Nacimiento de la menor M.F.CH.T. 

- Copia de la audiencia de Conciliación de fecha día veinte (20)  de 

enero del año 2015, en la COMISARIA DE FAMILIA de los Patios N 

de S. 

- Copia de la cedula de ciudadanía de mi poderdante SHIRLEY 

PATRICIA TACHA SAMUDIO. 

- Copia de la trazabilidad del recibo del poder, desde el correo 

shirleytacha@gmail.com al correo oficiabogados@gmail.com. 

- Poder debidamente firmado por la señora 

shirleytacha@gmail.com. 

mailto:shirleytacha@gmail.com


- Certificado de Libertad y tradición del inmueble identificado con 

matrícula inmobiliaria No. 260-81504 de propiedad del demandado. 

  

ii) PRUEBAS PARTE DEMANDADA:  

* DOCUMENTALES:  

- 12 recibos de caja menor donde consta el pago de la cuota 

alimentaria que realizó el señor JHON JAIRO CHACÓN y que fueron 

expedidos por la demandante SHIRLEY TACHA, de enero a 

diciembre de 2015 por la suma de $500.000 cada uno.  

- 1 recibo de caja menor de fecha 1 de agosto de 2018 por la suma 

de $590.000, cuyo concepto corresponde al pago de la cuota de la 

menor M.F.CH.T., correspondiente al mes de julio de 2018.  

- Pantallazo de la conversión de WhatsApp entre el demandado 

JHON JAIRO CHACÓN SOTO y su menor hija M.F.CH.T. de fecha 1 

de marzo de 2021.  

- Consignación efectuada en depósito corresponsal Vía Baloto a la 

cuenta DAVIPLATA el día 31 de marzo de 2021 a las 12:04 por la 

suma de $625.000. 

- Pantallazo de la conversión de WhatsApp entre el demandado 

JHON JAIRO CHACÓN SOTO y su menor hija M.F.CH.T. de fecha 1 

de mayo de 2021. 

- una (01) consignación efectuadas en Banco Davivienda el día 27 

de septiembre de 2021 por la suma de $40.000  

- Pantallazo de la conversión de WhatsApp entre el demandado 

JHON JAIRO CHACÓN SOTO y su menor hija M.F.CH.T. de fecha 

27 de septiembre de 2021. 

- Derecho de petición dirigido a DAVIVIENDA en el cual el señor 

JHON JAIRO CHACÓN SOTO solicita se le suministre información 

de los pagos realizados a la demandante a DAVIPLATA en el año 

2021, específicamente de los meses de febrero, marzo, abril y 

septiembre.  

- Poder Apoderada parte demandada.   

 

INTERROGATORIO DE PARTE.  

 

Asimismo, dentro de la diligencia en mención, se recepcionará el 

interrogatorio de la señora SHIRLEY PATRICIA TACHA SAMUDIO, 

como extremo demandante.  

 

En atención a la solicitud probatoria elevada por la parte 

demandada, teniendo en cuenta que la parte previamente lo había 

solicitado por medio de derecho de petición elevado a la entidad, se 

accederá a dicha solicitud, de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 173 del C.G.P., resulta del caso requerir a  la entidad Banco 

Davivienda, a fin de que proceda a remitir a esta Unidad Judicial 

los extractos de la cuenta DAVIPLATA No. 3219870040 cuyo titular 

es la señora SHIRLEY PATRICIA TACHA SAMUDIO frente a los 

meses de febrero, marzo, abril y septiembre de 2021.  

 

Respecto a compartir el link del expediente digital, se accederá a 

ello, enviándolo al correo electrónico de la Apoderada judicial de la 

demandante, indicando que la carga procesal, en este tipo de 

procesos, corresponde a la parte demandante.   



 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  FIJAR como fecha de la audiencia el día 

MIÉRCOLES VEINTINUEVE (29) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL 

VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE (9:00 A.M.) DE LA MAÑANA, a fin 

de llevar a cabo diligencia de que trata el artículo 392 del Código 

General del Proceso, en la cual se adelantará la etapa de 

conciliación y se recepcionará los interrogatorios de parte de los 

extremos trabados en la presente litis.  

  

La diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft Teams, 

conforme lo señala el Artículo 7º de la Ley 2213 de 2022.  

 

SEGUNDO:  DECRETAR las pruebas que fueron referenciadas en 

la parte motiva de esta providencia.  

 

TERCERO:  ACCEDER a compartir el link del expediente digital, 

enviándolo al correo electrónico de la Apoderada judicial de la 

demandante, indicando que la carga procesal, en este tipo de 

procesos, corresponde a la parte demandante.   

 

CUARTO:   COPIA del presente auto, servirá de oficio, conforme 

lo prevé el Artículo 111 del Código General del Proceso.  

 

QUINTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  presente  documento se  susc r ibe de confo rm idad con lo  prev is to  en e l  ar t ícu lo11 de l  Decreto  

Leg is l a t i vo  491 de 28 de marzo de 2020,  por  cuya v i r tud se autor i za  l a  “ f i rma autógrafa  mecánica,  

d ig i ta l i zada o  escaneada” ,  en v i r tud de l a  emergenc ia  san i tar i a  dec re tada por  e l  Gobierno Nac iona l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. DIVORCIO, DISOLUCION Y LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL 

RAD. 544053110001-2023-00324-00 

DTE. CELIO PRADA SILVA –  C.C. No. 91’075.500  

DDO. MARTHA ESMERALDA PRADA CONTRERAS –  C.C. No. 60’411.456  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Divorcio, Disolución y 

Liquidación de Sociedad Conyugal, presentado por el señor CELIO  

PRADA SILVA, contra la señora MARTHA ESMERALDA PRADA 

CONTRERAS, proveniente del Juzgado Primero de Familia de Los 

Patios, para resolver lo que en derecho corresponda.  

 

Seguidamente y comoquiera que el término del traslado de la 

demanda se encuentra vencido y dentro del mismo, la demandada 

MARTHA ESMERALDA PRADA CONTRERAS, no dio contestación de 

la demanda.  

 

Dando continuidad con el curso legal de este trámite, a efectos de 

llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el Art. 372 del C .G.P., 

se señala el día JUEVES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS 

MIL VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE Y TREINTA (9:30 A.M.) DE 

LA MAÑANA.  

 

Se advierte a las partes que, en observancia de la Ley 2213 de 2022, 

la audiencia se realizará de manera virtual, por lo que 

oportunamente se enviará a las direcciones electrónicas obrantes 

en el expediente, el link web para su ingreso. 

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Norte de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  FIJAR el día JUEVES CATORCE (14) DE 

DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) A LAS NUEVE Y 

TREINTA (9:30 A.M.) DE LA MAÑANA, a fin de llevar a cabo 

diligencia de que trata el Artículo 372 del C.G.P.  

 

La diligencia se realizará a través de la plataforma Microsoft Teams, 

conforme lo señala el Artículo 7º de la Ley 2213 de 2022.  

 



SEGUNDO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Juez,  

 

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  4 91  

d e  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  po r  cu ya  v i r t u d  s e  a u t o r i za  l a  “ f i r m a  a u t ó g ra f a  m e cá n i c a ,  d i g i t a l i za da  o  e sc a ne a d a ” ,  

e n  v i r t u d  d e  l a  em er g e nc i a  s a n i t a r i a  de c re t ad a  po r  e l  G o b i e r no  N a c i on a l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público 

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 
REF. DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO,  

DISOLUCIÓN Y LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO  

RAD. 544053110002-2023-00012-00 

DTE. NUBIA ANDREINA PEÑA PARADA –  C.C. No. 1.090’419.938  

DDO. VLADIMIR HERNANDO LINDARTE SALAZAR –  C.C. No. 88’256.564  
 
 

Agréguese al expediente y póngase en conocimiento de la parte 

demandante el memorial obrante en archivo 036 del expediente 

digital, remitido por la Oficina de Registro de Instrumentos 

Públicos de Salazar de las Palmas, a fin de que procedan a 

realizar las gestiones para la materialización de la medida 

decretada, en el cual informan lo siguiente:  

Salazar de las Palmas; 19 de junio de 2023 

Se le informa a la parte interesada que en virtud de la 

instrucción administrativa Nº 05 del 22 de marzo de 2022 

“lineam ientos para la radicación de medidas cautelares 

sujetas a registro provenientes de despachos judiciales”, 

para la radicación del of icio de la medida cautelar, se deberá 

proceder de conformidad a lo siguiente:   

1. El usuario deberá asistir de forma presenc ial a la Of icina 

de Registro de Instrumentos Públicos para allegar una copia 

f ísica del correo emitido desde la dirección electrónica del 

Juzgado, así como la impresión completa del archivo adjunto.  

2. El funcionario de la ventanilla liquidará el valor de los 

derechos de registro de acuerdo a lo establecido en la 

resolución de tarifas registrales vigente.   



3. El usuario realizará el pago de los derechos de registro y 

de los impuestos de registro,  cuando haya lugar, ya que 

estas constancias originales se deberán allegar en el 

momento de la radicación.   

4. El funcionario de la ventanilla emitirá el recibo de 

radicación del of icio presentado para registro que indicará 

fecha y hora de ingreso, número consecutivo de radicación, 

tipo de documento, fecha, of icina y lugar de origen.   

Hasta que no se cumpla a cabalidad lo anterior, la ORIP no 

tendrá por radicado la solicitud de inscripción del of icio.  

NOTIFÍQUESE  

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 

 
(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  

 

 



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00075-00 

DTE. RONNETLYS CAROLINA SANCHEZ RONDON –  C.I.  No. V–17 ’694.412  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 57270207, 

presentado por la señora RONNETLYS CAROLINA SANCHEZ 

RONDON, la cual fue subsanada de manera oportuna.  

 

Revisada la demanda, se tiene que la misma no cumpla las 

exigencias del Numeral 3º del Artículo 84 del Código General del 

Proceso, en la medida que, pese a enlistarlo en el acápite de 

pruebas de la demanda, no se allega la Partida de Nacimiento 

No. 62, inscrita el 12 de marzo de 1988 en el Municipio Foráneo 

Bidean, del Estado Sucre, República Bolivariana de Venezuela, 

la cual se encuentra debidamente expedida por el Registro 

Principal del Estado Sucre y certificada por la Vicepresidencia 

de la República Bolivariana de Venezue la.  

 

Por lo anterior y en aplicación de lo dispuesto en el Artículo 90 

del Código General del Proceso, se dispone la inadmisión de la 

demanda, concediéndole a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a partir de la notificación del presente proveído, a 

fin de subsane dicha falencia, so pena de su rechazo.  

 

En mérito de lo expuesto , El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  INADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento 

cuyo Indicativo Serial No. 57270207, presentado por la señora 

RONNETLYS CAROLINA SANCHEZ RONDON, conforme lo 

expuesto en las consideraciones de éste auto.  

 



SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a fin de que subsane las falencias señaladas en el 

presente auto, so pena de su rechazo.  

 

TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   RECONOCER al Dr. WALTER ENRIQUE ARIAS 

MORENO, como apoderado judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023) 

 

REF. FIJACION CUOTA ALIMENTOS 

RAD. 544053110002-2023-00076-00 

DTE. S. SANTAMARIA GARCIA Y M.  SANTAMARIA GARCIA –  

REPRESENTADA JUDITH MARCELA  

GARCIA LOBO –  C.C. No. 1.090 ’410.165  

DDO. GILBERTO SANTAMARIA CARILLO –  C.C. No. 13 ’463.559 

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Fijación de Cuotas de 

Alimentos, presentado por la señora JUDITH MARCELA GARCIA 

LOBO, en representación de sus menores hijos S. SANTAMARIA 

GARCIA y M. SANTAMARIA GARCIA, contra el señor GILBERTO 

SANTAMARIA CARILLO, para decidir lo que en derecho 

corresponda. 

 

Teniendo en cuenta lo anterior, y, comoquiera que la demanda 

cumple las exigencias del Artículo 82 y siguientes del Código 

General del Proceso, el Despacho procede a admitir la misma.  

 

Ahora bien, frente a la solicitud de fijación provisional de 

alimentos, en favor de los menores S. SANTAMARIA GARCIA y M. 

SANTAMARIA GARCIA, se accederá a ésta, sin embargo, se 

establecerá en un 20% de la pensión y demás prestaciones 

sociales que perciba el señor GILBERTO SANTAMARIA CARILLO, 

como pensionado del consorcio FOPEP. 

 

Lo anterior, teniendo en cuenta la incipiente etapa en la que nos 

encontramos, se desconoce la información integral del obligado, 

elementos como su capacidad económica, existencia de otras 

obligaciones alimentarias, entre otras, la cual resulta necesaria 

para la tasación, conforme lo prevé el Artículo 419 del Código 

Civil, en concordancia con lo dispuesto en el Artículo 129 de  la 

Ley 1098 de 2006.  

 

A efecto de materializar la fijación provisional de alimentos, 

conforme lo prevé el Numeral 1º del Ar tículo 130 del Código 

General del Proceso, se decretará el embargo y retención del 20% 

de la pensión y demás prestaciones sociales que perciba el señor 



GILBERTO SANTAMARIA CARILLO, como pensionado del 

consorcio FOPEP. 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  ADMITIR la presente demanda de Fijación de 

Cuotas de Alimentos, presentado por la señora JUDITH 

MARCELA GARCIA LOBO, en representación de sus menores 

hijos S. SANTAMARIA GARCIA y M. SANTAMARIA GARCIA, contra 

el señor GILBERTO SANTAMARIA CARILLO, conforme lo indicado 

en la parte motiva del presente auto.  

 

SEGUNDO: NOTIFICAR al señor GILBERTO SANTAMARIA 

CARILLO, conforme lo prevé el Art ículo 291 y siguientes del 

Código General del  Proceso o el  Artículo 8º de la Ley 2213 de 

2022, corriéndole traslado por el  término de diez (10) días. 

 

TERCERO:  DAR el trámite contemplado en los Artículos 

390 y siguientes del Código General del  Proceso.  

 

CUARTO:  FIJAR como alimentos provisionales en favor de 

los menores S. SANTAMARIA GARCIA y M. SANTAMARIA GARCIA, 

y a cargo del señor GILBERTO SANTAMARIA CARILLO, la suma 

equivalente al 20% de la pensión y demás prestaciones sociales 

que éste perciba como pensionado del consorcio FOPEP. 

 

QUINTO:  DECRETAR el embargo y retención del 20% de la 

pensión y demás prestaciones sociales que perciba el señor 

GILBERTO SANTAMARIA CARILLO, como pensionado del 

consorcio FOPEP. 

 

Comuníquese esta decisión al pagador del consorcio FOPEP, a 

efecto de que tomen nota de la medida aquí decretada, 

advirtiéndoles que los valores que resulten retenidos en 

cumplimiento de esta medida, deberán ser consignados a la 

cuenta de depósitos judiciales de este Juzgado, No. 

540012041004 del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres 

(3) días siguientes a esta comunicación o a la fecha en que se 

efectúe la retención, so pena de ser sancionado conforme a la 

ley.  

 

SEXTO:  NOTIFÍQUESE, por secretaría, el presente auto a 

la Comisaría de Familia y al Personero Municipal de Los Patios, 

para lo de su cargo respecto a la defensa de los derechos de los 

menores S. SANTAMARIA GARCIA y M. SANTAMARIA GARCIA. 

 



SÉPTIMO:  RECONOCER a la Dra. NIDIA VILLAREAL 

VILLAREAL, como apoderada judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00077-00 

DTE. ANDREA KATHERINE PEREZ NOVOA –  C.I.  No. V 22 ’351.319  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 20647684, 

presentado por la señora ANDREA KATHERINE PEREZ NOVOA, 

para decidir lo que en derecho corresponda.  

 

Revisada la demanda, se tiene que la misma no cumpla las 

exigencias del Numeral 3º del Artículo 84 del Código General del 

Proceso, en la medida que, pese a enlistarlo en el acápite de 

pruebas de la demanda, no se allega los siguientes 

documentales:  

 

i)  Registro Civil de Nacimiento de ANDREA KATHERINE PEREZ 

NOVA expedido por la Registraduría Nacional del Estado Civil del 

Municipio de Los Patios (N. de S.), indicativo serial 20647684  

 

ii) Partida de nacimiento # 455, inscrita el 15 de marzo de 1.994 

en el Municipio Bolívar, San Antonio, Estado Táchira, Republica 

de Venezuela, hoy República Bolivariana de Venezuela, la cual 

se encuentra debidamente expedida por el Registro Principal del 

Estado Táchira, certificada por la Vicepresidencia de la 

República Bolivariana de Venezuela y debidamente apostillada.  

 

iii) Solicitud de certificación a los señores Registradores 

Delegados del Norte de Santander si la joven ANDREA 

KATHERINE PEREZ NOVA se le expidió tarjeta de identidad y 

cedula de ciudadanía  

 

iv) Respuesta de la Registraduría Nacional del Estado Civil 

Delegación Norte de Santander, donde se dice que la joven 

ANDREA KATHERINE PEREZ NOVA, nunca saco cedula de 

ciudadanía.  

 



v) Anexo fotocopia de la cedula de identidad de la madre para 

demostrar que el error en el segundo nombre de la madre en el 

registro civil de ANDREA KATHERINE, fue error de tipo al escribir 

YSLEY e igualmente cedula de ciudadanía del padre.  

 

Por lo anterior y en aplicación de lo dispuesto en el Artículo 90 

del Código General del Proceso, se dispone la inadmisión de la 

demanda, concediéndole a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a partir de la notificación del presente proveído, a 

fin de subsane dicha falencia, so pena de su rechazo.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  INADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento 

cuyo Indicativo Serial No. 20647684, presentado por la señora 

ANDREA KATHERINE PEREZ NOVOA, conforme lo expuesto en 

las consideraciones de éste auto.  

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a fin de que subsane las falencias señaladas en el 

presente auto, so pena de su rechazo.  

 

TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   RECONOCER al Dr. WALTER ENRIQUE ARIAS 

MORENO, como apoderado judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00078-00 

DTE. SANDRA MILENA FIGUEROA ESCUDERO –  C.C. No. 37 ’443.321 

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 58841015, 

presentado por la señora SANDRA MILENA FIGUEROA 

ESCUDERO, para decidir lo que en derecho corresponda.  

 

Teniendo en cuenta lo anterior, y, comoquiera que la demanda 

cumple las exigencias de los Artículos 82 y s iguientes del Código 

General del Proceso, en concordancia con lo normado en los 

Artículos 577, Numeral 11 y 578 de la misma codificación, el 

Despacho dispone admitir la misma. 

 

Por otra parte, se tendrá como pruebas documentales las 

allegadas con la demanda, así:  

 

i) Partida de Nacimiento No. 145 de 1985 expedida por la Prefecto 

Civil de la Parroquia Mesa Bolívar del Municipio Antonio Pinto 

Salinas, Estado Mérida de la República Bolivariana de 

Venezuela.  

 

ii)  Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 4793826 

expedido por la Notaría Única del Círculo de Bello. 

 

iii) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 62075732 

expedido por la Notaría Primera del Círculo de Bello. 

 

iv) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 58841015 

expedido por la Registraduría Municipal del Estado Civil de 

Bello. 

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

 



RESUELVE: 

 

PRIMERO:   ADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – Nulidad de Registro Civil de Nacimiento cuyo 

Indicativo Serial No. 58841015, presentado por la señora 

SANDRA MILENA FIGUEROA ESCUDERO. 

 

SEGUNDO:  DAR al presente proceso el trámite previsto en el 

Artículo 579 del Código General del proceso.  

 

TERCERO:  TÉNGASE como pruebas, los documentos 

allegados con el escrito de la demanda, así:  

 

i) Partida de Nacimiento No. 145 de 1985 expedida por la Prefecto 

Civil de la Parroquia Mesa Bolívar del Municipio Antonio Pinto 

Salinas, Estado Mérida de la República Bolivariana de 

Venezuela.  

 

ii)  Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 4793826 

expedido por la Notaría Única del Círculo de Bello. 

 

iii) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 62075732 

expedido por la Notaría Primera del Círculo de Bello. 

 

iv) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 58841015 

expedido por la Registraduría Municipal del Estado Civil de 

Bello. 

 

CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo establece 

el Artículo 295 del Código General del proceso.  

 

QUINTO:  RECONOCER al Dr. LUIS ALFONSO PAZ 

FORERO, como apoderado judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00080-00 

DTE. MARIA IRIS ECHAVARRIA GUALDRON –  C.C. No. 37 ’542.281 

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 50808278, 

presentado por la señora MARIA IRIS ECHAVARRIA GUALDRON, 

para resolver lo que en derecho corresponda.  

 

Revisada la demanda, se tiene que la misma no cumpla las 

exigencias de los Numerales 2º y 10º del Artículo 82 del Código 

General del Proceso, en concordancia con lo dispuesto en el 

Artículo 6º de la Ley 2213 de 2022, en la medida que no se indicó 

el domicilio, la dirección física y correo electrónico, así como 

canal de notificación de la demandante.  

 

Por lo anterior y en aplicación de lo dispuesto en el Artículo 90 

del Código General del Proceso, se dispone la inadmisión de la 

demanda, concediéndole a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a partir de la notificación del presente proveído, a 

fin de subsane dicha falencia, so pena de su rechazo.  

 

En mérito de lo expuesto , El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  INADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – demanda de Nulidad de Registro Civil de Nacimiento 

cuyo Indicativo Serial No. 50808278, presentado por la señora 

MARIA IRIS ECHAVARRIA GUALDRON, conforme lo expuesto en 

las consideraciones de éste auto.  

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a fin de que subsane las falencias señaladas en el 

presente auto, so pena de su rechazo.  

 



TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   RECONOCER al Dr. ROBERT PAUL VACA 

CONTRERAS y al Dr. RICARDO ACEROS ANGARITA, como 

apoderado judicial, principal y sustituto, respectivamente, de la 

parte demandante, conforme y por los términos del memorial 

poder a él conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. DISOLUCION DE UNION MARITAL DE HECHO 

RAD. 544053110002-2023-00081-00 

DTE. JESUS ANTONIO PEÑA CARREÑO –  C.C. No. 88 ’271.648 

DDO. OFELIA DEL CARMEN DAZA GRANADOS –  No. C.C. No. 24 ’167.093 

 

Se encuentra al Despacho la demanda declarativa de Disolución 

de Unión Marital de Hecho, impetrada por el señor JESUS 

ANTONIO PEÑA CARREÑO, contra la señora OFELIA DEL 

CARMEN DAZA GRANADOS, para resolver lo que en derecho 

corresponda.  

 

Revisada la demanda, se tiene que la misma no cumpla las 

exigencias de ley, como son:  

 

1) Pese a enunciarse en el acápite de pruebas, no se allega el 

registro civil de nacimiento y copia de la cédula de ciudadanía 

de la demandada (Num. 3º del Art. 84 C.G.P.). 

 

2) No se acreditó el agotamiento del requisito de procedibilidad 

(Num. 7º Art. 90 C.G.P. y Num. 3º Art. 69 L. 2220/22).  

 

Por lo anterior y en aplicación de lo dispuesto en el Artículo 90 

del Código General del Proceso, se dispone la inadmisión de la 

demanda, concediéndole a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a partir de la notificación del presente proveído, a 

fin de subsane dicha falencia, so pena de su rechazo.  

 

En mérito de lo expuesto , El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  INADMITIR la presente demanda declarativa de 

Disolución de Unión Marital de Hecho, impetrada por el señor 

JESUS ANTONIO PEÑA CARREÑO, contra la señora OFELIA DEL 

CARMEN DAZA GRANADOS, conforme lo expuesto en las 

consideraciones de éste auto.  

 



SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a fin de que subsane las falencias señaladas en el 

presente auto, so pena de su rechazo.  

 

TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   RECONOCER al Dr. EDINSON LEAL PARRA, como 

apoderado judicial de la parte demandante, conforme y por los 

términos del memorial poder a él conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00082-00 

DTE. JULIO SILVA CARVAJALINO –  NUIP No. 1.044 ’800.437  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 37649769, 

presentado por el señor JULIO SILVA CARVAJALINO, para 

decidir lo que en derecho corresponda.  

 

Teniendo en cuenta lo anterior, y, comoquiera que la demanda 

cumple las exigencias de los Artículos 82 y siguientes del Código 

General del Proceso, en concordancia con lo normado en los 

Artículos 577, Numeral 11 y 578 de la misma codificación, el 

Despacho dispone admitir la misma. 

 

Por otra parte, se tendrá como pruebas documentales las 

allegadas con la demanda, así:  

 

i) Acta de Nacimiento No. 161 expedida por la Primera Autoridad 

Civil de la Parroquia Nueva Arcadia del Municipio Pedro María 

Ureña del Estado Táchira de la República Bolivariana de 

Venezuela.  

 

ii)  Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 37649769 

expedido por la Registraduría Municipal de Piojó. 

 

iii)  Copia de la cédula de identidad del señor JULIO SILVA 

CARVAJALINO.  

 

iv) Copia de la cédula de identidad del señor JULIO SILVA 

RIVERA y la señora MARIELYS BERTILDE CARVAJALINO NUÑEZ. 

 

v) Constancia de Residencia expedida por el Consejo Comunal del 

Barrio Bolivariano Sector 2.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  



 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:   ADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – Nulidad de Registro Civil de Nacimiento cuyo 

Indicativo Serial No. 37649769, presentado por el señor JULIO 

SILVA CARVAJALINO. 

 

SEGUNDO:  DAR al presente proceso el trámite previsto en el 

Artículo 579 del Código General del proceso.  

 

TERCERO:  TÉNGASE como pruebas, los documentos 

allegados con el escrito de la demanda, así:  

 

i) Acta de Nacimiento No. 161 expedida por la Primera Autoridad 

Civil de la Parroquia Nueva Arcadia del Municipio Pedro María 

Ureña del Estado Táchira de la República Bolivariana de 

Venezuela.  

 

ii)  Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 37649769 

expedido por la Registraduría Municipal de Piojó. 

 

iii)  Copia de la cédula de identidad del señor JULIO SILVA 

CARVAJALINO.  

 

iv) Copia de la cédula de identidad del señor JULIO SILVA 

RIVERA y la señora MARIELYS BERTILDE CARVAJALINO NUÑEZ. 

 

v) Constancia de Residencia expedida por el Consejo Comunal del 

Barrio Bolivariano Sector 2.  

 

CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo establece 

el Artículo 295 del Código General del proceso.  

 

QUINTO:  RECONOCER a la Dra. RUSMARY RAMIREZ 

BAYONA, como apoderada judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a ella conferido.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. JURISDICCION VOLUNTARIA 

NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 

RAD. 544053110002-2023-00084-00 

DTE. MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS –  PPT. No. 092445664 

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Nulidad de Registro 

Civil de Nacimiento cuyo Indicativo Serial No. 18434790, 

presentado por el señor MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS, 

para decidir lo que en derecho corresponda.  

 

Teniendo en cuenta lo anterior, y, comoquiera que la demanda 

cumple las exigencias de los Artículos 82 y siguientes del Código 

General del Proceso, en concordancia con lo normado en los 

Artículos 577, Numeral 11 y 578 de la misma codificación, el 

Despacho dispone admitir la misma. 

 

Por otra parte, se tendrá como pruebas documentales las 

allegadas con la demanda, así:  

 

i) Acta de Nacimiento No. 463 expedida por la Prefecto Civil del 

Municipio García de Hevia del Estado Táchira de la República 

Bolivariana de Venezuela.  

 

ii)  Copia del Pasaporte No. 092445664 del señor MANUEL DE 

JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

iii)  Copia de la cédula de identidad No. 11 ’975.835 del señor 

MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

iv) Declaraciones Extra Proceso Nos. 107 y 108 rendida por los 

señores LIRIDA CECILIA TORREJANO HERRERA y PABLO 

TORREJANO HERRERA.  

 

v) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 18434790 

expedido por la Notaría Segunda del Círculo de Cúcuta. 

 



iii)  Copia de las cédulas de iudadanía Nos. 36 ’585.287 y 

15 ’017.223 de los señores LIRIDA CECILIA TORREJANO 

HERRERA y MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:   ADMITIR la presente demanda de Jurisdicción 

Voluntaria – Nulidad de Registro Civil de Nacimiento cuyo 

Indicativo Serial No. 18434790, presentado por el señor MANUEL 

DE JESUS GOMEZ BARRIOS. 

 

SEGUNDO:  DAR al presente proceso el trámite previsto en el 

Artículo 579 del Código General del proceso.  

 

TERCERO:  TÉNGASE como pruebas, los documentos 

allegados con el escrito de la demanda, as í: 

 

i) Acta de Nacimiento No. 463 expedida por la Prefecto Civil del 

Municipio García de Hevia del Estado Táchira de la República 

Bolivariana de Venezuela.  

 

ii)  Copia del Pasaporte No. 092445664 del señor MANUEL DE 

JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

iii)  Copia de la cédula de identidad No. 11 ’975.835 del señor 

MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

iv) Declaraciones Extra Proceso Nos. 107 y 108 rendida por los 

señores LIRIDA CECILIA TORREJANO HERRERA y PABLO 

TORREJANO HERRERA.  

 

v) Registro Civil de Nacimiento – Indicativo Serial No. 18434790 

expedido por la Notaría Segunda del Círculo de Cúcuta. 

 

iii)  Copia de las cédulas de iudadanía Nos. 36 ’585.287 y 

15 ’017.223 de los señores LIRIDA CECILIA TORREJANO 

HERRERA y MANUEL DE JESUS GOMEZ BARRIOS.  

 

CUARTO:   NOTIFICAR este proveído conforme lo establece 

el Artículo 295 del Código General del proceso.  

 

QUINTO:  RECONOCER al Dr. JOSE EINER GALLEGO 

GUTIERREZ, como apoderado judicial de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido.  

 

 



NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. CESACIÓN DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO 

RAD. 544053110002-2023-00085-00 

DTE. JENNY ANGELICA OROZCO CARDENAS – C.C. No. 1.090’362.627  

DDO. MARCOS VICENTE JURADO PATIÑO – C.C. No. 1.094’426.273  

 

Se encuentra al Despacho la demanda de Cesación de Efectos 

Civiles de Matrimonio Religioso, presentado por la señora JENNY 

ANGELICA OROZCO CARDENAS, contra el señor MARCOS 

VICENTE JURADO PATIÑO, para resolver lo que en derecho 

corresponda. 

 

Revisada la demanda, se tiene que la misma no cumpla las 

exigencias de ley, pues no se allega el registro civil de nacimiento 

de los contrayentes, señores JENNY ANGELICA OROZCO 

CARDENAS y MARCOS VICENTE JURADO PATIÑO, donde se 

refleje la inscripción del matrimonio contraído entre ellos (Num. 

2º Art. 84 y Art. 22 D. 1260/70).  

 

Por lo anterior y en aplicación de lo dispuesto en el Artículo 90 

del Código General del Proceso, se dispone la inadmisión de la 

demanda, concediéndole a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a partir de la notificación del presente proveído, a 

fin de subsane dicha falencia, so pena de su rechazo.  

 

En mérito de lo expuesto , El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  INADMITIR la presente demanda de Cesación de 

Efectos Civiles de Matrimonio Religioso, presentado por la señora 

JENNY ANGELICA OROZCO CARDENAS, contra el señor MARCOS 

VICENTE JURADO PATIÑO, conforme lo expuesto en las 

consideraciones de éste auto.  

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de 

cinco (5) días a fin de que subsane las falencias señaladas en el 

presente auto, so pena de su rechazo.  



 

TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

CUARTO:   RECONOCER al Dr. NAUDIN ARTUTO CORONEL 

ALVAREZ, como apoderado judicial  de la parte demandante, 

conforme y por los términos del memorial poder a él conferido.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



República de Colombia 

 
Rama Judicial del Poder Público  

Distrito Judicial de Cúcuta 

 

Juzgado Segundo de Familia de Los Patios  

Norte de Santander 

 

VEINTIOCHO (28) DE JULIO DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023)  

 

REF. DIVORCIO 

RAD. 544053110002-2023-00086-00 

DTE. LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ – C.C. No. 13’352.875 

DDO. FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ – C.C. No. 60’257.080 

 

Se encuentra al Despacho el proceso de Divorcio, presentado por 

el señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, contra la señora 

FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ, proveniente del Juzgado 

Primero de Familia de Los Patios, para resolver lo que en derecho 

corresponda. 

 

Teniendo en cuenta que el proceso de la referencia fue remitido 

a esta sede judicial a fin de compensar el reparto de demandas, 

en razón al rechazo de la demanda de Adjudicación Judicial de 

Apoyos, presentada por el señor EFRAIN ALBERTO ROCHELS 

PABON, contra el señor JESUS HERNANDO PABON RINCON, 

radicada bajo el número 544053110002-2023-00050-00, la cual se 

remitió al Juzgado Promiscuo Primero de Familia de Los Patios, a 

fin de que proceda a evacuar la revisión del proceso de Interdicción 

Judicial adelantado por la señora CARMEN SOFIA PABON RINCON, 

contra JESUS HERNANDO PABON RINCON, radicado bajo el 

número 544053184001–2015–00107–00, el Despacho procede a 

avocar el conocimiento del proceso de la referencia, en el estado en 

que se encuentra el mismo.  

 

Ahora bien, el Despacho observa que la demandada contestó la 

demanda, sin embargo, no corrió traslado de ésta al demandante, 

conforme las previsiones del Parágrafo del Artículo 9º de la Ley 

2213 de 2022, por tal razón, a fin de garantizar los principios 

del debido proceso y de la bilateralidad de la audiencia, y, por 

economía procesal, se dispone correr traslado al pretensor, por 

el término de cinco (5) días, del escrito de contestación de la 

demanda presentada por la demandada. 

 

Finalmente, y, en aras de dar publicidad y permitir la 

contradicción del escrito de censura, éste se publicará, junto a 

esta procidencia, en el micrositio virtual de este juzgado.  

 



En mérito de lo expuesto , El Juzgado Segundo de Familia de Los 

Patios – Note de Santander –  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  AVOCAR el conocimiento, en el estado en que se 

encuentra, proceso de Divorcio, presentado por el señor LUIS 

ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, contra la señora FANNY LUCY 

MANTILLA HERNANDEZ, proveniente del Juzgado Primero de 

Familia de Los Patios, conforme lo indicado en la parte motiva 

del presente auto.  

 

SEGUNDO: CORRER traslado al demandante, por el término 

de cinco (5) días, del escrito de contestación de la demanda 

presentada por la demandada, el cual, en aras de dar publicidad 

y permitir la contradicción del escrito de censura, éste se 

publicará, junto a esta procidencia, en el micrositio virtual de 

este juzgado. 

 

TERCERO:  NOTIFICAR este proveído conforme lo prevé el 

Artículo 295 del Código General del Proceso.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

El Juez,  

 

 

CARLOS ARMANDO VARON PATIÑO 
 

(E l  p r e se n t e  d oc um en t o  s e  su sc r i b e  d e  c on f o rm id a d  c o n  l o  p re v i s t o  e n  e l  a r t í c u l o 1 1  d e l  De c re t o  L eg i s l a t i vo  

4 91  de  2 8  d e  m a r zo  d e  2 0 2 0 ,  p o r  c u ya  v i r t u d  se  a u t o r i za  l a  “ f i rm a  a u tó g r a f a  m e c án i c a ,  d i g i t a l i za d a  o  

es c an e a da ” ,  e n  v i r t u d  d e  l a  e m er g e nc ia  s a n i t a r i a  d ec r e t a d a  p o r  e l  Go b i e r no  N a c i o na l )  



De: Natividad Suarez A <natividadsuarez09@gmail.com> 
Enviado: miércoles, 12 de julio de 2023 15:29 
Para: Juzgado 01 Promiscuo Familia Circuito - N. De Santander - Los Patios 
<j01prfalospat@cendoj.ramajudicial.gov.co>; arnolcucuta.75@gmail.com 
<arnolcucuta.75@gmail.com> 
Asunto: DIVORCIO 2023-00150-00  
  
Doctor  
MIGUEL RUBIO VELANDIA  
JUEZ PRIMERO DE FAMILIA DE LOS PATIOS 
CIUDAD  
  
PROCESO: DIVORCIO  
RADICADO: 2023-00150-00 
DEMANDANTE; LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ 
DEMANDADA: FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ  
  
  
NATIVIDAD SUAREZ AMADO, identificada con la cédula de ciudadanía Nº 
60.362.815 de Cúcuta y portador de la T.P. N° 302.622 del Consejo Superior de la 
Judicatura; Celular: 313 675 9332 E-mail: natividadsuarez09@gmail.com en mi 
condición de apoderada judicial de la señora FANNY LUCY MANTILLA 
HERNANDEZ conforme poder otorgado; comedidamente y dentro del término legal 
me permito dar contestación de la demanda, proponiendo además excepciones de 
mérito  
 
anexo contestación y anexos - pruebas 
 
Así mismo, me permito dar traslado de la contestación a la parte 
demandante  señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, por cuanto no se 
evidencia en el acapite de notificaciones y cuerpo de la demanda correo 
electronico del apoderado judicial del demandante.  
 
Natividad Suarez Amado  
Abogada.-  
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Doctor  
MIGUEL RUBIO VELANDIA  
JUEZ PRIMERO DE FAMILIA DE LOS PATIOS 
CIUDAD  
 
PROCESO: DIVORCIO  
RADICADO: 2023-00150-00 
DEMANDANTE; LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ 
DEMANDADA: FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ  
 
 
NATIVIDAD SUAREZ AMADO, identificada con la cédula de ciudadanía Nº 

60.362.815 de Cúcuta y portador de la T.P. N° 302.622 del Consejo 

Superior de la Judicatura; Celular: 313 675 9332 E-mail: 

natividadsuarez09@gmail.com en mi condición de apoderada judicial de la 

señora FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ; comedidamente y dentro del 

término legal me permito dar contestación de la demanda, proponiendo además 

excepciones de mérito con el fin de desvirtuar las pretensiones de la misma: en los 

siguientes términos: 

CON RESPECTO A LOS HECHOS:  

Al hecho PRIMERO, manifiesta mi mandante que es cierto que convivio durante 30 

años como compañeros permanentes y deciden casarse el 24 de mayo de 2019 ante 

Notario Público – Matrimonio civil, sin hacer capitulaciones, conforme a la prueba 

anexa dentro del presente proceso. 

Al hecho SEGUNDO: Es cierto durante la convivencia marital procrearon a sus dos 

hijos CARLOS ANDRES y YENNY PAOLA hijos traídos al matrimonio, hoy mayores 

de edad, mas no es cierto que se encuentren emancipados los dos, pues la joven 

YENNY PAOLA PEÑALOZA MANTILLA, estudia en la Universidad, conviviendo con 

su señora madre. 

Al hecho TERCERO: Es cierto mi mandante y el señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA 

LOPEZ, desde su convivencia en unión libre fijaron su domicilio en el municipio de 

los Patios en su Vivienda con afectación familiar, ubicada  en la calle 11 Av. 12 lote 

30 Manzana L Urbanización Montebello, Municipio de los Patios, adquirida 

mediante escritura pública N° 189 de fecha 2 de Junio de 1.999 otorgada ante la 

Notaria Única de Los Patios, allí continuaron conviviendo cuando decidieron 

legalizar su convivencia mediante el matrimonio civil llevado a cabo el día 24 de 

mayo de 2019 ante la Notaria Cuarta del Circulo de Cúcuta, como esta demostrado 

con la prueba aportada por la parte demandante – registro civil de matrimonio. 
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Al hecho CUARTO: El inmueble al que hace mención el apoderado judicial del 

demandante se adquirió dentro la convivencia en unión libre que ellos reconocen 

en el hecho primero, y que luego es legalizada dicha convivencia mediante el 

matrimonio civil ante notario público, trayendo al matrimonio este inmueble 

identificado con matrícula inmobiliaria 260-57691 el cual se encuentra afectado a 

vivienda familiar conforme anotación 11 de fecha 11 de junio de 1999, existente en 

el folio de matrícula inmobiliaria, haciendo parte del activo social este bien 

inmueble.  

Así mismo fue adquirido dentro de la sociedad conyugal,  un automóvil de placas 

SPY -355, MARCA CHEVROLET, MODELO: 2010, SERIAL DEL MOTOR 

B10S1234065KC2, Afiliado a la empresa TAXIS LIBRES ORIENTE S.A.  

Al hecho QUINTO: no es cierto las aseveraciones expuestas por la parte 

demandante que se encuentran separados de cuerpos desde marzo del año 2020, 

toda vez, que el señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, convivio en la vivienda 

ubicada  en la calle 11 Av. 12 lote 30 Manzana L Urbanización Montebello, 

Municipio de los Patios, hasta el mes de noviembre de 2021, conforme 

manifestación realizada por el mismo demandante en audiencia de Instrucción y 

Resolución por violencia Intrafamiliar  celebrada el día 28 de marzo de 2022 a las 

4:30 p.m. – Proceso VIF 275/2021 ante la Comisaria de Familia de Los Patios, que 

dice: “YO EN EL MES DE NOVIEMBRE DEL AÑO PASADO ME FUI DE LA CASA …”. 

(anexo), 

Al hecho SEXTO: no me consta las aseveraciones dadas por la parte demandante, 

lo que si es cierto, es que mi poderdante desea el divorcio por la causal de violencia 

intrafamiliar, dado a los constantes maltratos, físicos, psicológicos, económicos y 

morales a los que fue sometida por su cónyuge y que persisten de manera verbal, 

aun teniendo orden de captura por el delito que le fue condenado. Maltratos 

sufridos por mi representada y su joven hija YENNY PAOLA PEÑALOZA MANTILLA 

quienes se encuentran en tratamiento psicológico y medicadas. Se anexa prueba 

de ello. 

Al hecho SEPTIMO: Es cierto, conforme a la prueba documental aportada al 

presente proceso.  

EN CUANTO A LAS CAUSALES 

En cuanto a las causales invocada por la parte demandante no son ciertas, 

teniendo en cuenta que esta causal octava del art. 154 del código Civil el cual fue 

modificado por la Ley 25 de 1992 art. 6., se trata “ LA SEPARACION DE CUERPOS 

JUDICIAL O DE HECHO, QUE HAYA PERDURADO POR MAS DE DOS AÑOS” por 

cuanto se refleja que la causal es la tipificada en el numeral  3 del art. 154 del 

código Civil el cual fue modificado por la Ley 25 de 1992 art. 6.: “Los ultrajes, el 
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trato cruel y los maltratamientos de obra. Como se demuestra con la sentencia 

condenatoria de fecha 03 de febrero de 2023 proferida por el JUZGADO SEGUNDO 

PENAL MUNICIPAL DE LOS PATIOS, NORTE DE SANTANDER, bajo radicado 2021-

00066 rad fiscalía 540016001134202001424. Delito: Violencia Intrafamiliar. 

Condenado LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ. (anexo) 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES: 

 
A LA  PRIMERA:  ME OPONGO A QUE SE DECRETE EL DIVORCIO  entre los 

cónyuges, de acuerdo a la causal  8° del artículo 6° de la ley 25 de 1.992, que 

modificó el artículo 154 del Código Civil.,  por el contrario el divorcio deberá 

decretarse  por la causal  3° del artículo 6° de la ley 25 de 1.992,. que modificó el 

artículo 154 del Código Civil :  3°) Los ultrajes y el trato cruel de los 

maltratamientos de obra. Declarando como cónyuge culpable a LUIS ALFONSO 

PEÑALOZA LOPEZ.     

A LA SEGUNDA: esta pretensión de la parte demandante, es una consecuencia 

natural de decretar el divorcio.  

A LA TERCERA; No se opone mi mandante por ser procedimiento de ley. 

A LA QUINTA: No se opone mi mandante por ser procedimiento de ley. 

PETICION ESPECIAL 

Con base en los anteriores elementos facticos de la manera más respetuosa solicito 

a su señoría lo siguiente: 

PRIMERO: Que mediante sentencia se decrete el divorcio del matrimonio civil 

celebrado entre los señores LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ y señora FANNY 

LUCY MANTILLA HERNANDEZ, por la causal 3 del Art 154 del Código Civil 

Colombiano. Ley 25 de 1992 Art 6. 

SEGUNDO: Que se declare Cónyuge culpable al señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA 

LOPEZ como causante de la ruptura de la unidad familiar y haber incurrido en la 

causal contemplada en el numeral  3 del artículo 6 de la Ley 25 de 1992.  

TERCERO: Que se condene al señor  LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, al pago 

de alimentos en favor de mi representada FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ. 

CUARTO: Fijar como cuota de alimentos a favor de la señora  FANNY LUCY 

MANTILLA HERNANDEZ y a cargo de LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ,  por ser 

cónyuge culpable del divorcio la suma mensual de UN MILLON DE PESOS 

($1.000.000) mensuales. 
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QUINTO: Declarar disuelta la sociedad conyugal conformada entre los señores 

LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ y  FANNY LUCY MANTILLA HERNANDEZ, y 

ordenar su liquidación por los medios de ley.  

SEXTO: Disponer que una vez decretado el divorcio cada uno de los ex-cónyuges 

tendrán residencia y domicilios separados a su elección.  

SEPTIMO: Ordenar la inscripción de la sentencia en los folios respectivos del 

registro civil, oficiando para ello a los funcionarios competentes. 

OCTAVO: Condenar en costas y agencias en derecho al demandante. 

 
Con todo respeto señor Juez, me permito formular las siguientes Excepciones de 

Merito:  

EXCEPCIONES  

INEXISTENCIA DE LA CAUSAL DE DIVORCIO 

El  demandante menciona sin argumentación la causal para el divorcio 

contempladas en el Art 154 Numeral  8 del Código Civil Colombiano, pero no 

presenta al despacho pruebas que acrediten tales afirmaciones, lo que permita 

debatir, por lo contrario se limita el apoderado a realizar afirmaciones sin 

argumentos o soportes como es, querellas, demandas, denuncias o sentencias, 

además que no presenta prueba alguna de la supuesta separación por más de 2 

años, ni mucho menos de la separación de cuerpos cuando aún para el mes de 

noviembre de 2021 seguía conviviendo bajo el mismo techo en la calle 11 Av. 12 

lote 30 Manzana L Urbanización Montebello, Municipio de los Patios, conforme 

manifestación realizada por el mismo demandante en audiencia de Instrucción y 

Resolución por violencia Intrafamiliar – Proceso VIF 275/2021. (anexo).  

Así mismo, el demandante invoca la causal 8 para pedir que se declare el divorcio, 

sin embargo, los hechos narrados en la contestación de la demanda, indican que 

si existe alguna causal de divorcio, sería imputable a él, quien ha incurrido en 

casual 3 del artículo 6 de la ley 25 de 1992,  que modificó el artículo 154 del Código 

Civil, dado que el demandante señor LUIS ALFONSO es el culpable de las 

circunstancias que denotaron un claro resquebrajamiento de la unión matrimonial, 

con el delito de violencia intrafamiliar y no cumplía con las obligaciones de todo 

esposo, como es el de velar por el bienestar de su esposa, y la de convivir y brindar 

el apoyo económico en su subsistencia, que se venía dando desde años atrás y que 

aun persiste de manera verbal hacia mi representada, conforme se prueba con la 

sentencia condenatoria de fecha 3 de febrero de 2023 proferida por el JUZGADO 

SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE LOS PATIOS , NORTE DE SANTANDER, bajo 
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radicado 2021-00066 rad fiscalía 540016001134202001424. Delito: Violencia 

Intrafamiliar. Condenado LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ. (anexo) 

Por lo anterior, por la falta de pruebas en derecho esta llamada a prosperar la 

presente excepción. 

MALA FE - AL INVOCAR CAUSAL OCTAVA   DE DIVORCIO, A SABIENDAS QUE 

NO EXISTE SUSTENTO FACTICO Y PROBATORIO PARA LA MISMA. Sino por el 

contrario teniendo conocimiento y existiendo sentencia judicial con orden de 

captura por el delito de violencia intrafamiliar enmarcada en la causal 3 

contemplada en el artículo 6 de la ley 25 de 1992,  que modificó el artículo 154 del 

Código Civil. 

FUNDAMENTO JURÍDICO:  El artículo 79 del Código General del Proceso, consagra 

el instituto jurídico de la Mala Fe, pero para el caso en concreto es necesario hacer 

referencia al numeral primero del mismo, que desarrolla una causal en la que se 

podrá presumir Mala fe, y señala lo siguiente:  “Cuando sea manifiesta la carencia 

de fundamento legal de la demanda, excepción, recurso, oposición o incidente, o a 

sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.”    La doctrina y el desarrollo 

de la jurisprudencia ha realizado una distinción entre causales subjetivas (divorcio 

sanción)  y  causales objetivas  (divorcio como mejor remedio).Claramente las unas 

y las otras traen consecuencias para el demandado del divorcio como sanción. Por 

su parte - El juez no puede decretar el divorcio por causales distintas a las 

invocadas y probadas, en virtud del principio de congruencia.   

Pretende la parte demandante que se declare probada la causal  de divorcio la 

octava (8) del artículo 6 de la ley 25 de 1992,  que modificó el artículo 154 del 

Código Civil, y a consecuencia de ello que se declare disuelta y en liquidación la 

sociedad conyugal formada dentro del matrimonio, y la inscripción de la sentencia 

en los respectivos registros civiles. 

El matrimonio es entendido como un contrato entre dos seres que impone a los 

contrayentes las obligaciones de  fidelidad,  cohabitación,  ayuda mutua y entrega 

recíproca. No obstante, dada  las características  del caso bajo  estudio  es  

menester  resaltar  lo  dicho  por  la  Honorable  Corte Constitucional en Sentencia 

C-1495 de 2000, respecto al matrimonio, el divorcio y las causales subjetivas y 

objetivas, al indicar que el matrimonio es un contrato, porque resulta esencial el 

consentimiento de los contratantes para su conformación , teniendo en cuenta que 

es la unión de dos seres en procura de su propia realización, no el simple 

cumplimiento de un compromiso legal, de tal suerte que, el Estado con el pretexto, 

loable de conservar el vínculo matrimonial no puede irrespetar la dignidad de los 

integrantes de la familia, sean culpables o inocentes, coaccionando una 

convivencia que no es querida. Por lo tanto, a pesar de existir a obligación de 
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convivir, no es dable mantener el vínculo cuando las circunstancias denotan un 

claro resquebrajamiento y ambos, o uno de los cónyuges, así lo pide, de tal suerte 

que los ordenamientos han previsto causales subjetivas y objetivas, que permiten 

a los cónyuges acceder a la disolución extrínseca del vínculo cuando, como 

intérpretes del resquebrajamiento de la vida en común, consideren que su 

restablecimiento resulta imposible. Es así como las causales subjetivas conducen 

al llamado divorcio sanción porque el cónyuge inocente invocó la disolución del 

matrimonio como un castigo para el consorte culpable, mientras que las causales 

objetivas llevan al  divorcio  como  mejor  remedio  para  las  situaciones  vividas. 

Ahora bien, el ordenamiento jurídico preceptúo el divorcio como una solución a la 

crisis matrimonial, definiéndolo como la ruptura del vínculo matrimonial por la 

ocurrencia de hechos que se contraponen a las finalidades del mismo (infidelidad, 

abandono, malos tratos, etc.).  El divorcio entonces es un acto de jurisdicción del 

Estado, que extingue para el futuro los efectos civiles nacidos del contrato de 

matrimonio y tratándose de un matrimonio celebrado conforme a la legislación civil 

y las causales para invocar la disolución del vínculo matrimonial, el máximo órgano 

Constitucional en Sentencia C-1495 de 2000, señala la posibilidad de elegir una 

causal objetiva o subjetiva, así:  " . . .Ahora  bien, si no es posible coaccionar la 

convivencia, aunque no se discute que quienes contraen  matrimonio  adquieren  

la  obligación  de convivir,  tampoco es dable mantener el vínculo cuando las 

circunstancias denotan un claro resquebrajamiento y ambos, o uno de los 

cónyuges, así lo pide, de tal suerte que tos ordenamientos han previsto causales 

subjetivas y objetivas, que permiten o los cónyuges acceder a la disolución 

extrínseca del vínculo cuando, como intérpretes del resquebrajamiento de la vida 

en común, consideren que su restablecimiento  resulta imposible. Las causales 

subjetivas conducen al llamado divorcio sanción porque el cónyuge inocente invoca 

la disolución del matrimonio como un castigo para el consorte culpable, mientras 

que los causales objetivos llevan al divorcio como mejor remedio para las 

situaciones vividas. El divorcio sanción es contencioso, porque para acceder a la 

disolución del vínculo el actor  debe probar que el demandado incurrió en la causal 

previsto en la ley y éste, como sujeto pasivo de la contienda, puede entrar a 

demostrar, con la plenitud de las formas procesales que no incurrió en los hechos 

atribuidos o que no fue el gestor de la conducta. En este coso el juez debe entrar a 

valorar lo probado y resolver si absuelve al demandado o si decreta lo disolución, 

porque quien persigue uno sanción, no puede obtenerla si no logro demostrar que 

el otro se hizo acreedor a ello. Por el contrario, las causales objetivas pueden 

invocarse conjunta o separadamente por los cónyuges sin que el juez esté 

autorizado para valorar las conductas, porque éstos no solicitan una sanción sino 

decretar el divorcio para remedir su situación. En este caso lo ley respeto el deseo 

de uno de los cónyuges, o de ambos, de evitar el desgaste emocional y las 
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repercusiones respecto de los hijos, que implican, tonto para el demandante como 

para el demandado, la declaración de la culpabilidad del otro y el reconocimiento 

de la inocencia propia ..."  Consecuente con el criterio jurisprudencial antes 

señalado, en estos casos, el fallador debe valorar conforme a la sana crítica y bajo 

los criterios de legalidad, todo lo probado durante el proceso y decidir acerca de la 

absolución o imposición del divorcio y algunas otras situaciones, a título de 

sanción. Es menester mencionar que la conducta inculpada debe estar claramente 

probada por parte del cónyuge que invoca la causal, pues de acuerdo con la 

legislación procesal civil, corresponde a las partes probar el supuesto de hecho de 

las normas que pretenden sean aplicadas ( art. 1 77 C. de P. Civil) . 

DESCENDIENDO AL CASO CONCRETO: La parte que represento solicita que no se 

declare probado el divorcio por la causal 8, si no por el contrario, dado que dicha 

causal no se encuentra en los supuestos facticos relatados en la demanda o los 

mismos no alcanzaron a ser probados, y por lo tanto debe desestimarse la 

prosperidad de esta pretensión  con fundamento en dicha causal. 

Como en el caso que nos ocupa, se  configura la casual 3 del artículo 6 de la ley 25 

de 1992,  que modificó el artículo 154 del Código Civil, dado que el demandante 

señor LUIS ALFONSO es el culpable de las circunstancias que denotaron un claro 

resquebrajamiento de la unión matrimonial, con el delito de violencia intrafamiliar, 

que se venía dando desde años atrás y que aún persiste de manera verbal hacia mi 

representada, conforme se prueba con la sentencia condenatoria de fecha 3 de 

febrero de 2023 proferida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE LOS 

PATIOS , NORTE DE SANTANDER, bajo radicado 2021-00066 rad fiscalía 

540016001134202001424. Delito: Violencia Intrafamiliar. Condenado LUIS 

ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ. (anexo). 

EXCEPCIÓN DE TEMERIDAD – AL INVOCAR LA CAUSAL OCTAVA DE DIVORCIO, 

SIN ALLEGAR FUNDAMENTO PROBATORIO QUE ESTIME LA PRETENSIÓN. 

Teniendo en cuenta que esta causal octava del art. 154 del código Civil el cual fue 

modificado por la Ley 25 de 1992 art. 6., se trata “ LA SEPARACION DE CUERPOS 

JUDICIAL O DE HECHO, QUE HAYA PERDURADO POR MAS DE DOS AÑOS”;  

Quedando demostrado que el señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, convivio 

en la vivienda ubicada  en la calle 11 Av. 12 lote 30 Manzana L Urbanización 

Montebello, Municipio de los Patios, hasta el mes de noviembre de 2021, conforme 

manifestación realizada por el mismo demandante en audiencia de Instrucción y 

Resolución por violencia Intrafamiliar  celebrada el día 28 de marzo de 2022 a las 

4:30 p.m. – Proceso VIF 275/2021 ante la Comisaria de Familia de Los Patios, que 

dice: “YO EN EL MES DE NOVIEMBRE DEL AÑO PASADO ME FUI DE LA CASA …”. 

(anexo prueba documental). 
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En el caso concreto que nos ocupa, se pueda probar que la causal es la tipificada 

en el numeral 3 del art. 154 del código Civil el cual fue modificado por la Ley 25 de 

1992 art. 6.: “Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra. Como 

se demuestra con la sentencia condenatoria de fecha 03 de febrero de 2023 

proferida por el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE LOS PATIOS, NORTE 

DE SANTANDER, bajo radicado 2021-00066 rad fiscalía 

540016001134202001424. Delito: Violencia Intrafamiliar. Condenado LUIS 

ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ. (anexo). 

 
EXCEPCION GENERICA  

El artículo 282 del Código General del Proceso reza: “En cualquier tipo de proceso, 

cuando el Juez halle probados los hechos que constituyen una excepción, deberá 

reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripción, compensación 

y nulidad relativa, que deberán alegarse en la contestación de la demanda…”. 

Solicito al señor juez, conforme a lo anterior lo siguiente:  
 
PRIMERA: Se declaren prosperas las excepciones planteadas por la parte 
demandada 
 
SEGUNDO:  Que se condene en costas a la parte demandante. 
 

PRUEBAS 

Sírvase señor Juez, tener como pruebas las allegadas con la demanda, como quiera 

que no poseo pruebas para aportar. 

DOCUMENTALES:  

1. Copia de tarjeta de propiedad, tarjeta de operaciones del vehículo automotor  

de placas SPY-355 de propiedad del demandante  

2. Copia del acta de audiencia de Instrucción y resolución por violencia 

intrafamiliar de fecha 21 de mayo de 2018, VIF 040/2018 Comisaria de 

Familia Municipio de Los Patios. 

3. Acta de audiencia de conciliación – audiencia   de Instrucción y resolución 

por violencia intrafamiliar de fecha 28 de marzo de 2022, VIF 275/2021 

Comisaria de Familia Municipio de Los Patios. 

4. Medida de protección N ° 19/2022. 

5. Sentencia condenatoria de fecha 3 de febrero de 2023 proferida por el 

JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE LOS PATIOS , NORTE DE 

SANTANDER, bajo radicado 2021-00066 rad fiscalía 
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540016001134202001424. Por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR 

(anexo). 

6. Poder  

PRUEBA TRASLADADA:  

Solicito al señor Juez, de conformidad con el art. 174 del C.G.P., se oficie a la 

Fiscalía de Los Patios, PARA QUE REMITAN CON DESTINO A ESTE PROCESO, 

COPIA INTEGRA del expediente bajo radicado N° 540016001134202001424, delito 

de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR seguido en contra del señor LUIS ALFONSO 

PEÑALOZA LOPEZ, por cuanto se encuentran en el mismo proceso diferentes 

valoraciones de medico legistas, como testimonio de la Psicóloga tratante de la IPS, 

y demás pruebas pertinentes, conducentes que reposan en el mismo, a efecto a 

demostrar los continuos ultrajes a mi mandante señora FANNY LUCY MANTILLA 

HERNANDEZ por parte del señor LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ. La prueba 

solicitada que se traslade recae sobre los mismos hechos y sujetos procesales. 

INTERROGATORIO DE PARTE   Respetuosamente solicito citar y hacer 

comparecer en audiencia, cuya fecha y hora se servirá usted señalar para que al 

señor  LUIS ALFONSO PEÑALOZA LOPEZ, identificado con cédula de ciudadanía 

No. 13.352.875, para que absuelva interrogatorio de parte acerca de los hechos y 

su contestación.   

Respetuosamente solicito citar y hacer comparecer en audiencia, cuya fecha y hora 

se servirá usted señalar para que a la señora  FANNY LUCY MANTILLA 

HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadanía No. 60.257.080, para que 

absuelva interrogatorio de parte acerca de los hechos y su contestación.   

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Artículo 96, 442  del Código General del Proceso.  

NOTIFICACIONES 

La suscrita apoderada, las recibe en la AV. 4E #6-49 Urbanización Sayago, Edificio 

Centro Jurídico oficina 102, Cúcuta, correo electrónico 

natividadsuarez09@gmail.com, Teléfono: 3136759332.  

Atentamente, 

 

NATIVIDAD SUAREZ AMADO 
C.C. N° 60.362.815 expedida en Cúcuta  
T.P. N° 302.622 del C.S. de la J. 
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