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DEMANDANTE: ANTONIO ROOSEVELT RIASCOS CAMACHO 
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ORIGEN: Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali 
TEMA: Reliquidación Pensión de Vejez  
DECISIÓN: Modifica y adiciona 

 

 

MAGISTRADA PONENTE: MARÍA ISABEL ARANGO SECKER 

  

 En Santiago de Cali, Valle del Cauca, hoy, quince (15) de noviembre  

de dos mil veintitrés (2023), la Sala Quinta de Decisión Laboral, conformada 

por los Magistrados FABIAN MARCELO CHAVEZ NIÑO, CAROLINA 

MONTOYA LONDOÑO  y MARÍA ISABEL ARANGO SECKER, quien 

actúa como ponente, obrando de conformidad con el artículo 13 de 

la Ley 2213 de 2022, procedemos a proferir la decisión previamente 

aprobada por esta Sala, resolviendo el recurso de apelación interpuesto por 

COLPENSIONES y la PARTE DEMANDANTE y en grado jurisdiccional de 

consulta en favor de la primera frente a la sentencia No. 196 del 21 de 

septiembre de 2022, proferida por el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito 

de Cali, dentro del proceso ordinario promovido por ANTONIO ROOSEVELT 

RIASCOS CAMACHO contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES – COLPENSIONES, con radicado No. 76001-31-05-016-2021-

00152-01. 

 

SENTENCIA No. 258 
 

DEMANDA1. Pretende el promotor de la acción se declare que tiene 

derecho a la reliquidación de la pensión, liquidándole el IBL con el promedio 

de los últimos diez años, por serle más favorable, así como a la indexación 

del retroactivo pensional reconocido, consecuencialmente se condene a la 

demandada a cancelar la diferencia resultante entre la mesada reconocida 

y la mesada calculada como consecuencia de la reliquidación de la pensión, 

junto con la indexación del retroactivo pensional reconocido, como también   
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los intereses moratorios del mismo, subsidiariamente se condene a la 

indexación de las diferencias a que haya lugar, las costas y agencias en 

derecho, lo que resulte extra y ultra petita. 

 

Como sustento de sus pretensiones, manifestó que nació el 02 de abril 

de 1944, cumpliendo los 60 años de edad en el 2004, hecho que lo hizo 

beneficiario del régimen de transición consagrado en el artículo 36 de la ley 

100 de 1993; que mediante Resolución No. 6933 de 14 de diciembre de 2004 

el ISS le reconoció pensión de vejez con fundamento en 1313 semanas, un 

IBL de $677.973, una tasa de reemplazo del 84,55% y una mesada 

pensional de $573.226 desde el 16 de diciembre de 2004; que al tener una 

densidad de 1313 semanas obtiene el derecho a que se le aplique el 

promedio de los últimos 10 años por serle más favorable, lo que le permitiría 

obtener un IBL de $ 687.172 y el valor de la mesada inicial de $618.454; 

que el 23 de febrero de 2021 radicó derecho de petición solicitando la 

reliquidación la pensión de vejez; que mediante Resolución No. SUB 72269 

de 23 de marzo de 2021 COLPENSIONES reliquidó parcialmente la pensión 

de vejez a partir del 23 de febrero de 2018, liquidando un IBL de $700.439 

aplicando una tasa de reemplazo del 84.52% para una mesada de $ 

$1.081.271 (SIC); que pese a esta reliquidación aún continúa existiendo 

diferencia en el valor de la mesada pensional; que contra este último acto 

administrativo no interpuso recursos.     

  

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

COLPENSIONES2. La AFP se opuso a todas las pretensiones de la 

demanda y, como argumento de defensa, expuso que no le asiste a la 

demandante derecho a la reliquidación pensional, puesto que una vez 

estudiadas las condiciones del caso particular y efectuadas las operaciones 

aritméticas de rigor, a fin de realizar la liquidación de la prestación 

económica teniendo en cuenta el promedio de los salarios o rentas sobre los 

cuales ha cotizado el afiliado durante los últimos diez años, con base a 

10,390 días laborados, correspondientes a 1,484 semanas y una tasa de 

remplazo del 90%, arroja una mesada pensional para el año 2018 de 

$1.081.271.oo, es decir que no se observa que se generan valores a favor de 

la actora, tal y como se resolvió en la resolución SUB 72269 del 23 de marzo 

de 2021. Propuso las excepciones de fondo que denominó: inexistencia de 

la obligación, innominada, buena fe y prescripción. 

                                                           
2 Fs. 2-8 Archivo 07 Expediente Digital   
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA 

 

El Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, mediante la Sentencia 

No. 196 del 21 de septiembre de 2022 resolvió: 

 

PRIMERO: CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 
PENSIONES - COLPENSIONES, a la reliquidación de la pensión de vejez del 
señor ANTONIO ROOSEVELT RIASCOS CAMACHO, reconociendo como 
mesada pensional inicial para el 23 de febrero de 2018 el valor de 
$1.273.697.29. 
 
SEGUNDO: ORDENAR EL RECONOCIMIENTO Y PAGO a favor de ANTONIO 
ROOSEVELT RIASCOS CAMACHO de las diferencias entre mesadas 
pensionales liquidado entre el 23 de febrero del 2018 al 30 de septiembre de 
2022 por de valor de $13.165.391.05 suma que deberá ser indexada de 
acuerdo con el IPC certificado por el Banco de La República al momento en 
que se haga efectivo su pago. 
 
TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte vencida en juicio 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, se 
tasarán como agencias en derecho la suma de $4.000.000. Inclúyanse en la 
respectiva liquidación. 
 
CUARTO: ENVÍESE EN CONSULTA al superior por ser adversa a la 
demandada. 
 

Para respaldar su decisión, la a quo señaló, en síntesis, previa mención 

de las normas que regulan el ingreso base de liquidación de las personas 

beneficiarias del régimen de transición, que al solicitar la actora la 

reliquidación de la pensión de vejez con fundamento en el promedio de los 

salarios cotizados en los últimos 10 años y al aplicársele una tasa del 90% 

obtuvo un ingreso base de liquidación de $774.922 y una mesada de $ 

697.339, montos superiores a los que liquidó Colpensiones cuando 

reconoció al demandante el derecho pensional en el año 2004 de $687.172 

y $618.400 respectivamente. Agregó que, si bien, Colpensiones reliquidó la 

pensión en el año 2021, sin embargo, aún se verifican diferencias pues 

comparada la mesada pensional que COLPENSIONES pagó en el año 2018 

($1.081.271) con la reconocida por el Despacho (1.273.697), esta última 

resulta ser mayor.  

 

                    IMPUGNACIÓN Y LÍMITES DEL AD QUEM 

 

COLPENSIONES interpuso recurso de apelación, solicitando se revoque 

en su integridad la sentencia, argumentando que en el presente caso la juez 

ordenó la reliquidación de la pensión de vejez bajo el imperio del acuerdo 

049 de 1990 aprobado por el Decreto 758 de 1990, sin embargo, al revisar 
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la historia laboral del afiliado, éste no acredita ninguna cotización en 

vigencia del referido ordenamiento. Agrega que si bien la Corte Suprema de 

Justicia  y Corte Constitucional en su jurisprudencia ordena que se deben 

tener en cuenta los tiempos públicos y privados, no es menos cierto que las 

cotizaciones del demandante son cotizaciones única y exclusivamente de 

tiempo de servicio no cotizados al ISS, razón por la cual no se puede 

reliquidar la prestación de conformidad con el acuerdo 049 de 1990 en 

atención al principio de progresividad  que gobierna al sistema de seguridad 

social, por tanto quien quiera beneficiarse con la aplicación de alguno de los 

regímenes pensionales anteriores, debe previamente proyectar una 

expectativa legitima pensional para la cual debía haber efectuado una 

cotización privada para el acuerdo 049 de 1990- Decreto 758 de 1990, 

situación que en el presente caso no se cumple. 

 

PARTE DEMANDANTE apeló la sentencia frente al no reconocimiento 

de los intereses moratorios del artículo 141 de la ley 100 de 1993 sobre las 

diferencias reconocidas, considerando que estos sí son procedentes por el 

pago deficitario de las mesadas pensionales y por tanto existe mora, tal como 

lo tiene considerado la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL 3130 de 

19 de agosto de 2020. Solicita se reconozcan los intereses moratorios desde 

el 23 de febrero de 2018, fecha desde la cual consideró el Despacho procede 

la reliquidación pensional, así como también se aplique sobre las diferencias 

reconocidas en la Resolución No. 72269 de 23 de marzo de 2021 o como 

subsidiario la indexación sobre las diferencias.   

 

ACTUACIÓN ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR 

 

Dentro de los términos procesales previstos se corrió traslado a las 

partes para alegar de conclusión. La parte demandante reitera la tesis de su 

demanda, solicitando se confirme la sentencia en lo que le fue favorable y 

se quebrante en la absolución de los intereses moratorios. Colpensiones por 

su parte ratifica los argumentos expuestos en la contestación de la demanda 

y su recurso de apelación.  

 

Surtido el trámite que corresponde a esta instancia procede la Sala a 

desatar la alzada, al tenor del artículo 66 A del C. P. del T. y de la S. S., 

adicionado por el artículo 35 de la Ley 712 de 2001, en el sentido de limitar 

expresamente la competencia del juez de segundo grado a “...las materias 

objeto del recurso de apelación…” de conformidad con el principio de 

consonancia, más el estudio de la consulta en favor de COLPENSIONES. 
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PROBLEMAS JURÍDICOS. En estricta consonancia con los reparos 

invocados en la alzada y el grado jurisdiccional de consulta en favor de 

COLPENSIONES, se centra a resolver: (i) si el señor ANTONIO ROOSEVELT 

RIASCOS CAMACHO le asiste o no derecho a la reliquidación del ingreso 

base de liquidación de la pensión de vejez con fundamento en los últimos 

10 años por serle más favorable (ii) de ser así cual es la tasa de remplazo 

que se le debe aplicar conforme a la norma anterior que le era aplicable por 

ser beneficiario del régimen de transición  (iii) si es procedente que esta 

segunda instancia ordene los intereses moratorios del artículo 141 de la ley 

100 de 1993 sobre el valor de las diferencias de las mesadas pensionales o 

en subsidio la indexación. 

 

Como no se advierte causal de nulidad que invalide lo actuado, debe la 

Sala pronunciarse sobre los temas planteados, previas las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES 

 

No es materia de debate dentro del presente asunto: (i) que el señor 

ANTONIO ROOSEVELT RIASCOS CAMACHO nació el 02 de abril de 1944 (f 

1 archivo 02 ED),  (ii) que se encuentra pensionado por vejez por el otrora 

ISS según Resolución No. 6933 de 14 de diciembre de 2004 (f 2-4  archivo 

02 ED) (iii) que la pensión le fue reliquidada mediante Resolución No. SUB 

72269 de 23 de marzo de 2021 a partir del 23 de febrero de 2018, liquidando 

un IBL de $700.439, aplicando una tasa de reemplazo del 84.52% para una 

mesada de $1.081.271( f 5-11  archivo 02 ED) (iv) que contra este último 

acto administrativo el demandante no interpuso recurso alguno.  

 

Teniendo en cuenta que lo solicitado es la reliquidación de una pensión 

de vejez al demandante, como beneficiario del régimen de transición, lo 

primero que se debe comenzar por analizar es lo establecido en el artículo 

36 de la ley 100 de 1993 cuando al regular sobre ingreso base de liquidación 

de las personas acreedoras a ese régimen, dispone que a las que le faltare 

menos de diez (10) años para adquirir el derecho, será el promedio de lo 

devengado en el tiempo que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante 

todo el tiempo si este fuere superior, actualizado anualmente con base en la 

variación del índice de precios al consumidor, según certificación que expida 

el DANE. 
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De otro lado, el artículo 21 de la ley 100 de 1993 define que se entiende 

por ingreso base para liquidar las pensiones previstas en el sistema de 

seguridad social  el promedio de los salarios o rentas sobre los cuales ha 

cotizado el afiliado durante los diez (10) años anteriores al reconocimiento 

de la pensión, o en todo el tiempo si este fuere inferior para el caso de las 

pensiones de invalidez o sobrevivencia, actualizados anualmente con base 

en la variación del índice de precios al consumidor, según certificación que 

expida el DANE. 

 

Dispone el segundo inciso de la misma preceptiva que, cuando el 

promedio del ingreso base, ajustado por inflación, calculado sobre los 

ingresos de toda la vida laboral del trabajador, resulte superior al previsto 

en el inciso anterior, el trabajador podrá optar por este sistema, siempre y 

cuando haya cotizado 1250 semanas como mínimo. 

 

El demandante solicita se reliquide la pensión de vejez con fundamento 

en los últimos diez años por considerarlo más favorable, sea lo primero decir 

que la Resolución No. 6933 de 14 de diciembre de 2004, a través de la cual 

se le reconoció la pensión de vejez, informa que el actor acredita 1303 

semanas, por lo que en principio tiene derecho a que se liquide su IBL 

conforme los últimos 10 años, por superar las 1250 semanas que señala la 

norma. Sin embargo, llama la atención que el citado acto administrativo 

indica que el sistema de liquidación fue precisamente tomando los salarios 

de los últimos 10 años, en sujeción al artículo 21 de la ley 100 de 1993. 

 

No obstante, lo anterior la Resolución No. 72269 de 23 de marzo de 

2021, por medio de la cual Colpensiones reliquidó el IBL de la pensión, 

obteniendo como resultado la suma de $700.439 y al cual se le aplicó una 

tasa de 84.52%, se observa que la liquidación del IBL se realizó sobre todo 

los salarios de la vida laboral.  

 

Conforme lo anterior, la Sala realizará el ejercicio matemático que 

solicita el actor a efectos de determinar, si se obtiene una diferencia con el 

IBL que estableció COLPENSIONES, para lo cual tomará los salarios que se 

relacionan en la historia laboral (f. 12 a 17 del archivo 02 Ed) y de los 

certificados electrónicos de CETIL (f. 18-26  del archivo 02 ED). 

 

INSTRUCCIÓN: DILIGENCIAR SOLO CAMPOS AZUL  

LIQUIDACIÓN DE PENSIÓN - IBL  

Expediente:          

Afiliado(a): ANTONIO ROOSVELT RIASCOS   Nacimiento: 02/04/1944 
60 años 

a 
02/04/2004  
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Edad a 01/04/1994 50 Años  Última cotización:   16/12/2004  

Sexo (M/F): M    Desde 01/01/1967 Hasta: 30/03/2003  

Desafiliación:  Folio   Días faltantes desde 1/04/94 para requisitos: 3.602  

Calculado con el IPC base 1998    Fecha a la que se indexará el cálculo   16/12/2004 

SBC:  Indica el número de salarios base de cotización que se están acumulando para el período en caso de 
varios empleadores. 

   

#¡REF!         $673.344 

PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO SBC ÍNDICE ÍNDICE DÍAS DEL SALARIO IBL 
NOTAS DEL 
CÁLCULO 

DESDE HASTA COTIZADO  INICIAL FINAL PERIODO 
INDEXAD

O 
  

01/02/1995 28/02/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 30 709.484 
709.484,37765

1 
$5.912 

01/03/1995 31/03/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 31 709.484 
709.484,37765

1 
$6.109 

01/04/1995 30/04/1995 366.000,00 1 50,104500 145,690000 30 
1.064.22

7 
1.064.226,566

476 
$8.869 

01/05/1995 31/05/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 31 709.484 
709.484,37765

1 
$6.109 

01/06/1995 30/06/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 30 709.484 
709.484,37765

1 
$5.912 

01/07/1995 31/07/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 31 709.484 
709.484,37765

1 
$6.109 

01/08/1995 31/08/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 31 709.484 
709.484,37765

1 
$6.109 

01/09/1995 30/09/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 30 709.484 
709.484,37765

1 
$5.912 

01/10/1995 31/10/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 31 709.484 
709.484,37765

1 
$6.109 

01/11/1995 30/11/1995 244.000,00 1 50,104500 145,690000 30 709.484 
709.484,37765

1 
$5.912 

01/12/1995 31/12/1995 488.000,00 1 50,104500 145,690000 31 
1.418.96

9 
1.418.968,755

301 
$12.219 

01/01/1996 31/01/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 31 700.769 
700.769,22614

3 
$6.034 

01/02/1996 29/02/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 30 700.769 
700.769,22614

3 
$5.840 

01/03/1996 31/03/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 31 700.769 
700.769,22614

3 
$6.034 

01/04/1996 30/04/1996 431.880,00 1 59,858600 145,690000 30 
1.051.15

4 
1.051.153,839

214 
$8.760 

01/05/1996 31/05/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 31 700.769 
700.769,22614

3 
$6.034 

01/06/1996 30/06/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 30 700.769 
700.769,22614

3 
$5.840 

01/07/1996 31/07/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 31 700.769 
700.769,22614

3 
$6.034 

01/08/1996 31/08/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 31 700.769 
700.769,22614

3 
$6.034 

01/09/1996 30/09/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 30 700.769 
700.769,22614

3 
$5.840 

01/10/1996 30/10/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 30 700.769 
700.769,22614

3 
$5.840 

01/11/1996 30/11/1996 287.920,00 1 59,858600 145,690000 30 700.769 
700.769,22614

3 
$5.840 

01/12/1996 30/12/1996 575.640,00 1 59,858600 145,690000 30 
1.401.05

2 
1.401.051,671

773 
$11.675 

01/01/1997 30/01/1997 339.746,00 1 72,811400 145,690000 30 679.806 
679.805,56259

0 
$5.665 

01/02/1997 28/02/1997 339.746,00 1 72,811400 145,690000 28 679.806 
679.805,56259

0 
$5.287 

01/03/1997 30/03/1997 339.746,00 1 72,811400 145,690000 30 679.806 
679.805,56259

0 
$5.665 

01/04/1997 30/04/1997 509.619,00 1 72,811400 145,690000 30 
1.019.70

8 
1.019.708,343

886 
$8.498 

01/05/1997 30/05/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/06/1997 30/06/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/07/1997 30/07/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/08/1997 30/08/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/09/1997 30/09/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/10/1997 30/10/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/11/1997 30/11/1997 340.000,00 1 72,811400 145,690000 30 680.314 
680.313,79701

5 
$5.669 

01/12/1997 30/12/1997 679.492,00 1 72,811400 145,690000 30 
1.359.61

1 
1.359.611,125

181 
$11.330 

01/01/1998 30/01/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/02/1998 28/02/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 28 686.899 
686.899,38800

9 
$5.343 

01/03/1998 30/03/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/04/1998 30/04/1998 606.446,00 1 85,687600 145,690000 30 
1.031.10

7 
1.031.107,391

735 
$8.593 

01/05/1998 31/05/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 31 686.899 
686.899,38800

9 
$5.915 

01/06/1998 30/06/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/07/1998 30/07/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/08/1998 30/08/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/09/1998 30/09/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/10/1998 31/10/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 31 686.899 
686.899,38800

9 
$5.915 
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01/11/1998 30/11/1998 404.000,00 1 85,687600 145,690000 30 686.899 
686.899,38800

9 
$5.724 

01/12/1998 31/12/1998 808.594,00  85,687600 145,690000 31 
1.374.80

9 
1.374.808,722

149 
$11.839 

01/01/1999 31/01/1999 404.000,00  100,000000 145,690000 31 588.588 
588.587,60000

0 
$5.068 

01/02/1999 28/02/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 28 677.459 
677.458,50000

0 
$5.269 

01/03/1999 31/03/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 31 677.459 
677.458,50000

0 
$5.834 

01/04/1999 30/04/1999 697.415,00  100,000000 145,690000 30 
1.016.06

4 
1.016.063,913

500 
$8.467 

01/05/1999 30/05/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 30 677.459 
677.458,50000

0 
$5.645 

01/06/1999 30/06/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 30 677.459 
677.458,50000

0 
$5.645 

01/07/1999 30/07/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 30 677.459 
677.458,50000

0 
$5.645 

01/08/1999 31/08/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 31 677.459 
677.458,50000

0 
$5.834 

01/09/1999 30/09/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 30 677.459 
677.458,50000

0 
$5.645 

01/10/1999 31/10/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 31 677.459 
677.458,50000

0 
$5.834 

01/11/1999 30/11/1999 465.000,00  100,000000 145,690000 30 677.459 
677.458,50000

0 
$5.645 

01/12/1999 31/12/1999 929.686,00  100,000000 145,690000 31 
1.354.46

0 
1.354.459,533

400 
$11.663 

01/01/2000 31/01/2000 465.000,00  109,230000 145,690000 31 620.213 
620.212,85361

2 
$5.341 

01/02/2000 29/02/2000 465.000,00  109,230000 145,690000 29 620.213 
620.212,85361

2 
$4.996 

01/03/2000 31/03/2000 520.736,00  109,230000 145,690000 31 694.553 
694.553,03341

6 
$5.981 

01/04/2000 30/04/2000 781.104,00  109,230000 145,690000 30 
1.041.83

0 
1.041.829,550

124 
$8.682 

01/05/2000 31/05/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 31 694.905 
694.905,15426

2 
$5.984 

01/06/2000 30/06/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 30 694.905 
694.905,15426

2 
$5.791 

01/07/2000 31/07/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 31 694.905 
694.905,15426

2 
$5.984 

01/08/2000 31/08/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 31 694.905 
694.905,15426

2 
$5.984 

01/09/2000 30/09/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 30 694.905 
694.905,15426

2 
$5.791 

01/10/2000 31/10/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 31 694.905 
694.905,15426

2 
$5.984 

01/11/2000 30/11/2000 521.000,00  109,230000 145,690000 30 694.905 
694.905,15426

2 
$5.791 

01/12/2000 31/12/2000 1.041.472,00  109,230000 145,690000 31 
1.389.10

6 
1.389.106,066

831 
$11.962 

01/01/2001 31/01/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 31 702.756 
702.755,87170

6 
$6.052 

01/02/2001 28/02/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 30 702.756 
702.755,87170

6 
$5.856 

01/03/2001 31/03/2001 573.000,00  118,790000 145,690000 31 702.756 
702.755,87170

6 
$6.052 

01/04/2001 30/04/2001 859.215,00  118,790000 145,690000 30 
1.053.78

4 
1.053.784,269

299 
$8.782 

01/05/2001 31/05/2001 573.000,00  118,790000 145,690000 31 702.756 
702.755,87170

6 
$6.052 

01/06/2001 30/06/2001 573.000,00  118,790000 145,690000 30 702.756 
702.755,87170

6 
$5.856 

01/07/2001 31/07/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 31 702.756 
702.755,87170

6 
$6.052 

01/08/2001 31/08/2001 572.810,00 1 118,790000 145,690000 30 702.523 
702.522,84619

9 
$5.854 

01/09/2001 30/09/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 30 702.756 
702.755,87170

6 
$5.856 

01/10/2001 31/10/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 31 702.756 
702.755,87170

6 
$6.052 

01/11/2001 30/11/2001 573.000,00 1 118,790000 145,690000 30 702.756 
702.755,87170

6 
$5.856 

01/12/2001 31/12/2001 1.145.620,00 1 118,790000 145,690000 31 
1.405.04

6 
1.405.045,692

398 
$12.099 

01/01/2002 31/01/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/02/2002 28/02/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 30 691.592 
691.591,69469

0 
$5.763 

01/03/2002 31/03/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/04/2002 30/04/2002 910.769,00 1 127,870000 145,690000 30 
1.037.69

4 
1.037.694,029

952 
$8.647 

01/05/2002 31/05/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/06/2002 30/06/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 30 691.592 
691.591,69469

0 
$5.763 

01/07/2002 31/07/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/08/2002 31/08/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/09/2002 30/09/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 30 691.592 
691.591,69469

0 
$5.763 

01/10/2002 31/10/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 31 691.592 
691.591,69469

0 
$5.955 

01/11/2002 30/11/2002 607.000,00 1 127,870000 145,690000 30 691.592 
691.591,69469

0 
$5.763 

01/12/2002 31/12/2002 1.214.358,00 1 127,870000 145,690000 31 
1.383.59

1 
1.383.591,280

363 
$11.914 

01/01/2003 31/01/2003 644.000,00 1 136,810000 145,690000 31 685.800 
685.800,45318

3 
$5.906 

01/02/2003 28/02/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 30 685.385 
685.385,13924

4 
$5.712 

01/03/2003 31/03/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 31 685.385 
685.385,13924

4 
$5.902 
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01/04/2003 30/04/2003 910.769,00 1 136,810000 145,690000 30 969.885 
969.884,77165

4 
$8.082 

01/05/2003 31/05/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 31 685.385 
685.385,13924

4 
$5.902 

01/06/2003 30/06/2003 644.000,00 1 136,810000 145,690000 30 685.800 
685.800,45318

3 
$5.715 

01/07/2003 31/07/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 31 685.385 
685.385,13924

4 
$5.902 

01/08/2003 31/08/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 31 685.385 
685.385,13924

4 
$5.902 

01/09/2003 30/09/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 30 685.385 
685.385,13924

4 
$5.712 

01/10/2003 31/10/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 31 685.385 
685.385,13924

4 
$5.902 

01/11/2003 30/11/2003 643.610,00 1 136,810000 145,690000 30 685.385 
685.385,13924

4 
$5.712 

01/12/2003 31/12/2003 1.287.220,00 1 136,810000 145,690000 31 
1.370.77

0 
1.370.770,278

488 
$11.804 

01/01/2004 31/01/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 31 685.380 
685.380,00000

0 
$5.902 

01/02/2004 28/02/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 30 685.380 
685.380,00000

0 
$5.712 

01/03/2004 31/03/2004 685.000,00 1 145,690000 145,690000 31 685.000 
685.000,00000

0 
$5.899 

01/04/2004 30/04/2004 1.028.070,00 1 145,690000 145,690000 30 
1.028.07

0 
1.028.070,000

000 
$8.567 

01/05/2004 31/05/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 31 685.380 
685.380,00000

0 
$5.902 

01/06/2004 30/06/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 30 685.380 
685.380,00000

0 
$5.712 

01/07/2004 31/07/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 31 685.380 
685.380,00000

0 
$5.902 

01/08/2004 31/08/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 31 685.380 
685.380,00000

0 
$5.902 

01/09/2004 30/09/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 30 685.380 
685.380,00000

0 
$5.712 

01/10/2004 31/10/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 31 685.380 
685.380,00000

0 
$5.902 

01/11/2004 30/11/2004 685.380,00 1 145,690000 145,690000 30 685.380 
685.380,00000

0 
$5.712 

01/12/2004 15/12/2004 948.109,00 1 145,690000 145,690000 15 948.109 
948.109,00000

0 
$3.950 

          

 TOTALES     3.600  91.919.077 772.046,46 

 TOTAL SEMANAS COTIZADAS     514,29   

 TASA DE REEMPLAZO 87% 85%  PENSION   652.765,28 

 

Como puede observarse realizada la liquidación en los términos 

solicitados por el demandante se obtiene un IBL de $772.046 superior al 

reconocido por Colpensiones en la Resolución 72269 de 23 de marzo de 

2021-$700.439-, por lo que le asiste razón a que se le tenga como IBL el 

aquí reconocido. 

 

Ahora la tasa de reemplazo que se le debe aplicar al IBL obtenido, es la 

contenida en la Resolución No. 6933 de 14 de diciembre de 2004 - 84.55%- 

y no el 90% tal como lo advierte COLPENSIONES en su recurso de alzada, 

en tanto este es el porcentaje que le corresponde por la densidad de las 

semanas acreditadas conforme a la ley 100 de 1993 por resultarle esa 

preceptiva más favorable, pues pese a que el actor es beneficiario del 

régimen de transición, la norma anterior que le era aplicable era la ley 33 

de 1985, dado que el actor siempre prestó sus servicios al sector público, 

como se puede extraer  del resumen de semanas cotizadas, sin embargo 

dicho régimen pensional contemplaba como máxima tasa de reemplazo el 

75% en comparación  a la ley 100 de 1993 que considera un tope de 85% 

para las pensiones causadas hasta el 31 de diciembre de 2004, fecha en que 

se le causó el derecho al actor. En ese sentido, no resulta procedente, como 

lo hizo la Juez, aplicar como porcentaje el 90%, en tanto esta tasa de 
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reemplazo la contempla solo el acuerdo 049 de 1990, norma bajo la cual el 

demandante no venía creando una expectativa de pensionarse, se reitera 

antes de la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993 e incluso después de 

ella, siempre prestó servicios al sector público. En estos términos prospera 

parcialmente el recurso de apelación interpuesto por COLPENSIONES. 

 

De manera, que al aplicársele la tasa de reemplazo del 84.55% al IBL de 

$772.046 arroja una primera mesada pensional para el año 2004 de 

$652.764, generándose una diferencia de $60.743 con la reconocida por 

COLPENSIONES- $592.021- por lo que procede a establecerse el valor de 

las mesadas pensionales  posteriores al 2004, así:  

 

EVOLUCIÓN DE MESADAS PENSIONALES.     

OTORGADA CALCULADA DIFERENCIA 

AÑO IPC Variación MESADA AÑO IPC Variación MESADA Adeudada 

2.004 0,0550 592.021 2.004 0,0550 652.764,00 60.743,00 

2.005 0,0485 624.582 2.005 0,0485 688.666,02 64.083,87 

2.006 0,0448 654.874 2.006 0,0448 722.066,32 67.191,93 

2.007 0,0569 684.213 2.007 0,0569 754.414,89 70.202,13 

2.008 0,0767 723.144 2.008 0,0767 797.341,10 74.196,63 

2.009 0,0200 778.610 2.009 0,0200 858.497,16 79.887,51 

2.010 0,0317 794.182 2.010 0,0317 875.667,11 81.485,26 

2.011 0,0373 819.357 2.011 0,0373 903.425,75 84.068,35 

2.012 0,0244 849.919 2.012 0,0244 937.123,53 87.204,10 

2.013 0,0194 870.657 2.013 0,0194 959.989,35 89.331,88 

2.014 0,0366 887.548 2.014 0,0366 978.613,14 91.064,91 

2.015 0,0677 920.032 2.015 0,0677 1.014.430,38 94.397,89 

2.016 0,0575 982.319 2.016 0,0575 1.083.107,32 100.788,63 

2.017 0,0409 1.038.802 2.017 0,0409 1.145.385,99 106.583,97 

2.018 0,0318 1.081.289 2.018 0,0318 1.192.232,28 110.943,26 

2.019 0,0380 1.115.674 2.019 0,0380 1.230.145,26 114.471,25 

2.020 0,0161 1.158.070 2.020 0,0161 1.276.890,78 118.821,16 

2.021 0,0562 1.176.715 2.021 0,0562 1.297.448,73 120.734,18 

2.022 0,1312 1.242.846 2.022 0,1312 1.370.365,34 127.519,44 

2.023  1.405.907 2.023  1.550.157,28 144.249,99 

 

No obstante, Colpensiones propuso la excepción de prescripción 

conforme a los artículos 488 del CST y 151 del CPT y de la S.S, la cual debe 

entenderse solo aplica para las mesadas pensionales conforme posición 

pacífica de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casación Laboral. 

 

Se tiene de la Resolución No. 72269 de 23 de marzo de 2021 que la 

reclamación administrativa por la reliquidación de la pensión fue 

presentada el 23 de febrero de 2021 y la demanda el 26 abril de 2021, por 

lo que las diferencias por mesadas pensionales que no se encuentran 
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afectadas por la prescripción corresponden al 23 de febrero de 2018 y a 

partir de dicha fecha se genera el respectivo retroactivo a que tiene derecho 

el actor. 

 

 

De acuerdo con la anterior liquidación, COLPENSIONES adeuda al actor 

por diferencias pensionales la suma de $9.681.873, desde el 23 de febrero 

de 2018 hasta el 30 de octubre de 2023.  

 

Colofón de lo anterior el numeral segundo y tercero de la sentencia 

deberán ser modificados en los términos de la cuantía de la mesada del año 

2018 y el valor del retroactivo pensional causado.   

 

Intereses moratorios del artículo 141 de la ley 100 de 1993. Esta 

Sala los encuentra procedentes aun tratándose de diferencias pensionales, 

teniendo en cuenta la nueva jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia 

a partir del año 2020 según sentencia SL 3130 de 20203, criterio que fue 

avalado recientemente por la Corte Constitucional en la SU 063 de 20234.  

 

Consecuencia de lo anterior, COLPENSIONES deberá pagar intereses 

moratorios desde el 24 de junio de 2021, esto es cuatro meses después de 

presentada la reclamación administrativa, que lo fue -como se dijo 

anteriormente- el 23 de febrero de 2021. En este sentido, se adicionará a la 

sentencia un numeral quinto. 

 

                                                           
3 SL 3130 de 2019 Así las cosas, una interpretación racional y sistemática del artículo 141 de la Ley 100 de 

1993 obliga a la Corte a reconocer que los intereses moratorios allí concebidos se hacen efectivos en el caso de 

un pago deficitario de la obligación, pues, en dicho evento, la entidad encargada de su reconocimiento también 

incurre en mora. 
4 SU 063 de 2020 i) la decisión que se cuestiona no es contraria al alcance que al artículo 141 de la Ley 100de 

1993 le asignó la Corte Constitucional en la Sentencia C-601 de 2000; (ii) en las sentencias SU-065 d2018, T-

586 de 2012 y T-994 de 1995 la Corte Constitucional no estableció un precedente acerca de la “improcedencia 

del reconocimiento de intereses moratorios para reliquidaciones o reajustes”, como lo sostiene Colpensiones 

(iii) no existe un precedente constitucional que limite la actividad interpretativa de la Corte Suprema de Justicia 

en el alcance de la expresión “mesadas pensionales”, contenida en el artículo 141 de la Ley 100 de 1993. 

AÑO DIFERENCIAS MESADAS MES  No. MESADAS TOTAL DIFERENCIAS

febrero  2008 (6 Dias) $22.188,60 1 $22.188,60

Marzo a Diciembre            2018 110.943,00$                                 12 $1.331.316,00

2019 114.471,00$                                 14 $1.602.594,00

2020 118.821,00$                                 14 $1.663.494,00

2021 120.734,00$                                 14 $1.690.276,00

2022 127.519,00$                                 14 $1.785.266,00

2023 144.249,00$                                 11 $1.586.739,00

TOTAL DIFERENCIAS $9.681.873,60
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Sin costas en esta instancia por haber prosperado parcialmente el 

recurso de apelación de Colpensiones y de forma total el de la parte 

demandante. 

 

En mérito de lo expuesto, la SALA QUINTA DE DECISIÓN LABORAL 

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, 

administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: MODIFICAR el numeral PRIMERO de la Sentencia No. 

196 del 21 de septiembre de 2022, proferida por el Juzgado Dieciséis 

Laboral del Circuito de Cali, en cuanto a que el valor de la mesada inicial 

para el año 2018 es la suma de $1.192.232,28. 

 

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral SEGUNDO en el sentido que el 

valor del retroactivo por diferencias pensionales que deberá reconocer y 

pagar COLPENSIONES al demandante, liquidado entre el 23 de febrero 

de 2018 al 30 de octubre de 2023 corresponde a la suma de $9.681.873, 

sin perjuicio de las diferencias que se sigan causando hasta el momento 

del pago efectivo. 

 

TERCERO: ADICIONAR un numeral QUINTO a la sentencia en el 

sentido de CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES- COLPENSIONES- a reconocer y pagar al señor ANTONIO 

ROOSEVELT RIASCOS CAMACHO intereses moratorios del artículo 141 

de la ley 100 de 1993 sobre las diferencias pensionales aquí reconocidas, 

desde el 24 de junio de 2021 y hasta cuando se verifique el pago total de 

la obligación.  

 

CUARTO: SIN COSTAS en esta instancia. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

Los Magistrados, 
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MARÍA ISABEL ARANGO SECKER 

 

 

 

FABIAN MARCELO CHAVEZ NIÑO     

 

 

 

 

                              CAROLINA MONTOYA LONDOÑO 


