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SENOR
SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ 55 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DIVISORIO CON RADICADO 2023-00220-00
DEMANDANTE: OSCAR MUNOZ BARRERA

DEMANDADA: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA, EXCEPCION DE MERITO Y OPOSICION

Respetado Senor Juez,

Laura Yolanda Mufioz Hernandez, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.018.412.353 expedida en Bogota, portadora de la T.P. No. 199553 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electronico lymunozh@gmail.com registrado en URNA, obrando como
apoderada de la Sefiora Yolanda Hernandez Cardenas, persona mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificado con cedula de ciudadania nimero 51.781.066 de Bogotd. Segun poder
debidamente otorgado, hoy 21 de septiembre de 2023 y por medio del presente escrito procedo a
contestar la demanda y propongo excepciones de mérito contra la demanda formulada ante usted
por Oscar Mufoz Barrera bajo el radicado No. 11001 31 03 045 2023 00220 00, mayor de edad,

vecino de esta ciudad, de la siguiente manera:
FRENTE A LOS HECHOS

1. SOBRE EL PRIMERO: Es cierto. Esta es la descripcién y linderos del bien inmueble en
cuestion.

2. SOBRE EL SEGUNDO: Es falso. El demandante y la demandada convivieron durante
diecisiete (17) afios y unos pocos meses asi: durante los afios 1983 y 2000 por diecisiete (17)
afios, y posteriormente unos meses mas, y durante el afio 2002 entre los meses de marzo a
agosto. De esta manera, en el ailo 2000 el demandante dejo el pais yéndose a Venezuela, y
luego en el afio 2002 regreso a Colombia y luego abandoné su hogar dejando de lado todas
sus responsabilidades y regresando a Venezuela, pais en el que residié hasta el afio 2019.

3. SOBRE EL TERCERO: Es parcialmente cierto. Demandada y demandante pusieron fin a su
relacion, pero no fue de mutuo acuerdo. Se presentaron hechos de violencia intrafamiliar
en contra de la demandada por parte del demandante, por lo que fue la demandada quien
en el afio 2000 y con la intermediacion de una Comisaria de Familia, puso fin a la relacién y
solicité una caucidn en contra del demandante. Posteriormente en el afio 2002 el regresd
por algunos meses, pero la relacién llegd a su fin por parte mi clienta por los mismos motivos

que en el afio 2000.
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Es evidente que durante el periodo comprendido entre el afio 2002 y hasta la actualidad el
demandante no pudo obtener beneficio alguno y la demandada se ha usufructuado del
mismo, ya que el demandante perdid todo contacto con la demandada desde el afio 2002.
Lo que el demandante ha olvidado mencionar es que, en el término comprendido desde el
afio 2002 hasta la fecha en curso, el sefior demandante y comunero nunca tuvo interés en
el inmueble, nunca aporté de forma econémica para el mantenimiento del mismo y nunca
tuvo algln tipo de comunicacidn con la demandada sobre el inmueble hasta el afio 2019 o
sobre algun otro tema, es decir, no demostré animo de sefior y dueiio sobre el bien, y que a
pesar de haber regresado a Colombia en el aifio 2019 hasta la fecha, tampoco ha demostrado
animo de sefior y dueno, queriendo participar de las expensas de mantenimiento del bien;
lo anterior se resume en que el demandante en mas de veinte (20) afos no ha tenido interés
sobre el inmueble y asi mismo, no ha ejercido posesién sobre el inmueble en cuestion.

En este periodo, mi representada se hizo cargo de absolutamente todos los gastos del
mismo, asi como de las hijas que tuvieron en comuny a quienes nunca les aportd alguna de
las cuotas de alimentos que habian acordado antes de su partida.

Sobre el bien inmueble, mi representada pagé gastos de administracion de la Propiedad
Horizontal en donde estd ubicado el inmueble (cuotas ordinarias y extraordinarias),
impuestos, mantenimiento, reparaciones, imprevistos y todos aquellos gastos
contemplados al ser propietario de un inmueble, los cuales hasta la actualidad han sido
desconocidos de forma total por parte del demandante.

El hecho de residir fuera de Colombia no era impedimento para demostrar sus
responsabilidades como copropietario o comunero.

SOBRE EL CUARTO: Es parcialmente cierto. El demandante se acercé a la demandada
durante el afio 2019 con una Unica propuesta: le menciond a mi poderdante el deseo de
hacer una reparticion de bienes, pero nunca se hablé de alguna propuesta econémica o de
una promesa de venta.

Mi representada antes de responder al demandante preferia consultar primero con su
abogada sobre el asunto, ya que habia y aun existen obligaciones que la demandada debe
cumplir con terceros (como el contrato de arrendamiento del bien en cuestién), y el sefior
demandante cesé el contacto con la demandada ante la posibilidad de que mi representada
recibiera una asesoria juridica que le garantizara ejercer sus derechos de forma adecuada.
Sobre el hecho mencionado de que mi representada “no permite el ingreso de peritos”, es
falso. El demandante nunca se acercé con una propuesta similar a la demandada, por lo que
hasta la lectura del escrito de la demanda mi representada se entera del interés del
demandante de que un perito ingresara al inmueble.

SOBRE EL QUINTO: Es falso. La sefiora demandada siempre ha tenido intencion de escuchar
al demandante. Como le expresé en el numeral anterior, el sefior demandante sdélo se acercé
una vez a la demandada y prefirié alejarse antes de que mi representada tuviera una
asesoria adecuada de su abogada.

La sefora Yolanda viene usufructuando el bien, mas exactamente residiendo en el inmueble
hasta el ano 2004, y luego desde el afio 2005 arrendando el bien, debido a que el

demandante abandond absolutamente todo (hijas, bienes, trabajo) al irse del pais en el afo
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2002. En este periodo de tiempo hasta la actualidad, él nunca solicité de forma verbal a la
demandada parte del usufructo o mostré interés en el inmueble. Asi mismo, nunca expreso
su animo de sefior y duefio desde el afio 2019 hasta la actualidad, indicando que deseaba
aportar algin monto destinado al mantenimiento, impuestos, o teniendo la intencién de
asumir algun gasto econémico derivado del inmueble.

6. SOBRE EL SEXTO: Es falso. Como se menciond en los dos numerales anteriores, el sefior
demandante sélo se acercd en una ocasion.

7. SOBRE EL SEPTIMO: Es falso. Ya se respondié a este hecho en los numerales anteriores.

8. SOBRE EL OCTAVO: Es parcialmente cierto. El bien es indivisible de forma material, pero mi
representada ha tenido siempre dnimo de escuchar al sefior Mufioz.

9. SOBRE EL NOVENO: Es cierto.
FRENTE A LAS PRETENSIONES
Mi poderdante se opone a todas y a cada una de las pretensiones debido a las siguientes razones:

1. De acuerdo a todos los hechos consignados en el acapite anterior de esta contestacion, se
probara sin lugar a dudas la prescripcién adquisitiva de dominio de la totalidad del bien en
cuestion por parte de mi representada, toda vez que ella ha sido la Unica parte que durante
mas de veinte (20) afios ha demostrado animo de sefior y duefio, lo cual se muestra en los
anexos que se aportaran a esta contestaciéon, como los comprobantes de los pagos de
impuestos, firma en los contratos de arrendamiento y demas documentos que sirven a este
fin.

De lo anterior, se demostrara que la demandada es quien de forma legitima ha ejercido la
posesidn de forma ininterrumpida durante un largo tiempo y ante esto el sefior demandante
seguramente no tendra prueba alguna que demuestre lo contrario.

2. No procede la venta, particion, entrega y registro de la divisién del inmueble en cuestion,
pues este proceso debe terminar de acuerdo a la excepcion que se probara ampliamente.
Se debe negar por parte del sefior juez la divisidon del bien ad valorem y todos los actos
derivados de la misma, toda vez que mi poderdante demostrard la prescripcion adquisitiva
de dominio.

3. Sobre el avalio, no es procedente por las mismas razones expuestas en los puntos
anteriores.

4. Sobre el embargo y secuestro del bien, debe ser negado por parte del Sefior juez, toda vez
gue mi representada probara ampliamente la excepcién que se propondrd mas adelante y
dentro de este proceso no debera generarse una sentencia que apruebe la division y de mas
actos relacionados.

5. Sobre la pretensién de condena al pago de costas y gastos, no es procedente, ya que este
proceso debera terminar de forma previa a la providencia donde se ordena este asunto,
fundamentados en la prescripcién adquisitiva de dominio de mi representada comunera la

cual como consecuencia denegara la division del inmueble.
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EXCEPCIONES DE MERITO

Como consecuencia de lo indicado anteriormente, me permito exponer contra todas las

pretensiones del demandante las siguientes excepciones de mérito:

1. PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO POR PARTE DE MI REPRESENTADA:

La prescripcién adquisitiva de dominio de acuerdo a la legislacién es “un modo de adquirir
las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas
y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso, y concurriendo los
demds requisitos legales”?, la cual se considera un hecho con proteccidn constitucional y
consecuencias juridicas.

Para que se configure la prescripcién adquisitiva de dominio se requiere que: (i) la cosa sea
susceptible de ser adquirida por prescripcidon adquisitiva, (ii) que haya una posesién previa
y que (iii) esta se dé por el término que la ley disponga, requisitos que son cumplidos por mi

representada.

Sobre el primer requisito no se versard, pues se sabe que este inmueble es susceptible de

ser adquirido a través de esta forma juridica.

Sobre el segundo requisito sobre la posesidn, mi poderdante ha tenido la posesion de forma
exclusiva, sin participacién del demandante, lo que demostraremos junto con los anexos,
donde la demandada ha demostrado animo de sefior y duefio.

Como se menciond en el acapite de hechos de esta contestacién, la demandada de forma

exclusiva y sin otro comunero, mantuvo la posesion ininterrumpida del inmueble durante

mas_de veinte (20) afos. Durante este tiempo, mi representada pagd gastos de

administracion de la Propiedad Horizontal en donde estd ubicado el inmueble (cuotas
ordinarias y extraordinarias), impuestos, mantenimiento, reparaciones, imprevistos y todos
aquellos gastos contemplados al ser propietario de un inmueble, responsabilidades que
hasta la actualidad han sido desconocidos de forma total por parte del demandante, periodo

en el que el sefior demandante NUNCA ejecuté acto alguno de sefior y dueiio.

Sobre el tercer requisito, sobre que la posesion se dé en el término establecido por la ley,
cabe reiterar que acuerdo a lo anterior, el Cédigo General del Proceso, en su articulo 375,
numeral 3%, menciona que la declaracién de pertenencia por uno de los comuneros se dara
“por el término de la prescripcion extraordinaria” y que “hubiere poseido materialmente el
bien comun o parte de él, siempre que su explotacion econédmica no se hubiere producido
por acuerdo con los demds comuneros”?.

En concordancia, la prescripcion extraordinaria se da por el término de 10 aios, de acuerdo

al articulo 4 de la ley 791 de 2002 que modificé el articulo 2529 del Codigo Civil.

1 Articulo 2512 del Cédigo Civil.
2 Articulo 375 del CAdigo General del Proceso.
3 Articulo 375 del CAdigo General del Proceso.
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Esto demuestra que la sefiora demandada ejercié su animo de sefior y duefo Unico durante

este periodo de mas de veinte (20) afos, tanto pagando todos los gastos derivados del

mantenimiento como del usufructo exclusivo del mismo.

El demandante no tuvo comunicacién con la demandada desde el afio 2002, por lo tanto,
nunca mostré interés alguno sobre el inmueble. De la misma forma, antes de que él se
marchara del pais, nunca hubo acuerdo entre los comuneros sobre la explotacion econémica
del bien, lo que prueba que la sefiora demandada siempre se usufructud del bien para ella
misma y no para la comunidad.

Este hecho mismo y requisito de vital importancia para que se configure la prescripcién
adquisitiva de dominio por parte de un comunero? (sobre el usufructo exclusivo por parte
de la demandada), lo admite el demandante en el tercer hecho mencionado en la demanda.
Lo anterior muestra que la demandada cumple con el tercer requisito, y que este hecho
inclusive es admitido por el demandante, ya que ha tenido posesién del inmueble de forma
ininterrumpida desde el afno 2002, lo que constituye mucho mas tiempo del término
previsto de 10 afios, sumado a ello que la demandada ha ejercido la explotacion econémica

del inmueble para ella de forma exclusiva desde el afio 2002.

Complementando lo anterior, y sobre la proposicion de la excepcion de mérito de la
prescripcion adquisitiva de dominio, la Corte Constitucional menciona que “El ordenamiento
protege la posesion como un hecho con consecuencias juridicas y establece la posibilidad de
ganar el dominio de un bien por el ejercicio de la posesion durante el tiempo y conforme a
las condiciones definidas por la ley. Esta circunstancia no es ajena a la existencia de la
comunidad...es importante reiterar que, en el marco de la prescripcion, el dominio se
adquiere por la posesion del bien en los términos y por el tiempo definido por el Legislador,
y no por la declaracion judicial. En consecuencia, suprimir la oportunidad procesal para que
el adquirente por usucapion plantee esta situacion, en un escenario judicial en el que
concurre una pretension divisoria sobre el objeto adquirido, genera una grave afectacion del
derecho a la propiedad privada y a los derechos civiles adquiridos con arreglo a la ley”,
denotando que se puede recurrir a la prescripcidon adquisitiva de dominio como parte del
derecho a la defensa por parte de mi representada.

En la misma sentencia, la Corte Constitucional también sefiala que “en concreto, la Sala
advirtié que el articulo 409 del CGP, al precisar que si el demandante no alega el pacto de
indivision el juez debe decretar la division del bien, elimina la posibilidad de que se planteen
otros medios de defensa relevantes para el litigio, en particular la prescripcion adquisitiva
de dominio”®, por lo que esta es la oportunidad procesal en la prescripcidn adquisitiva de
dominio es pertinente, adecuada y relevante para este proceso, ya que se cumplen todos
los requisitos para que se configure.

En el mismo sentido, y de forma mas precisa, la entidad menciona que “el derecho de

dominio se obtiene por la prescripcion, es decir, por la relacion material de la persona con el

4 Articulo 2525 del Cédigo Civil.
5> Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
6 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.



Lauvra Yolanda Munoz Herndndez - Abogada - lymunozh@gmail.com

objeto bajo las condiciones definidas por el Legislador. Por esta razon, las decisiones
judiciales que reconocen la adquisicion del dominio como consecuencia de la usucapion son

"7y hace énfasis en que la prescripcién adquisitiva

declarativas y no constitutivas del derecho
de dominio “con la que se logra el derecho de dominio se impone con respecto del bien, con
exclusion de las demds personas, y su reconocimiento en el escenario judicial exige la
invocacidn directa de la parte a través de accidn o excepcion”®.

Sobre el mismo asunto, el Tribunal Superior de Bogota D.C. en su Sala Civil en un proceso
divisorio y ante la prescripcién adquisitiva de dominio por parte de un comunero, menciona
gue el comunero demandante al invocarla “lo que hace es cuestionar la titularidad del
derecho que invocé su demandante, enrostrdndole que lo perdié por ese modo, lo que es
igual, manifestando que, el ultimas, no tiene derecho a la division porque se extinguid su

derecho real, lo que de probarse, indefectiblemente conduciria al fracaso de la demanda

divisoria por la via de particién material o ad valorem”®.

2. EXCEPCION POR MALA FE:

De acuerdo al Cddigo General del Proceso, uno de los casos en los que presenta temeridad
o mala fe se da “cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda,
excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la
realidad”*?, toda vez que el demandante, dentro de los hechos menciona que el tiempo de
convivencia fue de veintiocho (28) afios, hecho contrario a la realidad y carente de toda
prueba.

Este tiempo que el demandante falsamente indica, lo menciond con el propdsito de
entorpecer el desarrollo normal del proceso, negando su ausencia desde el afio 2002 hasta
la actualidad, y asi negando con hechos falsos el derecho de defensa de mi representada al
poder proponer la excepcidén de mérito de la prescripcidn adquisitiva de dominio.

Su tiempo de convivencia, como se indicd en esta contestacion en el acdpite hechos, fue de

diecisiete (17) afos y cinco (5) meses asi: entre los aflos 1983 y 2000 por diecisiete (17) afios,

y posteriormente cinco meses mas aproximadamente durante el afio 2002 entre los meses
de marzo a agosto.

Por el contrario, mi representada si aportard las pruebas conducentes a demostrar el tiempo
real de convivencia gracias al acta de la Comisaria de Familia donde se evidencia el cese del

tiempo de convivencia y otras disposiciones sobre el régimen de visitas y prueba de la no

convivencia en el mismo domicilio desde el afio 2000, asi como con el testimonio de la hija

y personas cercanas a mi representada, quienes conocen la situacion sobre los tiempos de
convivencia, asi como los tiempos en los que el demandante estuvo residiendo fuera del

pais.

7 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

8 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

% Sentencia, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota D. C., Diecinueve
(19) de marzo del afio dos mil veinte (2020), Referencia: Proceso Divisorio Demandante: Lucia viuda de
Gaitan. Demandante: Edgar Figueroa Hernandez y Otros. M.P. Marco Antonio Alvarez Gdmez. Expediente
11001310301420160085702.

10 Articulo 79 del Codigo General del Proceso.
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OPOSICIONES

Prescripcion adquisitiva de dominio: Toda vez que la demandada ha poseido el bien de
forma ininterrumpida y de forma exclusiva desde el afio 2002, mostrandose como la Unica
comunera con animo de sefior y duefio, haciéndose cargo de forma exclusiva de todos los
gastos derivados del mantenimiento y tenencia, sumado a que se usufructué del bien para
ella misma por veinte (20) afos, cumpliendo asi todos los requisitos para que se dé esta
forma de adquisicidn del dominio.

Como consecuencia, el demandante no debe tener derecho a la division del inmueble en
cuestioén, pues su derecho real se ha extinguido al presentarse la prescripcidon adquisitiva de
dominio por parte de mi representada, lo que lleva a la negacidn de todas las pretensiones

de la demanda.

PETICIONES ESPECIALES

Sefior juez, solicito a usted de manera encarecida y especial que, al momento de fijar la fecha para
audiencia, lo haga posteriormente al 26 de octubre, toda vez que me encontraré atendiendo asuntos
importantes de indole personal fuera del pais y no es miintencidon que mi poderdante no cuente con

su abogada en ese importante momento. Adjunto anexo del tiquete aéreo.

PRUEBAS

Sefior Juez, solicito que se decreten, practiquen y tengan en cuenta como tales las siguientes

pruebas:

Documentales:

Poder debidamente diligenciado.

Copia de los recibos de pagos de impuestos del afio 2005 hasta el afio 2023, exceptuando
los afios 2006 y 2008.

Copia de los Contratos de arrendamiento firmados de forma exclusiva por mi representada
y por los arrendatarios, asi como un acta de entrega del inmueble de un contrato de
arrendamiento del afio 2009.

Copia de los recibos de pago de otros gastos derivados de la Propiedad Horizontal en donde
estd ubicado el bien inmueble en cuestion.

Copia del acta de la Comisaria de Familia en donde se concluye que a esa fecha no existia
alguna relacion entre las partes.

Tiquete aéreo para probar la justificada ausencia de mi persona entre el dia 19 de

septiembre de 2023 y 26 de octubre de 2023.

Testimoniales:

Solicito Senor Juez que tenga como testigos a las siguientes personas:

Ana del Pilar Mufioz Hernandez, identificada con cédula 1.018.476.471, quien puede ser
notificada en la calle 60 #9-78 apartamento 306 o al correo anis0395@gmail.com, hija de
las partes, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de probar

la ausencia de su padre y demandante.
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Oficios:

Sandra Milena Rojas Moya identificada con cédula 52.811.761, quien puede ser notificada
en la Calle 46C # 1- 27 ESTE o al correo satarojas07 @gmail.com, amiga de larga data de la
demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de
probar la ausencia del demandante y la posesién exclusiva de la demandada.

Fernando Javier Cortes Castro identificado con cédula 80.096.233, quien puede ser
notificado en la Calle 46C # 1- 27 ESTE o al correo chapinrock79@gmail.com, amigo de larga
data de la demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion,
a fin de probar la ausencia del demandante y posesién exclusiva de la demandada.

Blanca Eunice Cobos Salas identificada con cédula 41.582.600, quien puede ser notificada al
correo blancaeunicecobossalas@gmail.com, cliente antigua del demandado y cliente y
amiga de la demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion,
a fin de probar la ausencia del demandante y la posesidn exclusiva de la demandada.

Luz Paulina Acero Forero identificada con cédula 20.896.274, quien puede ser notificada al
correo Luzpaulinacero@gmail.com, vecina de la demandada y conocida de las partes de
larga data, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de probar

la ausencia del demandante y la posesién exclusiva de la demandada.

Solicito que oficie al Conjunto Residencial Afidro Palestina en la carrera 78 a no. 80 — 95 para
gue certifique quién ha sido la persona que se ha encargado de los asuntos relacionados con
el inmueble en cuestidn, ejerciendo su dnimo de sefior y duefio.

Solicito que se oficie al Ministerio de Relaciones Exteriores — Migracion, a fin de solicitar el
Certificado de Movimiento Migratorio del sefior demandante desde el afio 2000 hasta la
fecha, toda vez que en el mismo se podran evidenciar las fechas en las que él abandoné el

pais (por via terrestre y/o aérea) y residié fuera de Colombia.
ANEXOS

Poder debidamente diligenciado.
Las pruebas documentales indicadas en el apartado de pruebas.
Sentencia C-284 de 2021, que también puede ser consultada en
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2021/C-284-21.htm.
Sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota
D. C., Diecinueve (19) de marzo del afio dos mil veinte (2020) indicada en las notas al pie
como parte de la jurisprudencia relacionada.
Tiquete aéreo.

6. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
Titulo XLI, de la prescripcion, articulo 2512 y siguientes del C.C.
Seccién segunda, titulo Unico, capitulo V, deberes de las partes y sus apoderados, articulo
79, y libro tercero, seccion primera, capitulo Il, disposiciones especiales, articulo 375 del

C.G.P.
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= Sentencia, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota D.
C., Diecinueve (19) de marzo del afio dos mil veinte (2020), Referencia: Proceso Divisorio
Demandante: Lucia viuda de Gaitdn. Demandante: Edgar Figueroa Hernandez y Otros. M.P.

Marco Antonio Alvarez Gdmez. Expediente 11001310301420160085702.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante podra ser notificada de acuerdo a los datos suministrados con la demanda y a su

correo yolymonas64@gmail.com.

Quien suscribe esta contestacion como apoderada de la demandada, en la secretaria del juzgado, o

al correo electrénico lymunozh@gmail.com.

Agradecemos de forma respetuosa la atencidn brindada a esta contestacién, a las peticiones y

pruebas anexas.

Cordialmente,

Laura Yolanda Munoz Hernandez
C.C. 1.018.412.353 de Bogota D.C.
T.P. 199553 del C.S. de la J.
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Sefior
SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
Juez 55 Civil del Circuito de Bogotd (E.S.D.)

E.S.D.

Yolanda Hernandez Cirdenas, mayor y vecina de Bogotd D.C., identificada con la cédula de
ciudadanfa No. 51.781.066 expedida en Bogotd D.C., manifiesto a usted muy
respetuosamente que confiero poder especial a Laura Yolanda Mufioz Herndndez, mayor
de edad y residente del municipio de Tenjo, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.018.412.353 expedida en Bogot4 D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No. 199553 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actde como mi apoderada dentro del proceso

Verbal Declarativo Divisorio como parte demandada y que conteste, tramite y lleve hasta la

terminacién el mismo.
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Mi apoderada cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, en ~ s Jose Migt
. e ‘...':.‘__.»C
especial las de conciliar, recibir, transigir, sustituir, renunciar, reasumir y todas aquellas o 1
SCey

“

necesarias para el buen cumplimiento de su gestién.

sirvase, sefior Juez, a reconocerle personerfa en los términos y para los fines aqui sefialados.

Atentamente,

landa Hernénde,% jl /(

C.C. 51.781.066 de Bogot4 D.C.

Aceptosel presente pod

Laura oz Herndndez
C.C.1.018.412.353 de Bogotad D.C.
T.P. 199553 del C.S. de la J.

t
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REPUBLICA DE COLOMBIA
313514 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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Formulario No. .

201011606026746

010115

ANO GRAVABLE 2005 &
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1.cHiP  AAAO0B3CUSY | 2. MATRICULA INMOBILIARIA 348072
4. CEDULA CATASTRALEG 83 T77.1 51 | 5 DIRECCION DEL PREDIO
B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO j :
6. AREA DEL TERRENO (M) 74.8 7. AREA CONSTRUIDA (M)
C. CLASIFICACION, TARIFA

8. DESTINO 61 | 9. TARIFAPLENA 6
| D.IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12, APELLIDOS Y NOMBRES DEAZON_SOCJAL s ! 13. DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
MUNOZBARRERAOSCAR | TP _cc | NUMERO 19303345

14. DIRECCION DE NOTIFICACION CL84TET5 AP 101 |

FECHAS LIMITE DE PAGO e ‘-DESDE 20/FEB/2005 ' DESDE  18/MAY/2005
[HASTA  17mAvr005 | HASTA  08/JUL/2005

E. LIQUIDACION PRIVADA

| 3. ESTRATO 3

CL 81H BIS 77 75 AP 101

77.2

10. AJUSTE TARIFA 50000 11. PORCENTAJE EXENCION

15 AUTOAVALUO (Basegravable) | AA i 32,974,000 ! 32,974,000 |
16. IMPUESTO A CARGO |0 EUSES 148,000 _ 148,000 !
17. Ms SANCIONES | VS 0 | 0 ‘
F. SALDO A CARGO |
18. TOTAL SALDO A CARGO RRR | HA | 148,000 ' 148,000 __
19, VALORAPAGAR .0 | VP ‘ 148,000 . 148,000 |
20. Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO (e asmgonts | TD | 15,000 0

21 MasINTERESDEMORA i | M| 0 0

22-. TO ’i'ALAPﬂGAR !Hnrqltfl|9:3‘{!'?‘l i - TP . I,

I
i
133,000 148,000 |1
e - ' e !
Aporio voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota Sl | | NOX Mi aporte debe destinarse al proyecto No. | I

23. PAGO VOLUNTARIO (10%dorengion 16) | AV il 15,000 15.000 B
24, TOTAL CON PAGO \JOLUNTARID (Renglén 22+ 23) | TA | U BN 8 3 b 148,000, 163,000 |
SIN PAGO VOLUNTARIO ' CON PAGO VOLUNTARIO

TR A N\H\ll\ﬁ\\\ﬂlﬁ\l\NIllllWHlHlEM

1215 TT07 20260008 5(802010200520101 1 GOG0ZETAGEIN00)CO0000004 33000 {86)20050517 (415)7707202600085(8020)0200520101 1 BOGUZ0746(2000,000000001 48300(D01 200605

DU AR O AR

(TR ;:urwzms:momlouma&?mmmunmosumma (A16)TT07202600005(002050200620 101 160602GT46{1000) 00000000 | EI000|H6,2005 0708

' _NOMBRES Y APELLIDOS Yolaoda Hecndhder Cardeaes,
GG (A CE[I[NMERO 51 381L. 066 e A

GHUAVIIENDA . o 61042276[2] | \

RECAUNG THPUESTDS PISTRITALES
Dirpecion Disteial do Jmpuosion

= 01552 72590 2005-NAY-17 319
b P ' 133,000,00

: VALOR i V
g 201011608026708 |
51061070029372 005 | i 5101070020302 |
s - |
o ®




. @ Formularic 1 Anlin ailassad Formulario No. .
OTTIUEY e |

010116~

MocRmABE  QQ7 | EEEE delimwe 2007201011667122690
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1.CHIP  AAA0D63CUSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 348072 3. ESTRATO 3
4. CEDULA CATASTRAL EG 83 T77 151 5. DIRECCION DEL PREDIO _ CL 81H BIS 77 75 BL C AP 101
B, INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO
6. AREA DEL TERRENO (M) . 7. AREA CONSTRUIDA (M)
C. CLASIFICACION, TARIFA Y EXENCION
8 DESTING 61 9, TARIFA PLENA 6 10, AJUSTE TARIFA 55000 11, PORCENTAJE EXENCION
D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL __|13. DOCUMENTO DE IDENTIFICACION ;
HERNANDEZ CARDENAS YOLANDA TIPO CC | NUMERO 51781066 o |
14, DIRECCION DE NOTIFICACION CL 81 HBIS77 75 AP 101 L B
FECHAS LIMITE DE PAGO HASTA  17/MAY/2007 HASTA  06WUL/2007 ‘
E. LIQUIDACION PRIVADA
15. AUTOAVALUO (Base gravable) | AA 37 180,000 37,180,000 ‘
16. IMBUESTO A CARGO FU 168,000 168,000
17. Mas SANCIONES Vs 0 0
F. SALDOD A CARGO
18. TOTAL SALDO A CARGO 168,000 168,000
19. VALOR A PAGAR VP 168,000 168,000
| 20. Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO (101 ée gt 15 1) 17,000 0
21 Mas INTERESDEMORA IM 0 0
22 TOTAL APAGAR (Rargin 1320+ 21) TP 151,000 168,000
D) AU LN A ) ARICU er anexo a colo
Aporio voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota Sl l_ NOX Mi aporte debe destinarse al proyecto No : |
23. PAGO VOLUNTARIO (10% de renglén 16) AV 17,000 17 .000 |
24 TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengion 22 + 23 TA 168,000 185,000 |
SIN PAGO VOLUNTARIO CON PAGO VOLUNTARIO
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(415)7707202600085(8020)02007201011667122690(3800)00000000151000(26)20070517 (413)7707202600085(B020)02007 201011667 122690(3900)00000000168000(36)20070517
(415)7707202600085{8020)02007201011667122890(3900)00000000168000{56)20070706 (415)7707202600085(B020)0200720101 1667 122690(3900400000000185000(26)20070706

FIRMA ' NOMBRES Y APELLIDOS o |

|.. ;; Tellacrly W&" S CCRCE[J[NMMRO <y 3wy oc e R r‘-—eg.
¢ ¢ [~ DAUI
 GCORVIVIENDR st 755190]2—] 3 RSt Gl'-y" e
g P s '] 16 JUN 200??
g 51061030012421 § T CAIERG 3 & a
o - DIRECCION DISTRITAL DE IMRUESTOS / CONTRIBUYENTE - : i i B i)




FormlarioNo. . _ :
3009201011619239356 AL
3 CEDULACATASTRAL  EG 83 T77 1 51

. peNTRicAcioN CC 51781066
13.CODIGO DE MUNICIPIO 31001
30/JUN/2009 ~

42,049,000
190,000
0

0
190,000 190,000

| e 190,000 190,000

15/MAY/2009 HASTA

190,000 190,000
19,000 0

0 0 M
171,000 190,000¢

19,000

19,000 ]
209,000 |

190,000

749784




[Fermiaano to.

2010201011616088109 |4

DULA CATASTRAL EG 83 T77 151
T TARIFA. 6 8 AJUSTE 64000 9. EXENCION 0
11, IDENTIFICACION c¢ 51781066 |
N 13, CODIGO DE MUNICIPIO 11001
07/MAY/2010 Hasta 02/JULJ2010

= 47,337,000 47,337,000
220,000 220,000

0 0

15,000 5,000

215,000 215,000

215,000 215,000

215,000 215,000

22,000 0

0 0

193,000 215,000

NO | Miapore debe destinarse al proyectoNo ||

22,000 22,000
215,000 237,000
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1z mﬁfccm DE NOTIFICAGION CL BT H BB'?’F‘?S‘A‘F‘«!‘G_
FECHAS LIMITE DE PAGO Hasta

1'4'E}Av~.£_lo (Base gravabie)
15, IMPUESTOACARGO

21 DESSUEHTQ F'OR PRONTO. PAGO
= INTEEESBEWBHA
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Formulario para declaracion sugerida [Formulario No. 201

dial unificad
del Impuesto predial unificado 2012201011630050658

N AELLIDOS Y NOMBRE 11. IDENTIFICACION CC 51781086
12. DIRECCION DE NOTIFICACION CL 96 C 12 B 01 ESTE 13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 04/05/2012 Hasta 06/07/2012

& LiuiuALal

14. AUTOAVALUO (Base Gravable) 78.392.000 78.392.000

15. IMPUESTO A CARGOD 392.000 392.000

16. SANCIONES 0 0

17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 117.000 117.000

18, IMPUESTO AJUSTADO 1A 275.000 275.000
[ TOTRSADOAGARGY LA 275,000 275.000

20, VALOR A PAGAR : 275.000 275.000

21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 28.000 0

22. INTERES DE MORA 1] 0 0

23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 +22) ™ 247.000 275.000

Aporto voluntariamente un 10% adicional al desamollo de Bogota SI___ NO X Mi aporte debe destinarse al proyecto No.

24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 18) AV 28.000 28.000

25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + 24) TA 275.000 303.000

SIN PAGO VOLUNTARIO Focha Lime da Pago CON PAGO VOLUNTARIO

(455 T 20AE000ES{ BTN 1 220101 HERIGS0ESA( 30000000000 TO00{EE 201 20604 415 TTOT2E000RS SIANNA0 1720101 |mmnmmrmwms‘m
(4157 TOTA0RE0008S{ BOZ0)I20 1220101 150050655, 3600000000077 000(96 1201 20708 (4 15T TOT202600085{ SO0 201 2201 01 1 GA00S0S53] 5000000000030 A000(BE 20 1 20708

BOGOTA, D.C.- DDA Sk E[ L 51-061 H.M. &

| 04 MAYD 2012 |

CAJERO 3
{RECIBIDO CON PAGO
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\cion sugerida del ———1f ¥
011642047135 [FALK

,;I e ,, 5 _ | Formuting No.
to predial unificado

2013201

050000348072 "3 CEDULACATASTRAL EG 83 T77 1 51

7. TARIFA 6 8 AJUSTE 81,000 9 EXENCION 0
\RDENAS 11, IDENTIFICACION CC 51781066
X 13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001
] 19/ABR/2013 Hasta 21/JUN/2013
97,514,000 97,514,000
504,000 504,000
0 0
193,000 193,000
311,000 311,000
311,000 311,000
311,000 311,000
31,000 0
0 0
280,000 311,000
sil] no Mi aporte debe destinarse al proyecto No. ||
31,000 31,000
311,000 342,000
=l [Pk B A OMBIA,

LY ::::a‘-a&af{@sil G OTA - CHAPINERG,

50 Dol ge impueson de Bogote - 018 § ;

| ;| 2 @

T
6020)07174700043811 R
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AMEITTRN ey T




o predial nificad Formulario No. No. referencia del recaudo
2014201011615804216 14012078364
= JLA INMOBILIARIA050C . CEDULA CATASTRAL _EG 83 T77 151
- : b d e g ..I.-. . I. peme! A e - o a‘ MBTE L e 9‘ c
- O
A YOLANDA 1 N CARDENAS . IDENTIFICACION CC 51781066 S0 A
C1B0TEST CODIGO DE MUNICIPIO 11001
e ol AA 106,168,000 = g & T3 60 68,000
Fu 855000 P EE S5 D 365000
V8 0 S 1 U (e (el 0
I AT 204,000 Py o 35 3 5204000
- 1A 351,000 = e s o B0 351000
e HA = ¥ O S 351,000
i : g =K= OV
PAGO ™ 35,000 EE The 0
= o= . 0 = & 0
21+22) ™ 316,000 2 3 "L 351,000

st [] No [5<] Miaporte debe destinarse al proyecto [ ]

AV 35,000 35,000
| A 351,000 386,000

45 s3 084.000

E /'___._.—.2._..__
E
LA
CONTRIBUYENTE
:ﬂ-‘\;ﬁn.n\m.——.—_-n-——.m——.—---.-._.—_.—..-- - — = — - - s — -



Constancia de la Presentacion de la Declaracion y .
Pago del Impuesto Predial Unificado Formulario No.

2015301010112101300

lﬁa Inlana :
348072

5.Direccidn del Predio

Cl. B1H BIS 7775 BL C AF" 101

terreno en metros

74.83

AL Do:;umenm de Idanllﬂcsaén {Ipo y N
CC 51781066 -0

Numera de Identificacion de que afectuo el

CC 51761066 -0y

4] v {1 =
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
12, Direcaidn e Nolificacion

S — i vy ~ 128,017,000
683,000
0

286,000
E 397,000
1 TOTN.. moacmao - _ Fﬂ
- ' 397,000

40,000
0

9.-VAL0R A PAGAR -
20, DESCUENTO POR PRONTO PAGO
21, INTERESES DE MORA

22 TOTALA PAGAR 357,000
23 APORT E VOLUNTARIO 0
24, TOTAL A PAGAR CON APORTE VOLUNTARIO 357,000
DATOS DEL PAGO —
FECHA 08/04/2015 VALOR PAGADO 357,000
Banco que reporta__ BANCOLOMBIA SUCURSAL PAGO ELECTRONICO
Audio linea Datafon
FORMA DE B : D acos E——PSE
PAGO [ Internet [] Teléfono
[] Cajero Automético [] Ventanilla
APR'_?:'GA?GN ‘Numera de transaccion; 145095695

I




behulaﬂn sngc-rldo del

= | Farmulario N,
Impuesto predia’ unificado 2016201011611739331

3. CEDULA CATASTRAL EG 83 T77 1 51

No. de referencia del recaudo |.§
16011077225

8. AJUSTE 89,000

11. IDENTIFICACION CC 51781066

13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001

15/ABR/2016

631,000
0

182,000
449,000

120,074,000

Hasta 01/JUL/2016

120,074,000
631,000
0

182,000
449,000

J_j_m

SELLO

449 000 449,000
45,000 0
0 0
404,000 449,000
si[ ] no Mi aporte debe destinarse al proyecio No. ||
45,000 45,000
3-800 494,000




805056 365766 1/2 01365508637

, | B [ o . B
| A%:5 GRAVABLE 3& lﬁo_ Refarencia Recaudo: 17014575677W
\ N Factura A —_ B

| 2017 ﬁﬁ@;gﬂ Impuesto Predial Unificado 201?20104164463932

| Numero: Ercy Bl ol respaido
A IDENTIFICACION DEL PREDIO
| 1.CHP  AAADOB3CUSY
B.DATOS DEL CONTRIBUYENTE

{2 DIRECCION GL 81H BIS 77 75 BL G AP 101 ! 1. MATRICULA INMOBILIARIA 050C00348072

| 4TiPQ | 5 No.IDENTIFIC «cuw| 5. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7. CALIDAD | 8. DIRECCION DE NOTIFICAC .Jv\ | 9. MUNICIPIO
cc 51?31066 YGLANDA HERNANDEZ CARDENAS | PROPIETARIO | CL 609 78 LC 104 11001
B — lighiiaedlanbl i - =
lce 119303345 OSCAR MUNOZ BARRERA PROPIETARIO | CLB1H BIS 77 75 BL C AP 101 11001
| - - + —— —— i —— — e e 4 — _ —— - -——
5 I e h =il - - 1
o
(10
2
1 C.LIQUIDACION FACTURA
s
Q-n AVALUD CATASTRAL 130,980,000 |'2 DESTING HAGENDARIO 61 13, TARIFA.- 5.8 14, % EXENCIOND
| g B e '
E-'s WALOR DEL IMPUESTO A CARGOD 760,000 |16 DESCUENTO POR INCRE MENTC DIFERENCIAL 17. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO
A 244,000 — 516,000 |
0|
1 0. PAGO CONDESCUENTO HASTA 07IABRIZ017 HASTA 16/JUNI2017 ‘
=N |
b VALORAPAGAR {vpl 516,000 516,000
19. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ITD|_ 52,000 0
20 DESCUENTO ADICIONAL |DA! 0 0 ‘
1 1
71 TOTAL A PAGAR iTP' 464,000 516,000
E. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO |
|
22 PAGO VOLUNTARID M"| 52,000 52,000
Isz TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO Tﬁ‘ 516,000 568,000

F. MARQUE EN EL RECUADRD, LAFECHADE PAGD CON APORTE VOLUNTARIO
07/ABRIZOTT HASTA 16/JUNI2017

HASTA

| I| FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD GIUDADANA

JAEACHONAMANMAOIE SO AR AR MOLE

W15 TOT 2026008586(; BT‘LIHH'I 145TEATT 1560HE W000000568000(96 120170618

| _| FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

it

(4157107 202600856{8020)17014 576677130 (7730963000000

E VOLUNTARIO

UE LA FECHADE PAGO SIN i'nDDR‘l
16/JUNI2017

M 07/ABRI201T

1 0

41 wnrmazmsﬁnmi‘nnm145?557?02?& (4157707 2026008 56(5020)1 TO 1467657 036082117 F{ 3800 )00000000%5 16

&

SELLO

SERIAL AUTOMATICG:
DE TRANSACCION (SAT)




/

2172404 S N~ —-
: No, Referencia
_...adLE FACTURA Rgca:dzm. 18012227796 m L

Bolsa 1 de 1

1 IMPUESTO PREDIAL
2018 UNIFICADO 2018201041623683160
> DE BOGOTA DC. Numero
o ot T
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. CHIP AAADDB3CUSY | 2. DIRECCION CLBIHBIST7 75 BLC AP 101 3. MATRICULA INMOBILIARIA 050C00348072 |

B. DATOS DEL CONTRIBUYENTE

4 TIPO 5. No. IDENTIFICAGION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL | 7.% PROPIEDAD [ . CALIDAD |9, DIRECCION DE NOT_H:'EACIGN!IU MUNICIPIO
cC 1781066 YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS ' 50 iﬂi-SlFIET!«HID CL60978LC 104 11001

_CC 19303345 |0SCAR MUNOGZ BARRERA 50 J|PR0P-.E¥A. 0 |CL81HBIS 77 75BL C AP 101 11001

1. QTROS

C. LIQUIDACION FACTURA

12 AVALUO CATASTRAL 13, DESTING HACENDARIO 14. TARIFA 15. % EXENGION 16. % EXCLUSION PARCIAL

169,105,000 61 6 0
17 IMPUESTO A CARGO' 18. DESCUENTO INCREMENTC DIFERENCIAL 19. IMPUESTO AJUSTADO
1,015,000 422,000 593,000

HASTA 06/ABR/2018 HASTA 15/JUN/2018]
Izu VALOR A PAGAR VP 593.000 593,000
21, DESCUENTO POR PRONTO PAGO D 58,000 0
22 DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
23, TOTAL APAGAR i 534,000 593 000
24. PAGO VOLUNTARIO AV 59,000 59,000
25 TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 593,000 852,000

HASTA (de/mm/az) 06/ABR/2018 HASTA (ddimmraa) 15/JUN/2018
593,000 I 652,000
\ E
(415)7707202600856(8020) 180122277961 136:19738(3900)000000005830 aazonamzzzrraﬁlsamtmtmmumousﬁsmnt%mianﬁls

FAGO SINAPORTEVOLONTARID

'HASTA (gdimm/aa) 15/JUN/2018
593,000




BOL 1del
e e e |

@ BOL 1de 1

Recaudo

IMPUESTO PREDIAL

F ACTURA No. Referencia

==
-~ DE BOGOTA Factura 4 s.o.:.m
» L& e UNIFICADO 20192010415019017

Nimero:

| 2. DIRECCION CLAIHBIS 77 75BLC AP 10

6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL

7. % PROFIEDAD

3. MATRICULA INMOBILIARIA  050C00348072

8. CALIDAD (8. DIRECCION DE NOTIFICACION

51781066 YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS 50

| PROPIETARG [ CLEOSTS AP 306 ED GALERIAE

10. MUNICIPIO
11001

19303345 OSCAR MUNOZ BARRERA

50

| ‘moprRo | CLBIHBISTT7SBLCAP 101

11001

11.0TROS

C. LIQUIDACION FACTURA

12. AVALUD CATASTRAL 13. DESTINO HACENDARIO {4.TARIFA | 15.% EXENCION | 16.% EXCLUSION PARCIAL
/ 166,565,000 B1-RESIDENCIAL 5.9 x Mil 0 0
17. IMPUESTO A CARGOD 18. DESCUENTO INCREMENTO DIFERENCIAL 19. IMPUESTO AJUSTADO
983,000 301,000 682,000
D. PAGO CON DESCUENTOD HASTA 05/ABR/2019 | HASTA 21/JUN2018
20. VALOR APAGAR 682,000 682,000
21, DESGUENTO POR PRONTOPAGO | TD 68,000 0
22. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
23. TOTAL APAGAR il 614,000 682,000
E. PAGO ADICIONAL CON APORTE VOLUNTARIO
24. PAGO VOLUNTARIO AV 68,000 68,000
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO A 682,000 750,000

PAGO COWN APORTE VOLUNTARID ™

HASTA 05/ABR/2019

D FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

T

HASTA 21/JUN/2019

D FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

T YETHTERTATATRAD

{415)7707202600856{8020)1 8010308776 162817263{3900)00000000750000(

PAGO SIM APORTE VOLUNTARIO -

HASTA 05/ABRI2019

'1: ‘.‘l‘,“ I\ " . e o

HASTA 21/JUN/2019

il

0{96120190621




Constancia de Declaraclén y/o pago Referencia de Recaudo: 20011425828
del Impuesto Predial
T Formulaio No.  2020201041612140082
ANO GRAVABLE 2020
1. CHIP 2 Matricua inmpdiliain 3 Codua Catasiral 4 Exiraso
050C00348072 EGB3ITIT15 3
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Bogot4, 19 de mayo de 2009

Sefiores Arrendatarios:
Patricia Chavez Bolaiios y
Juan Carlos Tabares Silva

La Ciudad

REF: REPARACIONES LOCATIVAS (PINTURA MUROS INTERIORES)

Mediante esta comunicacién es mi objetivo hacerles conocer la reglamentacion que
regula el arrendamiento de vivienda urbana para lo que nos atafie en esta situacion.

La Ley 820 de 2003 expresa en su articulado el manejo de las mejoras y reparaciones
que se pueden realizar al inmueble durante el tiempo de duracién del contrato de
arrendamiento.

Posteriormente en la remision al Cédigo Civil sobre las obligaciones de las partes, en su
articulo 1983 indica en forma textual lo siguiente: ;

“Art. 1985.- La obligacion de mantener la cosa arrendada en buen estado consiste en
hacer, durante el arriendo, todas las reparaciones necesarias, a excepcién de las
locativas, las cuales corresponden generalmente al arrendatario.

Pero sera obligado el arrendador atin a las reparaciones locativas, si los deterioros
que las han hecho necesarias provinieron de fuerza mayor o caso fortuito, o de la mala
calidad de la cosa arrendada.

Las estipulaciones de los contratantes podran modificar estas obligaciones.”

A demas les sugiero que revisen la cldusula DECIMO-NOVENA del contrato de
arrendamiento que nos rige desde Diciembre 15 de 2007.

Debido a que la situacion en la que nos encontramos encuadra con el articulo enunciado
anteriormente, es preciso sefialar que en mi opinién de propietaria del inmueble, ustedes
como arrendatarios procuraran con el valor de la mano de obra necesaria para la
reparacion en mencién, mientras que en mi calidad de arrendadora proporcionaré
directamente la pintura que es necesaria para satisfacer la reparacion, tanto para muros,
puertas y guarda-escobas, para lo cual daré tres opciones de color: palo de rosa, beige 0
mandarina suave. En caso que ustedes deseen otro tono en el material o combinar
distintos tonos en las paredes, estos gastos ustedes los proporcionardn y a la obligacién
de entrega del inmueble, lo deberan hacer en cualquiera de los tonos antes mencionados.

Con el carifio y respeto de siempre,

olanda Hemandez Cardenas
Propietaria
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Bogota D.C., 09 de Abril de 2010

Senores
Patricia Chdvez y Juan Carlos Tavera

REF: ENTREGA DEL APARTAMENTO

Cordialmente me dirijo a ustedes para informar mi aceptacién con relacién a la entrega del
apartamento, no obstante que las condiciones para la entrega del mismo estipuladas en el
contrato no fueron cumplidas. Para llevar a cabo la entrega de forma adecuada me permito
solicitar de ustedes |a cabal observancia en los sigulentes requisitos:

1.) Ultimos recibos cancelados de gas, energla eléctrica y agua, en original y fotocopia.
2.) Suma en efectivo del valor del promedio de los dias desde el corte de servicios hasta la

fecha de entrega.
3.) Suma en efectivo del valor proporcional de los dias causados desde la fecha del primero de
abril hasta el dfa de la entrega por concepto de canon de arrendamiento y administracion.
4.) Recibo de paz y salvo por cuotas de administracidn generado por la administracién del

conjunto, en original y copia.
5.) Recibo de paz y salvo del abogado contratado por ustedes para la gestiéon de la

conciliacion fievada a cabo con ia administracion, en originai y copia.
6.) Anexo copia del inventario del apartamento dado en el momento de contratar para que el
dia de [a entrega se verifique.

> ~oo el 1 AL £nns [} >
Para Gue 58 tenga poT entregads &l apartamento &s Necesanio que &l dia para efettuar 1a entregar,

ustedes cumplan con el lleno de los requisitos mencionados anteriormente.

Cordialmente,

Yoianda Hernandez Cardenas
Teléfonos 5422596-2555588-3112346385

o ——————eTY | TR 00 1 YT T TSI e ST e R %
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75
CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogot4d, D.C. Abril 27 de 2010
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No
51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 — 5422596 — 3112346385 /3124719610.
ARRENDATARIA: LUZ MARINA QUEVEDO SANABRIA.
CC.51.939.037 de BogOota..sssssessisssssorssassssssssossssavssssansssassascisessiosss
DIRECCION ACTUAL: CALLE 77BISA No.114-A70 Barrio Gran Granada....
TEL: 4428706/3005605471. E-mail: tatucilda@hotmail.com. EMPRESA
DONDE TRABAJA: caja de compensacion CAFAM.........cccveeunrnnenenes
CODEUDOR: URIEL PARRA DAZA. C.C. 19.328.898 de Bogota.
DIRECCION ACTUAL: CALLE 77BISA No.114-A70 Barrio Gran Granada.
TEL: 4428706/3005605471.E-mail: uparra2408 @hotmail.com. EMPRESA
DONDE TRABAJA: independiente como rentista de capital............ccceue
Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titular y codeudor) se obligan en
este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los efectos.
SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente Contrato el
ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS la habitacion del
inmueble que adelante se identifica por su direccion y linderos, de acuerdo con el
inventario que las partes firman por separado, el cual forma parte de este mismo
Contrato. TERCERA: DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101
ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del Conjunto Residencial
“Afidro”, Bogota, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta
a este contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la
Notaria Quince del Circulo de Bogotdi. QUINTA: DESTINACION: Los
ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el inmueble objeto de éste
Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a
cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Propiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Quiniencientos mil
pesos M/L ($500.000.00), los cuales pagaré del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del
BANCO DE COLOMBIA, Mas la cuota de administracion ($46.000.00), hasta

" Diciembre del afio 2010 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011,

mas mensualidad de parqueadero, el precio fijado por la administracion del
conjunto para el afio 2010, los cuales pagaré cada mes, los cuales se obligan a
pagar en las oficinas de la Administracion del Conjunto Residencial Afidro,
recibos cancelados y consignacion, que deberén ser escaneados y enviados al
correo electronico: yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO
DEL PRECIO: Vencido el primer aflo de vigencia de éste Contrato y asi
sucesivamente cada affo, en caso de prérroga ticita o expresa en forma
automdtica y sin necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio
mensual del arrendamiento se aumentara anualmente de acuerdo al incremento
ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de vivienda.
OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las partes,
los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de
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tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a
obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexard a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS:
Podrd el ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste
Contrato y tal cesién producira efectos respecto a los ARRENDATARIOS a
partir de la fecha de la comunicacion que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte del mismo y que
en el mismo estado lo restituirin al ARRENDADOR a la terminacién de este
Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a’
mantener y entregar en buen estado de presentacion y funcionamiento los
servicios del inmueble , las paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones ,
puertas , las instalaciones telefénicas , eléctricas y de gas natural, los vidrios ,
las cerraduras y sus llaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las
lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el baiio , no perforar en
paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregara nuevamente
arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podrin los
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las
reparaciones locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido
comunicacién o sin permiso escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen
accederan al propietario de inmueble sin indemnizacion para quienes las
efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumird
responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS
llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros
tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio,
inundacion, etc., ni como los naturales como son: terremoto, etc. VIGESIMA
SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes acuerdan que las
copias autenticas del presente Contrato tendrén el mismo valor que la original
para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no
sera recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no
presenten los ultimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios
referidos en la cldusula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los
servicios publicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacién. Si
este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los
ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el excedente al
ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios. Asi
mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregirdn como requisito indispensable para
que el ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA :
PAGOS CON CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea
cancelado con cheque y éste sea devuelto por el banco correspondiente se
aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y uno
(1.971) del Codigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mas,
del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefénica y en caso de
instalar una o mas seran a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
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la forma como reza la clausula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA
DEL CONTRATO: la vigencia de este contrato es de seis meses a partir del dia
1° DE MAYO DE 2010 y termina el dia 31 DE OCTUBRE DE 2010.
DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del
término estipulado. Los contratantes podran prorrogarlo por lo menos con Dos
(2) meses de antelacion a su vencimiento de comin acuerdo. DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los
siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-
4. E.A.A.B. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna
No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dara el
ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto,
pactaran los pagos segin corte. El presente Contrato junto con los recibos
cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar judicialmente
al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales
montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble.
DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES :
Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado
eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen
estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por
uno de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE:
El ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su tenencia
sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando el
ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastara el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA:
INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el simple
retardo de una o mas mensualidades, los constituirdA en deudores del
ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del wltimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena
sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato serd prueba sumaria
suficiente para el cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o
judiciales a los cuales renuncian expresamente los ARRENDATARIOS.
DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS
renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA:
TERMINACION: El ARRENDADOR podré dar por terminado éste Contrato
de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas mediante previo aviso
escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de antelacion.
DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Seran las
siguientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacion
del inmueble. c) El no pago de los canones de arrendamiento y reajustes dentro
del término estipulado. d) La destinacién del inmueble para fines ilicitos o
contrarios a las buenas costumbres, o que representes peligro para el inmueble 0
la salubridad de sus habitantes. €) La realizacion de mejoras, cambios 0
ampliaciones del inmueble sin expresa autorizacién del ARRENDADOR. f) La
no cancelacion de los servicios publicos a cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no cancelacion
de las demas previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
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VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS:
Queda totalmente prohibido a los  ARRENDATARIOS cargar valores a las
facturas de CODENSA, EA.AB., GAS NATURAL, por conceptos
electrodqmesncos avisos de prensa, pubhcndad o similares. Tampoco se autoriza
e, 1; csolicitar huevas lineas telefonicas con ninguna empresa a nombre del

ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS  se
obhgan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de notificacion que sea
dada por la administracion como son: circulares, citas a reuniones, etc. En caso
de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la administracion.

Para constancia se firma y se autentica por ambas partes en la ciudad de Bogota
D.C. el dia 27 DE ABRIL DE 2010.

ARRENDADOR:

Firma Huella indice Derecho

YOLA/NDA EMWEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 DE BOGOTA.

Huella indice Derecho

RIA.

CC.51.939.037 de Bogota.

CODEUDOR:

Fi % Huella indice Derecho

irma
U'RIE{PARRA DAZA.
C.C. 19.328.898 de Bogota.

Bogota, Abril 27 de 2010.
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-7§
'CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogoté, D.C. Diciembre 9 de
2010 ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C.
No 51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS 2555588 — 5422596 - 3112346385
/3124719610, '
ARRENDATARIOS: ' 'SULMA YAMILE FIGUEREDO
MALDONADO identificada con Ia cédula de c1udadania No. 23.647.016
de Iza Boyach?2?2.. 4.5 s

- DIRECCION ACTUAL: carrera 78® No. 80-49 Interior 2930 apto. 329 en
‘CORAVELPI. EMPRESAS DONDE TRABAJA: IMER S.A.  ubicada
en la carrera 13* 5c-21 'en MOSQUERA — CUNDINAMARCA. TELS:
8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Comercial Master. Salario
devengadO' Un millén Doscientos mil pesos M/L ($1.200.000) y en la
empresa SOLUCIONES. IP 'ubicada en'la calle 94* No.11%-66 en
Bogota, donde se desempefia como FREELANCE y el salario depende
de las & comlsmnes de cada

MAURICIO VELASQUEZ GALLEGO 1dent1ﬁcado con 'la‘cédula ‘de
ciudadanfa‘ No. 80.763.160 de Bogotei EMPRESA DONDE TRABAJA:
'BANCO' DE ‘OCCIDENTE 'CREDICENTRO CALLE '94.” CARGO:
ASESOR COMERCIAL Salario devengado un millén ciento ochenta y
nueve " 'mil " " pesos 'M/L (81:189.000) “ * ' CONTRATO

CODEUDOR: WILSON’' LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
identificado con 'la cédula ‘de ciudadania No.4.211.964 de Pesca Boyaca.
DIRECCION 'ACTUAL: 'CALLE 70 No.61-36 conjunto Avenida Chile
casa 87 TEL: 2317373/3214265444. EMPRESA DONDE TRABAJA:
Artesano mdependlente Y, como rentista de capltal INGRESOS
$2.500.000 aprox. . '

Este ' Contrato se rlge por 'las 51gulentes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: 'LOS 'ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se
obligan en este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los
efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente
" Contrato el ARRENDADOR ‘concede a los’ ARRENDATARIOS el goce
“del inmueble que adelante se 1dent1ﬁca por 'su direccién y linderos, de
acuerdo con el inventario que las partes firman' por separado, ¢l cual forma
parte - de este”'mismo'''Contrato. " TERCERA: " 'DIRECCION ' DEL
INMUEBLE: Apartamento'101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que
forma parte del Conjunfo Residencial “Afidro”;’ Bogoté, D.C. CUARTA:
' LINDEROS DEL lNMUEBLE se ‘adjunta a ‘este contrato fotocopia de
‘linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Qumce del Circulo
“de ‘Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se
“comprometen a destinar ' el inmueble objeto 'de’ éste’ Contrato para uso
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exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a cumplir con™
las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Propiedad -
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRE'NDAMIENTO': Seiscientos

mil pesos M/L ($600.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°) al 3
cinco (5) de cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No.
214-5865222 del BANCO DE COLOMBIA, Mis la cuota de
administracién ($53.000.00), hasta Diciembre del afio 2010 y el aumento
que la asamblea ordene para el afio 2011, ms mensualidad de parqueadero,
en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracién del conjunto para el afio 2010, los cuales pagara cada mes,
los cuales se obligan a pagar en las oficinas de la Administracién del
Conjunto Residencial Afidro, recibos cancelados y consignacion, que
deberan ser escancados y enviados al correo « electrénico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO:
Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente
cada afio, en caso de prérroga ticita o expresa en forma automatica y sin
necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio. mensual del
arrendamiento se aumentard anualmente de acuerdo al incremento
ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de
vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso
entre las partes, los ARRENDATARIOS pagaran el precio del
arrendamiento, personalmente al ARRENDADOR o a su orden en la Calle
60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma como reza la clausula sexta
de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL CONTRATO: la vigencia
de este contrato es de seis meses a partir del dia 10 DE DICIEMBRE DE
2010 y termina el dia 10 DE JUNIO DE 2011. DECIMA: PRORROGAS:
Este Contrato termina por el vencimiento del término estipulado. Los
contratantes podrén prorrogarlo por lo menos con Dos (2) meses de
antelacién a su vencimiento de comin acuerdo. DECIMA PRIMERA:
SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los siguientes
servicios; CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-4. i
E.A.A.B. (acueducto, alcantarillado y recoleccion de basuras) . cuenta =
interna No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos
que dard el ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, 0 en
su defecto, pactaran los pagos segun corte. El presente Contrato junto con

los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para

cobrar judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de

pagar, siempre que tales montos correspondan al periodo en que €ste tuvo ‘

eI ——an e

e i

en su poder el inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS
OBJETOS Y USOS ADICIONALES : Podran hacer uso o goce de todo
el apartamento y todo lo suministrado eventualmente de acuerdo al i
inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto el
ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor.
DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: EI
ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su
tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando
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desocupado 10 abandonado por-los ARRENDATARIOS, en tal evento,
bastard el informe del ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA
CUARTA: 'INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el
simple retardo de una o mas mensualidades, los constituird en deudores del
ARRENDADOR por una suma. equivalente ‘a un /(1) canon de
arrendamiento, 'de  acuerdo . al'/valor -del ultimo ' canon | cancelado: y
.correspondiente, a titulo de pena sin menoscabo det cobro de la renta 'y de
los - perjuicios. que. pudieren; ocasionarse : como ‘consecuencia ' del
incumplimiento. Este Contrato ser4 prueba sumaria suficiente para el cobro
de esta. pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los
cuales renuncian expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA
QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian
expresamente al sub-arriendo del apartamento o’cobrar prima por cederlo
etc.,  sin ., previo aviso  al: | ARRENDADOR. 'DECIMA SEXTA:
- TERMINACION: El ARRENDADOR podra dar por terminado éste
Contrato de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas mediante
previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
antelacién. ~ DECIMA ' SEPTIMA: CLAUSULAS . DE' LA
TERMINACION: Serin las siguientes a) La cesién o subarriendo del
inmueble. b) El cambio a la destinacion del inmueble. c) El no pago de los
canones de arrendamiento y reajustes dentro del término estipulado. d) La
destinacién del- inmueble ‘ para’ fines ilicitos ‘o' contrarios a las buenas
costumbres, 0 que representes peligro para el inmueble o la salubridad de
sus habitantes. €) La realizacién de mejoras, cambios o ampliaciones del
inmueble sin expresa autorizacién -del. ARRENDADOR. f) La no
cancelacién de los servicios publicosa cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no
cancelacion - de las demdas previstas  por la ley. h) -Que los
ARRENDATARIOS perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los
ARRENDATARIOS se comprometen ajobedecer el REGLAMENTO
' DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se anexara a este contrato.
DECIMA OCTAVA: CESION, DE ' DERECHOS: Podra el
ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste
Contrato y tal cesién produciré efectos respecto a los ARRENDATARIOS
a partir de la fecha de la comunicacién que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA'NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte'del mismo y
que en el mismo estado lo restituirin al ARRENDADOR a la terminacion
de este Contrato, o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales
previstas, salvo deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo
se obligan a mantener (y ‘entregar en ‘buen estado' de presentacion 'y
- funcionamiento los servicios del inmueble , las paredes , muros , cielo rasos
,pisos , divisiones , puertas-, las instalaciones telefonicas , eléctricas y de
gas natural, /los vidrios ;\las cerraduras y sus llaves correspondientes , los
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cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los muebles de\&\\
cocina, y el bafio’, no perforar ‘én paredes , puertas y ventanas y si hay N
imperfectos | se = entregard' ' nuevamente arreglado el ‘apartamento.
VIGESIMA: MEJORAS: No podran los ARRENDATARIOS ejecutar
mejoras de ninguna especie, excepto las reparaciones locativas 1mprevnst.as
e inmediatas, no sin ‘antes, haber tenido comunicacién o sin permiso escrito
del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederdn al’ propietario de
inmueble sin - indemnizacién para  quienes las " efectien. VIGESIMA
PRIMERA:  « EXHIMENTES ' DE ' RESPONSABILIDAD: " el
ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad alguna por los
dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS llegaren a tener por casos
de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo,
hurto, ni como los.eventuales como son: incendio, inundacién, etc., ni
como' los" naturales como son: terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA:
CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes-acuerdan  quelas copias
- autenticas del presente Contrato tendrén el mismo valor que la original para
los efectos. judiciales o' extrajudiciales: ' VIGESIMA ' TERCERA:
TERMINACION POR ' VENCIMIENTO 'DEL CONTRATO: EI
Inmueble no  serd recibido por: el ARRENDADOR 'mientras que los
ARRENDATARIOS 'no presenten  los~ altimos recibos de servicios
debidamente cancelados, servicios - referidos en la cldusula DECIMA
PRIMERA; y pagar un valor promedio de los servicios publicos pendientes
por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen
a cancelar el excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no
' causar corte de los servicios. Asi mismo los ARRENDATARIOS pagaréin
las novedades que resulten de la verificacién del inventario o las corregirén
como requisito indispensable para que el ARRENDADOR dé por recibido
el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON CHEQUE : En caso
de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste sea
devuelto por el banco correspondiente se aplicaré el Decreto Cuatrocientos
Diez (410). de' mil novecientos setenta 'y uno (1.971) del Codigo de
Comercio, que estipula el veinte . por ciento (20%) mas, del valor-del
cheque. VIGESIMA 'QUINTA: 'LINEA TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefénica y en
caso de instalar una'o mas serdn a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS
ARRENDATARIOS:  Queda  totalmente = prohibido a' ' los
ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas de = CODENSA,
E.A.A.B., GAS'NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de
prensa, publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas
telefénicas  con ninguna empresa @ nombre del ARRENDADOR.
VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS  se obligan a comunicar
al ARRENDADOR; cualquier tipo de notificacion que sea dada por la
administracién como son: circulares, citas a reuniones, etc:'En caso de no
hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la administraci6n.
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Para constancia se firma y se autentica por ambas partes en la ciudad de
Bogota D.C. el dia 10 DE DICIEMBRE DE 2010.

ARRENDADOR:

)
AN

Firma * \Huella indice Derecho

YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS '\'
C.C. No 51.781.066 de Bogotd

ARRENDATARIOS:

o

Fnrm:ace)mm Hﬂmk’)f@ F Huella mdiée Derecho
SULMA YAMILE FIGUEREDO MALDONADO.

CC. N;Q:M .016 de Iza Boyaca A N
O QL*Q % \\\
e \[ 4‘9’[ 6 Huella mdlce Derecho

Flrma
5{0 VELASQUEZ GALLEGO
( CC. No.80.763.160 de Bogota (

N 2 L l

\ <7 iy

CODEUDOR:

-3

FIRMA AUTENTICADA.
Firma—2£1L 20N MALDDNADY F1SVEREDD yella indice Derecho

& b
WILSON LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
CC. No.4.211.964 de Pesca Boyaca.

Bogotd, Diciembre 10 de 2010.
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75
' CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO” !

‘LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogot, D.C. Diciembre 9 de
2010 ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C.
No 51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS 2555588 — 5422596 ~ 3112346385
/3124719610. ;
ARRENDATARIOS: ' - SULMA YAMILE FIGUEREDO
MALDONADO identificada con la cédula de cnudadania No. 23.647.016
de Iza Boyaca............ o

DIRECCION ACTUAL: carrera 78* No. 80-49 Interior 2930 apto. 329 en
CORAVELPL. EMPRESAS DONDE TRABAJA: IMER S.A. ubicada
en la carrera 13* 5c-21 en MOSQUERA — CUNDINAMARCA. TELS:
8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Comercial Master. Salario
~devengad0' Un millén Doscientos mil pesos M/L ($1.200. 000) y en la
empresa SOLUCIONES. IP 'ubicada en'la calle 94* No.11°-66 en
Bogota, donde se desempeﬁa como FREELANCE Yy el salario’ depende
“de las ; comlsmnes ’ de ' cada
MeS..ccenees L R A A T P bl e AR B,

MAURICIO VELASQUEZ GALLEGO 1dent1ﬁcado con 'la ‘cédula de
ciudadania No.80.763.160 de Bogoté 'EMPRESA DONDE TRABAJA:
BANCO' DE ‘OCCIDENTE 'CREDICENTRO CALLE 94. CARGO:
ASESOR COMERCIAL.' Salario devengado un millén ciento ochenta y
nueve mil pesos ‘M/L ($1.189. 000) CONTRATO

CODEUDOR: WILSON LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
identificado con la' cédula’de ciudadania No.4.211.964 de Pesca Boyaca.

DIRECCION ACTUAL: 'CALLE 70 No.61-36 conjunto Avenida Chile
casa 87 TEL: 2317373/3214265444 EMPRESA DONDE TRABAJA:
Artesano mdependnente y- como rentusta de capntal INGRESOS
$2.500.000 aprox. .
Este ' Contrato se nge por las siguientes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se
'obhgan en este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los
efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente
"Contrato el ARRENDADOR concede a los ARRENDATAR]OS el goce
“del inmueble que adelante se 1dent1f ica por su direccién y linderos, de
acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual forma
‘parte “d¢ éste-' mismo ' Contrato. 'TERCERA: DIRECCION ' DEL
INMUEBLE: Apartamento'101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que
. forma parte del Conjunto Residencial “Afi dro”, Bogoté, 'D.C. CUARTA:
LINDEROS DEL INMUEBLE: se ‘adjunta a ‘este contrato fotocopia de
linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Qumce del Circulo
’de Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se
‘comprometen'a destinar " el inmueble’ objeto 'de’ éste’ Contrato para uso
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75
) CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogota, D.C. Agosto 1 de 2015
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No
51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 — 4629035- 3112346385. y
ARRENDATARIOS: FERNANDO ANDRES MALAGON PATINO
identificada con la cédula de ciudadania No. 80.100429 de Bogota D.C............
DIRECCION ACTUAL:XXXXXX. EMPRESAS DONDE TRABAJA:
Escuela de Misica de Cdmara de Bogotdi — CUNDINAMARCA. TELS:
8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Profesor de violin y musica de
cdmara. Salario devengado: Un millén Doscientos Cincuenta y Tres mil
pesos M/L ($1.253.000) y se desempeiia como DIRECTOR DE CUERDAS
SINFONICAS devengando UN millén Seiscientos mil pesos ($1.600.000) y
PRESTACIONES COMO VIOLINISTA INDEPENDIENTE devengando
Un Millén Quinientos mil pesos ($1.500.000) certificado por la Contadora
Publica, VIVIANA DELGADO PARDO con cedula de ciudadania No.
1.032.383 de Bogota y T.P. No. 143.833-T............... sensen e TR SRR AR
CODEUDOR: GABRIEL ALEJANDRO GUZMAN RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania No.79.486.481 de Bogotd D.C.
DIRECCION ACTUAL: XXXXXX EMPRESA DONDE TRABAJA:XXXX.
INGRESOS: $XXX

Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan
en este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los efectos.
SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente Contrato el
ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS el goce del inmueble que
adelante se identifica por su direccién y linderos, de acuerdo con el inventario
que las partes firman por separado, ¢l cual forma parte de este mismo Contrato.
TERCERA: DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la
calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del Conjunto Residencial “Afidro”,
Bogota, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este
contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria
Quince del Circulo de Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los
ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el inmueble objeto de éste
Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a
cumplir con las normas de convivencia fijadas en ¢l Reglamento de Propiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Ochocientos
Cincuenta Mil Pesos M/L ($850.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°)
al cinco (5) de cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-
5865222 del BANCO DE COLOMBIA, Mas la cuota de administracion
($74.000.00), hasta Diciembre del afio 2015 y el aumento que la asamblea
ordene para el afio 2016, mas mensualidad de parqueadero, en el caso que deseen
guardar vehiculo este serd el precio fijado por la administracién del conjunto
para cl afio 2015, que sc deberé pagar cada mes y los cuales se obligan a pagar
en las oficinas de la Administracién del Conjunto Residencial Afidro, recibos
cancelados y consignacion, que deberan ser escancados y enviados al correo
electrénico: yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL
PRECIO: Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi
sucesivamente cada affo, en caso de prorroga ticita o expresa en forma
automética y sin necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio
mensual del arrendamiento se aumentara anualmente de acuerdo al incremento
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ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de vivienda.
OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las partes,
los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a sy orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de
la forma como reza la cldusula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA
DEL CONTRATO: la vigencia de este contrato es de un afio (12 meses) a partir
del dia 1 DE AGOSTO DE 2015 y termina el dfa 30 DE JULIO DE 2016.
DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del
término estipulado. Los contratantes podran prorrogarlo por lo menos con Dos
(2) meses de antelacién a su vencimiento de comun acuerdo. DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estarin a cargo de! ARRENDATARIO los
siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-
4. E.A.A B. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna
No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dara el
ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto,
pactarén los pagos segiin corte. El presente Contrato junto con los recibos
cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar judicialmente
al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales
montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble.
DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES :
Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado
eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen
estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por
uno de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE:
El ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su tenencia
sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando el
ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastaré el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA:
INCUMPLIMIENTO: El  incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el simple
retardo de una o mas mensualidades, los constituirda en deudores del
ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del dltimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena
sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato serd prueba sumaria
suficiente para el cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o
judiciales a los cuales renuncian expresamente los ARRENDATARIOS.
DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS
renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA:
TERMINACION: El ARRENDADOR podré dar por terminado éste Contrato
de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas mediante previo aviso
escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de antelacion.
DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Seran las
siguientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién
del inmueble. c) El no pago de los cdnones de arrendamiento y reajustes dentro
del término estipulado. d) La destinacién del inmueble para fines ilicitos o
contrarios a las buenas costumbres, 0 que representes peligro para el inmueble o
la salubridad de sus habitantes. e¢) La realizacion de mejoras, cambios o
ampliaciones del inmueble sin expresa autorizacién del ARRENDADOR. f) La
no cancelacién de los servicios publicos a cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no cancelacién

Powered by @ CamScanner

Pt S Ly

~
L

il

“,_
D ooe
e oy T

e

A%


https://v3.camscanner.com/user/download

de las Qemas previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a
obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS:
Podra el ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste
Contrato y tal cesion producira efectos respecto a los ARRENDATARIOS a
partir de la fecha de la comunicacion que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte del mismo y que
en el mismo estado lo restituiran al ARRENDADOR a la terminacién de este
Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a
mantener y entregar en buen estado de presentacién y funcionamiento los
servicios del inmueble , las paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisjoqes s
puertas , las instalaciones telefonicas , eléctricas y de gas natural, los yldnos i
las cerraduras y sus llaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las
lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el bafio , no perforar en
paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregard nuevamente
arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podran los
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las
reparaciones locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido
comunicacion o sin permiso escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen
accederan al propictario de inmueble sin indemnizacion para quienes las
efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: ¢ ARRENDADOR del inmueble no asumira
responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS
llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros
tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio,
inundacién, etc., ni como los naturales como son: terremoto, €tc. VIGESIMA
SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes acuerdan que las
copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor que la original
para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no
ser4 recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no
presenten los tltimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios
referidos en la clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los
servicios publicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacién. Si
este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los
ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el excedente al
ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios. Asi
mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacién del inventario o las corregirdn como requisito indispensable para
que el ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA :
PAGOS CON CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea
cancelado con cheque y éste sea devuelto por el banco correspondiente se
aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y uno
(1.971) del Codigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mds,
del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linca telefonica y en caso de
instalar una o mds ser4n a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS:
Queda totalmente prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las
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facturas de CODENSA, EA.AB, GAS NATURAL, por conceptos
electrodomésticos, avisos de prensa, publmdad o similares. Tampoco se autoriza
solicitar nuevas lineas telefonicas con ninguna empresa a nombre del
ARBENDADOR VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se
obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de notificacién que sea
dada por la administracién como son: circulares, citas a reuniones, etc. En caso
de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la administracion.

Para constancia se firma y se autentica en notaria por ambas partes en la ciudad
de Bogota D.C. el dia 30 DE JULIO DE 2015.

ARRENDADOR:

= 704/ § Cerctn "";:‘.0-’ ’\
Firma = / > ﬁgl indice Derecho "0' i

YOLANBA HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 de Bogoti

ARRENDATARIOS: :
Fi lrmalﬁmd—o-ig XH— Huella indice Derecho
FERNANDO ANDRES IV ON PATINO.

CC. No. 80.100429 de Bogota D.C.

CODEUDOR:
lgf\
— aN
Firma-—-A—> QYA (m Huella indice Derecho 8 -
GABRIEL ALEJANDRO GUZMAN RODRIGUEZ 8
CC. No. 79.486.481 de Bogota D.C. w B
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Bogot4, Julio 30 de 2015. =< 2
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75 Piso 1°.
CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO” P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogotd, D.C. Enero 12 de 2018 ARRENDADOR:
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 de Bogotd D.C. DOMICILIADA
EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 - 4629035-
3112346385.Correo Electrénico: yolymonas@hotmail.COm ..vvververeveresmacssisisienesssensnsssssassssssenes
ARRENDATARIOS: DIANA GIMENA RAMIREZ ROMERO identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.961.151 de Bogotd D.C. Tel: 3153994472,

DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60 Torre 10 Apto. 103. EMPRESA DONDE
TRABAJA: EZENTIS COLOMBIA S.A. CARGO: ANALISTA SAP-2, SUELDO
DEVENGADO: $1°518.000 (Un Millén Quinientos Diez y Ocho Mil Pesos M/Cte. Correo
Electrénico: DIANARAMIREZ R@hotmail.com y RICARDO RUIZ ROCHA identificado con la
cédula de ciudadanfa No. 79.057.298 de Bogot4 D.C. DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60
Torre 10 Apto. 103, Tel: 3177890454, Correo Electrénico: ricardo.ruiz@gmail.com
TRABAJADOR INDEPENDIENTE con $2°500.000 de INGRESOS MENSUALES, segin
Certificacién, emitida por la Contadora AMANDA STELLA MARTINEZ identificada con la
cédula de ciudadanfa No. 35.530.992 de Bogot4 D.C y T.P. 221508T, DIRECCION ACTUAL:
Carrera 94*° No. 6-40 Interior 2 Apto. 103 TEL: 3057371196. Correo Electrénico:
amandamartinez1999 @hotmail.com..........coereevniniceiisivesiimnenninisieissasnens

CODEUDORA: MARIA DEL PILAR ROMERO BARRANTES identificada con la cédula de
ciudadania N0.20.723.060 de Lenguazaque, DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60 Torre 10
Apto. 103, TEL: 3228197578, Correo Electrénico: piliromero042@gmail.com EMPRESA
DONDE TRABAJA: SUBRED INTEGRADA DE SERRVICIOS DE SALUD SUR S.E.S.
CARGO: AUXILIAR DE ENFERMERIA, INGRESOS: $37203.000......

Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD: LOS
ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma solidaria y
mancomunada para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el
presente Contrato el ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS el goce del inmueble
que adelante se identifica por su direccién y linderos, de acuerdo con el inventario que las partes
firman por separado, el cual forma parte de este mismo Contrato. TERCERA: DIRECCION DEL
INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del
Conjunto Residencial “Afidro”, Bogotd, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se
adjunta a este contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince
del Circulo de Bogot4. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a
destinar el inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo
se comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Propiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Novecientos Cincuenta Mil Pesos
M/L ($950.000.00), los cuales pagard del dia doce (12°) al diecisiete (17) de cada mes, al
ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO DE COLOMBIA, Mis la
cuota de administracién ($84.700.00), hasta Diciembre del afio 2018 y el aumento que la asamblea
ordene para el afio 2019, m4s mensualidad de parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo
este serd el precio fijado por la administracién del conjunto para el afio 2018, que se debera pagar
cada mes y los cuales se obligan a pagar en las oficinas de la Administracin del Conjunto
Residencial Afidro, recibos cancelados y consignacién, que deberén ser escaneados y enviados al
correo electrénico:  yolymonas@hotmail.com. o al whasapp 3112346385. SEPTIMA:
INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi
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: &amente cada aio, en caso de prérroga ticita o expresa en forma automética y sin necesidad
; . ejrmuento alguno entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard
| RoTAv ~»\ - ’. nte de acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un
e

ameénto de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las
s// los ARRENDATARIOS pagarin el precio del arrendamiento, personalmente al
S ENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma como reza

la cldusula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL CONTRATO: la vigencia de este
contrato es de un afio (12 meses) a partir del dia 12 DE ENERO DE 2018 y termina el dia 11 DE
ENERO DE 2019. DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del
término estipulado. Los contratantes podrédn prorrogarlo por lo menos con Dos (2) meses de
antelacién a su vencimiento de comun acuerdo. DECIMA PRIMERA: SERVICIOS: Estarén a
cargo del ARRENDATARIO los siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta
interna No. 0568879-4. E.A.A.B. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna
No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dard el ARRENDADOR al
ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto, pactaran los pagos segin corte. El presente
Contrato junto con los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar
judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales montos
correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble. DECIMA SEGUNDA :
SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES : Podrdn hacer uso o goce de todo el
apartamento y todo lo suministrado eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo
siempre en buen estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno
de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR
queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble
objeto del mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastard el informe del ARRENDADOR
DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de
los ARRENDATARIOS de cualquiera de las cldusulas de éste Contrato o el simple retardo de una
o més mensualidades, los constituird en deudores del ARRENDADOR por una suma equivalente a
un (1) canon de arrendamiento, de acuerdo al valor del dltimo canon cancelado y correspondiente, a
titulo de pena sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato serd prueba sumaria suficiente para €l cobro
de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales renuncian
expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los
ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El
ARRENDADOR podri dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de
sus prérrogas mediante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
antelacién. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Seran las siguientes
a) La cesi6én o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacion del inmueble. ¢) El no pago
de los cénones de arrendamiento, CUOTAS POR CONCEPTO DE ADMINISTRACION Y/O
PARQUEADERO Yy reajustes dentro del término estipulado. d) La destinacién del inmueble para
fines ilicitos o contrarios a las buenas costumbres, o que representes peligro para el inmueble o la
salubridad de sus habitantes. ) La realizacién de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin
expresa autorizacién del ARRENDADOR. f) La no cancelacién de los servicios publicos a cargo
de los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no
cancelacién de las demds previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a obedecer el
REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se anexard a este contrato.
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E \DATARIOS a partir de la fecha de la comunicacién que el ARRENDADOR envie a los
g ,4-. DATARIOS. DECIMA NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los ARRENDATARIOS

aninacion de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo

deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a mantener y entregar en

buen estado de presentacién y funcionamiento los servicios del inmueble , las paredes , muros ,
cielo rasos , pisos , divisiones , puertas , las instalaciones telefénicas , eléctricas y de gas natural,
los vidrios , las cerraduras y sus Ilaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las lamparas,
los guardarropas, los muebles de la cocina, y el bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas y
si hay imperfectos se entregard nuevamente arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS:
No podrén los ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las reparaciones
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacién o sin permiso escrito
del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederdn al propietario de inmueble sin indemnizacién
para quienes las efectiien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE RESPONSABILIDAD:
el ARRENDADOR del inmueble no asumira responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que
los ARRENDATARIOS llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a
terceros tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio, inundacién, etc.,
ni como los naturales como son: terremoto,sismos etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS
ADICIONALES: Las partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendrén el
mismo valor que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no serd recibido por
el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no presenten los dltimos recibos de
servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la clausula DECIMA PRIMERA, y pagar
un valor promedio de los servicios pdblicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacién.
Si este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se
comprometen a cancelar el excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte
de los servicios. Asi mismo los ARRENDATARIOS pagarén las novedades que resulten de la
verificacién del inventario o las corregirin como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON CHEQUE
: En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste sea devuelto por el
banco correspondiente se aplicard el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y
uno (1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mds, del valor del
cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no
haber recibido la linea telef6nica y en caso de instalar una o més serén a su nombre y bajo su
responsabilidad y se comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas d¢ CODENSA, E.A.A.B., GAS
NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa, publicidad o similares. Tampoco se
autoriza solicitar nuevas lineas telefénicas con ninguna empresa a nombre del ARRENDADOR.
VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR,
cualquier tipo de notificacién que sea dada por la administracién como son: circulares, citas a
reuniones, etc. En caso de no hacerlo asumirin las multas que sean acarreadas por la
administracién.
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Powered by @ CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

J q.-
L
T 0N
SR

SOMDN

.Para constancia se firma y se autentica en notaria por ambas partes en la ciudad de Bogot4 D.C. el

! dia 12 DE ENERO DE 2018,

Firma Huella indice Derecho
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 de Bogota

ARRENDATARIOS:

Firma M Huella indice Derecho

DIANA GIMEN.QiAMIREz ROMERO

CC. No. 52.961.151 de Bogota D.C.

P LT
Firma > Huella indice Derecho
RICA1{DO RUIZ ROCHA

CC. No. 79.057.298 de Bogota D.C.

CODEUDOR:

e
Firm::\’QB m‘uue\o“/ Huella indice Derecho

MARIA 'DEL PILAR ROMERO BARRANTES
CC. No. 20.723.060 de Lenguazaque
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO 101 COD. 079 CALLE 81 H BIS No. 77-75
CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogota, D.C. Agosto 26 de 2019
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 De
Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS:
2555588 — 4629035 — 3112346385 /3192502340/3208017859

ARRENDATARIOS: INDRIDE MARTINEZ VEGA identificada con la cédula de
ciudadania No.1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela.................

DIRECCION ACTUAL: EFI SERVICIOS S.A.S. NIT: 802011242-2, carrera 22 No.
7111 apto. 202, Bogota. EMPRESAS DONDE TRABAJA: Calle 77 # 74-04
Esquina, Barranquilla TELS: (5) 3683620,(5)3600210,(5)3600208. CARGO:
ARQUITECTO RESIDENTE DE OBRA. SALARIO DEVENGADO: Un millén
Ochocientos mil pesos M/L ($1.800.000)............

CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO identificada con la cédula de
extranjeria temporal con fecha de vencimiento Diciembre 31 de 2019. No.754663 de
nacionalidad venezolana. EMPRESA DONDE TRABAJA: CEAS, calle 63 # 11-09
INT 8. NIT: 900723172-6, PBX: 4327018, MOVIL: 3046498249, CARGO:
ASISTENTE TECNICO. Salario devengado: Ochocientos Cincuenta mil pesos M/L
($850.000) CONTRATO: a término indefinido...

CODEUDOR: GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE identificada con la cédula
de ciudadania No.66.905.473 de Cali. DIRECCION ACTUAL: Calle 24 norte No.
6n.54 TEL: 3168715814, EMPRESA DONDE TRABAJA: FACULTAD DE
AUTOMOVILISMO. CARGO: Asesora Comercial. INGRESOS: $4900.000
Certificados por Contadora Piblica BLANCA LILIANA SOTO GUEVARA CO
T.P.No.197329. Tipo de CONTRATO:

INDEPENDIENTEMENTE......ccceitittmmrernentossnsnssniiiicsanissansssanssnn
Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD:

LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma
solidaria y mancomunada para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL
CONTRATO: Mediante el presente Contrato el ARRENDADOR concede a logijff™
ARRENDATARIOS el goce del inmueble que adelante se identifica por su direccion ¥ \, >
linderos, de acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual form a N2
parte de este mismo Contrato. PARAGRAFO 1: En virtud de este Contrato d Bl
Arrendamiento, el inmueble en cuestién solo podra ser habitado por las cinco(S)j#i :
personas que se acordaron previamente: INDRIDE MARTINEZ VEGA, INDRA ;
MARVIC MARTINEZ VEGA, CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO i<
CHOURIO, CLERIA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO y JAVIER n,\
SANTIAGO DUARTE LONDONO, de los cuales reposan sus fotocopias de
documentos de identificaciéon con el ARRENDADOR, los ARRENDATARIOS no
deberan superar esta cantidad de ocupantes so pena de terminacion inmediata de
este contrato. De la misma forma queda totalmente prohibido a los
ARRENDATARIOS sub-arrendar el inmueble a terceros. TERCERA:
DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-
75 que forma parte del Conjunto Residencial: AFIDRO LA PALESTINA P.H., Bogota,
D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este contrato fotocopia
de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince del Circulo de Bogota.
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QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el
inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se
comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de
Propiedad Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: UN MILLON
DE PESOS M/L ($1.000.000.00), los cuales pagaré del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO
DE COLOMBIA, Msés la cuota de administracion ($100.000.00), hasta Diciembre del
afio 2019 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011, més mensualidad de
parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracién del conjunto para el afio 2019, los cuales pagara cada mes, los cuales se
obligan a pagar en las oficinas de la Administracién del Conjunto Residencial AFIDRO
LA PALESTINA P.H., recibos cancelados y consignacion, que deberan ser escaneados y
enviados a los whatsApp: 3112346385/3192502340 o a al correo electronico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el
primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente cada afio, en caso de
prorroga tacita o expresa en forma automatica y sin necesidad de requerimiento alguno
entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard anualmente de
acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento
de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las
partes, los ARRENDATARIOS pagarén el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma
como reza la clausula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL
CONTRATO: la vigencia de este contrato es de tres (3) meses a partir del dia 25 de
Agosto de 2019 y termina el dia 25 Noviembre 2019. DECIMA: PRORROGAS: Este
Contrato termina por el vencimiento del término estipulado. Los contratantes podran
prorrogarlo por lo menos con Un (1) mes de antelacion a su vencimiento de comun
acuerdo. Sera prueba de ello un mensaje via whasApp y/o correo electrénico DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los siguientes
servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-4. E.A.A.B.
(acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna No. 3252806. Gas
Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dari el ARRENDADOR al
ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto, pactarén los pagos segin corte. El
presente Contrato junto con los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen
titulo para cobrar judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar,
siempre que tales montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder gl
inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES:

: Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado eventualments
de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto efo |l &=\
ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor. DECIMAG] =
TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR queda autorizado 2| 2
por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del{¥}l = Z |
mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particularieil” )
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado

o abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastard el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El
incumplimiento por parte de los ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de

éste Contrato o el simple retardo de una o mas mensualidades, los constituira en deudores

del ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del ultimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena sin
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W) del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse como

consecuencia del incumplimiento. Este Contrato sera prueba sumaria suficiente para el
cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales
renuncian  expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA:
REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-
arriendo del apartamento o cobrar prima por cederlo etc., sin previo aviso al
ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El ARRENDADOR podré
dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas
mediante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
afltelacién. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Serén las
§1guientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién del
inmueble. ¢) El no pago de los cénones de arrendamiento y reajustes dentro del término
estipulado. d) La destinacion del inmueble para fines ilicitos o contrarios a las buenas
costumbres, o que representes peligro para el inmueble o la salubridad de sus habitantes.
e) La realizacion de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin expresa
autorizacion del ARRENDADOR. f) La no cancelacion de los servicios publicos a cargo
de los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexion o pérdida del servicio.
g) La no cancelacién de las demds previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS
perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen
a obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato, DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS: Podra el
ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste Contrato y tal cesién
produciri efectos respecto a los ARRENDATARIOS a partir de la fecha de la
comunicacién que el ARRENDADOR envie a los ARRENDATARIOS. DECIMA
NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los ARRENDATARIOS declaran haber recibido el
inmueble objeto de este Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte
del mismo y que en el mismo estado lo restituirdn al ARRENDADOR a la terminacion
de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a mantener y =
entregar en buen estado de presentacion y funcionamiento los servicios del inmueble , las m\\\
paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones , puertas , las instalaciones telefénicas , =&
eléctricas y de gas natural, los vidrios , las cerraduras y sus llaves correspondientes , los
cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el

bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregara
nuevamente arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podrén logs
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las reparacioneff
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacién o sin permis 2\
escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederan al propietario de inmueble si %
indemnizacién para quienes las efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE|%i| &4
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad {3
alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS llegaren a tener por PR =
casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo, hurto, |Z}**
ni como los eventuales como son: incendio, inundacion, etc., ni como los naturales como =
son: terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las
partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendrén el mismo valor
que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no sera
recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no presenten
los ultimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la

CROMR1e; it
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cldusula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los servicios piiblicos
pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el
excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios.
Asi mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregirdan como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON
CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste
sea devuelto por el banco correspondiente se aplicard el Decreto Cuatrocientos Diez
(410) de mil novecientos setenta y uno (1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el
veinte por ciento (20%) mas, del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA
TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica
y en caso de instalar una o més serdn a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato. VIGESIMA
SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas de CODENSA,
E.A.A.B., GAS NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa,
publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas telefénicas con
ninguna empresa a nombre del ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los
ARRENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de
notificacion que sea dada por la administracion como son: circulares, citas a reuniones,

etc. En caso de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la
administracion.

Para constancia se haré el reconocimiento de firmas y contenido de este contrato en la
ciudad de Cali y Bogota D.C. el dia 28 de Agosto de 2019.

ARRENDADOR:

Firma Huella indice Derecho
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51. 781.066 de Bogota.

ARRENDATARIOS: /7,?
N 4

)3 (/f%

Firma /( il J".J@lfn k[d 3\0‘fHuella indice Derecho

INDRIDE MARTINEZ VEGA.
CC. No. 1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela
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5%,
@@ Firma--.é% Huella indice Derecho 2‘} %&

%, CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO %\ 2
.Y Cédula de Extranjeria, Temporal No. 754663 S 9,
‘{gf Nacionalidad: Venezolana 2

= Huella indice Derecho
GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE

CC. No. 66.905.473 de Cali —Valle del Cauca.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTEnpg 5) S
DOCUMENTO PRIVADO Se %

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el veintinueve (29) de agosto d\em:‘:gﬁ“
diecinueve (2019), en la Notarfa Trece (13) del Circulo de Bogota D.C., comparecio:

INDRIDE MARTINEZ VEGA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1126257982 y declaré que
la firma que aparece en el presente documento es suyay el contenido es cierto.

Aol IS 30tucjcjbazb .

-------- Firma autografa -------- 20/08/2019 - 16:36:13:119 4 ..
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identif’ica!do mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. !
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de AUTENTICACION y que contiene la siguiente informacién
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO..

UEL

XHOX GARAVITO ROORI
5 MOTARIN (€1}

&JbQﬂ d=

LUZ AMANDA GARAVITO RODRIGUEZ
Notaria trece (13) del Circulo de Bogotda D.C. - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 30tucjcjbaz6

ROTARIO () TRECE ERCARGAD0 () Dl clRealo de sogors
aaeolichin/o?86 M 23 % oR
D€ 1018 (ARTAE6.1,5,6.4 DECREIO REGLADENTARIO 1069 :
OB % ES) ) |

— ———————
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO 101 COD. 079 CALLE 81 H BIS No. 77-75
CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogotd, D.C. Agosto 26 de 2019
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 De
Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS:
2555588 — 4629035 — 3112346385 /3192502340/32080178595
A_RRENDATARIOS: INDRIDE MARTINEZ VEGA identificada con la cédula de
ciudadania No.1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela... ..............
DIRECCION ACTUAL: EFI SERVICIOS S.A.S. NIT: 802011242-2, carrera 22 No.
7111 apto. 202, Bogotd. EMPRESAS DONDE TRABAJA: Calle 77 # 74-04
Esquina, Barranquilla TELS: (5) 3683620,(5)3600210,(5)3600208. CARGO:
ARQUITECTO RESIDENTE DE OBRA. SALARIO DEVENGADO: Un millén
Ochocientos mil pesos M/L ($1.800.000)............
CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO identificada con la cédula de
extranjeria temporal con fecha de vencimiento Diciembre 31 de 2019. No.774663 de
nacionalidad venezolana. EMPRESA DONDE TRABAJA: CEAS, calle 63 # 11-09
INT 8. NIT: 900723172-6, PBX: 4327018, MOVIL: 3046498249, CARGO ISTENTE
TECNICO. Salario devengado: Ochocientos Cincuenta mil pesos M/L ($850.000)
CONTRATO: a término indefinido...
CODEUDOR: GLORIA PATRICIA LONDONO DUQ
de ciudadania No.66.905.473 de Cali. DIRECCIO!} R% %
AJA

ificada con la cédula
alle 24 norte No.
6n.54 TEL: 3168715814. EMPRESA DO ACULTAD DE
AUTOMOVILISMO. CARGO: Asesora Com 0S: $4°900.000

Certificados por Contadora Publica’ BLANCA \ O GUEVARA CO
e

T.P.No.197329. . Tipo vEs CONTRATO:
INDEPENDIENTEMENTE.......cccocvvumneerrer T Eeeriiiiiiininininerennenn

Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD:
LOS ARRENDATARIOS (titplares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma
solidaria y mancomunada para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL
CONTRATO: Mediante el.presente Contrato el ARRENDADOR concede a los
ARRENDATARIOS el goce del inmueble que adelante se identifica por su direccion y
linderos, de acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual forma
parte de este mismo Contrato. PARAGRAFO 1: En virtud de este Contrato de
Arrendamiento, el inmueble en cuestion solo podrd ser habitado por las cinco(5)
personas que se acordaron previamente: INDRIDE MARTINEZ VEGA, INDRA
MARVIC MARTINEZ VEGA, CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO
CHOURIO, CLERIA DEL CONSUELO CAMARILLO CHUORIO y JAVIER
SANTIAGO DUARTE LONDONO, de los cuales reposan sus fotocopias de
documentos de identificacién con el ARRENDADOR, los ARRENDATARIOS no
deberdn superar esta cantidad de ocupantes so pena de terminacién inmediata de
este contrato. De la misma forma queda totalmente prohibido a los
ARRENDATARIOS sub-arrendar el inmueble a terceros. TERCERA:
DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-
75 que forma parte del Conjunto Residencial: AFIDRO LA PALESTINA P.H., Bogots,
D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este contrato fotocopia
de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince del Circulo de Bogota.
QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el
inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se
comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de
Propiedad Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: UN MILLON
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PESOS M/L ($1.000.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO
DE COLOMBIA, Mas la cuota de administracién ($100.000.00), hasta Diciembre del
afio 2019 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011, mas mensualidad de
parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracién del conjunto para el afio 2019, los cuales pagara cada mes, los cuales se
obligan a pagar en las oficinas de la Administracién del Conjunto Residencial AFIDRO
LA PALESTINA P.H., recibos cancelados y consignacién, que deberan ser escaneados y
enviados a los whatsApp: 3112346385/3192502340 o a al cormreo electrénico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el
primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente cada afio, en caso de
prérroga tcita o expresa en forma automética y sin necesidad de requerimiento alguno
entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard anualmente de
acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento
de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las
partes, los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o0 a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma
como reza la cldusula sexta de este contrato. NOVENA VIGENCIA DEL
CONTRATO: la vigencia de este contrato es de tres (3)/meses,a partir del dia 25 de
Agosto de 2019 y termina el dia 25 Noviembre 2019. DECIMA RORROGAS: Este
Contrato termina por el vencimiento del términio esupulad’d L09" contratantes podran
prorrogarlo por lo menos con Un (1) mes de antelacxon ansur ’vencuglento de comun
acuerdo. Serd prueba de ello un mensaje via whasApp y[o correo’s’eﬁlectromco DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estarin a cargo del% ARRENDATARIO los siguientes
servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta‘« mtcma,.No 0568879-4 -E.A.A.B.
(acueducto, alcantarillado y recoleccion de basuras) cuenta nh;emtf,fNo 3252806. Gas
Natural cuenta interna No. 674739-9 Recibos “que” dara: .l ARRENDADOR al
ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su. defect;o,l pactaran Jos pagos segun corte. El
presente Contrato junto con los recibos cancel4dos: -por‘el ARRENDADOR, constituyen
titulo para cobrar judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar,
siempre que tales montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el
inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES
: Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado eventualmente
de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto el
ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor. DECIMA
TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR queda autorizado
por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del
mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado
o abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastara el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El
incumplimiento por parte de los ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de
éste Contrato o el simple retardo de una o mas mensualidades, los constituird en deudores
del ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del ultimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena sin
menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse cOmo
consecuencia del incumplimiento. Este Contrato sera prueba sumaria suficiente para el
cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales
renuncian  expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA:
REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-
arriendo del apartamento o cobrar prima por.cederlo etc., sin previo aviso al
ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El ARRENDADOR podra
dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas
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~rante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
antelacion. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Serén las
siguientes a) La cesién o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién del
inmueble. ¢) El no pago de los canones de arrendamiento y reajustes dentro del término
2(S)tlpu1ado. d) La destinacion del inmueble para fines ilicitos o contrarios a las buenas
0 Stﬁl;nbres,. 0 que representes peligro para el inmueble o la salubridad de sus habitantes.
; re.:«.}llzacmn de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin expresa
3Ut0rlza01on del ARRENDADOR. f) La no cancelacion de los servicios publicos a cargo
€ los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio.
&) La no cancelacion de las demés previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS
perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen
a obedecer ¢! REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS: Podré el
ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste Contrato y tal cesion
producird efectos respecto a los ARRENDATARIOS a partir de la fecha de la
comunicacién que el ARRENDADOR envie a los ARRENDATARIOS. DECIMA
NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los ARRENDATARIOS declaran haber recibido el
inmueble objeto de este Contrato en buen estado conforme: dléinventario que hace parte
del mismo y que en el mismo estado lo restituiran al ARRENDADOR a la terminacién
de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna’de las tausales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo: Asi, mismio, ‘s ‘obligan a manterier y
entregar en buen estado de presentacion y. furic'ionamjégitp;lqs’“sgr(/’i_;j{sdel inmueble , las

paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones ; puertas’, Lgsinisfalicianes telefonicas ,
‘arrespondientes , los
cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los es de la cocina, y el
bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas y:sigh Ffectos se entregara
nuevamente arreglado el apartamento.” VIGESIMA: M S: No podran los
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las reparaciones
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacién o sin permiso
escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederan al propietario de inmueble sin
indemnizacion para quienes las efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad
alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS llegaren a tener por
casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo, hurto,
ni como los eventuales como son: incendio, inundacién, etc., ni como los naturales como
son: terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las
partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor
que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no sera
recibido por el ARRENDADOR mientras que l1os ARRENDATARIOS no presenten
los ultimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la
clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los servicios publicos
pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el
excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios.
Asi mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregiran como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON
CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste
sea devuelto por el banco correspondiente se aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez
(410) de mil novecientos setenta y uno (1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el
veinte por ciento (20%) mas, del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA
TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica

eléctricas y de gas natural, los vidrios , las cenaduxas‘;y,.syq‘\ll?yéé’f
e
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~Zn caso de instalar una 0 mas seran a su nombre y bajo su responsabilidad y se

Zomprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato. VIGESIMA
SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas de CODENSA,
E-A-A;B., GAS NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa,
publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas telefonicas con
ninguna empresa a nombre del ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los
ARRENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de
notificacién que sea dada por la administracién como son: circulares, citas a reuniones,
etc. En caso de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la
administracion.

Para constancia se haré el reconocimiento de firmas y contenido de este contrato en la
ciudad de Cali y Bogota D.C. el dia 28 de Agosto de 2019.

ARRENDADOR:

Firma H_u_eljg _(nd_ige De_r.ecl';p
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS $h g L e ‘
C.C. No 51. 781.066 de Bogot4. LT .-;‘" 3

LANw

o
i
v

ARRENDATARIOS:

Firma Huella indice Derecho

INDRIDE MARTINEZ VEGA.
CC. No. 1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela

Firma Huella indice Derecho
CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO

Cédula de Extranjeria, Temporal No. 774663

Nacionalidad: Venezolana

CODEUDOR:

Firmagbt IA?mlC'k’LOWM ﬁaella indice Derecho

GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE |
CC. No. 66.905.473 de Cali —Valle del Cauca.

=y
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DOCUMENTO PRIVADO

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
Artfculo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Alcald, Departamento de Valle, Repliblica de Colombia, el veintisiete (27) de agosto de
dos mil diecinueve (2019), en la Notarfa Unica del Circulo de Alcald, comparecio:

GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE, identificado con Cédula de Cludadania/NUIP #0066905473 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

Wl

goa}.%u damocn 3z4luwbjofef

-------- Firma autdgrafa -------- 27/08/2019 - 09:16:28:841
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la ‘Registradurfa
Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, en el que aparecen como

partes GLORIA PATRICIA LONDORNO DUQUE y que contiene la siguiente informacién APARTAMENTO
101 COD. 079 CALLE 81 H BIS NRO 77-75 CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.BOGOTA.

LUCIA BUSTAMANTE ALARCON
Notaria Unica del Circulo de Alcala

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccién: 3z4luwe6jofef
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Personeria Juridica Resoluciones No. 100 25/05/05y 101- 26/05/05
Nit: 860.507.080-7

Sefor

Oscar Mufioz Barrera

Calle 81H Bis # 77 — 75 Apartamento 101
Bloque C, Cddigo 079 :

Conjunto Residencial Afidro La Palestina PH
Bogoté D.C.

Ref.- Obligacidn en mora por concepto de cuotas de administracidn. Cédigo 079/

Respetado sefior:

Atentamente me permito informarle que el Conjunto Residencial ha suscrito contrato de prestacion
de servicios con la firma Yina Paola Medina Trujillo - Abogados Asociados, con el fin de realizar el
cobro de cartera morosa que a la fecha presenta la copropiedad.

Teniendo en cuenta que la existencia de cartera por cobrar genera perjuicios'a la copropiedad, se
ha tomado la decisién de enviar a cobro pre-juridico con los mencionados abogados, las
obligaciones que superen los seis (6) meses en mora.

Por lo anterior, nos permitimos solicitar se acerque a la administracion del conjunto dentro de los
tres dias siguientes al recibido de esta comumcacuon, con el fin de sanear la obligacion, realizar el
pago o suscribir acuerdo de pago.

Cabe recordar que al entregar el cobro de cartera a los abogados, el deudor asumird el valor de
los honorarios que corresponden al 10% del valor de la obligacién.

El valor de la obligacién a la fecha es de un milldén quinientos tres mil quinientos pesos

m/cte. ($1.503.500)
M "W J Md\% ?*’)(

| (C,5%06% 674 iﬂz
Bk by %-0%0013

Atentamente,

ADNIREITERR CONJUNTO RESIDENCIAL
AFIDRO LA PALESTINA Lo il
ADMINISTRADNRA #1266k

O o —

CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.

Carrera 78A No. 80-93/95 - Teléfonos: 224 1470
Bogota, D.C. Colombia
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Estado de Cuenta Clasificado Inmueble
CONJUNTO RES!DENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H. /
" Benco Bogekd
en‘}p Crr.'ef,\x-e : 4415249 s
é}o%wrlu Residencial Afidm lu%é;uw P

Inmueble : APTO 079

Fecha Tipo Doec Cod Doc Concepto valor T ipo Mov.
MUNOZ BARRERA OSCAR No. Doc: 79
01/03/2016 CO 91304 Saldo Multas y Sanciones de Asamblea 13 de Marzo/2016 $29.500,00 D
01/07/2016 CO 93792 Cuota de Administracién jul/2016 $75.000,00 D
01/08/2016 CO 94290 Cuota de Administracién ago/2016 $75.000,00 D
01/08/2016 CO 94290 2% Intereses de Mora Administracion jul de 2016 $1.500,00 D
01/09/2016 CO 94789 Cuota de Administracion sep/2016 $75.000,00 D
01/09/2016 CO 94789 2% Intereses de Mora Administracion ago de 2016 $3.000,00 D
01/10/2016 CO 95287 Cuota de Administracién oct/2016 $75.000,00 D
01/10/2016 CO 95287 2% Intereses de Mora Administracion sep de 2016 $4.500,00 D
01/11/2016 CO 95786 Cuota de Administracién nov/2016 $75.000,00 D
01/11/2016 CO 95786 2% Intereses de Mora Administracion oct de 2016 $6.000,00 D
01/12/2016 CO 96284 Cuota de Administracién dic/2016 $75.000,00 D
01/12/2016 CO 96284 2% Intereses de Mora Administracion nov de 2016 $7.500,00 D
01/0122017 CO 96783 Cuota de Administracién ene/2017 $75.000,00 D
01/01/2017 CO 96783 2% Intereses de Mora Administracion dic de 2016 $9.000,00 D
01/02/2017 CO 97281 Cuota de Administracién feb/2017 $75.000,00 D
01/02/2017 CO 97281 2% Intereses de Mora Administracion ene de 2017 $10.500,00 D
01/03/2017 CO 97779 Cuota de Administracién mar/2017 $75.000,00 D
01/03/2017 CO 97779 2% Intereses de Mora Administracion feb de 2017 $12.000,00 D
¢1/64/2017 C 98277 Cuota dc Administracion abr/2017 $80.000,0C D
01/04/2017 CO 98277 2% Intereses de Mora Administracion mar de 2017 $13.500,00 D
01/04/2017 CO 98277 Multas y Sanciones de Asamblea 26 de Marzo/2017 $80.000,00 D
01/05/2017 CO 98775 Cuota de Administracién may/2017 $80.000,00 D
01/05/2017 CO 98775 2% Intereses de Mora Administracion abr de 2017 $15.100,00 D
01/06/2017 CO 99273 Cuota de Administracién jun/2017 $80.000,00 D
01/06/2017 CO 99273 2% Intereses de Mora Administracion may de 2017 $16.700,00 D
01/07/2017 CO 99772 Cuota de Administracién jul/2017 $80.000,00 D
01/07/2017 CO 99772 2% Intereses de Mora Administracion jun de 2017 $18.300,00 D
01/08/2017 CO 100270 Cuota de Administracién ago/2017 $80.000,00 D
01/08/2017 CO 100270 Multas Asamblea Extraordinaria 30 de julio /2017 $19.900,00 D
01/08/2017 CO 100270 Multas y Sanciones de Asamblea ago/2017 $80.000,00 D
01/09/2017 CO 100769 Cuota de Administracién sep/2017 $80.000,00 D
01/09/2017 CO 100769 2% Intereses de Mora Administracion ago de 2017 $21.500,00 D
01/10/2017 CO 101267 Cuota de Administracién oct/2017 $80.000,00 D
01/10/2017 CO 101267 2% Intereses de Mora Administracion sep de 2017 $23.100,00 D
TOTAL TERCERO $1.606.600,00
Total Cuotas de Administracion : $1.235.000,00 Total Saldo Anterior: $1.503.500,00
Total Intereses : $182.100,00 ' Total Mes : $103.100,00
Total Otros Conceptos : $189.500,00
Total Por Conceptos: $1.606.600,00 Total General : $1.606.600,00
P4gina No:1 Fecha impresion :02/10/2017 11:42:02 a.m. CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO
350 41396 64 Software administrativo: Daytona

crap'dmfa\eS’v'm @\’Ol’mo'.\ .com. Wwhhatsap@
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CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.

NIT - 860.507.080-7
BOGOTA
CARRERA 78A No. 80 - 93/95
Tels. 224-14-70

Sefior(es): MUNOZ BARRERA OSCAR Doc. Ident.:79
Recibo de Caja No.: 143906 Fecha: 08/07/2015
Observacion:*83167,83665,84163,84661,85159,85825,86323,86822,87320
Descripcién Cod. Inmueble Valor
Cuota de Administracién dic/2014 APTO 079 $ 67.000,00
Cuota de Administracion ene/2015 APTO 079 $ 67.000,00
% Intereses de Mora Administracion dic de 2014 APTO 079 $ 1.340,00
Cuota de Administracién feb/2015 APTO 079 $ 67.000,00
2% Intereses de Mora Administracion ene de 2015 APTO 079 $ 2.680,00
Cuota de Administracién mar/2015 APTO 079 $ 67.000,00
2% Intereses de Mora Administracion feb de 2015 APTO 079 $ 4.020,00
Incremento Cuota de Administracién mar/2015 APTO 079 $ 3.000,00

CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.
NIT 860.507.080-7

BOGOTA
CARRERA 78A No. 80 - 93/95
Tels. 224-14-70
Sefior(es): MUNOZ BARRERA OSCAR Doc. Ident.: 79
Recibo de Caja No.: 143906 Fecha: 08/07/2015
Observacion:*83167,83665,84163,84661,85159,85825,86323,86822,87320
Cuota de Administracion abr/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion mar de 2015 APTO 079 $ 5.420,00
Cuota de Administracion may/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion abr de 2015 APTQ 079 $ 6.820,00
Cuota de Administracion jun/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion may de 2015 APTO 079 $ 6.340,00
Cuota de Administracion jul/2015 APTO 079 $ 70.000,00
Pagos:  Efectivo: $ 577.620,00
Cheques: $0,00
Total Pagado: $577.620,00
Sofiware edministrativo: Daytona (Firma Autorizada)
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CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.
EXTRACTO POR CONCEPTOS '

ENTRE 01/01/2015 Y 31/07/2015

Tercero: * MUNOZ BARRERA OSCAR
Inmueble: APTO 079

Fecha Documento Descripcién Débito Crédito Saldo
CUENTA : 134505 CUOTAS DE ADMINISTRACION
Saldo Inicial : $67.000,00
01/01/2015 CO 83665 Cuota de Administracién ene/2015 $67.000,00 $0,00 $134.000,00
01/02/2015 CO 84163 buola de Administracion feb/2015 $67.000,00 $0,00 $201.000,00
01/03/2015 CO 84661 Cuota de Administracion mar/2015 $67.000,00 $0,00 $268.000,00
17/03/2015 CO 85159 Incremento Cuota de Administracion mar/2015 $3.000,00 $0,00 $271.000,00
01/04/2015 CO 85825 Cuota de Administracién abr/2015 $70.000,00 $0,00 $341.000,00
01/05/2015 CO 86323 Cuota de Administracién may/2015 $70.000,00 $0,00 $411.000,00
01/06/2015 CO 86822 Cuota de Administracién jun/2015 $70.000,00 $0,00 $481.000,00
01/07/2015 CO 87320 Cuota de Administracién jul/2015 $70.000,00 $0,00 $551.000,00

Saldo Final : I $551.000,00
CUENTA : 134530 MULTAS DE ASAMBLEA s

19
Saldo Inicial 420 'ZJ:/Z(’/ SI(.0.0_OB? .
0200772015 RC 143764 Multas y Sanciones de Asamblea Gral, Marzo 102013+ 77 $61.000 00\2(' $58.000,00 )

L=l

Saldo Final : _ L $58.000,00 )
CUENTA : 839525 INTERESES SOBRE DEUDAS VENCIDAS — —os
Saldo Inicial : $0,00
01/01/2015 CO 83665 2% Intereses de Mora Administracion dic de 2014 $1.340,00 $0,00 $1.340,00
01/02/2015 CO 84163 2% Intercses de Mora Administracion cne de 2015 $2.680,00 $0.00 $4.020.00
01/03/2015 CO 84661 2% Intereses de Mora Administracion feb de 2015 $4.020,00 $0.00 $8.040,00
01/04/2015 CO 85825 2% Intereses de Mora Administracion mar de 2015 $5.420.00 $0,00 $13.460,00
01/05/2015 CO 86323 2% Intereses de Mora Administracion abr de 2015 $6.820,00 $0,00 $20.280,00
01/06/2015 CO 86822 2% Intereses de Mora Administracion may de 2015 $8.220.00 $0,00 $28.500,00
01/07/2015 CO 87320 2% Intereses de Mora Administracion jun de 2015 $9.620,00 $0.00 $38.120,00
Saldo Final : o atd $38.120 oo""
SO/ B !
SaldoTotal Inmueble: $647.120, oo

.4 /é I S20

Pagina No. : 1 Fecha impresion :08/07/2015 11:12:13 a.m. CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO
Software administrativo: Daytona
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COMISARIA DECIMA OFE FAMILIA
“Un lugar para hablar y concilier”
Carrera 74 A No. 68 A-93

REQUERIMIENTO
H.5. No. 4910-00

En Santa Fe de Bogota D.C, a ilos veinitisicte {27) dias del mes de
Septiembre del afio dos mil (2000}, s¢ hicieron piesentes los sefiores
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS, mayor de edad, idenfificada con
cédula de No: 51.781.066 dc Bogota v OSCAR MUNOZ BARRERA, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No: 12.303.345 de Bogoia, en
razon a la cita que les aparece. 1- Asi las cosas se procede a escuchar a la
sefora, quien manifiesta que el sefor esta incumpliendo parcialmente EL
Acta de Conciliacion No. §56-2000 de fecha 30 de Abril del 2000,
incumpliendo asi con la cuota de alimentos por cuanto no hace las
valor de $200.000, o menos. En tales condiciones se pracede por la
suscrita comisaria a requerir al sefior OSCAR MUNDZ BARRERA, con el
objeto de que de estricto cumplimiento al Acta de Conciliacion realizada
por ellos mismos ante esta comisaria e diz 30 de Abril del 2000, conforme
consta en el acta numero555-2000 096.

i

2- Asi mismo modifican las visitas: La entrega &

is ninas para las visilas
acordadas en el acta 556-2000, se haria a tranvez de la Comisaria de Familia
de 9:30 AN A 5:30 P.M, advirtiendoles a ios padres, que en ei momento de
realizar la entrega vy recibo de las nifas ninguno de los padres debera estar
embriagade o presentar aliento alcohdlice.

3- El dia 6 de Octubre dei 2000, 2 las 8: 00 A.M, 'a sefiora ira a3 sacs:
apartartamento ubicado en la caiie 84 No. 75-75, biogue C, Apto 161, Afid
las cosas personales de sus hija y las de cila, que de comin acuerde ol
senor Oscar Mufioz Barrera se las eniregara.

Asi mismo se les hace saber que de peisistir ¢! incumplimiento puede |a
senora Yolanda Hemandez Cardenas, acudir al proceso correspondiente,
ante el Defensor de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o
por intermedio de apoderado Judicial ante ios Juzgados de esta ciudad.. No
siendo oiio & objetc de la presente diligencia se da por terminada una vez
leida, aprobada y firmada jqr los aue en ella intervinieron.

JERRAMA PENA

+ e h/ i 3, ,'
” z = f-/ "Z /%ﬂ-to‘ld"‘.—j_ "'C,
OSCAR MUNOZ BARRERA __ YOLANDA HERNANDEZ GARDENAS

(oe No/?ﬁ%f ~ CC.No:S/ 37 ves s/,

El Secretario, \
GUSTAVO MAM}X




Vivad

@ ‘®@aerobus
»= Tu reservacién a Los Angeles E7WZ7C
Folio: 093210163205
Bogotd ... # Los Angeles ...
Mar., 3:05 AM > » 10:55 PM Detalles
19 Sep. BOG MEX 13h10m  LAX
Vuelo 1 Vuelo 2
4 VB-193 Conexion 4 VB-146

Clase tarifaria: W Clase tarifaria: W

3:05 AM 4h 45m 6:50 AM 13h 10m 8:00 PM 3h 55m 10:55 PM

BOG Terminal1 Terminal1 MEX MEX Terminal 1 Terminal B LAX
Vuelo de
madrugada
Mar., 11:50 PM » » 2:10 AM Detalles
24 Oct. LAX MEX 16h10m BOG
Vuelo 1 Vuelo 2
4 VB-147 Conexion 4 VB-192

Clase tarifaria: C Clase tarifaria: C

11:50 PM 3h 40m 4:30 AM 16h 10m 8:40 PM 4h 30m 2:10 AM
LAX Terminal1 Terminal1 MEX MEX Terminal1 Terminal1 BOG
Zero l 1articulo personal 0

= Pasajeros

Lavura Yolanda Munoz Hernandez



22 ago. 87 « ID 6680071234

Jorge Armando Lizarazo Farfan
11 ago. 88

A

[« Ingresar la documentacién ahora ahorrara tiempo de check-in en el aeropuerto ya que los pasajeros podran
presentarse directo en la sala de espera una hora antes del vuelo con su pase de abordar si no documentan

equipaje.

Informacion de contacto

¥ lymunozh@gmail.com

o/ +573208017859

2 Asientos

Vuelo de salida

BOG-MEX
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
MEX-LAX
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
x Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar

i Equipaje y adicionales
BOG-LAX

Pasajeros Maleta de mano

Laura Yolanda M. Q 1x Articulo personal

1x Maleta 10 kg

Vuelo de regreso

LAX-MEX
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
MEX-BOG
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
Documentado Equipaje especial
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Articulo v

Sentencia C-284/21
Referencia: Expediente D-14040

Demanda de inconstitucionalidad contra los articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012
"Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones."

Demandante: José Guillermo Espinosa Hios.
Magistrada ponente:
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
Bogota, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

La Sala Plena de la Corte Constitucional, conformada por los Magistrados Antonio José Lizarazo Ocampo, quien
la preside, Diana Fajardo Rivera, Jorge Enrique Ibainez Najar, Alejandro Linares Cantillo, Paola Andrea Meneses
Mosquera, Gloria Stella Ortiz Delgado, Cristina Pardo Schlesinger, José Fernando Reyes Cuartas y Alberto Rojas
Rios, en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial de las previstas en el numeral 4° del
articulo 241 de la Constitucion Politica, cumplidos todos los tramites y requisitos contemplados en el Decreto
2067 de 1991, ha proferido la siguiente:

SENTENCIA
. ANTECEDENTES

En ejercicio de la accion publica consagrada en el articulo 241 de la Constitucion Politica, el ciudadano José
Guillermo Espinosa Hios presentd, ante esta Corporaciéon, demanda de inconstitucionalidad en contra de los
articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012. El cargo primero se dirigi6 en contra del articulo 406
(parcial) y denunci6 la violacién de los articulos 13, 228 y 229 de la Carta. El cargo segundo se formulé en contra
del articulo 409 (parcial) por la transgresion de los articulos 29 y 228 superiores.

En auto de 30 de noviembre de 2020, la Magistrada sustanciadora advirtié que los cargos no cumplieron los
requisitos de aptitud desarrollados por la jurisprudencia constitucional y, en consecuencia, dispuso la inadmisién
de la demanda.

Luego de la presentacion del escrito de subsanacién, en auto de 16 de diciembre de 2020 la Magistrada
sustanciadora encontré acreditados los requisitos para la formulacién de los cargos de inconstitucionalidad con

las siguientes precisiones:

En relacion con el cargo primero, no encontré reunidos los elementos necesarios para la construccion de una
censura por violacion del mandato de igualdad, pero establecié que el actor logré presentar los argumentos
minimos en relacion con el desconocimiento del articulo 229 superior. En consecuencia, admitié la censura
unicamente por la transgresion de la garantia de acceso a la administracion de justicia. Con respecto al cargo
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segundo consideré que el demandante planteé los elementos minimos para la formulacion de un cargo por la
violacion del derecho de defensa como garantia del debido proceso.

Asimismo, de acuerdo con lo previsto en el articulo 7° del Decreto 2067 de 1991, ordend: (i) fijar en lista la norma
acusada para garantizar la intervencioén ciudadana; (ii) correr traslado al Procurador General de la Nacién, para lo
de su competencia; (iii) comunicar el inicio del proceso al Presidente de la Republica, al Presidente del Congreso,
al Ministerio del Interior, Ministerio de Justicia y del Derecho; y (iv) invitar a la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, al Instituto Colombiano de Derecho Procesal, a la Academia Colombiana de Jurisprudencia,
al Centro Colombiano de Derecho Procesal Constitucional y a las facultades de Derecho de las Universidades
Externado de Colombia, Nacional de Colombia -sede Bogota-, del Rosario, de los Andes, Javeriana, Libre de
Colombia -Seccional Bogota-, de Ibagué, de Nariiio, de Antioquia, de Caldas, EAFIT, del Cauca y del Norte para
que, si lo consideraban oportuno, intervinieran en este asunto para defender o atacar la constitucionalidad de las
normas acusadas.

Il. TEXTO DE LAS NORMAS DEMANDADAS

A continuacion, se transcribe el texto de las disposiciones acusadas y se subrayan los apartes demandados:
"LEY 1564 DE 2012

(julio 12)

Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012

Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

EL CONGRESO DE COLOMBIA

DECRETA:

ARTICULO 406. PARTES. Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comin o su
venta para que se distribuya el producto.

La demanda debera dirigirse contra los demds comuneros y a ella se acompanara la prueba de que
demandante y demandado son conduerios. Si se trata de bienes sujetos a registro se presentara
también certificado del respectivo registrador sobre la situacion juridica del bien y su tradiciéon, que
comprenda un periodo de diez (10) afios si fuere posible.

En todo caso el demandante debera acompafar un dictamen pericial que determine el valor del bien,
el tipo de division que fuere procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las

reclama.

ARTICULO 409. TRASLADO Y EXCEPCIONES. En el auto admisorio de la demanda se ordenard correr
traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes sujetos a registro se ordenara su
inscripcion. Si el demandado no esta de acuerdo con el dictamen, podra aportar otro o solicitar la
convocatoria del perito a audiencia para interrogarlo. Si el demandado no alega pacto de indivision
en la contestacion de la demanda, el juez decretard, por medio de auto, la division o la venta

solicitada, segtin corresponda; en caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira.

Los motivos que configuren excepciones previas se deberdan alegar por medio del recurso de
reposicion contra el auto admisorio de la demanda.

El auto que decrete o deniegue la division o la venta es apelable.”
lll. LA DEMANDA

José Guillermo Espinosa Hios presenté demanda de inconstitucionalidad en contra de los articulos 406 y 409
(parciales) del Codigo General del Proceso (en adelante CGP). En relacion con cada una de las normas acusadas
present6 un cargo independiente en el que solicité la declaracion de exequibilidad condicionada de cada uno de
los apartes.
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Cargo primero. El articulo 406 (parcial) del CGP desconoce el derecho de acceso a la administracién de justicia -
articulo 229 superior-

Como primera censura, el ciudadano se refirié al alcance de la norma acusada en el sentido de precisar
que el articulo 406 del CGP, en lo acusado, radica en cabeza del demandante del proceso divisorio la
obligacién de aportar, como anexo especial de la demanda, un dictamen pericial que determine el valor
del bien cuya division se reclama, el tipo de division, la particion y el valor de las mejoras. La
consecuencia del incumplimiento de esa carga es la inadmisidon y posterior rechazo de la demanda, de
conformidad con lo previsto en los articulos 82.11 y 90 ibidem. El actor aclaré que si bien el anexo
cuestionado tiene una finalidad probatoria, los términos en los que esta prevista la obligaciéon "debera”
no permiten derivar excepciones y, por lo tanto, en relacion con ese anexo no opera la facultad que tiene
el juez de distribuir la carga de la prueba segtn el articulo 167 del CGP.

Luego de establecer el alcance de la norma acusada, el accionante indicé que el anexo procesal demandado
constituye una carga desproporcionada para el acceso a la administraciéon de justicia de los demandantes del
proceso divisorio que no cuentan con los recursos para contratar un dictamen pericial. En ese sentido, destaco
que el dictamen pericial como anexo de la demanda: (i) es un elemento de prueba que es util para las dos partes
del litigio, razén por la que la exigencia no deberia radicarse sélo en cabeza del demandante; (ii) la fase probatoria
es una etapa diferente a la de admisibilidad de la demanda; (iii) la exigencia no es necesaria, pues existen otros
medios probatorios menos onerosos para demostrar los mismos elementos; y (iv) la consecuencia del
incumplimiento es muy gravosa para el demandante y tiene incidencia en sus derechos fundamentales, pues
comporta una barrera para el acceso a la administracién de justicia.

Finalmente, el ciudadano destacé que la legislacion procesal contempla y adopta medidas para
solventar las cargas con respecto a sujetos en situacion de vulnerabilidad, tal y como sucede con
figuras como el amparo de pobreza. Sin embargo, por los términos imperativos en los que se previé la
obligaciéon de aportar el anexo puede interpretarse que esta figura no se extiende sobre la carga
demandada, la cual afecta el acceso a la administracién de justicia en el proceso divisorio en "aquellos
eventos en donde el demandante no cuenta con los recursos para cubrir los gastos que demanda la
realizacion de un dictamen pericial con las connotaciones que establece el legislador en inciso final de
la norma censurada"[1]. En consecuencia, solicité que se declare la exequibilidad condicionada de la
norma acusada en el sentido de que la omision del dictamen pericial no da lugar a la inadmision y
posterior rechazo de la demanda.

Cargo segundo. El articulo 409 (parcial) del CGP desconoce el derecho de defensa como garantia del debido
proceso -articulo 29 de la Carta Politica-

En primer lugar, el ciudadano resalté que de acuerdo con el articulo 409 (parcial) del CGP la unica excepcion de
fondo admisible en el proceso divisorio es el pacto de indivision y esta restriccion afecta los derechos de
contradicciéon y defensa, desconoce la prevalencia del derecho sustancial y vulnera la garantia del debido
proceso previstos en los articulos 29 y 228 superiores. El actor precis6 que esta restriccion se deriva del tenor
literal de la norma parcialmente acusada, y ha sido confirmada y expuesta por la Sala de Casacién Civil en los
fallos de tutela de 14 de diciembre de 2017 y 10 de mayo de 2018.

El accionante explicé que, de acuerdo con el aparte cuestionado, si el demandado no alega el pacto de indivisiéon
el juez decretara de forma inmediata la division material solicitada o la venta del inmueble. Esta prevision limita de
forma desproporcionada el derecho de defensa, pues desconoce que existen otros motivos que pueden enervar la
pretension divisoria, principalmente la prescripcion adquisitiva o extintiva de dominio. Este fenomeno segun el
articulo 2513 del Cédigo Civil puede proponerse por via de accion o de excepcion, y el articulo 375 del CGP
precisa que la declaracion de pertenencia también puede ser solicitada por el comunero bajo el cumplimiento de
algunas condiciones.

En concordancia con la relevancia de la excepcion sefialada, el actor adujo que el Legislador no puede eximir al juez de
decidir una excepcion de fondo que incide sustancialmente en el debate del juicio divisorio y limitar su actividad a revisar si
en la contestacion el demandado formuld como excepcion de mérito el pacto de indivision. Por lo tanto, aduce que esta
restriccion y el hecho de que la prescripcion adquisitiva y/o extintiva de dominio sea relevante para este tipo de
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discusiones evidencia que la norma acusada privilegia la justicia formal, y viola el debido proceso, principalmente los
derechos de defensa y contradiccion. Para el actor, estas garantias implican el deber de que el juez decida sobre el objeto
del litigio planteado por las partes, el cual se pretermite en la disposicion acusada. En consecuencia, solicitdé que se
declare la exequibilidad condicionada de la norma para que se admita en el proceso divisorio la excepcién de
prescripcion adquisitiva de dominio.

IV. INTERVENCIONES
1. Ministerio de Justicia y del Derecho

El Ministerio de Justicia y del Derecho solicité que la Corte se INHIBA de decidir los cargos formulados en el
presente asunto por el incumplimiento de los requisitos de aptitud desarrollados por la jurisprudencia
constitucional.

En relacién con el cargo primero, adujo que no se cumple el presupuesto de certeza por cuanto el actor
no demando6 todas las disposiciones de las que se deriva la violacidon de la garantia de acceso a la
administracion de justicia alegada. Lo anterior, porque la censura unicamente se dirigié contra un aparte
del articulo 406 del CGP, que exige el dictamen pericial como anexo de la demanda, pero no cuestion6
los articulos 84 y 90 ibidem que regulan las consecuencias de no aportar los anexos de la demanda en la
definicion de las etapas de inadmisiéon y rechazo. Asimismo, el ciudadano omiti6 demandar el 412
parcial ejusdem que le exige al comunero que reclama mejoras prestar juramento estimatorio sobre el
monto de las mejoras reclamadas y aportar dictamen pericial como prueba de las mismas.

De otra parte, consideré que el cargo tampoco cumple el requisito de pertinencia, pues el actor adujo
que existen otros medios de prueba como el certificado catastral para demostrar el valor del bien, pero
ese argumento desconoce que la acciéon procede para la division de la "cosa comun”, es decir que no se
circunscribe a bienes inmuebles. En ese sentido, el Ministerio adujo que el ciudadano presenté
argumentos dirigidos a solucionar un caso concreto y no a confrontar la disposicion con la Carta
Politica, pues desconocio que en atencién a la amplitud de los objetos sobre los que puede recaer el
proceso divisorio el Legislador consideré que el medio de prueba que permite demostrar el valor de un
bien —inmueble o mueble- es el dictamen pericial.

Con respecto al cargo segundo, indic6 que se desconoce la exigencia de certeza, ya que del tenor literal
del articulo 409 del CGP no se desprende que el pacto de indivision sea la unica defensa de fondo
admisible en el proceso divisorio. En concreto, para el Ministerio, en el tramite divisorio puede alegarse
cualquier excepcion de fondo, de acuerdo con el articulo 96 del CGP, que precisa que en la contestacion
de la demanda se plantearan "las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las
pretensiones del demandante”, y el articulo 2513 del Cédigo Civil que prevé el derecho de invocar la
prescripcion adquisitiva o extintiva por via de excepcion. En consecuencia, de estas normas se deriva la
posibilidad de alegar la prescripciéon adquisitiva como excepcion de mérito en el proceso divisorio.

2. Juan Sebastian Molano Diaz y Pablo Rivas Robledo

Los ciudadanos Juan Sebastian Molano Diaz y Pablo Rivas Robledo solicitaron que la Corte declare la
EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del articulo 406 (parcial) del CGP en el entendido de que: "(...) puede

aportarse cualquier prueba que tienda a comprobar alguno de los hechos"[3], y de la parte acusada del
articulo 409 ibidem bajo la condicion de que “(...) sera deber del operador judicial, darles tramite y
resolver de fondo, los demas medios exceptivos propuestos por el demandado, sin perjuicio, de su
prosperidad o no."”

En relaciéon con el cargo primero, los ciudadanos adujeron que la garantia de acceso a la administracion de
justicia y la clausula de igualdad constituyen un limite para el Legislador en el disefio de los procedimientos. En
ese sentido, destacaron que la gratuidad es una de las principales condiciones para lograr el acceso efectivo,
pues la capacidad econémica de las personas no se puede convertir en un obstaculo para obtener la proteccién
judicial de sus derechos. En concordancia con este planteamiento, sefialaron que el dictamen pericial, como
anexo de la demanda, constituye un obstaculo para el acceso a la administracion de justicia en tanto implica
erogaciones econdémicas y carece de justificacion.
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Adicionalmente, argumentaron que exigir el anexo en mencién desconoce el principio de libertad probatoria, de
acuerdo con el cual los sujetos procesales pueden acudir a diversos elementos para demostrar los hechos que
alegan. En consecuencia, el dictamen no es necesario para demostrar el valor del bien, el tipo de division, la
particion y el valor de las mejoras, pues existen otros elementos que pueden servir para el mismo propésito.

Finalmente, indicaron que el dictamen pericial debe considerarse un medio facultativo de la parte para la prueba
de su pretension y no un requisito de acceso a la administracion de justicia como lo establece la norma acusada
por cuanto su prevision, como anexo, puede generar la inadmision o el rechazo de la demanda, y en esa medida
una persona con insuficiente capacidad econémica encuentra un impedimento sustancial de naturaleza
economica para ejercer el derecho de accion.

Con respecto al cargo segundo, los intervinientes destacaron que de acuerdo con el articulo 2340 del Cédigo Civil
la division del bien comun es una de las formas de terminaciéon de la comunidad y que el articulo 406 del CGP
senala que todo comunero puede pedir la division material o la venta de la cosa comun. Adicionalmente, hicieron
énfasis en las normas relacionadas con la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio, y la posibilidad de que el
comunero con exclusion de los otros conduenos solicite la declaracion de pertenencia a su favor.

En el escenario descrito, indicaron que el articulo 409 parcialmente acusado, al limitar las defensas sustanciales
que proceden en el tramite divisorio y circunscribirlas al pacto de indivision, desconoce el derecho de defensa del
demandado, principalmente en lo que respecta a la prescripcion adquisitiva que, de configurarse, radica el
dominio en uno de los comuneros. En concreto, resaltaron que la adquisicion del derecho de dominio por
prescripcion se materializa por la posesion bajo las condiciones previstas en la ley y, por esta razén, la sentencia
emitida en los procesos de pertenencia es meramente declarativa del derecho consolidado en cabeza del
poseedor. En consecuencia, se trata de una situaciéon que tiene la entidad suficiente para enervar la pretensién
divisoria.

V. CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

La Procuradora General de la Nacion solicité que la Corte se INHIBA de emitir una decision de fondo en relacién
con los cargos planteados por el demandante por el incumplimiento de los requisitos de aptitud de las censuras
de inconstitucionalidad.

En relacion con el cargo primero, indicé que se incumplié el requisito de certeza por cuanto: (i) el
demandante cuestion6é consecuencias como la inadmision y el rechazo de la demanda, que no se
derivan de la norma acusada y estan reguladas en otras disposiciones que no fueron demandadas -
articulos 84 y 90 del CGP-; (ii) el ciudadano hizo una lectura parcial de la norma acusada, pues no
consideré que figuras como el amparo de pobreza previsto en el articulo 151 ibidem y la carga de la
prueba regulada en el articulo 167 ejusdem permiten solicitar desde la etapa de admisibilidad que se
exima del deber de aportar el dictamen pericial al demandante que no cuenta con los recursos
econdémicos para el efecto; y (iii) el actor no integré la proposicion normativa completa, ya que no
cuestion6 el articulo 412 del CGP, que le exige al demandante que reclama mejoras en el proceso
divisorio especificarlas mediante juramento estimatorio y dictamen pericial.

Asimismo, sefalé que el cargo desconocio el presupuesto de pertinencia por cuanto los argumentos en los que
se sustenta son de indole legal y no constitucional, pues hacen referencia a la libertad probatoria como uno de
los principios del CGP y estan dirigidos a demostrar el medio probatorio mas idéneo o util. Finalmente, indicé que
las falencias descritas son indicativas del incumplimiento del requisito de suficiencia, ya que los argumentos no
logran generar una duda sobre la constitucionalidad de la disposicion acusada.

Con respecto al cargo segundo, la Procuradora General de la Nacién indicé que se incumple el requisito
de certeza porque del articulo 409 (parcial) del CGP no se deriva la restricciéon que plantea el ciudadano,
segun la cual sélo procede como excepcion de mérito el pacto de indivision. En ese sentido, destacé
que, de acuerdo con el articulo 100 ibidem, el demandado puede proponer las excepciones previas
mediante recurso de reposicién contra el auto admisorio de la demanda; la disposicién acusada prevé el
traslado de la demanda, momento en el que el demandado puede formular las excepciones de mérito
para enervar las pretensiones; la referencia expresa al pacto de indivision esta relacionada con la
particularidad de esa excepcion para el proceso divisorio y no pretende limitar otros medios de defensa;
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el articulo 2513 del Cadigo Civil precisa que la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio puede ser
invocada por via de accién o de excepcion; y en la regulacion del proceso de expropiacion el Legislador
sefalé de forma expresa la improcedencia de excepciones, de manera que si esa fuera su intencién en
el tramite divisorio la habria planteado en términos inequivocos.

Con base en los elementos descritos, el Ministerio Publico adujo que la unica lectura plausible del
articulo 409 (parcial) del CGP es que el demandado esta habilitado, con base en normas sustantivas y
procedimentales, a presentar la excepcion sustancial de prescripcion adquisitiva en el proceso
divisorio. Esta lectura, adujo, la confirma el derecho viviente que se deriva de las siguientes decisiones
judiciales sobre la materia: (i) el fallo de tutela del 5 de septiembre de 2018 proferido por la Sala de
Casacion Civil[5] en el que se pronuncié sobre el amparo solicitado por un ciudadano que cuestioné que
los jueces de un proceso divisorio declararan probada la excepcion de prescripcion adquisitiva de
dominio y dieran por terminado el proceso pues, a juicio del accionante, la regulacion procesal no
permitia plantear ese medio de defensa. La Sala de Casacion Civil denegé el amparo por no encontrar
acreditada la configuracion de un defecto atribuible a las decisiones judiciales; y (ii) el auto de 19 de
marzo de 2020 proferido por la Sala Civil del Tribunal de Bogota[6] en el que se indicé que la norma
acusada regulé la consecuencia cuando no se alega el pacto de indivisidon, pero no sefalé que la
contestacion se limitara a esa excepciéon. Por lo tanto, en el proceso divisorio se pueden formular
excepciones de mérito como la prescripciéon adquisitiva.

Finalmente, a partir del equivoco alcance que, a juicio de la Vista Fiscal, el actor le dio a la norma acusada, seialo
que se incumplié el requisito de especificidad, pues con las falencias anotadas no es posible establecer una
oposicion entre la norma acusada y la Constitucion Politica, y el presupuesto de suficiencia por cuanto los
argumentos no logran generar una duda minima sobre la constitucionalidad de la disposicion.

VI. CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
Competencia

1.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 241, numeral 4° de la Carta Politica, la Corte Constitucional es
competente para conocer de la demanda formulada en contra de los articulos 406 y 409 (parciales) de la
Ley 1564 de 2012 "Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras
disposiciones” por tratarse de acusaciones de inconstitucionalidad contra disposiciones que hacen
parte de una ley de la Republica.

Asuntos preliminares. La aptitud del cargo y la procedencia de la pretension de exequibilidad condicionada en la
demanda de inconstitucionalidad

2.- Antes de abordar los debates constitucionales propuestos en la demanda de la referencia, la Sala debe examinar su
aptitud para generarlos, por cuanto la Procuraduria General de la Nacién y el Ministerio de Justicia y del Derecho
sefialaron que en el presente caso no concurren los requisitos previstos en la jurisprudencia constitucional para la
construccion de los cargos de inconstitucionalidad. En particular, cuestionaron la certeza, pertinencia y suficiencia del

cargo primero, y la certeza, especificidad y suficiencia del cargo segundo.

Asimismo, la Sala examinara la procedencia de las pretensiones de exequibilidad condicionada planteadas por el
demandante, quién solicitdé que el aparte reprochado del articulo 406 del CGP se declare exequible en el entendido de que
la omisién del dictamen pericial no da lugar a la inadmision y posterior rechazo de la demanda cuando el actor no cuenta
con los recursos para cubrir esa erogacion, y la expresion acusada del articulo 409 bajo la condicidon de que en el proceso
divisorio también se admita como excepcién de fondo la prescripciéon adquisitiva de dominio.

Los requisitos de las demandas de inconstitucionalidad([7]

3.- La jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido reiteradamente[8], que la accion publica de
inconstitucionalidad es una manifestacion del derecho fundamental a la participacion ciudadana. En concreto,
esta accidén constituye un instrumento juridico valioso, que permite a los ciudadanos defender el poder normativo
de la Constitucion y manifestarse democraticamente en relaciéon con la facultad de configuracion del derecho que
ostenta el Legislador (articulos 150 y 114 superiores).

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 6/43



18/9/23, 12:18 Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [C-284_2021]

La accién publica de inconstitucionalidad permite que se dé un dialogo efectivo entre el Congreso —foro central
de la democracia representativa—, los ciudadanos en ejercicio —base de la democracia participativa—, y el Tribunal
Constitucional —a quien se encomienda la guarda e interpretaciéon de la Constitucion—[10]. De esta forma, la accion
desarrolla los principios previstos en los articulos 1°, 2° y 3° de la Carta Politica, que definen a Colombia como un
Estado Social de Derecho, democratico y participativo.

Ahora bien, aunque la accion de inconstitucionalidad es publica, popular[12], no requiere de abogado[13],
ni exige un especial conocimiento para su presentacion, el derecho politico a interponer acciones
publicas como la de inconstitucionalidad no releva a los ciudadanos de observar unas cargas
procesales minimas que justifiquen debidamente sus pretensiones (articulo 40-6 superior). Estos
requisitos buscan promover el balance entre la observancia del principio pro actione y los
requerimientos formales minimos definidos en la ley, en aras de lograr una racionalidad argumentativa
que permita el didlogo descrito[14] y la toma de decisiones de fondo por parte de esta Corporacion.

En efecto, los presupuestos minimos a los que se hace referencia persiguen[16]: (i) mantener la
presuncion de constitucionalidad que protege al ordenamiento juridico y evitar que esta se desvirtue, a
priori, mediante acusaciones infundadas, débiles o insuficientes; (ii) asegurar que este Tribunal no
produzca fallos inhibitorios de manera recurrente, los cuales afectan la eficiencia y efectividad de su
gestion ante la imposibilidad de pronunciarse realmente sobre la constitucionalidad de las normas
acusadas; y (iii) delimitar el ambito de competencias del juez constitucional, de manera que no adelante,
de oficio, el control de las normas demandadas.

4.- El articulo 2° del Decreto 2067 de 1991 fija los requisitos minimos de procedibilidad de las demandas de
inconstitucionalidad y exige que los ciudadanos: (i) sefalen las disposiciones legales contra las que dirigen la
acusacion; (ii) identifiquen las normas constitucionales que consideran violadas; y (iii) expliquen las razones por
las cuales estiman que tales mandatos superiores han sido desconocidos.

Esta Corporacion ha precisado que las razones presentadas por el demandante en el concepto de la violacién
deben ser conducentes para hacer posible el didlogo constitucional que se ha mencionado. Ello supone el deber
para los ciudadanos de:

"(...) formular por lo menos un cargo concreto, especifico y directo de inconstitucionalidad contra
la norma acusada, que le permita al juez establecer si en realidad existe un verdadero problema
de indole constitucional y, por tanto, una oposicién objetiva y verificable entre el contenido literal
de la ley y la Carta Politica"[17].

5.- En particular, la jurisprudencia de la Corte[18] ha determinado que el concepto de la violacion
requiere que los argumentos de inconstitucionalidad contra las normas acusadas sean: (i) claros, esto
es, que exista un hilo conductor en la argumentacion que permita comprender el contenido de la
demanda y las justificaciones que la sustentan; (ii) ciertos, es decir, que recaigan sobre una proposiciéon
juridica real y existente; (iii) especificos, en la medida en que se precise la manera como la norma
acusada vulnera un precepto o disposiciones de la Constitucion, con argumentos de oposicion
objetivos y verificables entre el contenido de la ley y el texto de la Constitucion Politica; (iv) pertinentes,
lo cual implica que sean de naturaleza constitucional, y no legales y/o doctrinarios; y (v) suficientes, al
exponer todos los elementos de juicio (argumentativos y probatorios) necesarios para iniciar el estudio,
que despierten una duda minima sobre la constitucionalidad de la disposiciéon acusada.

El cargo primero: El articulo 406 (parcial) del CGP viola el articulo 229 de la CP

6.- El ciudadano argumenté que la expresion acusada del articulo 406 del CGP, al establecer que en el proceso
divisorio el demandante debe aportar como anexo de la demanda un dictamen pericial para probar cuatro
elementos: (i) el valor del bien, (ii) el tipo de division procedente, (iii) la particion -si es el caso-, y (iv) el valor de
las mejoras -si se reclaman- constituye una barrera para el acceso a la administracion de justicia de los
demandantes que no cuenten con los recursos para cubrir las erogaciones de ese dictamen. En particular, porque
la consecuencia que se genera para las personas que acuden a la jurisdiccion y no presentan el anexo es la
inadmisién y el rechazo de la demanda, y por esa via la imposibilidad de que el Estado atienda su pretensién
divisoria. Asimismo, destac6é que las etapas de admision y prueba son diferentes; existen otros elementos de
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prueba menos onerosos para demostrar las mismas circunstancias; y en todo caso los elementos cuya prueba se
exige también benefician al demandado, razones que descartan la necesidad de que el dictamen sea considerado
como un anexo de la demanda.

La Procuraduria General de la Naciéon y el Ministerio de Justicia y del Derecho consideran que el cargo
incumple el requisito de certeza por cuanto el ciudadano no demandé los articulos 89 y 90 del CGP, que
regulan la inadmision y el rechazo de la demanda, y 412 del CGP que le exige a quien reclama mejoras
aportar un dictamen pericial. Asimismo, indicaron que el actor hizo una lectura parcial de la norma
acusada, pues figuras como el amparo de pobreza previsto en el articulo 151 ibidem y la carga de la
prueba regulada en el articulo 167 ejusdem permiten solicitar desde la etapa de admisibilidad que se
exima el deber de aportar el dictamen pericial. Finalmente, refirieron el incumplimiento de los
presupuestos de pertinencia por cuanto los argumentos en los que se sustenta la censura son de indole
legal y no constitucional, y suficiencia, ya que la argumentaciéon no logra despertar una duda sobre la
constitucionalidad de la disposicién acusada.

7.- Contrario a lo seialado por las autoridades publicas intervinientes en este tramite la Sala considera
que el cargo presentado por el ciudadano, examinado bajo el principio pro actione, cumple los
requisitos de aptitud necesarios para un pronunciamiento de fondo. Los cuestionamientos relacionados
con el requisito de certeza, como se explicara mas adelante, se absuelven en favor del demandante, en
aras de asegurar el derecho a la participacion ciudadana, en atencién al caracter informal de la accién
publica de constitucionalidad[19], y porque el alcance de la disposicion acusada se establecié en la
demanda directamente por el ciudadano. En efecto, la Sala considera que se cumple el presupuesto en
mencion por cuanto la demanda se dirigié en contra de la norma que el actor identific6 como una
barrera para el acceso efectivo a la administracion de justicia, la cual se deriva del tenor de la
disposicion acusada.

7.1.- En primer lugar, el articulo 406 (parcial) del CGP exige un anexo especial de la demanda en el proceso
divisorio y aunque las consecuencias del incumplimiento de esa carga estan reguladas en otras disposiciones, lo
cierto es que el ciudadano no cuestiona la validez de las reglas previstas en el CGP para evaluar la aptitud de las
demandas, sino que confronté exclusivamente el anexo especial exigido en el proceso divisorio con el derecho de

acceso a la justicia.

Es importante aclarar que en el presente caso, por tratarse de una disposicion que hace parte de un sistema
procedimental, la consideracion de otras normas es necesaria para evidenciar las consecuencias procesales de la
regla acusada. Sin embargo, la lectura de la disposicion en el marco del sistema al que pertenece no genera la
carga de demandar todas las normas relacionadas si no se cuestiona su constitucionalidad. El cargo se dirigio
contra la exigencia de un anexo especial en el proceso divisorio, prevista en el articulo 406, pero ello no significa
que el actor hubiere reprochado la regla general de inadmision de las demandas cuando no se acompaian los
anexos ordenados por la ley (articulo 90), pues su cuestionamiento constitucional fue especifico y claro.

De hecho, son ilustrativos los eventuales efectos de la decision en esta sede, pues si se estableciera que el anexo
especial demandado constituye una barrera violatoria del derecho de acceso a la administracion de justicia, su
declaratoria de inexequibilidad o exequibilidad condicionada, solo tendria el efecto de impedir que se exija el
dictamen como anexo obligatorio en el proceso divisorio. En contraste, en la hipétesis que extrafan los
intervinientes se presentaria el retiro del ordenamiento juridico o la modificacion del efecto de inadmision que
produce no presentar anexos exigidos por la ley. Sin duda, el examen que propuso el demandante y que, por lo
tanto, define la competencia de la Corte, no se extiende sobre todo el régimen de inadmisién y rechazo de las
demandas en el CGP, sino que esta circunscrito a la exigibilidad del dictamen pericial, como anexo a la demanda,
cuando se trata de procesos divisorios.

7.2. En segundo lugar, la Sala considera que el articulo 412 del CGP, que prevé la carga procesal para lograr la
admision de la demanda de aportar un dictamen pericial para el comunero que reclame mejoras, tampoco debia
ser demandado en esta oportunidad para cumplir el presupuesto de certeza. Lo anterior, por cuanto el énfasis en
la libertad probatoria que hizo el actor se enmarcé dentro del cuestionamiento del dictamen como anexo de la
demanda. En concreto, el cargo admitido en esta oportunidad cuestioné que un elemento de prueba, que implica
erogaciones econdomicas sea exigido como anexo de la demanda, y entre las razones que expuso el ciudadano
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para evidenciar la desproporcion de esa exigencia de cara al acceso a la administracion de justicia hizo referencia
a la posibilidad de presentar otros elementos de prueba. Con todo, la Sala en esta oportunidad no examina la
constitucionalidad de exigir un dictamen pericial como prueba de los asuntos relevantes para el proceso divisorio
sino que se circunscribe a estudiar la censura del ciudadano, esto es, la alegada afectacion del acceso a la
administracion de justicia porque el dictamen se exige como anexo de la demanda, es decir, como un requisito de

acceso a la jurisdiccion.

En relacion con la libertad probatoria es necesario senalar que, ademas de que el cargo no se admitiéo por la
violacion de este principio que se deriva del articulo 165 del CGP, lo cierto es que la disposicion acusada exige un
dictamen pericial como anexo de la demanda en el proceso divisorio, pero no prohibe ni limita la posibilidad de
que el demandante aporte otros elementos de prueba, junto con el dictamen, para demostrar los hechos en los
que sustenta sus pretensiones.

7.3. En tercer lugar, confirma la certeza del cargo las precisiones que el ciudadano efectué dirigidas a
demostrar que el dictamen pericial es un anexo que se exige al demandante del proceso divisorio, y con
respecto al cual no proceden medidas que exoneren o distribuyan esa carga. Para la Sala, esta lectura
es una posibilidad hermenéutica que se deriva de la literalidad de la disposicion acusada y que el ciudadano
concatené con otras figuras procesales. De una parte, sefalé que los términos en los que se prevé la
obligaciéon "debera” no permiten derivar excepciones a esa carga procesal. De otra parte, indicé que la
facultad de distribuir la carga de la prueba en cabeza del juez, prevista en el articulo 167 del CGP, no es
aplicable por cuanto el dictamen pericial se exige como un requisito especial de la demanda.
Finalmente, la omision de los anexos especiales de la demanda segun el articulo 90. 2 jbidem genera su
inadmision y posterior rechazo.

Las precisiones anteriores, se establecieron por el ciudadano con base en el tenor literal de la norma demandada
y a partir de su lectura armoénica con las otras disposiciones del régimen procesal al que pertenece. En particular,
hizo énfasis en los términos en los que se previo la obligacion y los efectos del anexo en concordancia con las
consecuencias procesales definidas para la etapa de admisibilidad[20]. Por lo tanto, el alcance de la norma que
acusa el actor, segtin el cual el dictamen pericial debe ser aportado como anexo de la demanda del proceso
divisorio no obedece a la subjetividad, suposiciéon o a conjeturas del ciudadano, sino a una lectura que surge de
la norma impugnada.

7.4. En cuarto lugar, la posibilidad de que el demandante sea eximido de la presentacion del anexo especial de la
demanda como consecuencia del amparo de pobreza no altera, desde una perspectiva del requisito de certeza, el
alcance de la norma acusada. Lo anterior, porque, en efecto, el articulo 406 del CGP prevé como carga procesal
para el demandante aportar como anexo de la demanda el dictamen pericial en menciéon. En efecto, como se
explicara a continuacion, para la Sala es claro que el amparo de pobreza es un mecanismo que tiene la virtualidad
de exonerar la presentacion del anexo demandando, pero esta posibilidad no altera el alcance de la disposicion y
se trata de un asunto que incide en la proporcionalidad de la medida.

En relacién con la exoneracion del dictamen pericial como anexo de la demanda es necesario precisar que en la
regulacion del amparo de pobreza el articulo 152 del CGP prevé dos hipétesis. La primera, cuando el demandante
concurre al proceso con apoderado. En este caso debe afirmar, bajo juramento, que se encuentra en las
condiciones para que proceda el amparo y presentar la demanda en escrito separado. La segunda, cuando el
demandante acude sin apoderado. En esta hipétesis puede pedir el amparo antes de la presentacion de la
demanda y, en la providencia que conceda el amparo, el juez designara el apoderado que represente en el
proceso al amparado([21].

En las hipotesis descritas, a partir de: (i) la lectura integral de los principios del CGP entre los que se
destaca la prevalencia del acceso a la justicia y la interpretacion de la ley procesal que efectivice los
derechos; (ii) la precision del articulo 153 ibidem que establece que la solicitud de amparo que se
presente con la demanda se resolvera en el auto admisorio; (iii) la definicion de los efectos del amparo
de pobreza en el articulo 154 ejusdem; y (iv) la prevision de este mecanismo para garantizar el acceso
efectivo a la administracion de justicia, la Sala concluye que las solicitudes de amparo de pobreza
elevadas por los demandantes en la instancia de admisibilidad, con o sin apoderado, se resuelven por el
juez en el auto admisorio de la demanda. En consecuencia, en cualquiera de los eventos en la etapa de
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admisibilidad de la demanda se determinara la exencion de las cargas procesales que impliquen
erogaciones economicas para el efecto.

La posibilidad descrita no altera el contenido de la disposicion por cuanto, tal y como lo refiere el actor, la norma
exigié una carga procesal de contenido economico en la instancia de acceso. Por esta razoén, la Sala evaluara la
incidencia del amparo de pobreza en el examen de proporcionalidad. En este analisis determinara el nivel de
afectacion que el dictamen pericial, como anexo de la demanda, genera para el derecho de acceso a la
administracion de justicia. Por lo tanto, se tiene que la alegada exoneracion de la carga alegada por las autoridades

publicas intervinientes no logra confrontar el alcance de la norma cuestionada.

7.5. En quinto lugar, es necesario destacar que en anteriores oportunidades la Corte ha examinado la
constitucionalidad de cargas procesales que, a voces de los demandantes, resultan desproporcionadas bajo
consideraciones similares a las planteadas en esta oportunidad[22]. Estos casos, que constituyen antecedentes
relevantes para el presente asunto, permiten establecer si la procedencia de mecanismos como el amparo de
pobreza para la eventual exoneracion de una carga procesal, alteran el alcance de la prevision normativa y, por lo
tanto, inciden en el presupuesto de certeza. En efecto, esta Corporaciéon ha evaluado la posible exoneracion de
una carga procesal bajo la figura del amparo de pobreza como un elemento relevante en el examen de
proporcionalidad, pero esta eventualidad no se ha considerado para confrontar el alcance de la disposicion como
lo sugieren en este caso las autoridades publicas intervinientes.

7.6. Finalmente, la posibilidad de una lectura alternativa de la disposicién tampoco frustraria la aptitud del cargo,
pues esta Corporacion ha admitido el cuestionamiento de interpretaciones de normas que puedan ser contrarias a
la Constitucion Politica en aras de que sean excluidas del ordenamiento[23].

Por ejemplo, en la Sentencia C-083 de 2015[24], la Sala Plena advirtié que si bien, en principio, no es labor de la
Corte Constitucional determinar las diversas interpretaciones de las disposiciones legales, en algunas ocasiones
para garantizar la integridad de la Carta Politica:

"el juez constitucional se ve forzado a comprender y analizar el contenido y alcance real de las
disposiciones legales objeto de su control, y bajo ese entendido, puede encontrarse con que una
disposicion ofrece varias aproximaciones, algunas constitucionales y otras no, que deben ser
analizadas. En tales casos, si el precepto acusado ofrece distintas alternativas de lectura y alguna
de ellas resulta cuestionada por contrariar la Carta, es necesario que la Corte delimite el marco de
posibilidades razonables de interpretacion de la norma y sobre esa base funde su juicio de
constitucionalidad.”

La Sentencia C-086 de 2016[25] destaco que en el ejercicio del control abstracto de constitucionalidad la Corte ha
examinado cargas procesales y ha advertido interpretaciones incompatibles con la Carta Politica. En
consecuencia, la comprobacion de una interpretacion inconstitucional ha provocado decisiones exequibilidad
condicionada. En particular, destacé que en las sentencias C-561 de 2004[26], C-275 de 2006[27], C-227 de 2009[28]
y C-807 de 2009[29] se advirtié la necesidad de condicionar la interpretacion de cargas procesales para asegurar
que no afecten los derechos de las partes o intervinientes.

Igualmente, en la Sentencia C-042 de 2018[30] la Corte examiné las posibles interpretaciones de la disposicion
acusada(31] y advirtié dos lecturas que resultaban inconstitucionales y una que se ajustaba a la Carta Politica. En
consecuencia, declaré la exequibilidad de la norma en el sentido de excluir las posibles interpretaciones
inconstitucionales y definir el alcance de la disposicion que se ajusta a la Constitucién.

De manera que la posibilidad de una interpretacion alternativa de la disposicion acusada planteada por las
autoridades publicas intervinientes no afecta el requisito de certeza en el presente asunto, pues el ciudadano
present6 suficientes elementos para demostrar una interpretacion de la norma, de acuerdo con la cual resulta
imperativo que el demandante del proceso divisorio aporte un dictamen pericial como anexo de la demanda vy,
como se explicara, presenté los elementos minimos dirigidos a explicar por qué esa exigencia resulta violatoria
de la garantia de acceso a la administracion de justicia.

Asi las cosas, se tiene por cumplido el requisito de certeza, pues el cargo se dirigié en contra de la disposicion
que prevé la carga procesal que se considera violatoria del articulo 229 superior, y el ciudadano le atribuyé a la
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norma acusada un alcance que se deriva de su tenor literal y que guarda concordancia con las otras
disposiciones del sistema normativo procesal al que pertenece.

8.- Ilgualmente, se comprueba la claridad de la censura, pues los argumentos presentados por el demandante
siguen un hilo conductor, que permite la identificacion y comprension del cuestionamiento. En concreto, el actor
senala que el requisito acusado, definido como anexo de la demanda, en la medida en que implica erogaciones
economicas genera una barrera de acceso a la administraciéon de justicia para las personas que no cuentan con
los recursos para cubrir ese dictamen. Por esta razén, el cargo se admitié exclusivamente con respecto a la
garantia prevista en el articulo 229 de la Carta Politica.

9.- De otra parte, se cumple el presupuesto especificidad porque el ciudadano precisé la manera en que la norma
acusada puede transgredir el derecho de acceso a la administracion de justicia. En particular, hizo referencia al
alcance de la garantia en mencioén, identifico una carga procesal que implica una erogacion econémica y que se
exige para la presentacion de la demanda, explicé que el incumplimiento de la carga impide que la jurisdiccion
resuelva la pretension divisoria, y adujo que se trata de una exigencia desproporcionada para las personas que
no cuentan con los recursos para cubrir los gastos del dictamen. Asimismo, expuso las razones que inciden en la
proporcionalidad de la exigencia, principalmente cuestion6 su necesidad en tanto, adujo, existen medidas menos
gravosas.

10.- Ilgualmente, esta acreditada la exigencia de pertinencia, pues los argumentos en los que se sustenta la
censura son de indole constitucional y estan dirigidos a demostrar que la imposiciéon de un requisito
indispensable para acceder a la jurisdiccion ordinaria civil para resolver la pretensién divisoria, que involucra una
erogacion economica, desconoce la garantia de acceso a la administracion de justicia. Las referencias del
demandante a otros medios de prueba y al principio de libertad probatoria no afectan la pertinencia de la censura,
en tanto se expusieron para cuestionar la necesidad del anexo en el marco del proceso divisorio y no como
parametros de control de la norma acusada.

11.- Finalmente, se cumple el requisito de suficiencia, ya que el cargo presenté los elementos de juicio necesarios
para que la Corte emprenda el examen de constitucionalidad. En particular, el ciudadano expuso razones dirigidas
a demostrar que la norma impone una barrera de acceso a la administracion de justicia a través de la
identificacion de la carga, sus efectos y la presentacion de elementos para evidenciar la desproporcion del anexo
en la etapa de admisibilidad. En consecuencia, las razones planteadas por el actor generan una duda minima
sobre la constitucionalidad de la disposicién acusada.

El cargo segundo: El articulo 409 (parcial) del CGP transgrede el derecho de defensa

12.- El ciudadano adujo que segun el articulo 409 (parcial) del CGP acusado, el Unico medio de defensa de fondo
admisible en el proceso divisorio es el pacto de indivisiéon y esta restriccion afecta los derechos de contradiccion y defensa,
pues desconoce que existen otros motivos que pueden enervar la pretension divisoria, principalmente la prescripcion
adquisitiva o extintiva de dominio.

La Procuraduria General de la Nacion y el Ministerio de Justicia y del Derecho cuestionaron la certeza de la censura,
pues adujeron que, contrario a lo sefialado por el demandante, en el proceso divisorio puede presentarse cualquier
excepcion de fondo. Para sustentar esta interpretacion de la norma indicaron que: (i) el articulo 96 del CGP precisa que en
la contestacion de la demanda se plantearan "las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones
del demandante", (i) el articulo 2513 del Codigo Civil prevé el derecho a invocar la prescripcion adquisitiva o extintiva por
via de accion o excepcion, (iii) en el proceso de expropiacion regulado en el articulo 399 del CGP se indico, de forma
expresa, que el demandado "no podra proponer excepciones de ninguna clase.” En consecuencia, si el Legislador hubiera
pretendido la restriccion de los medios de defensa habria planteado esa limitacion en términos inequivocos; y (iv) la Sala
de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia y la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota han avalado la
presentacion de la excepcién de prescripcion adquisitiva en procesos divisorios.

13.- La Sala considera que en el presente caso se cumple el requisito de certeza, pues el alcance de la norma acusada,
segun el cual en el proceso divisorio sélo procede como excepcion de mérito el pacto de indivision, se deriva de la
interpretacion gramatical del articulo 409 (parcial) del CGP; atiende a su caracter especial y, por lo tanto, prevalente para
el proceso divisorio; y no hay elementos indicativos de una interpretacion consolidada, uniforme y cierta del 6rgano de
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cierre de la jurisdiccion civil que confronte el alcance de la norma que cuestiona el ciudadano. Adicionalmente, la
interpretacion demandada le da sentido util a la medida.

13.1.- En primer lugar, la norma acusada es una prevision especial para el proceso divisorio y, por lo tanto, prevalente con
respecto a la regulacion general de las excepciones. En consecuencia, la facultad general de plantear excepciones en la
contestacion de la demanda prevista en el articulo 96.3 del CGP y la prevision del articulo 2513 del Cédigo Civil sobre la
posibilidad de plantear la prescripcion adquisitiva y extintiva por via de acciéon o de excepcién no tienen la entidad para
desvirtuar la interpretacion de la norma acusada por el actor. Igualmente, la procedencia de las excepciones previas que
destaco el Ministerio Publico tampoco cuestiona la certeza de la censura, pues en esta no se desconocié la posibilidad de
formular esos medios de defensa, ya que el cuestionamiento se centrd en la restriccion de las excepciones de fondo,
particularmente de la prescripciéon adquisitiva de dominio.

13.2.- En segundo lugar, el tenor literal de la norma prevé la restriccion que cuestiona el demandante, la cual, ademas,
otorga un sentido Util a la medida. En efecto, la disposicién establece que si el demandado, en la contestacion, no
plantea el pacto de indivision el juez: "(...) decretara, por medio de auto, la division o la venta solicitada, segtin

corresponda; en caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira". Por lo tanto, (i) los términos en los que se

establecié la consecuencia procesal a través del mandato "decretara"; y (ii) el efecto que el Legislador determind en
relacion con el pacto de indivision, esto es, si no se alega se abre paso la division, permiten derivar una
consecuencia por exclusién en relacion con los otros medios de defensa sustanciales, que es el objeto
de la censura del actor. En efecto, a partir de las consecuencias que sefiala la disposicion acusada se advierte, como
lo indica el ciudadano, que en el disefio del proceso divisorio la Unica excepcion de fondo con la potencialidad de
confrontar la pretension de divisién es el pacto de indivision. En los demas casos, opera la consecuencia que definié

directamente la norma, es decir, que se decrete la division reclamada.

Adicionalmente, de los términos en los que esta redactada la norma no parece posible entender que se trata de una
regulacion casuistica de una excepcion que no afecta a los demas medios de defensa, como lo propone el Ministerio
Publico, pues el Legislador dispuso de forma expresa una consecuencia que materialmente se extiende sobre las otras
excepciones. Lo anterior, porque si el objeto del proceso divisorio es obtener la divisiéon de la cosa comun o su venta para
distribuirse el producto entre los conduefios, y el efecto de no alegar la excepcién particular que identificé la norma es
decretar la division o la venta, lo cierto es que la disposicién limita el medio de defensa capaz de enervar la pretension
divisoria.

13.3- En tercer lugar, la Sala advierte que el alcance que cuestiona el actor guarda concordancia, prima facie, con las
normas sustanciales sobre el derecho de division de la cosa comun. En particular, con el articulo 1374 del Codigo Civil
segun el cual "[NJinguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a permanecer en la
indivision; la particion del objeto asignado podra siempre pedirse, con tal que los coasignatarios no hayan estipulado lo

contrario." (subrayas no originales), y el derecho de division previsto en el articulo 2334 del Cdédigo Civil en los siguientes
términos: "[E]n todo caso puede pedirse por cualquiera o cualesquiera de los comuneros que la cosa comun se divida o se
venda para repartir su producto.”

13.4.- En cuarto lugar, el Ministerio Publico adujo que segun el derecho viviente procede la excepcion de prescripcion
adquisitiva de dominio y otros medios exceptivos de fondo en el proceso divisorio. En relacion con esta afirmacion, hay
que decir que los elementos referidos por la Procuraduria General de la Nacién no demuestran una interpretacion
depurada del 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil con respecto a la disposicion acusada,
que pueda ser acogida como referente en el presente examen para descartar la certeza del cargo.

La jurisprudencia constitucional ha sefialado que, de forma excepcional, el control de constitucionalidad puede ejercerse
sobre la norma que surge de la interpretacion consistente, reiterada y estable de una disposicién realizada por el érgano
de cierre de la jurisdiccion competente, de acuerdo con el criterio del derecho viviente[32]. Este criterio opera en el
plano de la interpretacion o alcance de la ley, y le permite a la Corte que el objeto del pronunciamiento: (i) recaiga sobre el
alcance de la disposicion en el contexto de su aplicacion definido por los expertos especializados en el tema, entre los que
tienen prevalencia los érganos de cierre de la jurisdiccion competente[33], (i) no se ejerza sobre interpretaciones
hipotéticas o descontextualizadas de las leyes[34] y (iii) armonizar el reconocimiento y proteccion de la autonomia de los
jueces en la interpretacion de la ley con las competencias de esta Corporacién otorgadas para la guarda de la integridad y
supremacia de la Constitucion.
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En efecto, se trata del control de constitucionalidad sobre interpretaciones "que han sido depuradas por los 6rganos de
cierre de cada jurisdiccion y que demuestren una orientacion jurisprudencial dominante, bien establecida.'[36] En
consecuencia, se acredita el derecho viviente en relacion con las decisiones judiciales de las Altas Cortes que tengan las

siguientes caracteristicas:

"(1.) la interpretacion judicial debe ser consistente, asi no sea idéntica y uniforme (si existen contradicciones o
divergencias significativas, no puede hablarse de un sentido normativo generalmente acogido sino de
controversias jurisprudenciales); (2.) en segundo lugar, la interpretacion judicial debe estar consolidada: un solo
fallo, salvo circunstancias especiales, resultaria insuficiente para apreciar si una interpretacion determinada se ha
extendido dentro de la correspondiente jurisdiccion; y, (3.) la interpretacion judicial debe ser relevante para fijar el
significado de la norma objeto de control o para determinar los alcances y efectos de la parte demandada de una
norma."[37]

En el presente asunto, el Ministerio Publico hizo una aseveracion general sobre el derecho viviente en relacion con la
interpretacion del aparte demandado del articulo 409 del CGP. Esta referencia la utilizé para cuestionar el alcance de la
disposicion acusada que el ciudadano derivo principalmente del tenor literal de la norma y su funcion en relacion con el

tipo de proceso en el que opera.

La argumentacion planteada por la Procuraduria no da cuenta de una interpretacion de la Sala de Casacion Civil sobre el
articulo 409 del CGP con el alcance que refiere y no logra confrontar la certeza del cargo. Lo anterior, por cuanto refirio el
auto proferido el 19 de marzo de 2020 por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, autoridad que
no es el érgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil y, por lo tanto, no puede ser considerada para
establecer la caracterizacion definida por la jurisprudencia constitucional sobre el derecho viviente. Asimismo, cit6 el fallo
de tutela de 5 de septiembre de 2018 en el que la Sala de Casacion Civil adujo que, sin precisar si compartia la posicién
del juez accionado, la decisiéon de declarar probada la excepcién de prescripcion adquisitiva de dominio en el marco de un
proceso divisorio no lucié subjetiva o arbitraria. De lo anterior no se deriva una interpretacién con las caracteristicas de
consistencia, relevancia y afianzamiento identificadas por la jurisprudencia constitucional para la caracterizacion del
derecho viviente.

13.5.- De otra parte, es necesario destacar que las referencias del demandante, quien destaco los fallos de tutela de 14 de
diciembre de 2017[38] y 10 de mayo de 2018[39] emitidos por la Sala de Casacién Civil, y del Ministerio Publico sobre
decisiones relacionadas con el alcance de la disposicién acusada, especialmente en el marco de tutelas contra
providencias judiciales que aceptaron o rechazaron la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio en el marco de
procesos divisorios, no implican que en este caso la Corte ejerza el examen de constitucionalidad sobre la interpretacion
que una autoridad judicial adelanta con respecto a la norma acusada. En concreto, el examen recae sobre el articulo 409
parcialmente acusado, cuyo alcance fue establecido por el demandante de acuerdo con el tenor literal de la disposicién y
en concordancia con el tipo de proceso en el que esta incluido el aparte demandado. La demanda cuestiona la limitaciéon
que preve la norma en relacién con las excepciones de fondo, en tanto le ordena al juez decretar la division salvo que se
alegue el pacto de indivision. En consecuencia, es claro para la Corte que la disposicién tiene un caracter directivo que,

como lo sefald el ciudadano, restringe los medios de defensa.

13.6. Finalmente, las decisiones en sede de tutela que refirieron tanto el demandante como la Procuraduria General de la
Nacion evidencian una divergencia interpretativa sobre el tipo de defensa sustancial que puede ser alegada en el marco
del proceso divisorio que, si bien no corresponden al alegado derecho viviente, ilustran la complejidad interpretativa de
la disposicion acusada y su trascendencia constitucional, puesto que la norma ha sido interpretada en algunos casos para
privilegiar el derecho de defensa del demandado mediante una lectura mas amplia que admita otras excepciones, y en
otras ocasiones, a partir del caracter directivo e inequivoco de los términos de la norma mediante la restriccion de las
defensas de fondo al pacto de indivision. Estas lecturas confirman que hay una controversia constitucional relacionada con
el tipo de excepciones de fondo que pueden ser presentadas por el demandado en el proceso divisorio y, por lo tanto, con
el derecho de defensa en los términos planteados por el ciudadano.

14.- De otra parte, aunque no fue un elemento cuestionado por los intervinientes, la Sala confirma el cumplimiento del
presupuesto de claridad, pues el demandante planted argumentos que siguen un hilo conductor coherente y permiten
comprender el alcance de la censura. El actor delimité de forma precisa el cargo, al sefialar que la exclusién de una
defensa relevante en el proceso divisorio, la prescripcion adquisitiva de dominio, viola el derecho de defensa del
demandado.
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15.- Igualmente, el cargo cumple el requisito de pertinencia, por cuanto la argumentacion esté construida desde una
perspectiva constitucional. El ciudadano sefial6 que la restriccion de los medios de defensa en el proceso divisorio, en
tanto excluye la posibilidad de alegar la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio, desconoce el derecho de
defensa como una de las garantias que se derivan del debido proceso. Las referencias al articulo 375 del CGP que
habilita al comunero a pedir la declaracion de pertenencia con exclusién de los otros conduefios y el articulo 2513 del
Cadigo Civil sobre la posibilidad de alegar la prescripcion adquisitiva por via de accion o de excepcion no desvirtuan la
pertinencia del cargo, en la medida en que estan dirigidas a demostrar desde un punto de vista sustancial la relevancia

que la excepcion de mérito extrafiada tiene en el marco de la discusion procesal de la pretension divisoria.

16.- De ofra parte, la censura cumple el presupuesto de especificidad, ya que el ciudadano precisé la forma en la que la
norma acusada vulnera la garantia del debido proceso prevista en el articulo 29 superior. Lo anterior, por cuanto destaco
el objeto del proceso divisorio, expuso las razones por las que la prescripcion adquisitiva de dominio es relevante para la
discusion sustancial que se adelanta en el proceso, identificé una restriccion sobre las defensas de mérito admisibles en el
procedimiento, y con estos elementos evidencié una restriccion que considera desproporcionada para el derecho de
defensa del demandado.

17.- Finalmente, el cargo observa el requisito de suficiencia por cuanto el actor presentd los elementos de juicio
necesarios para que la Corte emprenda el examen de constitucionalidad con respecto al precepto objeto de reproche.
Adicionalmente, estos elementos tienen un caracter persuasivo, pues, en conjunto, logran despertar una duda sobre la
constitucionalidad de la disposicion acusada. En ese sentido, resulta ilustrativo que las intervenciones no cuestionaron que
la restriccion de las defensas en el proceso divisorio transgreda el derecho de defensa, sino que centraron su
argumentacion en el alcance de la norma acusada, para que sea leida en el sentido de que en el proceso divisorio se
admiten otros medios de defensa diferentes al pacto de indivision. Asi las cosas, comprobada la certeza del cargo y las
demas exigencias desarrolladas por la jurisprudencia constitucional, se adelantara el examen de fondo propuesto.

Procedencia de la pretension de exequibilidad condicionada en la demanda de inconstitucionalidad. Reiteracién
de jurisprudencia[40]

18.- De conformidad con los articulos 243 superior y 21 del Decreto 2067 de 1991, esta Corporacion ha concluido que es
competente para definir el alcance y los efectos de sus sentencias[41], con observancia de los mandatos constitucionales.
En este sentido, desde sus primeros pronunciamientos[42], este Tribunal ha optado por las sentencias interpretativas o
condicionadas como una posibilidad para modular sus decisiones[43], con el fin de armonizar principios en tension, tales
como el de la conservacion del derecho y, al mismo tiempo, la supremacia constitucional[44]. Por consiguiente, la
exequibilidad condicionada se configura cuando la Corte concluye que una norma: (i) debe entenderse en un sentido
determinado para que resulte conforme con la Constitucion, de modo que todas las demas lecturas resultan inexequibles;
o (ii) puede interpretarse de una manera que es contraria a la Carta, por lo que debe excluirse esta posible lectura.

19.- En algunos casos, los ciudadanos que acuden a la accion publica de inconstitucionalidad persiguen, como pretensién
Unica, que se declare la exequibilidad condicionada de la norma, a partir de las categorias tedricas que la propia Corte ha
desarrollado. En estos eventos, esta Corporacion ha concluido que la demanda es apta y no puede descartarse su estudio
de fondo por la sola circunstancia de haberse propuesto una pretension de exequibilidad condicionada[46].

De este modo, la postura vigente[47] de la jurisprudencia constitucional exige que, cuando se trata de demandas de
inconstitucionalidad cuya pretension unica es la exequibilidad condicionada de la norma acusada, se deben cumplir dos
requisitos especificos[48]: (i) que el cargo plantee un problema de control abstracto de constitucionalidad, esto es de
confrontacion entre una ley y la Constitucion; y (ii) que la parte actora justifique minimamente la decisién de no solicitar la
inexequibilidad total o parcial de la disposicién demandada.

20.- En el caso concreto, la Sala Plena estima que se satisfacen los presupuestos previamente indicados en relaciéon con
los dos cargos de inconstitucionalidad propuestos en los que se solicitd que se declare la exequibilidad condicionada de
los articulos 406 y 409 (parciales) del CGP.

20.1.- En relaciéon con el cargo primero, como se establecio en el examen de aptitud precedente, resulta claro que la
censura plantea una confrontacion de una lectura de la norma demandada con la garantia de acceso efectivo a la
administraciéon de justicia. En concreto, exige determinar si la carga de presentar un anexo de la demanda que implica
erogaciones econémicas comporta una barrera para resolver la pretension divisoria, que resulta violatoria del articulo 229

superior.
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Adicionalmente, el actor justifico la pretension de exequibilidad condicionada en el sentido de precisar que la norma
demandada: "(...) solo devendria inconstitucional en aquellos eventos en donde el demandante no cuenta con los recursos
para cubrir los gastos que demanda la realizacion de un dictamen pericial con las connotaciones que establece el
legislador en el inciso final de la norma censurada.'[50]

En ese mismo sentido indicé que: "(...) es necesario que su exequibilidad quede sujeta a un condicionamiento que ajuste
el texto de la disposicion demandada a los derechos que pregona el articulo 13, 228 y 229 del Texto Superior. Pues de
otra forma, daria lugar a que en caso de que el demandante no pueda acompafar el dictamen pericial en los términos
requeridos por el legislador, el juzgador ordinario entre a aplicar consecuencias gravosas que puedan dar lugar a limitar
derechos de raigambre constitucional."[51]

20.2.- Con respecto al cargo segundo, el demandante expuso como la interpretacion del articulo 409 (parcial) del CGP,
establecida a partir de su tenor literal y el sentido util de la norma, al restringir los medios de defensa del demandado y, en
particular, impedir la formulacion de la excepcién de prescripcion adquisitiva de dominio confronta el derecho de defensa
como garantia del debido proceso previsto en el articulo 29 superior.

Asimismo, en el escrito de correccién de la demanda el ciudadano precisé que su cuestionamiento no se dirige, en
general, a la limitacion de los medios de defensa en el proceso divisorio sino que este se centra en: '(...) la imposibilidad
legal de alegar la prescripcién adquisitiva y/o extintiva de dominio como medio de defensa dentro de un tramite divisorio."
[52]

Asi las cosas, se advierte que el demandante plante6 problemas de constitucionalidad abstractos y presento elementos
para justificar las pretensiones de exequibilidad condicionada de acuerdo con el objeto de sus censuras. En razén de lo
expuesto, la Sala procedera a formular y resolver los problemas juridicos de fondo.

Planteamiento de los problemas juridicos y esquema de resolucion

21.- En el cargo primero, el demandante adujo que el articulo 406 (parcial) del CGP viola el articulo 229 superior, por
cuanto en el proceso divisorio es obligatorio aportar dictamen pericial como anexo especial de la demanda, en el que se
determine el valor del bien cuya division se reclama, el tipo de division, la particién y el valor de las mejoras.

22.- Con fundamento en lo anterior, la Corte Constitucional debe establecer si ¢la exigencia legal de que, en el proceso
divisorio, la demanda debe ser acompafada de un dictamen pericial como anexo especial desconoce el articulo 229 C.P,,
en tanto implica una erogacién econémica vy, por lo tanto, afecta el derecho de acceso a la jurisdiccion de quienes no
cuentan con los recursos necesarios para cubrir el dictamen pericial?

23.- En el segundo cargo, el demandante sefialé que el articulo 409 (parcial) del CGP limita las excepciones de fondo
que puede plantear el demandado en el proceso divisorio, por cuanto las restringe al pacto de indivision. Esta restriccion
transgrede el derecho de defensa del demandado, pues desconoce que la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio es
un fenédmeno que puede consolidarse en cabeza de uno de los comuneros y, por lo tanto, debe ser admitida y evaluada
por el juez en el proceso para establecer si tiene la entidad de enervar la pretension divisoria. En consecuencia, la Sala
circunscribira el planteamiento del problema juridico y el examen de constitucionalidad a la excepcion identificada por el
demandante, en atencion a la especificidad del cargo planteado, y porque el actor centré6 sus argumentos en la
demostracion de la relevancia de esta excepcion para el proceso divisorio.

24 - Por ello, y como quiera que en el examen del presupuesto de certeza adelantado previamente en esta sentencia, se
establecio que el tenor literal del articulo 409 del CGP, su interpretacion conforme al objetivo del proceso y el sentido util
del mandato dirigido al juez cuando no se alega el pacto de indivisién, confirman que la norma puede ser interpretada en
los términos planteados por el demandante, le corresponde a la Corte Constitucional establecer si:

¢la norma segun la cual el juez debe decretar la division si el demandado no alega el pacto de indivision, puesto que en
este tramite no proceden otras excepciones de fondo, particularmente la prescripcion adquisitiva de dominio, que se trata
de una situacion sustancial relevante para el debate de la pretension divisoria, transgrede el derecho de defensa, previsto
en el articulo 29 superior?

Para resolver los problemas juridicos planteados, la Sala abordara los siguientes asuntos: (i) el disefio de los
procedimientos judiciales y los limites constitucionales al amplio margen de configuraciéon del Legislador, con énfasis en
los limites de proporcionalidad y las garantias de debido proceso; (ii) la proteccion constitucional de la propiedad privada;

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 15/43



18/9/23, 12:18 Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [C-284_2021]

(iii) la prescripcion adquisitiva de dominio en el ordenamiento juridico colombiano; y (iv) el derecho a la division de la
comunidad y el proceso divisorio en el ordenamiento juridico colombiano. Con base en estos elementos emprendera el
examen de los cargos correspondientes.

El disefio de los procedimientos judiciales y los limites constitucionales al amplio margen de configuracion del
Legislador. Reiteracién de jurisprudencia

25.- De conformidad con lo previsto en la clausula general de competencia consagrada en los numerales 1° y 2° del
articulo 150 de la Constitucion Politica[53], corresponde al Congreso de la Republica definir los procedimientos judiciales
y administrativos. La relevancia de esta competencia ha sido reconocida por la jurisprudencia, en tanto los procedimientos
judiciales constituyen los cauces a través de los cuales se materializa la administracion de justicia. Por lo tanto, contribuye
a la proteccion y efectividad de los derechos, fortalece la seguridad juridica, materializa el debido proceso, impacta en la
racionalidad y la pacificaciéon social, viabiliza un orden justo, y hace efectivo el mandato dirigido a las autoridades de
proteccion de la vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades de los asociados.

La competencia asignada al Legislador en la definicion de los procedimientos incluye, entre otras cosas, la posibilidad de:
(i) fijar nuevos procedimientos, (ii) determinar la naturaleza de las actuaciones judiciales, (iii) definir las etapas procesales,
(iv) establecer las formalidades que se deben cumplir, (v) disponer el régimen de competencias, (vi) consagrar el sistema
de publicidad de las actuaciones, (vii) establecer la forma de vinculacién al proceso, (viii) regular los medios de prueba, (ix)
definir los recursos para controvertir las decisiones y, en general, (x) instituir los deberes, obligaciones y cargas procesales
de las partes[55]. Esta funcion le otorga al Congreso la posibilidad de establecer los modelos de procedimiento o, incluso,
de prescindir de etapas o recursos.

26.- En atencién al alcance de la competencia asignada al Legislador en el disefio de los procedimientos judiciales y
administrativos, la jurisprudencia ha reconocido su amplio margen de configuracion en la materia, que tiene una incidencia
en el rigor del juicio de constitucionalidad[57]. Sin embargo, también ha advertido que se trata de una facultad sometida
a limites precisos, que corresponden a la compatibilidad de las normas procesales con la Constitucion. Estos
limites se han agrupado en cuatro categorias, a saber: (i) la fijacion directa, por parte de la Carta Politica, de determinado
recurso o tramite judicial[58]; (ii) el cumplimiento de los fines esenciales del Estado y particularmente de la administracion
de justicia[59]; (iii) la observancia de los principios de razonabilidad y proporcionalidad; y (iv) la eficacia de las garantias

que conforman el debido proceso[60] y el acceso a la administracién de justicia.

Comoquiera que, en el presente asunto, los cargos formulados se sustentaron en el caracter desproporcionado de una
carga procesal y la violacion del derecho de defensa derivada de la restriccion de los medios admitidos para que el
demandante se oponga a las pretensiones del proceso divisorio, la Sala se concentrara en los limites tercero y cuarto, en
relacion con los que reiterara las subreglas desarrolladas por la jurisprudencia constitucional.

Los criterios de razonabilidad y proporcionalidad como limites al amplio margen de configuracion del Legislador
en el disefo de los procesos

27.- En primer lugar, la razonabilidad y proporcionalidad constituyen limites a la competencia legislativa. Estos criterios
son un parametro de correccion funcional de la actividad del Estado, dirigidos a evitar el desequilibrio o el exceso en el
ejercicio del poder publico[62]. En materia procesal también responden al caracter instrumental de los procedimientos, por
cuanto estos no constituyen un fin en si mismos, sino que son instrumentos para la materializacion del derecho sustancial.

El limite de proporcionalidad es de caracter relacional, es decir que opera en un escenario de confrontacidon de principios o
bienes juridicos, concretamente cuando "la aplicacion de uno implica la reduccién del campo de aplicacion de otro'[63]. En
este contexto, el juez constitucional evalla que la restriccion no sea desproporcionada y, por lo tanto, la observancia de
este criterio se determina en el analisis del caso concreto a través de la ponderacion. Para esta evaluacion, la
jurisprudencia ha acudido a herramientas metodolégicas, como el test de proporcionalidad.

28.- En lo que respecta a los procedimientos judiciales, las tensiones descritas se derivan de la concurrencia de
diversos mandatos de rango constitucional. En efecto, la Carta Politica radicd en cabeza del Congreso de la Republica la
potestad para disefar la estructura de los procesos judiciales; previo los derechos de acceso a la administracion de justicia
y a la obtencién de una resolucion pronta y oportuna de las controversias que se someten a la misma[65]; definid los
principios que irradian la funcion publica —eficiencia, economia y celeridad—[66]; y establecié el conjunto de las
prerrogativas del debido proceso, que incluyen los atributos de imparcialidad e independencia de la funcién judicial[67].
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Por lo tanto, el Legislador debe resolver las tensiones que surgen en este escenario mediante reglas que: (a) respondan a
un criterio de razoén suficiente, relacionado con el cumplimiento de fines constitucionales; (b) definan mecanismos

adecuados; y, (c) no generen afectaciones desproporcionadas a derechos, fines o valores constitucionales.

29.- En multiples oportunidades esta Corporacion ha evaluado la proporcionalidad de cargas procesales con base en

las siguientes reglas:

Las cargas procesales son exigencias de conducta de realizacion facultativa de las partes, impuestas para su
propio interés, que pueden implicar erogaciones econémicas[69], y cuya inobservancia genera consecuencias
desfavorables como la pérdida de una oportunidad, o de un derecho procesal o sustancial[70]. Estas cargas
persiguen finalidades constitucionales importantes como la celeridad y eficacia de los tramites, la proteccion de los
derechos de las partes y de los intervinientes, y la indemnizacion de eventuales perjuicios.

La elusién de las cargas procesales no es un criterio resguardado por la Carta Politica ni avalado por la
jurisprudencia como un objetivo constitucional, por cuanto desconoce los deberes de los ciudadanos, paraliza la
administracion de justicia, y pretende un favorecimiento derivado de la culpa y la inobservancia de las
obligaciones[71].

La pertinencia de una carga procesal para el proceso no determina, por si sola, su compatibilidad con la
Constitucion, en tanto se impone el limite de proporcionalidad.

El acceso a la administracion de justicia es gratuito, pero esta condiciéon no se traduce en la eliminacion de todas

las cargas o erogaciones para obtener la declaracion de un derecho[72] Por lo tanto, la imposicion de cargas
pecuniarias a las partes e intervinientes no desconoce per se el nicleo de los derechos fundamentales

involucrados en el proceso.

Las consecuencias del incumplimiento de las cargas procesales no pueden ignorar la conducta de las partes, en el
sentido de pretermitir los hechos o motivos ajenos a la voluntad del obligado que incidan como causa determinante
de la inobservancia[74].

La verificacién de la proporcionalidad puede adelantarse a través de herramientas metodoldgicas como los test de
razonabilidad[75] y de proporcionalidad[76], y la definicién de sus elementos mediante su graduacion[77]. El uso

de estas herramientas no es imperativo[78] y ha variado en el desarrollo de la jurisprudencia constitucional.

En el test de proporcionalidad el nivel del escrutinio responde a la relevancia constitucional de los valores que
pueden resultar afectados y al margen de configuracion otorgado al Legislador en la materia[80]. Por lo tanto, las
cargas procesales se evalian, por regla general, bajo las exigencias del juicio de
proporcionalidad de intensidad leve, en el que se examina: (a) que la medida persiga un objetivo legitimo o
no prohibido por la Constitucion; y, (b) sea, al menos prima facie, adecuada para alcanzar la finalidad identificada.

El rigor en el examen de las cargas procesales se intensifica, entre otros, por los siguientes criterios: (a) la
incidencia de la carga en el acceso a la administracion de justicia[82]; (b) la especialidad del procedimiento,
particularmente cuando se trata de procesos de caracter sancionatorio[83]; y (c) el origen de la disposicion, en
concreto, con respecto a normas dictadas por el Presidente de la Republica en ejercicio de facultades legislativas
extraordinarias, pues carece del mismo margen de configuracion que aquel que se atribuye al Congreso de la

Republica en el ejercicio de sus facultades ordinarias.

En sintesis, las cargas procesales corresponden a exigencias de conducta que se imponen a las partes y que se
enmarcan, prima facie, en la libertad de configuracion del Legislador derivada de la competencia asignada en el articulo
150.2 superior. Estas cargas persiguen finalidades como la celeridad, la proteccion de los derechos de los intervinientes vy,
en general, el ejercicio efectivo de la administracién de justicia. Sin embargo, no pueden afectar de manera
desproporcionada otros valores y principios constitucionales.

El acceso a la administracion de justicia y las garantias que conforman el debido proceso como limites al margen
de configuracion del Legislador en materia procesal
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30.- El derecho de acceso a la administracion de justicia previsto en el articulo 229 superior ha sido definido por la
jurisprudencia constitucional como la posibilidad reconocida a todas las personas de acudir en condiciones de igualdad a
la administracion de justicia para defender la integridad del orden juridico, y exigir la proteccion o el
restablecimiento de sus derechos e intereses[85]. En ese sentido, se trata de una garantia que responde y se
articula con la naturaleza misma del concepto de derecho, por cuanto su exigibilidad judicial resulta "esencial para concluir
su misma existencia juridica, en tanto solo podran predicarse como materialmente exigibles cuando se cuente con un
mecanismo coactivo para obtener su eficacia".

El caracter instrumental del acceso a la administracién de justicia en la materializacion y proteccion de otros derechos
fundamentales[87] genera un mandato para el Legislador y demarca su competencia en la definicion de los
procedimientos[88]. En efecto, le impone al Estado el deber de: "garantizar el funcionamiento adecuado de las vias
institucionales para la resolucién de los conflictos que surgen de la vida en sociedad, con el propdsito de que los
ciudadanos puedan gozar de la efectividad de sus derechos fundamentales y se garantice la convivencia pacifica entre los
asociados."

A partir de la efectividad de todos los derechos fundamentales, del articulo 229 superior se desprende no solo la prevision
de un mecanismo judicial y el acceso al mismo, sino que también involucra la efectividad de los procedimientos para la
proteccion de los derechos e intereses de los asociados[90]. Por lo tanto, la jurisprudencia ha precisado, sin pretensién de
exhaustividad, que esta garantia incluye: (i) el acceso a un juez o tribunal imparcial; (ii) la posibilidad de utilizar los
instrumentos del proceso para plantear pretensiones a la jurisdiccion; (iii) el derecho a obtener la sentencia que resuelva
las pretensiones de conformidad con las normas vigentes; (iii) el derecho a que la sentencia se cumpla efectivamente; (iv)
la definicion de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos para la solucion de las controversias; (v) la prevision de
medidas que faciliten el acceso de las personas de menores recursos al sistema judicial; y (vi) que la oferta de justicia se
extienda sobre el territorio nacional.

Igualmente, el derecho a un recurso judicial efectivo es un componente del debido proceso y del acceso a la
administraciéon de justicia, que no se limita al ambito penal[92], sino que se extiende a las demas especialidades y
asuntos, definidos tanto en mecanismos judiciales como administrativos[93]. Este derecho implica la existencia de
recursos y procedimientos idéneos, accesibles para los afectados, que tengan la capacidad efectiva de resolver los
asuntos de fondo en plazos razonables, y que observen el conjunto de las garantias judiciales.

31.- En sintesis, el acceso a la administracion de justicia y su efectividad constituyen un mandato especifico para el
ejercicio de la funcion legislativa. En ese sentido, esta Corporacién ha examinado los procedimientos judiciales desde una
perspectiva de acceso a la administracion de justicia y, bajo este mandato, ha verificado la existencia de los mecanismos,
la razonabilidad de las exigencias o cargas de acceso, y la posibilidad de que aquéllos definan de manera oportuna las
pretensiones de los asociados con observancia de las garantias del debido proceso. Por lo tanto, en concordancia con el
limite de proporcionalidad, los mecanismos judiciales y las cargas concretas impuestas a los administrados no pueden
generar una afectacion desproporcionada del derecho de acceso a la administracién de justicia.

Los derechos de contradiccion y defensa. Reiteracion de jurisprudencia

32.- El articulo 29 superior regula el derecho al debido proceso, como clausula compleja, en tanto que prevé una serie de
garantias esenciales que deben ser respetadas en todo procedimiento judicial y administrativo. Por su parte, el articulo 8°
de la CADH establece que "[toda] persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones
de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.”

Entre las garantias que se derivan de las disposiciones referidas se resaltan los derechos de contradiccion y
defensa[95], intimamente relacionados entre si, y que aseguran que el acceso a la justicia no sea formal o nominal, sino
que las personas cuenten con posibilidades reales de exigir y obtener la proteccion de sus derechos e intereses en los
mecanismos administrativos y judiciales. De un lado, el derecho de defensa corresponde a "la facultad para emplear
‘todos los medios legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decisién favorable'[96]. En consecuencia, se trata de
la potestad, y la posibilidad efectiva con la que debe contar la parte para plantear los elementos que estime necesarios
para la gestion de sus intereses desde una perspectiva sustancial y procesal. Por lo tanto, comprende: (i) la efectiva
vinculacion al tramite; (ii) la asistencia de un abogado cuando sea necesario; (iii) el derecho a ser oido en el proceso; (iv)
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la posibilidad de aportar medios probatorios; (v) el derecho a impugnar la sentencia condenatoria; (vi) el disefio de tramites
y la fijaciéon de plazos razonables; y, (vii) el otorgamiento del tiempo y los medios adecuados para la preparacion de la
defensa.

De otro lado, el derecho de contradiccion, aunque en términos amplios también esta dirigido a la proteccion de los
intereses de la parte en el procedimiento, se plantea desde la perspectiva de confrontacion de los elementos sustantivos y
procesales que afectan los derechos e intereses en el proceso. Por lo tanto, se ha precisado que esta garantia implica,
entre otros: (i) el derecho de contradecir o debatir las pretensiones, que incluye la formulaciéon de excepciones formales y
sustanciales[98]; (ii) la posibilidad de oponer pruebas a las que se presentaron en su contra; (iii) participar efectivamente
en la produccion de la prueba solicitada por la contraparte, (iv) exponer los argumentos en torno a los medios de
prueba[99]; y (v) presentar recursos en contra de las decisiones desfavorables.

Los derechos de contradiccion y defensa aseguran la participacion activa o la representacion de quien acude a la
jurisdiccion para obtener la proteccidon de sus derechos e intereses, o se puede ver afectado por las decisiones adoptadas
en el marco de un determinado proceso. Esta garantia, ademas de ser una manifestacion del reconocimiento de la
dignidad humana, es "un presupuesto para la realizacion de la justicia como valor superior del ordenamiento juridico"[100].
Por lo tanto, en la definicion de los mecanismos judiciales resulta imperativo asegurar los derechos de contradiccion y
defensa como elementos medulares del debido proceso.

33.- Con respecto a la evaluacion de medidas procesales desde una perspectiva de los derechos de acceso a la
administracion de justicia, contradiccion y defensa, esta Corporacion, a lo largo de su jurisprudencia, ha fijado las
siguientes reglas:

i. En atencién a la competencia asignada en el articulo 150.2 superior, el Legislador cuenta con un amplio margen
de configuracion en la definicién de los procesos. No obstante, el rigor del escrutinio puede incrementarse en
atencion a las multiples dimensiones de los derechos fundamentales que involucra el ejercicio de esa
competencia[101]

. Los derechos de acceso a la administracion de justicia, contradiccion y defensa deben ser garantizados en los

mecanismos judiciales, pero su materializacién puede adoptar diversas formas en el disefio procesal[102].

La definicion de los procedimientos responde a la naturaleza de los asuntos y a los objetivos que se pretenden

satisfacer por esas vias. Por lo tanto, la transgresion de las garantias previstas en los articulos 29 y 229

superiores no puede definirse, por regla general, mediante una confrontacién entre los diferentes procedimientos

de la misma jerarquia previstos en el ordenamiento juridico[103].

iv. La exigencia de cargas procesales para el ejercicio del derecho de contradiccién no implica, per se, una
afectacion de las garantias del debido proceso. Sin embargo, su definicion debe guardar una
conexidad razonable con el fin del proceso y no puede eliminar, por completo, la posibilidad de
que el demandado se defienda efectivamente en el tramite mediante excepciones que tengan un
impacto directo en los presupuestos del proceso[104].

V. Las formas procesales que impiden el ejercicio del derecho de defensa, por vias directas o indirectas, es decir
mediante una eliminacién de la posibilidad de defensa o una medida con grave incidencia en la misma,
desconocen el articulo 29 superior y los principios de justicia, igualdad y protecciéon de los derechos de los
asociados que irradian el ordenamiento constitucional[105].

En sintesis, a pesar del amplio margen de configuracion del Legislador en el disefio de los procedimientos, su caracter
instrumental para la materializacién y proteccion de los derechos e intereses de las personas exige que, en su definicion,
se permita el acceso real a los mecanismos, la respuesta de estos sea efectiva, y su desarrollo ofrezca las garantias
minimas que permitan a las partes plantear sus pretensiones y adelantar la defensa de sus intereses.

El reconocimiento y la proteccion constitucional del derecho a la propiedad privada. Reiteracién de jurisprudencia

34.- El articulo 58 de la Carta Politica y el articulo 21 de la CADH reconocen el derecho a la propiedad privada, el cual

corresponde a un derecho subjetivo que faculta al titular para usar, gozar y disponer de sus bienes[106]. En el modelo del

Estado Social de Derecho, la propiedad privada supera la concepcién omnimoda tradicional[107] y se compatibiliza con los
principios constitucionales como el respeto de la dignidad humana, la prevalencia del interés general, la solidaridad y la
igualdad a través de la consagracion de su funcion social, la cual "implicé replantear su contenido para situarlo al lado de
la motivacion colectiva, solidaria y con utilidad social que le son propios. Por ello, su ejercicio no sélo implica el deber de
abstencion del Estado y de los particulares (con esta vision se garantiza el derecho si no hay intervencién), sino de accion
para la defensa efectiva del interés colectivo"[108]. En consecuencia, la funcion social como parte integrante del derecho
de dominio implica obligaciones para los propietarios relacionadas con el interés general; limites a su ejercicio por motivos
de utilidad publica; la asignacion de una funcién ecoldgica; la consecuente posibilidad de expropiacion, entre otras

restricciones dirigidas a lograr esa compatibilizacion.
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Con fundamento en las normas superiores referidas, esta Corporacion ha sefialado que el derecho a la propiedad privada
tiene un caracter fundamental en su dimensién individual y segun las condiciones del caso[109], y ha destacado su
incidencia en la construccion de la organizacién econémica, juridica y social, "resultado de un extendido proceso histérico

y constitucional que resalta su importancia no solo como un instrumento de realizacién personal y familiar, sino también

como un medio para la satisfaccion de intereses comunitarios"[110]" Por lo tanto, se trata de un derecho que debe ser
protegido por las autoridades de la Republica[111], cuyo ejercicio y disposicion estan condicionados por motivos de interés
y utilidad publica.

35.- En el marco de la proteccién constitucional de la propiedad privada, la Corte ha precisado que su reglamentacion se
enmarca en la clausula general de competencia asignada al Congreso de la Republica[113], la cual encuentra limites
constitucionales derivados de las finalidades y restricciones que prevé el articulo 58 superior; los principios de
razonabilidad y proporcionalidad que se imponen sobre toda la actuacién del Estado; la prohibiciéon de confiscacion que, si
bien se plantea desde la perspectiva de la pena, también responde a la protecciéon de la propiedad privada[114]; y el
respeto por el nivel minimo de goce y disposiciéon, que produzcan utilidad econémica en su titular[115]. En

consecuencia, este derecho no puede ser objeto de restricciones que afecten el contenido minimo en mencién[116], regla
que se extiende tanto a la propiedad como a sus mecanismos de proteccion.

La prescripcion adquisitiva de dominio en el ordenamiento juridico colombiano. Breve conceptualizacion

36.- La posesion de acuerdo con el articulo 762 del Codigo Civil es la tenencia de una cosa con animo de sefor y duefio.
Esta definicion comprende dos elementos concurrentes, que corresponden al elemento material o corpus, es decir la
relacion fisica o exterior con el bien que se deriva de la exigencia de la tenencia, y el elemento subjetivo o animus,
que consiste en el aspecto volitivo, segun el cual la persona tiene la conviccion de ser el duefo, situacion que excluye el
reconocimiento de derechos de propiedad de terceros sobre el bien[118]. En ese sentido, la posesion entrafia un derecho
subjetivo, en tanto "impone la obligacién a los otros individuos de respetar esa detentacion, caracteristica clasica del
aspecto externo de los derechos subjetivos, esto es, el deber juridico."

En cuanto a la naturaleza de la posesion, la jurisprudencia ha sefalado que el criterio que responde de manera mas
coherente con el ordenamiento juridico colombiano es el que la considera como un hecho con proteccién constitucional
y consecuencias juridicas[120]. En efecto, la relacion material con los bienes, en los términos descritos, se protege por
el ordenamiento, no s6lo mediante la presunciéon de dominio derivada de la calidad de poseedor[121] sino también a
través de diferentes mecanismos como los interdictos posesorios. La proteccion juridica de la posesion, tal y como se ha
sefialado en relaciéon con la prescripcion, obedece a principios constitucionales. En particular, involucra: (i) el
reconocimiento de la propiedad privada, por su vinculo con el dominio; (ii) la proteccién de la funcién social definida en el
articulo 58 superior, en tanto ampara las situaciones de explotacion y la relacion material de las personas con los bienes; y
(iii) responde a las necesidades sociales al atender a las realidades sobre las formas, razén por la que contribuye a la

construccién de un orden justo.

37.- La prescripcion constituye, de un lado, un modo de adquirir las cosas como consecuencia de la posesion ejercida
bajo las condiciones definidas en la ley[122] —adquisitiva o usucapion-y, de otro lado, un modo de extinguir las acciones
y los derechos por la omision en el ejercicio y proteccion de los mismos —extintiva o liberatoria—. Esta Corporacion ha
precisado que la prescripcion, bajo estas dos figuras, responde a importantes mandatos constitucionales por cuanto: (i)
involucra una decision legislativa contraria a la idea de perpetuidad de los derechos; (ii) pretende que el ordenamiento
juridico guarde correspondencia con la realidad; (iii) expresa la funcion social de la propiedad, en la medida en que radica
el dominio en quien usa el bien y lo explota; (iv) protege la seguridad juridica mediante la respuesta a situaciones de
hecho con relevancia juridica; (v) implementa un orden justo; y (vi) materializa la paz como fin, valor, derecho y deber.

La prescripciéon adquisitiva se clasifica en ordinaria y extraordinaria, de acuerdo con la concurrencia de elementos que
imponen una mayor proteccion a la posesion. En el caso de la prescripcion ordinaria, la posesion se acompafia de justo
titulo y buena fe, situaciéon que reduce el tiempo para adquirir el dominio[124]. Por su parte, la prescripcion extraordinaria
no exige titulo y el tiempo de posesiéon es mayor al exigido para la prescripcion ordinaria. En cualquiera de los casos el
derecho de dominio se obtiene por la prescripcion, es decir, por la relacion material de la persona con el objeto bajo
las condiciones definidas por el Legislador. Por esta razén, las decisiones judiciales que reconocen la adquisicion del

dominio como consecuencia de la usucapion son declarativas y no constitutivas del derecho.
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Finalmente, es necesario destacar que, por tratarse de un asunto que interesa directamente a quien ejerce la posesion,
ser un derecho disponible y por respeto a la autonomia de la voluntad privada, la prescripciéon adquisitiva debe ser
alegada por el interesado, lo que excluye la declaracion oficiosa del juez. En concreto, puede invocarse, por via de
accion, por quien gané el dominio del bien y pretende la declaracion judicial correspondiente en el marco de la acciéon de
pertenencia o, por via de excepcién, para enervar pretensiones dirigidas a afectar el derecho del poseedor[126]. De
manera que la prescripciéon con la que se logra el derecho de dominio se impone con respecto del bien, con exclusion de
las demas personas, y su reconocimiento en el escenario judicial exige la invocacion directa de la parte a través de accion

0 excepcion.
El derecho a la divisidon y el proceso divisorio en el ordenamiento juridico colombiano. Breve conceptualizacion

38.- El Cadigo Civil regula la comunidad como la forma de propiedad sobre un objeto singular o universal, en el que un
numero plural de personas tiene derecho comun y pro indiviso sobre el bien correspondiente[127]. Esta comunidad se
clasifica como un cuasi contrato, debido a que sus miembros no celebraron un contrato de sociedad u otra convencién
relativa al objeto sobre el que recae la copropiedad[128]. Aunque los comuneros pueden obrar individualmente, por
ejemplo, a través de la facultad de adquirir deudas[129], lo cierto es que la existencia misma de la comunidad, al involucrar
derechos concurrentes, tiene un impacto en el goce de la propiedad y del ejercicio de la autonomia individual con respecto
al objeto, y puede generar limitaciones econdmicas, en tanto se somete la destinacion del objeto a una voluntad colectiva.
En efecto, se prevé un régimen de responsabilidad en cuanto al deber de contribucién de las obras y reparaciones[130], y
los dafios a las cosas y negocios comunes[131]; se define la division de los frutos a prorrata de los derechos[132] y, en
general, la comunidad acarrea las restricciones connaturales de derechos concurrentes que limitan la administracion y el
ejercicio libre de la propiedad de los sujetos individualmente considerados.

En atenciéon a estas implicaciones, el ordenamiento juridico prevé el derecho de division. El articulo 2334 ibidem
autoriza a cualquiera de los comuneros a pedir la division material de la cosa comun o, si esta no es posible, su divisién
mediante la venta y la consecuente reparticion del producto. Igualmente, se precisa que, ademas de la imposibilidad
material —por destruccion de la cosa o porque todos los derechos se reunen en una sola persona— la comunidad termina
por la division del haber comun[134]. Por ultimo, el articulo 1374 ejusdem establece, en lo que respecta a la herencia, que
ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a mantener la comunidad, salvo que
pactaran indivision.

39.- Los estatutos procesales en materia civil han consagrado, de manera especifica, el procedimiento que permite
materializar el derecho de division[135]. EI Cédigo General del Proceso en su articulo 406 reitera que "Todo comunero
puede pedir la division material de la cosa comun o su venta para que se distribuya el producto” y prevé un tramite
declarativo especial cuyo objeto se circunscribe a la division material o la venta del bien para distribuir el producto entre los
conduefios, y el reconocimiento de las mejoras plantadas en vigencia de la comunidad. En atencion a estas pretensiones
especificas, los presupuestos materiales para el desarrollo del proceso corresponden a: (i) la existencia de un ndmero
plural de personas; y (ii) la titularidad del derecho de dominio comun sobre un objeto. Por esta razén, es un presupuesto

del procedimiento la prueba de la calidad de conduefios.

40.- Tanto el derecho de divisién, como los mecanismos judiciales para hacerlo efectivo, responden a importantes valores
constitucionales relacionados con la autonomia de la voluntad, la libertad de asociacion y el derecho a la propiedad. En
ese sentido, esta Corporacién ha precisado que, al amparo del derecho de divisién, "cada comunero conserva su libertad
individual" y que en el marco del trdmite divisorio concurren diversos intereses y preferencias de las partes con respecto a
la comunidad, las cuales se materializan en las opciones con las que cuentan en el proceso y que obedecen al ejercicio de
"las prerrogativas propias del derecho a la propiedad, que para unos puede estar en terminar la comunidad y para otros en
conservarla dentro del proceso de venta de la cosa comun.'[136]

De otra parte, esta Corporaciéon ha sefialado que en el tramite de division se imponen los criterios de razonabilidad y
proporcionalidad y el respeto por los derechos previstos en los articulos 29 y 229 superiores, tanto en la definiciéon del
proceso como en el desarrollo de los tramites judiciales. En sede de revision, se ha precisado que la garantia de defensa
exige que en el proceso divisorio se definan las pretensiones relacionadas con las mejoras que los comuneros
reclaman[137]. Igualmente, que las actuaciones relacionadas con la division material o la venta de la cosa comun deben
estar orientadas por una lectura de las reglas procesales acorde con los principios constitucionales que no generen, de
forma arbitraria, un detrimento patrimonial a los conduefios[138]. Por su parte, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia también ha reiterado que la equidad es un criterio que debe materializarse en la particion del bien, en
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aras de que los comuneros, como consecuencia de la division material, reciban bienes equivalentes que respondan a su
derecho.

41.- En sintesis, el derecho a la divisién, que permite la terminacion de la comunidad, tiene efectos que superan los
intereses netamente patrimoniales, pues su prevision y ejercicio estan intimamente relacionados con la libertad individual,
la autonomia de la voluntad y el derecho de propiedad. En consecuencia, el disefio del mecanismo procesal para lograr la
divisién debe ser valorado a partir del objeto del tramite, su relaciéon con los principios en mencion, y las garantias que
deben ser aseguradas en todos los procedimientos judiciales.

Respuesta a los problemas juridicos planteados

Cargo primero. La obligacion de presentar un dictamen pericial como anexo de la demanda en el proceso
divisorio no afecta de manera desproporcionada el derecho de acceso a la administracion de justicia

42.- El cargo primero se dirige contra el articulo 406 (parcial) del CGP, que establece que el demandante del proceso
divisorio debe aportar, como anexo de la demanda, un dictamen pericial para probar el valor del bien, el tipo de divisién
que se reclama, la particion y el valor de las mejoras. El ciudadano adujo que la norma cuestionada genera un impacto
desproporcionado en el acceso a la administracion de justicia, por cuanto establece un requisito que implica erogaciones
econdmicas en la etapa de admisibilidad y, por lo tanto, constituye un obstaculo para acudir a la jurisdiccion. Asimismo,
argumento que se trata de una exigencia innecesaria, ya que tiene finalidades probatorias que pueden cumplirse en otro
estadio procesal, y que las circunstancias cuya acreditacion se exige pueden demostrarse con otros medios de prueba.

En atencién al cargo descrito, en el fundamento juridico 22 de esta sentencia se precisé que el primer problema juridico
que le corresponde decidir a la Sala consiste en establecer si la exigencia prevista en el articulo 406 del CGP desconoce
el articulo 229 C.P., en tanto afecta el derecho de acceso a la jurisdiccién de quienes no cuentan con los recursos para
cubrir el dictamen pericial.

43.- La Sala abordara el examen del asunto propuesto a partir del amplio margen de configuracion del Legislador en el
disefio de los procedimientos judiciales, en general, y en la definicion de las cargas procesales, en concreto. La amplitud
de esta facultad genera, prima facie, que el control de constitucionalidad se adelante de acuerdo con las exigencias del
test débil de proporcionalidad como herramienta metodolégica de ponderaciéon de los principios constitucionales en
tension. No obstante, concurre un criterio que intensifica el rigor del escrutinio segun las subreglas descritas y que
determina que en el juicio se verifiquen las exigencias del test intermedio.

La norma acusada, segun los planteamientos del cargo, puede generar la afectacién del derecho de acceso a la
administracion de justicia. Esta circunstancia incide en el rigor del examen, por cuanto el articulo 229 superior establece
una garantia instrumental para la realizaciéon y materializacion de derechos como de defensa, contradiccion y, en general,
el debido proceso. Por lo tanto, la jurisprudencia constitucional ha precisado que la eventual afectacién del derecho a
acudir a los mecanismos judiciales debe examinarse bajo un criterio mas intenso por su incidencia en los derechos
fundamentales asociados a la pretension que se reclama mediante el mecanismo judicial en concreto, y la relevancia de la
definicion de los conflictos ante la administracion de justicia para lograr un orden justo y la pacificacion social[140].

44 - En el presente asunto se advierte una tension entre dos principios constitucionales: de una parte, el derecho de
acceso a la administracion de justicia, cuya transgresion sustenta el cargo examinado. De otra, la celeridad y eficacia de
los trémites judiciales. En tal sentido, la Sala debe determinar si la medida, que consiste en exigir que el demandante del
proceso divisorio aporte como anexo de la demanda un dictamen pericial, impone una restriccion excesiva sobre la
garantia prevista en el articulo 229 superior o si, por el contrario, constituye un ejercicio razonable de la actividad
legislativa, dirigido a materializar los principios de celeridad y eficacia en el tramite judicial. En concreto, bajo las
exigencias del test intermedio de proporcionalidad, la Sala evaluara que: (i) el fin de la medida sea constitucionalmente
importante, (ii) el medio sea efectivamente conducente para alcanzar el fin buscado con la norma objeto de control
constitucional; (iii) y en el examen de la proporcionalidad en sentido estricto, que la medida no sea evidentemente
desproporcionada[141].

El fin de la medida es legitimo y constitucionalmente importante

45.- La medida bajo examen corresponde a una carga procesal radicada en cabeza del comunero, que acude a la
jurisdiccion ordinaria civil a reclamar la division del bien comun, quien debe aportar, como anexo de la demanda, un
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dictamen pericial en el que se prueben cuatro elementos relacionados con la discusion sustancial del proceso.

46.- La Sala advierte que la exigencia descrita tiene la finalidad de lograr celeridad en el desarrollo del tramite divisorio
y efectividad en la administracion de justicia. Este proposito se deriva de: (i) la definicion de las cargas procesales y
sus objetivos, reconocidos en la jurisprudencia constitucional; (ii) los antecedentes legislativos de la norma bajo examen; y
(iii) la interpretacion del requisito en el contexto del proceso divisorio.

En primer lugar, la jurisprudencia ha precisado que las cargas procesales son exigencias de conducta de realizacion
facultativa de las partes, impuestas para su propio interés, que pueden implicar erogaciones econdémicas[142], y cuya
inobservancia genera consecuencias desfavorables como la pérdida de una oportunidad, o de un derecho procesal o
sustancial[143]. El articulo 406 del CGP parcialmente demandado establece una carga procesal, por cuanto la omisién del
dictamen pericial, que implica una erogaciéon econémica, genera para el demandante la inadmision y el posterior rechazo
de la demanda vy, con estas decisiones, la pérdida del derecho procesal a reclamar la divisién en esa oportunidad en
concreto[144]. Por ende, como la disposicién acusada prevé una carga procesal, le son atribuibles las finalidades
generales, reconocidas por la jurisprudencia e identificadas en esta sentencia.

En segundo lugar, la carga procesal guarda correspondencia con las necesidades de celeridad, eficacia y descongestion
judicial que motivaron la expedicion del CGP. La justificacion de este estatuto estuvo intimamente relacionada con las
necesidades materiales de la administracién de justicia para la resolucion de las controversias en materia civil, comercial,
de familia y agraria[145]. En concreto, en el tramite legislativo se hizo énfasis en la mora judicial que afecta, en mayor
medida, a la jurisdiccion ordinaria y se describieron las estrategias que incluyé ese codigo para superar esa congestion y
lograr una respuesta mas efectiva, entre las que se destacan, por ser relevantes para el presente asunto, las siguientes: (i)
la unificacion de procesos; (ii) la simplificacion de los tramites a través de eliminacién de etapas; (iii) la fijacion de cargas
procesales, en aras de que las partes sean diligentes en la gestiéon de sus intereses; (iv) la mayor posibilidad de decretar
pruebas extraprocesales con el propésito de que el juez se concentre en las tareas mas complejas del proceso; y (v) el
aumento de las cargas probatorias radicadas en las partes.

De manera que los objetivos a los que respondio el estatuto procesal en el que esta incluida la disposiciéon acusada son
indicativos de la finalidad de la carga procesal bajo examen. En efecto, la medida hace parte de un disefio procesal cuya
pretension es lograr mecanismos mas céleres, que permitan mayor efectividad en la administracién de justicia, la
disminucién del tiempo de respuesta del aparato jurisdiccional y la consecuente reduccion en la congestion judicial.

En tercer lugar, la medida examinada pretende mayor celeridad si se considera el objeto del proceso. El ordenamiento
reconoce el derecho a la division en cabeza de los conduefios, el cual se concreta en la posibilidad de exigir la terminacion
de la comunidad, y reclamar las mejoras plantadas. De manera que en el proceso divisorio se discuten pretensiones
especificas que permiten definir, de forma anticipada, el objeto de la actividad probatoria de las partes. Por lo tanto, la
fijaciéon de una carga procesal para que se demuestren desde la etapa de admisibilidad los elementos relevantes para el
litigio guarda coherencia con el objeto del proceso y la posibilidad de que su resolucién sea célere.

47 .- Identificada la finalidad de la medida, esto es, la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento divisorio, es
claro que se trata de un propdsito constitucionalmente importante, por cuanto pretende materializar las garantias de
acceso efectivo a la administracion de justicia y debido proceso. Igualmente, la efectividad en el desarrollo y la resolucién
del procedimiento divisorio impacta en la realizacion de los fines del Estado —principalmente la garantia de los principios,
derechos y deberes—; realiza el mandato radicado en cabeza de las autoridades de proteger a las personas en sus bienes
y derechos[146] y contribuye a la proteccion del interés general. Lo anterior, por cuanto en el contexto de congestiéon
judicial al que respondié la expedicién del CGP, las medidas dirigidas a lograr mayor celeridad no solo materializan
importantes finalidades de cara a los procesos en concreto, sino que también contribuyen en los esfuerzos estatales para
reducir la mora en la resolucién de los conflictos sometidos ante la jurisdiccion.

La medida es efectivamente conducente para lograr el fin buscado

48.- La norma parcialmente acusada radica una carga procesal en cabeza del demandante del proceso divisorio, dirigida a
lograr mayor celeridad en la definicion de la controversia. Esta carga es efectivamente conducente, desde una perspectiva
normativa, para alcanzar la finalidad anotada por cuanto elimina etapas procesales, reduce las actuaciones dirigidas a
lograr el recaudo probatorio, y le permite al juez contar desde la etapa de admisibilidad con los elementos necesarios para
resolver el litigio.

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 23/43



18/9/23, 12:18 Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [C-284_2021]

49.- La carga demandada hace parte de la modificaciéon de los procesos civiles, en el contexto que dio lugar a la
expedicion del CGP, que persigue que el procedimiento sea mas célere mediante la reduccion de las etapas del juicio. En
este punto, resulta ilustrativo el disefio procesal anterior, en el que se recaudaban de manera gradual los elementos del
proceso Y, por lo tanto, su desarrollo exigia mas etapas y una mayor intervencién del juez. En contraste, la carga bajo
examen contribuye a que el proceso cuente con menos etapas procesales y se reduzca la actuacion del juez, como se
expone a continuacion:

49.1. En el Cddigo de Procedimiento Civil, en la etapa de admisibilidad Unicamente se le exigia al demandante que
aportara la prueba de la calidad de conduerios de las partes y, si se trataba de un inmueble, el certificado del registrador
de instrumentos publicos sobre la situacion juridica del bien[147]. Luego, tras la admisién de la demanda, la decision de
las excepciones previas y de fondo[148], y la expedicion del auto que decreta la division, se desarrollaba la etapa
probatoria en la que el juez ordenaba el avaluo del bien y designaba los peritos para la estimacion de las mejoras[149].
Asimismo, en caso de que las partes no acordaran una particion consensual, se designaba un partidor para adelantar esta
funcién[150]. Asi, en este disefio procesal se planteaban etapas sucesivas y tras un avance significativo en el tramite, se
recaudaban los elementos probatorios para materializar la divisién. Por lo tanto, las cargas en materia probatoria se
imponian en un escenario posterior al de la admisioén, y con una importante intervencion del juez, quien decretaba las
pruebas dirigidas a establecer los elementos necesarios para la particion.

49.2. En contraste, el CGP redujo las etapas procesales e impuso, desde la presentacion de la demanda, cargas dirigidas
a solventar las necesidades probatorias del tramite en aras de reducir las actuaciones y el tiempo del proceso. En efecto,
la norma acusada le exige a la parte interesada que acuda a la jurisdiccién con la prueba de todos los elementos
relevantes para la pretension divisoria (el valor del bien, el tipo de divisidn que procede, la particion y la estimacion de las
mejoras). Con estos elementos, acreditados desde la admisiéon y la contestacién correspondiente, se suprimen las
actuaciones relacionadas con el decreto de las pruebas, el nombramiento de los peritos, el recaudo de los dictamenes, y
se unifica la prueba en un solo medio de conviccién. Por lo tanto, el juez puede definir con la demanda y la contestacion si
procede la division y dictar, sin necesidad de elementos probatorios adicionales, la sentencia que determine como se
adelantara la particion[151].

En consecuencia, la medida examinada tiene impacto directo en el nUmero de actuaciones y etapas del procedimiento, en
el sentido de permitir la contraccién del tramite y, por esta razoén, es conducente para lograr mayor celeridad en el
desarrollo del proceso divisorio. Esta conclusion se deriva del examen de la disposicion acusada y su prevision normativa.
Con todo, la evaluacion de la eficacia de la norma y su incidencia en que el proceso divisorio se adelante en un menor
tiempo es un asunto que debe establecer el Legislador. Por lo tanto, le corresponde al Congreso de la Republica
determinar el impacto de la medida bajo examen en la celeridad pretendida, es decir, si la disposicion cumple las
finalidades para las que se previd y en el margen de su competencia de configuracion legal mantener el disefio procesal o
introducir los ajustes que considere pertinentes dirigidos a lograr esa celeridad.

La medida no es evidentemente desproporcionada

50.- El estudio de la proporcionalidad en sentido estricto demuestra que la norma acusada no es evidentemente
desproporcionada. Por el contrario, genera mayores ventajas frente a los eventuales perjuicios. La carga de aportar un
dictamen pericial desde la presentacion de la demanda en el proceso divisorio, si bien tiene un impacto en el acceso a la
administraciéon de justicia, en tanto implica erogaciones econémicas, genera mayores beneficios para otros principios
constitucionales, incluida la efectividad misma de la garantia que se alega transgredida, pues como se explicd
previamente y lo ha sefialado ampliamente la jurisprudencia constitucional, la efectividad es parte medular del acceso a la
administracion de justicia. En concreto, la medida no resulta evidentemente desproporcionada por las siguientes razones:

51.- La carga plantea ventajas en términos constitucionales por cuanto contribuye con el desarrollo efectivo de la
administracion de justicia, y guarda correspondencia con los deberes de los ciudadanos. Por estas razones la
jurisprudencia constitucional ha precisado que: "[QJuienes participan en un proceso tienen derechos pero les son exigibles
deberes'152]. Igualmente, el contenido econémico de las cargas no genera, per se, una violacion del derecho de acceso
a la administracion de justicia, pues en este caso no se desconocen los derechos involucrados en el tramite.

52.- De otra parte, el medio probatorio exigido esta directamente relacionado con el objeto del proceso y permite que, en
un solo elemento de prueba (el dictamen) se acrediten los elementos relevantes para el litigio. En concreto, se trata de una
medida que posibilita demostrar los asuntos necesarios para que el juez resuelva la pretension divisoria. Por lo tanto, le
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imprime celeridad al tramite y de esta manera tiene un impacto en términos de efectividad para los procesos divisorios v,
en general, para el desarrollo de los procedimientos de la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad civil, por cuanto
contribuye a la reduccién de la congestion judicial.

53.- Asimismo, incide en la proporcionalidad de la medida el escenario en el que se exige la carga demandada, por cuanto
esta opera en un proceso de naturaleza civil, al que se acude para lograr la division material de un bien. Esta pretension,
aunque guarda relacion con principios constitucionales como la libertad individual, tiene un caracter preponderantemente
patrimonial, circunstancia que permite presumir la capacidad econémica de las partes. En efecto, uno de los presupuestos
del proceso divisorio es la calidad de conduefios de las partes. Por lo tanto, prima facie, se trata de una carga impuesta a
un comunero que, en esa calidad, es propietario del bien cuya divisiéon reclama.

Ahora bien, podria advertirse que no siempre el propietario o copropietario de un bien tiene poder adquisitivo para cubrir
los costos del proceso, por lo que la erogacién dispuesta en la norma acusada podria afectar gravemente el derecho de
acceso a la justicia. Aunque la premisa de partida expuesta puede ser cierta, la Sala no comparte la conclusion, puesto
que en un debate que pretende dividir bienes que tienen contenidos patrimoniales, el acceso a otras alternativas como
creditos o herramientas de negociacion econémica muestran que existen otras vias que permiten acceder a la justicia y
obtener una respuesta judicial oportuna. Incluso, la Sala considera que el costo de un dictamen pericial puede ser menor
que los recursos que se pierden con la demora en la resoluciéon de la controversia. Pero ademas, como se vera en los
siguientes fundamentos juridicos de esta providencia, el ordenamiento juridico dispuso el amparo de pobreza como una
garantia de acceso a la justicia de quienes no tienen el dinero para enfrentar las cargas procesales que generan costos

econdémicos.

54.- Adicionalmente, tal y como lo ha considerado esta Corporacién en el examen de otras cargas procesales, la
procedencia del amparo de pobreza cuando las partes no cuentan con los recursos para cubrir los gastos del proceso
tiene una incidencia significativa en su proporcionalidad.

54.1.- En el fundamento juridico 7 de esta sentencia, la Sala explicd, en relacion con la certeza del cargo, que la
procedencia del amparo de pobreza no afecta el alcance de la norma demandada, pues como lo sefald el actor, la
disposicion acusada impone una carga procesal, con un contenido econdmico en la etapa de admisibilidad, y la
consecuencia de su incumplimiento es la inadmision y el rechazo de la demanda. Asimismo, sefialé6 que el ciudadano
presenté suficientes elementos para generar una duda minima sobre la constitucionalidad de la norma. De este modo, el
amparo de pobreza no desvirtia la existencia de la carga y, por lo tanto, no modifica el alcance de la disposicion. Bajo ese
razonamiento, la jurisprudencia constitucional ha examinado el amparo de pobreza para determinar la proporcionalidad de
la carga en concreto, pero no para modificar el alcance de la disposicién que la prevé.

54.2.- El amparo de pobreza esta dirigido a las personas que no cuentan con la capacidad econémica para atender los
gastos del proceso, en aras de que esta circunstancia no constituya un obstaculo para el acceso a la administracion de
justicia[153]. Por lo tanto, puede solicitarse antes de la presentacion de la demanda o durante el curso del proceso[154], y
tiene como efecto relevar al amparado de cauciones procesales, expensas, honorarios de auxiliares de la justicia, costas y
otros gastos de la actuacion. Igualmente, comporta la designaciéon de apoderado en caso de ser necesario.

En el presente asunto se advierte que, en efecto, el amparo de pobreza puede generar la exoneracion del dictamen
pericial como anexo de la demanda. Lo anterior, a partir de: (i) los principios del CGP entre los que se destaca la
prevalencia del acceso a la justicia y la interpretacion de la ley procesal que efectivice los derechos; (ii) el articulo 153
ibidem que establece que la solicitud de amparo que se presente con la demanda se resolvera en el auto admisorio; (iii) la
definicién de los efectos amplios del amparo de pobreza en el articulo 154 ejusdem; y (iv) las finalidades reconocidas al
amparo de pobreza como un mecanismo que garantiza el acceso efectivo a la administracion de justicia. De manera que,
las solicitudes de amparo elevadas por los demandantes en la instancia de admisibilidad, con o sin apoderado, se
resuelven por el juez en el auto admisorio.

Por lo tanto, el demandante del proceso divisorio cuenta con un mecanismo para plantear en la etapa de acceso a la
administraciéon de justicia las circunstancias que justifican el amparo ante el juez, quien definira, bajo el propdsito que
inspira esta institucion, la forma en la que la carga procesal que implica una erogaciéon econdémica puede ser
compatibilizada con la situaciéon alegada en el caso concreto, en aras de que la ausencia de recursos no constituya un
obstaculo para el acceso a la jurisdiccion. Sobre este particular, debe insistirse que el hecho de que se trate de un anexo
de la demanda no puede comprenderse como una condicidon que inhabilite el examen judicial acerca de la procedencia del
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amparo de pobreza ante la insuficiencia de los recursos econdémicos para asumir el costo del dictamen exigido al
demandante.

Finalmente, con respecto a este mecanismo es necesario resaltar que, tal y como lo ha seialado esta Corporacion
en multiples oportunidades[155], el amparo de pobreza cumple las siguientes finalidades: (i) garantizar y hacer
efectiva la igualdad de las partes ante la ley; (ii) permitir el acceso efectivo a la administracién de justicia para las
personas que carecen de recursos econémicos, con respecto a quien si tiene solvencia econémica para acceder
auténomamente a ella; (iii) materializar el principio de gratuidad de la justicia; y (iv) la materializacion del derecho
de defensa, en la medida en que la definicion legal del mecanismo, de acuerdo con la solicitud de la parte,
también conlleva la designaciéon de un defensor de oficio, quien debera actuar diligentemente. Asi las cosas, en
atencion a la incidencia del mecanismo en el plexo de garantias fundamentales descritas el amparo de pobreza
puede ser solicitado previo a la iniciacién del proceso y su otorgamiento conlleva la remocion de las cargas
economicas, que constituyan barreras, para el acceso efectivo a la administracion de justicia de quien no cuenta
con los recursos para asumir esas erogaciones.

55.- Por ultimo, también incide en la proporcionalidad de la carga la posibilidad de que en el momento de
terminacion del proceso el juez ordene el reembolso a prorrata de los gastos ocasionados por el
dictamen pericial entre todos los comuneros. Esa posibilidad se deriva del articulo 2325 del Cédigo
Civil, segun el cual "a las deudas contraidas en pro de la comunidad durante ella, no es obligado sino el
comunero que las contrajo; el cual tendra acciéon contra la comunidad para el reembolso de lo que
hubiere pagado por ella”.

56.- En consecuencia, la carga procesal definida en el articulo 406 (parcial) del CGP, que le exige al demandante del
proceso divisorio aportar un dictamen pericial como anexo de la demanda, no genera una afectacion desproporcionada de
la garantia de acceso a la administracion de justicia. Lo anterior, porque el anexo acusado es relevante para la pretension
del proceso, tiene la potencialidad de imprimirle celeridad al tramite, se exige en un contexto en el que concurren los
propietarios de una cosa comun y en el que se plantea una pretensién preponderantemente patrimonial. Finalmente, en
cualquier caso, el estatuto procesal al que pertenece la disposicidon acusada prevé un mecanismo concreto, dirigido a que
se evallen y exoneren de las cargas con contenido econdémico a las personas que no cuentan con los recursos para
satisfacerlas y, de este modo, se eliminen las barreras de acceso a la jurisdiccion.

57.- Asimismo, la carga acusada no afecta la libertad probatoria, pues si bien la disposicién exige, como anexo de la
demanda, la presentacion de un dictamen pericial para la identificacion de los presupuestos de la accion divisoria no
prohibe que las partes aporten, junto con el dictamen, otros elementos de prueba dirigidos a demostrar los hechos en los
que se sustentan tanto la pretensién divisoria como el reconocimiento de las mejoras si se persigue.

58.- De lo expuesto se desprende que la norma examinada persigue dos finalidades constitucionalmente importantes y
que el medio es efectivamente conducente para alcanzarlas. Adicionalmente, se comprobé que el logro de estas
finalidades no implica restricciones excesivas a la garantia prevista en el articulo 229 superior, de manera que la medida
no es evidentemente desproporcionada, razones por las cuales se ajustan a la Constitucion.

Cargo segundo: La restriccion de las excepciones de fondo que proceden en el proceso divisorio, al excluir la
prescripcion adquisitiva de dominio, viola el derecho de defensa

59.- En el cargo segundo, el demandante adujo que el articulo 409 del CGP, al ordenar que el juez decrete la division del
bien cuando el demandado no alegue el pacto de indivisién, viola el articulo 29 superior por cuanto excluye la prescripcion
adquisitiva de dominio como una excepcion de fondo. El actor explicd por qué el medio de defensa en el que se sustenta
el cargo tiene relevancia sustancial para la discusion de la accion divisoria y, por lo tanto, constituye un medio de defensa
que debe ser admitido en el proceso.

60.- Las autoridades intervinientes en el presente tramite constitucional cuestionaron el alcance de la norma acusada
pues, a su juicio, la disposiciéon permite que se planteen otros medios de defensa. En el examen de la aptitud del cargo, la
Sala advirti6 que la norma puede ser leida en los términos cuestionados por el ciudadano, y que el tenor literal de la
disposicion y su efecto util confirman este alcance. Por lo tanto, establecié que en el presente asunto le corresponde
determinar si la norma segun la cual el juez debe decretar la divisién si el demandado no alega el pacto de indivision,
transgrede el derecho de defensa por cuanto elimina la posibilidad de que se propongan otras excepciones
particularmente la prescripciéon adquisitiva de dominio.
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61.- Para responder el problema juridico descrito, la Sala advierte que la prescripcion adquisitiva de dominio que opera en
favor de uno de los comuneros con exclusidon de otros es un asunto que: (i) puede configurarse en el marco de la
comunidad; (ii) efectivamente no puede alegarse en el proceso divisorio; (iii) tiene una incidencia sustancial en el objeto
del proceso divisorio; y (iv) se trata de una circunstancia que guarda intima relacién con la protecciéon de la propiedad
privada y los principios constitucionales a los que obedece la proteccion juridica de la posesion y de la prescripciéon como
un modo de adquirir el dominio.

62.- El objeto del proceso divisorio esta delimitado por la division de la cosa comun, razén por la que los presupuestos
para su desarrollo exigen la concurrencia de dos circunstancias. De un lado, una pluralidad de personas y, de otro, la
titularidad del dominio comun sobre el objeto. En efecto, como se explic6 ampliamente en esta providencia, la
pretension concreta de este tramite se circunscribe a terminar la comunidad, ya sea mediante la division material del bien
0 su venta para repartirse el producto entre los conduefios.

Por su parte, la norma acusada precisa, en relacion con el traslado y las excepciones en el marco del
proceso en mencion, que: "[s]i el demandado no alega pacto de indivisién en la contestaciéon de la
demanda, el juez decretara, por medio de auto, la divisién o la venta solicitada, segun corresponda; en
caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira.". Esta disposicion, de caracter especial,
delimita el medio de defensa sustancial que puede ser planteado por el demandado en el proceso
divisorio, pues se trata de una norma especial (lo que excluye la aplicacion de las normas generales

sobre medios de defensa[156], que le ordena al juez decretar la divisiéon si no se plantea la excepcion
que identificé. En consecuencia, si el objeto del proceso es terminar la comunidad a través de la division
del bien comun el efecto que prevé la norma para los casos en los que no se alegue pacto de indivision -
decretar la division- genera una exclusiéon en relaciéon con otros medios de defensa sustanciales. De
manera que, en el marco de la regulaciéon descrita el Legislador no contemplé otro medio de defensa
que enervara la pretension divisoria.

63.- En este contexto y precisado el alcance del articulo 409 parcial del CGP, la Sala acudira a la
metodologia del test de proporcionalidad para determinar si la exclusion de la prescripcion
adquisitiva/extintiva de dominio como excepcion de fondo afecta las garantias de contradiccion y
defensa previstas en el articulo 29 superior. El control de constitucionalidad en este asunto parte del
reconocimiento al amplio margen de configuracién del Legislador en el disefio de los procedimientos, el cual, prima facie,
genera que el examen se adelante segun las exigencias del test débil de proporcionalidad como herramienta metodoldgica
de ponderacion de los principios constitucionales en tension. No obstante, concurre un criterio que intensifica el rigor
del escrutinio y que determina que en el juicio se verifiquen las exigencias del test intermedio.

La norma acusada, segun los planteamientos del cargo, elimina una defensa relevante para el proceso divisorio, que
afecta el derecho de defensa de quien consolidé el dominio por usucapién y, en consecuencia, también desconoce el
derecho a la propiedad y los fines constitucionales asociados a la protecciéon constitucional de la posesion. Esta
circunstancia tiene incidencia el rigor del examen, por cuanto el articulo 29 superior, y en particular, los derechos de
contradiccion y defensa, constituyen garantias fundamentales que aseguran que el acceso a la justicia no sea formal o
nominal, sino que las personas cuenten con posibilidades reales de exigir y obtener la proteccion de sus derechos e
intereses en los mecanismos administrativos y judiciales. Por lo tanto, la jurisprudencia constitucional ha precisado que la
afectacion de los derechos fundamentales, como en este caso el debido proceso, particularmente de las garantias de
contradiccion y defensa, aumentan el rigor del escrutinio[157].

64.- En el presente asunto se advierte una tensién entre dos principios constitucionales: de una parte, el derecho al
debido proceso, particularmente las garantias de contradiccion y defensa cuya transgresion plantea el cargo examinado.
De otra, la celeridad y eficacia de los tramites judiciales, en aras de la reduccion de la congestion judicial. En tal sentido, la
Sala debe determinar si la medida, que consiste en restringir las excepciones de mérito, procedentes en el proceso
divisorio, al pacto de indivision genera una afectacion excesiva de la garantia prevista en el articulo 29 superior o si, por el
contrario, constituye un ejercicio razonable de la actividad legislativa, dirigido a materializar los principios de celeridad y
eficacia en el tramite judicial. En concreto, bajo las exigencias del test intermedio de proporcionalidad, la Sala evaluara
que: (i) el fin de la medida sea constitucionalmente importante, (ii) el medio sea efectivamente conducente para
alcanzar el fin buscado con la norma objeto de control constitucional; (iii) y en el examen de la proporcionalidad en
sentido estricto, que la medida no sea evidentemente desproporcionada[158].
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El fin de la medida es legitimo y constitucionalmente importante

65.- La medida bajo examen restringe el medio exceptivo sustancial en el proceso divisorio al pacto de indivision, lo que
excluye, como lo planteé el demandante, la posibilidad de alegar la excepcién de prescripcién adquisitiva de dominio. Esta
restriccion tiene la finalidad de lograr celeridad en el desarrollo del tramite divisorio y efectividad en la
administracion de justicia. Estos propdsitos se derivan de: (i) los antecedentes legislativos de la norma bajo examen; y
(ii) la interpretacion del requisito en el contexto del proceso divisorio.

En primer lugar, como se explicd en el fundamento juridico 46 de esta sentencia, el Cédigo General del Proceso se
profirid, entre otras razones, con la finalidad de responder a las necesidades de celeridad y eficacia en la administracion
de justicia, en aras de contribuir a la reduccién de la congestién judicial, que afecta en mayor medida a la jurisdiccion
ordinaria. En el tramite legislativo que dio lugar a la expedicion de la Ley 1564 de 2012 se hizo énfasis en la mora judicial y
se describieron las estrategias normativas en el disefio de los procesos, particularmente "[E]rradicar los factores
normativos que dificultan la eficacia de la funcién jurisdiccional.” Una de las medidas adoptadas consistié en
la simplificacion de los procedimientos través de eliminacion de etapas y la definicion precisa del objeto del litigio en los

procesos especiales[159]

De manera que los objetivos a los que respondio el Codigo General del Proceso, en el que esta incluida la disposicion
acusada, son indicativos de la finalidad de la medida bajo examen. En efecto, la norma hace parte de un disefio procesal
cuya pretension es lograr mecanismos mas céleres, que permitan mayor efectividad en la administracion de justicia, la
disminucién del tiempo de respuesta del aparato jurisdiccional y la consecuente reduccion en la congestion judicial.

En segundo lugar, también se comprueba que la medida examinada pretende mayor celeridad si se considera el objeto del
proceso. Tal y como se preciso en el fundamento juridico 38 de esta sentencia el ordenamiento reconoce el derecho a la
divisién en cabeza de los conduefios, el cual se concreta en la posibilidad de exigir la terminacién de la comunidad, y
reclamar las mejoras plantadas. Igualmente, el articulo 1374 del Codigo Civil establece, en lo que respecta a la herencia,
que ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a mantener la comunidad, salvo que
pactaran indivision. De manera que en el proceso divisorio se discuten pretensiones especificas que permiten definir, de
forma anticipada, el objeto de la discusién sustancial entre las partes. Por lo tanto, la restriccion del objeto el debate a
través de la limitacion de las defensas del demandado tiene la virtualidad de reducir el objeto del litigio y evitar que la
discusion se amplie sobre asuntos que, prima facie, no estén directamente relacionados con el objeto de la accion.

66.- Identificada la finalidad de la medida, esto es, la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento divisorio, es
claro que se trata de un propésito constitucionalmente importante. Lo anterior, debido a que pretende materializar las
garantias de acceso efectivo a la administracion de justicia y debido proceso. Igualmente, la efectividad en el desarrollo y
la resolucion del procedimiento divisorio impacta en la realizacion de los fines del Estado, realiza el mandato radicado en

cabeza de las autoridades de proteger a las personas en sus bienes y derechos, y contribuye a la protecciéon del interés
general. Lo anterior, por cuanto en el contexto de congestion judicial las medidas dirigidas a lograr mayor celeridad no solo
materializan importantes finalidades en los procesos en concreto, sino que también contribuyen en los esfuerzos estatales

para reducir la mora en la resolucién de los conflictos sometidos ante la administracion de justicia.
La medida no es efectivamente conducente para lograr el fin buscado

67.- El articulo 409 parcial del CGP limita las excepciones de fondo en el proceso divisorio al pacto de indivision y, por lo
tanto, excluye la posibilidad de que se alegue la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio para enervar la pretension
divisoria. Esta medida no es efectivamente conducente para la reduccion de la congestion judicial, pues obliga al
demandado, que adquirié el dominio por usucapion, a promover un proceso paralelo dirigido a lograr la proteccién de la
posesion y el reconocimiento de la adquisicién del derecho de dominio por usucapion.

La restriccion normativa del debate sustancial en el proceso divisorio excluyd una instancia de defensa efectiva de quién
fue parte de la comunidad, se rebelé contra esta y adquirio la totalidad del bien para si, que genera que el demandado
promueva, a su vez, un proceso alternativo para exponer los hechos en los que sustenta su condiciéon de propietario,
obtener la declaracion sobre la prescripcion adquisitiva y, de esta forma, enervar la division reclamada. Esta exigencia
desconoce el propdsito de descongestion judicial que, como se explicé ampliamente en esta sentencia, fue uno de los
principales motivos de expediciéon del cédigo en el que esta incluida la norma bajo examen, y como se explicara mas
adelante genera una afectacion desproporcionada del derecho a la propiedad.
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Asi las cosas, la norma al limitar el medio exceptivo de fondo al pacto de indivisién y, por esta via, impedir la formulacion
de la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio en el marco de proceso especial regulado en el articulo 406 y siguientes
del CGP si bien delimita el objeto del debate provoca la formulacion de procesos alternos, que aumentan la congestién
judicial que se pretendio evitar con la restriccion de las excepciones.

La medida es evidentemente desproporcionada para el derecho de defensa del demandado en el proceso
divisorio

68.- Como se explicé previamente, la disposicidon acusada restringe el medio de defensa sustancial que puede formular el
demandado para enervar la pretension divisoria al pacto de indivision. Esta limitacion, aunque pretende una mayor
celeridad en el proceso, que corresponde a un fin legitimo, no es conducente para reducir la congestion judicial, pues
promueve la presentacion de procesos alternos por parte del demandado para exponer los hechos relacionados con la
posesion del bien y la adquisicion de dominio por usucapion. Aunada a la falta de conducencia, la medida afecta, de
manera desproporcionada, la garantia del debido proceso —pues impide que el demandado plantee una excepcion
relevante para la proteccion de sus intereses y derechos—, desconoce el nivel minimo de goce y disposicion de la
propiedad privada, y los principios asociados a la proteccion constitucional de la prescripcion.

69.- El ordenamiento protege la posesion como un hecho con consecuencias juridicas y establece la posibilidad de ganar
el dominio de un bien por el ejercicio de la posesion durante el tiempo y conforme a las condiciones definidas por la ley.
Esta circunstancia no es ajena a la existencia de la comunidad. En efecto, aunque en principio la posesiéon del comunero
se ejerce en favor de la comunidad[160], la naturaleza de la posesion como un hecho cualificado que demarca una
relacion especial con un bien conlleva a que el ordenamiento juridico reconozca la posibilidad de que el comunero se
rebele contra los conduefios y ejerza una relacion con el objeto con animo de sefior y duefio, con exclusion de
terceros[161]. Por esta razoén, la declaracion de pertenencia puede ser solicitada por "el comunero que, con exclusién de
los otros conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien comun o
parte de él, siempre que su explotacion econoémica no se hubiere producido por acuerdo con los demas comuneros7 o por
disposicion de autoridad judicial o del administrador de la comunidad."[162] En consecuencia, la prescripcion adquisitiva
como modo de adquirir el dominio puede presentarse en el marco de la comunidad.

70.- Advertida la posibilidad factica y juridica de que opere la prescripcion adquisitiva en favor de uno de los comuneros
con exclusion de los otros, resulta claro que se trata de una situaciéon con incidencia sustancial para el litigio. En
efecto, si uno de los presupuestos para la divisién es la propiedad comuin del objeto y, si como consecuencia del
fendmeno de la prescripcion adquisitiva el dominio pudo radicarse en uno solo de los comuneros, esta situacién tiene la
entidad para enervar la pretension divisoria. Por lo tanto, se trata de una circunstancia con incidencia factica y juridica para
la discusién que se plantea y define el procedimiento en mencién.

En ese sentido, resultan ilustrativas las intervenciones tanto de las autoridades publicas como de los ciudadanos en el
presente tramite constitucional, las cuales coincidieron en la relevancia de la prescripcion adquisitiva para el debate que se
solventa en el proceso divisorio y para los intereses del demandado.

71.- Adicionalmente, es necesario reiterar en esta oportunidad que, tal y como se explico en el fundamento juridico 36 de
esta sentencia, la prescripcion adquisitiva de dominio se protege en el ordenamiento juridico por su relacién con diversos
principios superiores y en aras de que las normas respondan a las realidades sociales. En efecto, se ha reconocido su
relacion con importantes finalidades constitucionales por cuanto: (i) involucra una decision legislativa contraria a la idea de
perpetuidad de los derechos; (ii) pretende que el ordenamiento juridico guarde correspondencia con la realidad; (iii)
expresa la funcion social de la propiedad; (iv) protege la seguridad juridica mediante la respuesta a situaciones de hecho
con relevancia juridica; (v) implementa un orden justo; y (vi) materializa la paz como fin, valor, derecho y deber.

72.- Asi las cosas, con base en los elementos descritos, especialmente comprobada la incidencia sustancial de la
prescripcion adquisitiva de dominio en la discusion del proceso divisorio, la Sala advierte que el articulo 409 (parcial) del
CGP, al eliminar la posibilidad de que este asunto se plantee por el demandado para enervar la pretension divisoria, viola
las garantias de contradiccion y defensa como elementos del debido proceso. En efecto, de acuerdo con las subreglas
definidas en el fundamento juridico 33 de esta sentencia, las formas procesales que eliminan la posibilidad de
defensas relevantes para los presupuestos de la accion ejercida desconocen el articulo 29 superior y los principios de
justicia, igualdad y proteccion de los derechos de los asociados que irradian el ordenamiento constitucional.
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73.- Igualmente, la eliminacién de la defensa de quien consolidd la propiedad por la prescripcion adquisitiva, con
independencia de la comunidad, ademas de afectar la garantia del debido proceso desconoce el nivel minimo de goce y
disposicion de la propiedad privada, y los principios asociados a la proteccion constitucional de la prescripcion.

En este punto es importante reiterar que, en el marco de la prescripcion, el dominio se adquiere por la posesion del bien
en los términos y por el tiempo definido por el Legislador, y no por la declaracion judicial. En consecuencia, suprimir la
oportunidad procesal para que el adquirente por usucapion plantee esta situacion, en un escenario judicial en el que
concurre una pretension divisoria sobre el objeto adquirido, genera una grave afectacion del derecho a la propiedad
privada y a los derechos civiles adquiridos con arreglo a la ley. La proteccion constitucional de este derecho cobija el nivel
minimo de goce y disposicion, y se extiende tanto a la propiedad privada, como derecho subjetivo, como a sus
mecanismos de proteccion. De manera que la eliminacién de la instancia procesal para que el interesado proponga vy el
juez examine una situacion sobreviniente, relacionada con la adquisicién del dominio por prescripcion, podria provocar una
decision judicial que ordene la divisién sobre un bien de un tercero, en tanto ya no hace parte de la comunidad y, de esta
forma, afectar el derecho reconocido en el articulo 58 superior.

74.- De otra parte, la posibilidad de que el demandado acuda a un proceso de pertenencia para obtener la declaracién
sobre la prescripciéon adquisitiva y, de esta forma, enervar la division reclamada es una exigencia desproporcionada por
cuanto impide que la defensa se genere directamente en el procedimiento judicial al que fue convocado el demandado;
ineficaz por cuanto el tiempo para la contestacion segun el articulo 409 del CGP es de diez dias, y en este corto periodo
se le impondria una doble actuacioén para el ejercicio del derecho de contradiccion, en tanto se le exigiria la presentacion
de una demanda alterna con las cargas que esto implica y la definicion de su defensa en el proceso al que fue llamado.

75.- Finalmente es necesario destacar que si bien la restriccion de las defensas en el proceso divisorio obedece a
importantes finalidades relacionadas con la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento judicial y la
administraciéon de justicia, y toma en cuenta el especifico objeto del procedimiento, estas circunstancias no pueden
implicar la eliminacion de una defensa relevante de cara a los presupuestos de la accion, que impida que el demandado
ejerza, de manera efectiva, el derecho de contradiccion en el tramite.

Lo anterior, porque la obtencién de una respuesta judicial efectiva no puede sacrificar los derechos sustanciales. En ese
sentido, la ponderacioén del Legislador en la definicidon de los procedimientos es delicada, pues demanda un equilibrio entre
formas céleres que permitan una justicia pronta y la necesidad de que la jurisdiccidn responda de forma sustancial a las
pretensiones, derechos e intereses de las personas que concurren a la jurisdiccion en aras de que sea posible un orden
justo y que la administracion de justicia contribuya, de manera real y efectiva, a la pacificacion social.

76- Asi las cosas, comoquiera que la norma del proceso divisorio de acuerdo con la cual sélo procede como excepcion de
fondo el pacto de indivisiéon desconoce los derechos de contradiccién y defensa, y la proteccion constitucional del
contenido minimo de la propiedad privada, la Sala condicionara el articulo 409 del CGP bajo examen, en el entendido
de que en el proceso divisorio también procede la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio.

La Sala optara por modular los efectos de la decision y proferir una sentencia interpretativa, en su modalidad integradora,
en atencion al principio de conservacion del derecho; el reconocimiento de la competencia del Legislador en la definicién
de los procesos, quién decidié limitar otros medios de defensa; el objeto de la discusién constitucional planteado en la
demanda y que demarca la competencia de esta Corporacion; y porque, prima facie, las especiales caracteristicas del
proceso divisorio consideradas en esta oportunidad evidencian que la situacién omitida por el Legislador, con impacto en
los derechos de contradiccion y defensa, se circunscribe a la prescripcion adquisitiva de dominio por su relevancia para los
presupuestos de la accién divisoria.

Sintesis de esta providencia

77 .- En esta oportunidad, la Sala examin6 dos cargos de inconstitucionalidad. El primero, se dirigié contra el articulo 406
(parcial) del CGP, en el que se adujo que la exigencia de aportar un dictamen pericial, como anexo de la demanda, genera
una afectaciéon desproporcionada del derecho de acceso a la administracion de justicia. El segundo, se formuld en contra
del articulo 409 (parcial), en el que se indicd que la restriccion de los medios de defensa del demandado en el proceso
divisorio, particularmente la exclusion de la prescripcion adquisitiva de dominio vulnera los derechos de contradiccion y
defensa.
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78.- Luego de establecer la aptitud de los cargos descritos y para dar respuesta a los problemas juridicos
correspondientes, la Sala reiterd las subreglas jurisprudenciales relacionadas con los limites al amplio margen de
configuracion del Legislador en el disefio de los procedimientos judiciales. En particular, hizo énfasis en los criterios de
razonabilidad y proporcionalidad que se imponen a toda la actividad del Estado, incluida la potestad legislativa; y en la
necesidad de que la definicion de los procedimientos garantice los derechos de acceso a la administracion de justicia y el
debido proceso.

79.- En relacion con el cargo primero, emprendié el examen de la carga procesal prevista en el articulo 406 del CGP bajo
las exigencias del test intermedio de proporcionalidad. En concreto, advirti6 que la obligacion de presentar un dictamen
pericial como anexo de la demanda en el proceso divisorio persigue dos finalidades constitucionalmente importantes,
estas son, la celeridad del tramite judicial y la efectividad de la administracion de justicia. Asimismo, establecié que el
medio es efectivamente conducente para alcanzar esos fines, pues implica una reduccién de las etapas procesales y de
las actuaciones e intervencion del juez dirigidos a lograr el recaudo probatorio. Finalmente, comprobé que el logro de
estas finalidades no implica restricciones excesivas a la garantia prevista en el articulo 229 superior, por cuanto se trata de
una exigencia que responde al objeto del proceso, se plantea en un escenario en el que las partes tienen la calidad de
propietarios y se discuten derechos patrimoniales, y en cualquier caso el estatuto procesal en el que esta incluida la norma
prevé un mecanismo concreto para eximir a la parte de cargas economicas cuando estas, en vista de su situacion,
constituyen un obstaculo para el acceso a la administracion de justicia. En consecuencia, concluydé que la medida no es
desproporcionada.

80.- Con respecto al cargo segundo, emprendio la restriccion de las excepciones de mérito en el articulo 409 del CGP
bajo las exigencias del test intermedio de proporcionalidad. En concreto, advirtié que la medida persigue dos finalidades
constitucionalmente importantes, estas son, la celeridad del tramite judicial y la efectividad de la administracion de justicia.
Sin embargo, establecio que el medio no es efectivamente conducente para alcanzar esos fines, pues la eliminacion de la
posibilidad de defensa del demandado que adquirié el bien por usucapién en el marco del proceso divisorio promueve la
presentacion de un proceso paralelo o alternativo, el cual genera mayor congestion judicial. Finalmente, en el examen de
la proporcionalidad en sentido estricto comprobé que la medida genera restricciones excesivas a las garantias de
contradiccion y defensa previstas en el articulo 29 superior, y afecta el derecho a la propiedad y los fines constitucionales
que protege la posesion.

En concreto, la Sala advirtio que el articulo 409 del CGP, al precisar que si el demandado no alega el pacto de indivision el
juez debe decretar la division del bien, elimina la posibilidad de que se planteen otros medios de defensa relevantes para
el litigio, en particular la prescripcion adquisitiva de dominio. En efecto, verifico que la prescripcion adquisitiva de dominio:
(i) puede configurarse en el marco de la comunidad; (ii) efectivamente no puede alegarse en el proceso divisorio; (iii) tiene
una incidencia sustancial en el objeto del proceso divisorio; y (iv) se trata de una circunstancia que guarda intima relacion
con la proteccion de la propiedad privada y los principios constitucionales a los que obedece la proteccion juridica de la
posesion y de la prescripciéon como un modo de adquirir el dominio. Por lo tanto, la norma que elimina la posibilidad de
invocar esta defensa por el demandado afecta de manera desproporcionada los derechos de contradiccion y defensa, y el
contenido minimo de goce y disfrute de la propiedad privada.

En atencion a estas consideraciones, decidio condicionar la norma en el sentido de precisar que la prescripcion adquisitiva
de dominio debe ser admitida y considerada como un medio de defensa del demandado en el proceso divisorio. Esta
modalidad de decision se sustenté en el principio de conservacion del derecho, el respeto por el margen de configuracion
del Legislador; el objeto de la discusion constitucional planteada en la demanda; y porque, prima facie, en atencién a las
especiales caracteristicas del proceso divisorio consideradas en esta oportunidad, la situacién omitida por el Legislador
con impacto en los derechos de contradiccion y defensa se circunscribe a la prescripcion adquisitiva de dominio.

VII. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional de la Republica de Colombia, administrando justicia en
nombre del Pueblo, y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar EXEQUIBLE la expresion "En todo caso el demandante debera acompariar un dictamen pericial
que determine el valor del bien, el tipo de division que fuere procedente, la particién, si fuere el caso, y el valor de las
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mejoras si las reclama” contenida en el inciso tercero del articulo 406 de la Ley 1564 de 2012, por el cargo examinado en

esta sentencia.

SEGUNDO: Declarar EXEQUIBLE la expresion "Si el demandado no alega pacto de indivision en la contestacion de la
demanda, el juez decretara, por medio de auto, la division o la venta solicitada" contenida en el articulo 409 de la Ley 1564

de 2012, en el entendido de que también se admite como medio de defensa en el proceso divisorio la prescripcion

adquisitiva del dominio.
Notifiquese, comuniquese y cumplase.
ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Presidente
Con salvamento parcial de voto
DIANA FAJARDO RIVERA
Magistrada
JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR
Magistrado
Con aclaracion de voto
ALEJANDRO LINARES CANTILLO

Magistrado

PAOLA ANDREA MENESES MOSQUERA

Magistrada
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO
Magistrada
Impedimento aceptado
CRISTINA PARDO SCHLESINGER
Magistrada
JOSE FERNANDO REYES CUARTAS
Magistrado
ALBERTO ROJAS RIOS
Magistrado
Con salvamento parcial de voto
MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ

Secretaria General

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO DEL MAGISTRADO

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO

A LA SENTENCIA C-284/21
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Expediente: D-14040

Demanda de inconstitucionalidad contra los articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012 "[PJor medio de
la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones”

Con el acostumbrado respeto por las decisiones de la mayoria, me permito salvar parcialmente mi voto frente al fallo de la
referencia.

Si bien comparto plenamente el condicionamiento a la exequibilidad de la expresion "[S]i el demandado no alega pacto de
indivision en la contestacion de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la division o la venta solicitada”
contenida en el articulo 409 de la Ley 1564 de 2012, en el entendido de que también se admite como medio de defensa en
el proceso divisorio la prescripcion adquisitiva del dominio, no comparto la exequibilidad simple de la expresion "[EJn todo
caso el demandante debera acompanar un dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de divisiéon que fuere
procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama”, contenida en el inciso tercero del articulo
406 de la Ley 1564 de 2012, porque considero que también debié condicionarse.

En efecto, la sentencia indica que la exigencia de aportar con la demanda un dictamen pericial que determine el valor del
bien, el tipo de division que fuere procedente, la particion si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama, no
afecta la libertad probatoria, pues "no prohibe que las partes aporten, junto con el dictamen, otros elementos de prueba
dirigidos a demostrar los hechos en los que se sustentan tanto la pretension divisoria como el reconocimiento de las
mejoras si se persigue" (fundamento juridico 57). Al respecto, si bien es cierto que no se prohibe aportar otros elementos
de prueba, la disposicién objeto de revision si exige aportar el dictamen pericial como requisito de procedibilidad para
promover el proceso divisorio. Con ello se vulnera el acceso a la justicia por desconocimiento del principio de libertad
probatoria cuya existencia ha sido reconocida por la Corte al sostener, entre otras, que "el ordenamiento juridico
colombiano excluye el sistema de tarifa legal y adopta los principios de libertad probatoria y apreciacion de la prueba
segun las reglas de la sana critica'[163].

Adicionalmente, sostiene la sentencia que[164]

"(...) podria advertirse que no siempre el propietario o copropietario de un bien tiene poder adquisitivo para cubrir los
costos del proceso, por lo que la erogacion dispuesta en la norma acusada podria afectar gravemente el derecho de
acceso a la justicia. Aunque la premisa de partida expuesta puede ser cierta, la Sala no comparte la conclusion, puesto
que en un debate que pretende dividir bienes que tienen contenidos patrimoniales, el acceso a otras alternativas como
créditos o herramientas de negociacion econémica muestran que existen otras vias que permiten acceder a la justicia
y obtener una respuesta judicial oportuna. Incluso, la Sala considera que el costo de un dictamen pericial puede ser
menor que los recursos que se pierden con la demora en la resolucion de la controversia”.

Me aparto de dichas afirmaciones en tanto a la divisién no siempre se llega por voluntad; por ejemplo, cuando se hereda
un bien cuyo mantenimiento supera las posibilidades econdmicas de quien lo obtiene, viéndose en imposibilidad de cubrir
los gastos de sostenimiento. En estos casos su objetivo es, precisamente, dividir el bien para liberarse de una obligacion
que no quiso contraer y no puede financiar, razén por la que probablemente se encontrara en imposibilidad de pagar un
dictamen pericial que le permita promover sus pretensiones.

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Magistrado
[1] Folio 11, escrito de correccién de la demanda.

[2] El alcance del condicionamiento se interpreta por la Sala a partir de una lectura armonica de la demanda y su
correccion y con base en el principio pro actione, pues la propuesta inicial del demandante consistia en excluir la
carga procesal en la fase de admisibilidad con independencia del sujeto.

[3] Folio 2, intervencién ciudadana, expediente digital.
[4] Folio 3, intervencidn ciudadana, expediente digital.

[5] Sentencia STC11379 del 5 de septiembre de 2018. M.P. Alvaro Fernando Garcia.
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[6] Auto de 19 de marzo de 2020. Expediente: 014201600857-02. M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez.
[7] Consideraciones parcialmente retomadas de la Sentencia C-122 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[8] Ver, entre otras, las Sentencias C-1095 de 2001, C-1143 de 2001, C-041 de 2002, A-178 de 2003, A-114 de
2004, C-405 de 2009, C-761 de 2009 y C-914 de 2010.

[9] Sentencia C-330 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[10] Ibidem.

[11] Sentencia C-128 de 2011, M.P. Juan Carlos Henao Pérez.

[12] Sentencia C-358 de 2013, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.

[13] Sentencia C-978 de 2010, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[14] Sentencia C-1052 de 2001, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.
[15] Sentencia C-405 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[16] Sentencia C-856 de 2005, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
[17] Sentencia C-561 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[18] Ver, entre otros, Auto 288 de 2001 y Sentencias C-1052 de 2001 y C-568 de 2004, todas las providencias
con ponencia del Magistrado Manuel José Cepeda Espinosa, y C-980 de 2005, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[19] Recientemente, la Sala Plena de la Corte Constitucional reiteré con fundamento en el principio pro actione que: "por virtud del cual
las dudas en relacién con el cumplimiento de las exigencias minimas de argumentacion deben resolverse a favor del accionante.”
Sentencia C-056 de 2021.M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.

[20] Articulo 154 del CGP. "El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacion, y no sera condenado en costas.

()"
[21] Articulo 154 del CGP.

[22] En la Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo la Corte examind la demanda
dirigida contra una norma reformatoria del CPC que exigia que se prestara caucion para que un tercero
poseedor de un bien solicitara el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro por la transgresiéon de
los derechos de debido proceso, igualdad y acceso a la administracion de justicia. En el examen de la carga
procesal la Corte consider6 que era constitucional en atencién a los deberes que le son exigibles a los
participantes del proceso y advirtié6 que la posibilidad de solicitar el amparo de pobreza incidia en el caracter
proporcional de la norma.

Por su parte, en la Sentencia C-838 de 2013 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, la Corte examind los cargos de
inconstitucionalidad dirigidos en contra del inciso 6° del articulo 358 del CPC que establecia la carga de pagar
las copias para el tramite de recurso de apelacion so pena de que el recurso quede desierto. Los demandantes
adujeron que la carga procesal de pagar las copias resultaba desproporcionada y afectaba el derecho al debido
proceso, acceso a la administracion de justicia, el derecho a la doble instancia y la prevalencia del derecho
sustancial. En el examen de los cargos, la Sala reconocié la posibilidad de que esa carga fuera exonerada a
través de la figura del amparo de pobreza como un elemento que incidia en la proporcionalidad de la carga,
pero no cuestiond la certeza del cargo por esta posibilidad.

[23] Ver Sentencias C-300 de 2012 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, C-042 de 2018 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado En la Sentencia C-086 de 2016 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, la Sala Plena precisé que:

"Cuando se dan varias lecturas factibles de la norma, el juez constitucional se ve forzado a comprender y
analizar el contenido y alcance real de las disposiciones legales objeto de su control, y bajo ese entendido,
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puede encontrarse con que una disposicion ofrece varias aproximaciones, algunas constitucionales y otras no,
que deben ser analizadas. En tales casos, si el precepto acusado ofrece distintas alternativas de lectura y
alguna de ellas resulta cuestionada por contrariar la Carta, es necesario que la Corte delimite el marco de
posibilidades razonables de interpretacion de la norma y sobre esa base funde su juicio de constitucionalidad.
Lo anterior, termina siendo en cualquier caso, consustancial al juicio de exequibilidad, en la medida en que el
Jjuez constitucional esta en el deber de adelantar una confrontacién objetiva entre el texto legal impugnado y el
Estatuto Fundamental."”

[24] M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[25] M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

[26] M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.
[27] M.P. Alvaro Tafur Galvis.

[28] M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[29] M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[30] M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[31] La Sala estudio la expresion "Lo aqui dispuesto no se aplicaréd en los casos en que el capturado es aprehendido para el
cumplimiento de la sentencia, caso en el cual sera dispuesto a disposicién del juez de conocimiento que profirié la sentencia”,
contenida en el paragrafo 1° del articulo 298 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo 56 de la Ley 1453 de 2011.

[32] Sentencias C-557 de 2001 MP Manuel José Cepeda Espinosa, C-426 de 2002 MP Rodrigo Escobar Gil, C-
569 de 2004 MP Rodrigo Uprimny Yepes, C-987 de 2005 MP Humberto Sierra Porto, C-258 de 2013 MP Jorge

Ignacio Pretelt Chaljub; C-418 de 2014 MP Maria Victoria Calle Correa, C-284 de 2015 MP Mauricio Gonzalez
Cuervo; Sentencia C-344 de 2017 M.P. Alejandro Linares Cantillo,

[33] Sentencia C-193 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[34] En la Sentencia C-015 de 2018 se destaca que: "El derecho viviente asi establecido permite a la Corte
Constitucional establecer los contenidos sobre los que realmente debe ejercer el control de constitucionalidad."

[35] Sentencia C-569 de 2004 MP Rodrigo Uprimny Yepes.
[36] Sentencia C-193 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
[37] Sentencia C-557 de 2001 MP Manuel José Cepeda Espinosa.

[38] Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, STC21469-2017, 14 de diciembre de 2017, MP. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

[39] Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, STC21469-2017, 10 de mayo de 2018, MP. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

[40] Acapite parcialmente retomado de la Sentencia C-029 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[41] Véanse, entre otras, las Sentencias C-037 de 1996, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa; y C-113 de 1993, M.P.
Jorge Arango Mejia.

[42] Sentencia C-034 de 1993, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz. Respecto de las decisiones de exequibilidad
condicionada, la Corte Constitucional anoté: "La modulacién de los efectos de los fallos y las sentencias
interpretativas son una practica arraigada en el derecho constitucional colombiano. En efecto, mucho antes de
que entraran en funcionamiento los tribunales constitucionales europeos, la Corte Suprema de Justicia de
Colombia, cuando ejercia el papel de guarda de la integridad y supremacia de la Constitucion de 1886, efectud
sentencias condicionadas o interpretativas (...)" Sentencia C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.
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[43] Sentencias C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto; y C-690 de 1996, M.P. Alejandro Martinez
Caballero.

[44] Sentencias C-349 de 2017, M.P. Carlos Bernal Pulido; y C-149 de 2009, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo.

[45] "En otras palabras, por medio de una sentencia interpretativa o condicionada, la Corte excluye la interpretacion o interpretaciones
que no se encuentran conformes a la Constitucion. Asi pues, la Corte decide que determinada disposicion es exequible si se entiende
de cierta manera o, declara la exequibilidad, advirtiendo que si se interpreta de tal forma resultaria inconstitucional, de ahi la razén del

condicionamiento" Sentencia C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

[46] Sentencias C-020 de 2015, M.P. Maria Victoria Calle Correa; y C-159 de 2016, M.P. Luis Ernesto Vargas
Silva.

[47] A modo de ejemplo, la Sentencia C-514 de 2019 M.P. Cristina Pardo Schlesinger analizé un cargo de constitucionalidad en el cual
se solicitaba la declaratoria de exequibilidad condicionada de una norma, sin proponer una pretension de inexequibilidad sobre la

misma. En esa oportunidad, la Sala Plena concluyé que era necesario dicho condicionamiento.

[48] Ademas de satisfacerse los presupuestos de claridad, certeza, especificidad, pertinencia y suficiencia que
deben acreditarse en el concepto de la violacion. Sentencia C-1052 de 2001, M.P. Manuel José Cepeda

Espinosa-

[49] Sentencias C-020 de 2015, M.P. Maria Victoria Calle Correa; y C-159 de 2016, M.P. Luis Ernesto Vargas
Silva.

[50] Folio 11, escrito de correccion de la demanda, expediente digital.

[51] Folio 12, escrito de correccién de la demanda, expediente digital.

[52] Folio 17, escrito de correccion de la demanda, expediente digital.

[53] El articulo 150 de la Constituciéon dispone: "Corresponde al Congreso hacer las leyes. Por medio de ellas
ejerce las siguientes: 1. Interpretar, reformar y derogar las leyes. // 2. Expedir cédigos en todos los ramos de la
legislacion y reformar sus disposiciones."

[54] Sentencias C-290 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado,
C-227 de 2009. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, entre otras.

[55] Sentencias C-1104 de 2001, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.C-315 de 2012, M.P. Maria Victoria Calle
Correa y C- 319 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[56] Sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-025 de 2018, M.P. José Fernando Reyes Cuartas, C-282 de 2017,
M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-1104 de 2001, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

[57] Sentencias C-555 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra; C-248 de 2013, M.P. Mauricio Gonzalez
Cuervo; C-282 de 2017, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-025 de 2018, M.P. José Fernando Reyes

Cuartas’

[58] Este limite opera cuando la Carta Politica define, de manera directa, procedimientos o reglas procesales.
Esto ocurre en ciertas referencias explicitas que han sido definidas en la Carta Politica, como la posibilidad de
impugnar los fallos de tutela de primera instancia y las sentencias penales condenatorias, de conformidad con
los articulos 86 y 29 de la Constitucion, respectivamente.

[59] Estos limites en materia procesal parten de la premisa segun la cual los procedimientos judiciales no
constituyen un fin en si mismo, sino un instrumento para alcanzar la materializacion del derecho sustancial. En
ese sentido, las formas procesales deben propender por otorgar eficacia a los principios de independencia y
autonomia de la funcién judicial, la publicidad de la actuacién y la garantia de acceso a la administracion de
justicia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 228 de la Constitucion.
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[60] Sentencia C-555 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

[61] Ver Sentencias C-319 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; C-424 de 2015, M.P. Mauricio Gonzalez
Cuervo y C-282 de 2017, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

[62] Estos limites se derivan de la prevision del Estado Social de Derecho, la proteccion de los derechos y libertades de las personas
como mandatos principales de las autoridades publicas, el respeto de la dignidad humana como fundamento del Estado, el caracter
inalienable de los derechos de la persona, la responsabilidad de los servidores publicos por omision o extralimitacion en el ejercicio de

sus funciones, y el requisito de proporcionalidad de las medidas adoptadas durante los estados de excepcion.
[63] Sentencia C-022 de 1996. M.P. Carlos Gaviria Diaz.

[64] Con respecto a la intensidad del juicio de proporcionalidad y los criterios de evaluacion de las medidas y los fines pueden
consultarse, entre otras, las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-067 de 2018 M.P. Luis Guillermo Guerrero
Pérez, C-520 de 2016 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[65] Articulos 228 y 229 de la Carta Politica.
[66] Articulo 209 de la Carta Politica.
[67] Articulos 29 y 228 de la Carta Politica.

[68] Sobre este aspecto, ver sentencias: C-428 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil; C-124 de 2011, M.P. Luis
Ernesto Vargas Silva; C- 870 de 2014, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-025 de 2018, M.P. José
Fernando Reyes Cuartas.

[69] La Corte ha examinado la constitucionalidad de cargas que implican erogaciones econémicas. La Sentencia
C-1512 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis, estudié la obligacién de que el apelante en materia civil suministre las
expensas correspondientes a las copias so pena de que se declare desierto el recurso y determind su
constitucionalidad. La Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo, examiné la obligacion
para el demandado de prestar caucion, previo al inicio de un incidente de levantamiento de embargo y
secuestro, en el proceso civil, carga que también estimo ajustada la Constitucion. Igualmente, ha examinado las
cargas que imponen actuaciones desprovistas de erogaciones econémicas, como la obligaciéon de invocar la
nulidad de falta de competencia territorial del comisionado al iniciar la diligencia correspondiente (Sentencia C-
561 de 2004 Manuel José Cepeda Espinosa); la obligacion de acertar en la eleccidon de la competencia y la
jurisdiccion en la Sentencia C-227 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, entre otras.

[70] La definicion de las cargas procesales se efectué por esta Corporaciéon con base en la distincion
desarrollada por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y con el propdsito de diferenciarlas
cargas de los deberes procesales y las obligaciones procesales en asuntos como el grado de exigibilidad, los
sujetos en los que se radican y las consecuencias que genera su inobservancia. Sentencias C-095 de 2001, C-
1512 de 2000 Tafur Galvis, C-123 de 2003. C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes, C-083 de 2015 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado.

[71] Sentencia sC-086 de 2016 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio, C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado,
C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes.

[72] En el examen del principio de gratuidad, previsto en la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, la
Corte indico en la Sentencia C-037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa que: "El principio de gratuidad apunta,
pues, a hacer efectivo el derecho constitucional fundamental a la igualdad. Con ello no quiere la Corte significar
que aquellos gastos que origind el funcionamiento o la puesta en marcha del aparato judicial, debido a la
reclamacion de una de las partes, tengan igualmente que someterse al principio de gratuidad. Por el contrario, si
bien toda persona tiene el derecho de acceder sin costo alguno ante la administracion de justicia, no sucede lo
mismo con los gastos necesarios para obtener la declaracion de un derecho (...)."

[73] Sentencias C- 037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa y C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.

[74] Sentencias C-157 de 2013 M.P. Mauricio Gonzalez y C-227 de 2009 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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[75] Test al que se acudio en la evaluacion de cargas procesales en las Sentencias C-1195 de 2001 M.P. Marco
Gerardo Monroy Cabra y C-807 de 2009 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[76] El test de proporcionalidad se ha usado en varias sentencias que han examinado cargas procesales. Por ejemplo, en las
sentencias: C-382 de 2019 M.P. Alejandro Linares Cantillo; C-173 de 2019 M.P. Carlos Bernal Pulido y C-337 de 2016 M.P. Jorge Ivan

Palacio Palacio.

[77] En la mayoria de casos la Corte ha acudido al juicio de proporcionalidad y ha definido sus elementos a
través de criterios que demarcan su intensidad. Por ejemplo, en las sentencias C-382 de 2019 M.P. Alejandro
Linares Cantillo; C-173 de 2019 M.P. Carlos Bernal Pulido; C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-
337 de 2016 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio; C-883 de 2013 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; C-598 de 2011
M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, entre otras.

[78] La Corte ha examinado la proporcionalidad de las cargas procesales sin acudir de forma expresa a la
metodologia del test. Ver sentencias C-279 de 2013 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub y C-203 de 2011 M.P.
Juan Carlos Henao Pérez.

[79] La Corte ha acudido a diferentes herramientas metodoldgicas para evaluar la proporcionalidad de las
cargas procesales, principalmente mediante la ponderacion de la finalidad de la carga; el medio utilizado; y la
relacion entre el medio y el fin (el cual no se ha examinado en todos los casos).

[80] La Corte ha sefialado que este tipo de herramientas de ponderacion deben tener distintos niveles de
intensidad, dependiendo de la naturaleza de la medida enjuiciada, de modo que no se sacrifiquen
excesivamente el pluralismo politico y el principio mayoritario que se condensan en la libertad de configuracion
del Legislador. Es decir que la intensidad del juicio de constitucionalidad es inversamente proporcional a la
libertad de configuracion del Legislador, esto es, entre mayor libertad de configuracion normativa tenga el
Legislador, menos intenso y severo debe ser el examen de constitucionalidad. A la inversa, entre menos libertad
de configuracién tenga el Legislador porque las posibilidades de escogencia normativa que le entrega la Carta
son menores, el juicio de constitucionalidad debe ser mas riguroso, severo y robusto. Sentencias C-029 de 2021
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-345 de 2019, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-287 de 2012, M.P. Maria
Victoria Calle Correa.

[81] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-382 de 2019 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[82] EI mayor rigor del examen cuando la carga procesal impacta el derecho de acceso a la administracion de
justicia se aplicé en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-807 de 2009 M.P. Maria
Victoria Calle Corra; C-337 de 2016 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

[83] Sentencias C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[84] Sentencia C-807 de 2009 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[85] Sentencias C-1194 de 2005 M.P. C-426 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.
[86] Sentencia C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[87] Sentencia C-193 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[88] Sentencia C-426 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[89] Sentencia C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[90] En ese sentido, las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa
precisaron que la tutela judicial efectiva "debe entenderse no solo como la posibilidad de acudir a los jueces competentes para dirimir
una determinada controversia o conflicto, sino que ademas se debe entender como la posibilidad de que dicho planteamiento se haga
efectivo, a través de la culminacion del proceso con la determinacion final del juez sobre el caso y el cumplimiento de la sentencia.”.
Adicionalmente, en diversas oportunidades la Corte ha sefialado, si pretension de exhaustividad las garantias que se derivan del
derecho de acceso a la administracién de justicia. Por ejemplo, en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-
1195 de 2001 M.P. Manuel José Cepeda y Marco Gerardo Monroy Cabra.
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[91] -Sentencia C-1195 de 2001 M.P. Manuel José Cepeda y Marco Gerardo Monroy Cabra.

[92] El derecho a un recurso judicial efectivo se ha desarrollado principalmente en el escenario sancionatorio y de proteccion a las
victimas, pero no se limita a estas materias, en tanto se extiende en general sobre los derechos e intereses de las personas, tal y
como ha sido reconocido por esta Corporacién en el examen de asuntos relacionados con procesos judiciales de adopcion, el ejercicio
de la accién publica de inconstitucionalidad, la exigencia de obligaciones dinerarias, entre otros. Sentencias C-193 de 2020 M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado, C-003 de 2017 M.P. Aquiles Arrieta Gomez, y C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas.

[93] La Sentencia C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva destacé que, con base en la interpretacion del
articulo 8 de la CADH, adelantada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos "la clausula de garantias
Jjudiciales se aplica no solo al escenario del derecho penal, sino también a las demas actuaciones, entre ellas las
de los procedimientos administrativos". El derecho a un recurso judicial efectivo se ha desarrollado
principalmente en el escenario sancionatorio y de proteccion a las victimas, pero no se limita a estas materias,
en tanto se extiende en general sobre los derechos e intereses de las personas, tal y como ha sido reconocido
por esta Corporacion en el examen de procesos de adopcion, el ejercicio de la accion publica de
inconstitucionalidad, la exigencia de obligaciones dinerarias , entre otros.

[94] Sentencias C-193 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-342 de 2017 M.P. Alberto Rojas Rios.

[95] Recientemente, la Sentencia C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado hizo énfasis en las distinciones
entre las garantias de contradiccion y defensa. En consecuencia, se retomara, de manera parcial, la
conceptualizacion planteada en esa oportunidad.

[96] Sentencia C-083 de 2015, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-341 de 2014, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo;
y C-980 de 2010, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

[97] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-341 de 2014, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.

[98] Sentencias C-939 de 2003 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez y C-641 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.
[99] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[100] Sentencia C-799 de 2005, M.P. Jaime Araujo Renteria.

[101] Sentencia C-213 de 2017 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[102] Sentencia C-820 de 2011 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[103] Sentencias C-282 de 2017 M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez, C-820 de 2011 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva. C-800 de 2005
M.P. Alfredo Beltran Sierra y C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes.

[104] Sentencias C-886 de 2004 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa. En esta oportunidad, la Corte examiné las exigencias que el
articulo 37 de la Ley 820 de 2003 imponia al demandado para ser escuchado en el proceso de restitucién de inmueble arrendado. La
Sala Plena advirtié que solo una de las causales de terminacién del proceso en mencién tenia conexidad razonable con la exigencia
de presentar la prueba de que se encuentra al dia en el pago de servicios, cosas 0 usos conexos y adicionales, siempre que en virtud
del contrato hayan asumido la obligacién de pagarlos. Por lo tanto, condicioné la norma en el sentido de sefalar que la exigencia
probatoria solo opera con respecto a esa causal. Igualmente, advirtié que la exigencia de que el pago en mencion de los servicios se
realizara dentro del término de treinta dias calendario contado a partir de la fecha en que éste debia efectuarse oportunamente
desconocia circunstancias en las que el pago pudo presentarse después de ese término y, por lo tanto se trata de una carga que

"potencialmente eliminaria toda posibilidad de defensa para los arrendatarios". En consecuencia, declaré su inexequibilidad.

[105] Sentencia C-383 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.

[106] De acuerdo, con el articulo 669 del Codigo Civil "el dominio que se llama también propiedad es el derecho
real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra derecho ajeno."

[107] En la prevision original del articulo 669 del Cédigo Civil se precisaba que el ejercicio de la propiedad es arbitraria. En la

Sentencia C-599 de 1999 M.P. Carlos Gaviria Diaz, se indicé que la arbitrariedad, que destacaba la nocién subjetiva individualista de la
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propiedad no es compatible con los postulados del articulo 58 superior y, en general, el Estado Social de Derecho, que le imprime una

relacién intrinseca a la propiedad privada con la funcion social y establece limites al ejercicio de la propiedad.

[108] Sentencia C-544 de 2007 M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

[109] El caracter fundamental del derecho a la propiedad ha sido objeto de varias consideraciones por parte de
esta Corporaciéon. La Sentencia C-591 de 2014 M.P. Luis Ernesto Vargas reiter6 que: "La posibilidad de
considerar el derecho a la propiedad como derecho fundamental depende de las circunstancias especificas de
su ejercicio. De aqui se concluye que tal caracter no puede ser definido en abstracto, sino en cada caso
concreto. Sélo en el evento en que ocurra una violaciéon del derecho a la propiedad que conlleve para su titular
un desconocimiento evidente de los principios y valores constitucionales que consagran el derecho a la vida a la
dignidad y a la igualdad, la propiedad adquiere naturaleza de derecho fundamental y, en consecuencia, procede
la accién de tutela.”

[110] Sentencia C-192 de 2016 M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

[111] En tanto, las autoridades publicas de acuerdo con el articulo 2° superior estan "(...) instituidas para proteger a todas las personas

residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades (...)".

[112] Sentencias C-623 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios, C-258 de 2013 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
[113] Sentencia C-522 de 2002 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

[114] Articulo 34 de la Carta Politica.

[115] En la Sentencia C-136 de 2009 M.P. Jaime Araujo Renteria, en el examen de Decreto Legislativo 4335 de
2008 expedido para conjurar la emergencia decretada en relacién con la captacion masiva de dineros del
publico sin la debida autorizacién de la Superintendencia Financiera, la Corte establecié el nucleo esencial del
derecho a la propiedad privada.

[116] Sentencias C-660 de 2010 M.P. Alvaro Tafur Galvis, C-133 de 2009 M.P. Jaime Araujo Renteria, C-189 de
2006 M.P. Rodrigo Escobar Gil, C-1074 de 2002 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

[117] En ese sentido, la Sentencia C-410 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios examiné una norma que determinaba
el saneamiento de los bienes adquiridos por el Estado, e impedia el ejercicio de las acciones indemnizatorias en
contra de la entidad publica adquirente. La Sala Plena considerd que, ademas de la transgresion de la clausula
de responsabilidad de Estado, la disposicion desconocio el articulo 58 superior "al establecer la imposibilidad de
acceder a la administracion de justicia para obtener una indemnizacién por parte de la entidad publica en cuyo
favor se reconoce el saneamiento automatico de cualquier vicio relativo a la titulacién y tradiciéon de inmuebles
adquiridos por ella. Lo anterior, en razén de que esa proposicion juridica elimina excepcionalmente y sin
Justificacién constitucional, la garantia integral del patrimonio de los ciudadanos que supone el ejercicio de las
acciones indemnizatorias. Bajo este régimen, el afectado no podria promover los respectivos medios de control
para obtener una compensacion por la afectacion patrimonial que pueda acarrearle esta prevision juridica.
Inclusive, su derecho de propiedad podria verse afectado sin que exista la reparaciéon como opcién de
restablecimiento por parte de la administracion publica.”

[118] Los elementos de la posesion han sido ampliamente reconocidos, reiterados e identificados por la
jurisprudencia y la doctrina para efectos de diferenciarlos de la mera tenencia y el dominio. En ese sentido,
recientemente la Sala de Casacion Civil reiter6 que: "[E]Jn la posesién, a ese poder material se le suma un
comportamiento, una actitud o modo de conducirse como si fuese duefio, que en la propiedad se consolida
como un derecho in re, con exclusién de las demas personas y que le autoriza para usar, gozar y disponer del
bien dentro del marco constitucional y legal.” Sentencia SC 777-2021 del 15 de marzo de 2021. M.P. Francisco
Ternera Barrios.

[119] Sentencia C-750 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios.
[120] Ibidem.

[121] Articulo 762 del Codigo Civil.
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[122] EI articulo 2518 del Codigo Civil sefiala que: "Prescripcion Adquisitiva. Se gana por prescripcion el dominio de los bienes
corporales, raices o muebles, que estan en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. Se ganan de la misma

manera los otros derechos reales que no estan especialmente exceptuados.”
[123] Sentencia C-091 de 2018 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[124] Articulos 764, 2528 y 2529 del Caodigo Civil.

[125] Esta consideracion parte tanto de la definicion de prescripcién como el modo de adquirir el dominio. Por lo tanto, la Sala de
Casacion Civil ha precisado que: "no es la sentencia, sino la posesién exenta de violencia, clandestinidad o interrupcién (...) la fuente

de la prescripcion” Sala de Casacion Civil, Sentencia de 22 de febrero de 1929.
[126] Articulo 2513 del Cdédigo Civil.
[127] Articulo 2322 del Codigo Civil.

[128] De acuerdo con el articulo 2302 del Codigo Civil, los cuasi contratos corresponden a: "Las obligaciones
que se contraen sin convencién, nacen o de la ley o del hecho voluntario de las partes. Las que nacen de la ley
se expresan en ella. (...)"

[129] En este evento, el comunero que la contrajo sera el obligado, pero tendra accion contra la comunidad para el reembolso de lo

que hubiere pagado por ella. Articulo 2325 del Codigo Civil.
[130] Articulo 2327 del Codigo Civil.
[131] Articulo 2326 de Cddigo Civil.
[132] Articulo 2328 del Codigo Civil.

[133] Comoquiera que el ejercicio de la propiedad y en general la autonomia de la voluntad se sujeta a los limites que impone el

respeto por la Constitucion.

[134] Articulo 2340 del Codigo Civil.

[135] En el Codigo de Procedimiento Civil los articulos 467 y siguiente regulaban los procesos divisorios.
[136] Sentencia C-791 de 2006. M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

[137] Sentencia T-743 de 2008 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

[138] Sentencia T-016 de 2009. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

[139] Sala de Casacion Civil. Sentencia de 29 de noviembre de 2005. Expediente 7755.

[140] EI mayor rigor del examen cuando la carga procesal impacta el derecho de acceso a la administracion de
justicia se aplico en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-807 de 2009 M.P. Maria
Victoria Calle Corra; C-337 de 2016 M.P. Jorge lvan Palacio Palacio.

[141] De acuerdo con el parametro de unificacién establecido en la Sentencia C-345 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado la
proporcionalidad en sentido estricto debe estudiarse por el juez constitucional (con algunos matices) tanto en el juicio intermedio como

en el estricto, mas no en el débil.

[142] La Corte ha examinado la constitucionalidad de cargas que implican erogaciones econémicas. La Sentencia C-1512 de 2000
M.P. Alvaro Tafur Galvis, estudié la obligacién de que el apelante en materia civil suministre las expensas correspondientes a las
copias so pena de que se declare desierto el recurso y determiné su constitucionalidad. La Sentencia C-095 de 2001 M.P. José
Gregorio Hernandez Galindo examiné la obligacién para el demandado de prestar caucién, previo al inicio de un incidente de
levantamiento de embargo y secuestro, en el proceso civil, carga que también estimé ajustada la Constitucion. Igualmente, ha
examinado las cargas que imponen actuaciones desprovistas de erogaciones econémicas, como la obligacién de invocar la nulidad de
falta de competencia territorial del comisionado al iniciar la diligencia correspondiente Sentencia C-561 de 2004 Manuel José Cepeda
Espinosa; la obligacion de acertar en la elecciéon de la competencia y la jurisdiccion en la Sentencia C-227 de 2009 M.P. Luis Ernesto

Vargas Silva, entre otras.
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[143] La definicién de las cargas procesales se efectud por esta Corporacién con base en la distincién desarrollada por la Sala de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, y con el propésito de diferenciar las cargas de los deberes procesales y las
obligaciones procesales en asuntos como el grado de exigibilidad, los sujetos en los que se radican y las consecuencias que genera
su inobservancia. Sentencias C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes, C-1512 de
2000 Alvaro Tafur Galvis.

[144] Lo anterior, porque nada obsta para que el demandante planteé nuevamente la pretensioén divisoria ante la
jurisdiccion.

[145] En el informe de ponencia se resalté que la administracion de justicia se enfrenta a "graves problemas
relacionados con la celeridad y eficacia en la resolucion de las controversias, de una parte y, de la otra, por la
evidente congestion que presenta la Rama Judicial'. Gaceta del Congreso. 114 de 2012. Informe de ponencia
para primer debate, proyecto de ley 196 de 2011 Camara, "por medio de la cual se expide el Cédigo General del
Proceso y se dictan otras disposiciones”.

[146] Articulo 2° de la Carta Politica.
[147] Articulo 467 del Codigo de Procedimiento Civil.
[148] Articulo 470 del Codigo de Procedimiento Civil.

[149] Articulo 471.1 del Cédigo de Procedimiento Civil. Igualmente, se otorgaba a las partes la posibilidad de acordar el valor del bien

para prescindir del avalto.
[150] Articulo 471.2. del Cédigo de Procedimiento Civil.

[151] La sentencia determina como se adelantara la particion con base en los dictamenes aportados desde la
demanda y la contestacion. Articulo 410.1. del Codigo General del Proceso.

[152] Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
[153] Articulo 151 del Codigo General del Proceso.
[154] Articulo 152 del Codigo General del Proceso.

[155] Ver Sentencias C-668 de 2016 M.P. Alberto Rojas Rios, C-808 de 2002 M.P. Jaime Araujo Renteria; C-807
de 2002 M.P. Jaime Araujo Renteria; C037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.

[156] El criterio de especialidad de las normas (lex specialis derogat generali) ha sido abordado en multiples
oportunidades por la jurisprudencia constitucional. Por ejemplo, la Sentencia C-439 de 2016 M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, indicd que este criterio: "(...) opera con un propdsito de ordenacién legislativa entre normas de
igual jerarquia, en el sentido que, ante dos disposiciones incompatibles, una general y una especial, permite
darle prevalencia a la segunda, en razén a que se entiende que la norma general se aplica a todos los campos
con excepcion de aquél que es regulado por la norma especial. Ello, sobre la base de que la norma especial
sustrae o excluye una parte de la materia gobernada por la ley de mayor amplitud regulatoria, para someterla a
una regulacion diferente y especifica, sea esta contraria o contradictoria, que prevalece sobre la otra."”

[157] El mayor rigor del examen cuando la norma impacta el derecho de defensa se utilizé en las sentencias C-
598 de 2011 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; C-383 de 2013 MPM. Luis Ernesto Vargas Silva y C-031 de
2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[158] De acuerdo con el parametro de unificaciéon establecido en la Sentencia C-345 de 2019 M.P. Gloria Stella
Ortiz Delgado la proporcionalidad en sentido estricto debe estudiarse por el juez constitucional (con algunos
matices) tanto en el juicio intermedio como en el estricto, mas no en el débil.

[159] Gaceta 114 de 2012.

[160] En principio, con respecto a la posesién el marco de la comunidad, la Sala de Casacion Civil ha sefalado
que esta: "puede tener manifestacioén cabal en el hecho de la posesion (...), caso en el cual lo natural es que la
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posesion se ejerza bien por todos los comuneros, o por un administrador en nombre de todos (...). Desde luego,
como con claridad lo ha advertido la jurisprudencia, que tratandose de la 'posesiéon de comunero’ su utilidad es
pro indiviso, es decir, para la misma comunidad”. Sentencias de 13 de febrero de 2019 (expediente 1939-2019);
29 de octubre de 2001 (expediente 5800), de 14 de diciembre de 2005 (radicacion 00548) y de 22 de julio de
2010 (expediente 00855)

[161] En ese sentido, la Sala de Casacién Civil ha precisado que: '(...) quien en la copropiedad posee para si, en orden a demostrar la

posesion exclusiva y excluyente, debe quebrar patentemente la presuncion legal de posesion en nombre de la comunidad.”.
[162] Articulo 375.3 del Codigo General del Proceso.

[163] Corte Constitucional; Sentencia T-373 de 2015

[164] Fundamento juridico 53
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Republica de Colombia

Sala Civil

Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinte (2020)

Ref.: Proceso divisoric de Lucila Garcia viuda de Gaitan contra Edgar
Figueroa Hernandez y otros.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la demandada Maria
Esneira Salazar Bautista interpuso contra el auto de 23 de septiembre de
2019, proferido por el Juzgado 15 Civil del Circuito de la ciudad dentro del
proceso de la referencia, para rechazar las excepciones que ¢lla planted y,
en consecuencia, decretar la venta en piblica subasta del inmueble
identificado con el folio de matricula No. 50C-852815, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. No se disputa que, segun el articulo 409 del Codigo General del
Proceso, “si el demandado no alega pacto de indivision en la contestacion
de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la divisién o la venta
solicitada, segun corresponda”, disposicion que, segun el juez, sugiere que
la Unica defensa posible en este tipo de pleitos es la existencia de un
acuerdo celebrado por los comuneros, en virtud del cual se hubieren
comprometido a preservar la indivision por un término —renovable- no

mayor a cinco (5) afios (C.C., art. 1374).

Sin embargo, se trata de un error de interpretacion porque al hecho de
habérsele asignado una consecuencia juridica a determinada hipdtesis de
oposicién, no le sigue, en modo alguno, que el legislador hubiere restringido
las posibilidades de defensa del comunero demandado, al supuesto del
pacto de indivision. Con otras palabras, la ley dijo qué pasaba si el
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Tribunal Superior de Bogota D. C.

Sala Civdl
demandado no esgrimia ese acuerdo, pero no sefiald, en parte alguna, que
la réplica a la demanda se limitaria a ese pacto (0 a la refutacion de!
dictamen pericial), como tampoco que no eran admisibles otro tipo de

defensas.

¢ Por qué, entonces, el legislador se expresé de la manera en que lo hizo
en el articulo 409 del CGP? La respuesta es sencilla si se repara en que
solo en los juicios divisorios puede plantearse esa defensa, que es propia
del régimen de las comunidades, siendo claro que toda codificacion
procesal debe parar mientes en las particularidades de las relaciones
sustanciales sobre las que versa el litigio, en orden a establecer el efecto
que genera en el respectivo juicio. De alli, a manera de ilustrativos
ejemplos, las menciones que se hacen en otros procesos a figuras como el
beneficio de excusion (C.C., art. 2383; CGP, art. 443, num. 3°), el beneficio
de competencia (C.C., arts. 1684 y ss; CGP, art. 455), o el pacto comisorio
calificado (C.C., art. 1937; CGP, art. 374), entre muchas otras.

Luego, desde esta perspectiva, se impone colegir que en los procesos
divisorios es posible plantear otro tipo de defensas, ademas del pacto de
indivision, sin desconocer que la naturaleza de la discusion delimita, por
razones sustanciales, el ambito de oposicion del demandado.

En efecto, si el derecho a la division de la cosa comin presupone la calidad
de comunero, nada impide que la parte convocada a juicio divisorio planteé
la falta de legitimacion en la causa, para disputar que &l o su demandante
no tienen esa condicién (que el juez debié verificar al admitir la demanda).
También es posible alegar la cosa juzgada, si es que existié un proceso
anterior —definido en sentencia ejecutoriada- entre las mismas partes, con
el mismo objeto y la misma causa. En general, la parte demandada bien
puede disputar la titularidad del derecho que alega su demandante,

Exp.: 014201600857 02 2
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especificamente que se extinguié por el modo de la prescripcion. Al fin y al
cabo, si el comunero que demanda perdié el dominio, necesariamente se
frustra su pretension.

Por su importancia en este caso es util recordar que, segun lo establecido
en el Cédigo Civil, la prescripciéon es un “..modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos...” (art. 2512).

Scobre el particular, ha precisado la jurisprudencia que “La usucapion y ia
prescripcion extintiva corresponden a una decision de politica legislativa
contraria a la idea de perpetuidad de los derechos, que busca hacer
coincidir la realidad (la posesion continua o la inacciéon prolongaday), con el
ordenamiento juridico para, por una parte, premiar a guien explota los
derechos reales, a pesar de no ser su titular, pero gue desarrolla la funcidn
social de la propiedad (articulo 58 de la Constitucidn), en el caso de la
usucapion y, por otra parte, conminar a ia definicién pronta y oportuna de
las situaciones juridicas, so pena de exponerse a perder el derecho o la
acreencia, en el caso de la prescripcién u\axtin.ti\fa.”1

Luego el comunero demandado, al proponer la prescripcion (adquisitiva o
extintiva), lo que hace es cuestionar la titularidad del derecho que invocd
su demandante, enrostrandole que lo perdié por ese modo, o lo que es
igual, manifestando que, en Ultimas, no tiene derecho a la division porque
se extinguié su derecho real, lo gque, de probarse, indefectiblemente
conduciria al fracaso de la demanda divisoria, por la via de la particion
material o la division ad valorem (C.C., art. 1374; CGP, art. 406). Si asl no

fuera, el proceso divisorio se convertiria en un mecanismo para desconocer

! Corte Constitucional, sentencia C-091 de 2018.

Exp.: 014201600857 02 3
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una verdadera posesion material del comunero demandado, e impedir que
se consolide la usucapion. No en vano la Corte Suprema de Justicia,
cuando ejercia el control de constitucionalidad, declard inexequible la
norma del Cédigo de Procedimiento Civil que prohibia la declaracion de
pertenencia, “si antes de consumarse la prescripcidn estaba en curso un
proceso de division del bien coman”, porque, seglin esa Corporacién, “la
demanda de particion incoada antes de consumarse la prescripcion
convierte la comunidad en bien imprescriptible y, por tanto, el trabajo
ingente que el comunero poseedor exclusivo ha incorporado a ella por actos
de posesion realizados con el inequivoco propdsito de adquirir el dominio,
resultan fallidos a la postre por carencia de proteccion legal, como lo manda
el articulo 17 de la Constitucion Nacional” (sentencia de 14 de mayo de
1987, exp. 1546).

Por tanto, no existe ninguna razén juridica que impida alegar esa defensa
en el proceso divisorio®. Y si alguna duda existiera, debe resolverse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal, segin lo establecido en el articuio 11 del CGP,
privilegiando el derecho de defensa.

Precisamente porque las cosas en derecho procesal son de esta manera,
el legislador de la materia no gusta de restringir las posibilidades de
oposicién del demandado. Excepcionalmente lo hace, por intereses
superiores, como sucede en los procesos de expropiacion (CGP, art. 399,
num. 5), alimentos {(art. 397, num. §) y ejecucion soportadas en
providencias judiciales, conciliaciones o transacciones aprobadas por un
juez (art. 443, num. 2). Pero la regla general es que el demandado puede

2 Asi también lo ha puntualizado la doctrina: BEJARANO GUZMAN, Ramiro, “Procesos
Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos”, Bogotd, Temis, 2017, 8 ed. p. 386. ’
LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso, parte especial, Bogota,

Dupré, 2017, p. 408.

Exp.: 014201600857 02 4
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enarbolar las defensas que considere necesarias para salir avante en el
juicio, en aras de salvaguardar el derecho que alega tener.

2. Desde esta perspectiva, es claro que el juzgador no podia rechazar
las excepciones de “prescripcion extintiva de la accion divisoria” y “posesion
exclusiva de la cuota parte de [a accionante”, fundamentadas, en lo basilar,
en que la demandada “es poseedora exclusiva desde hace mas de 18 afos”
del 100% del inmueble (fl. 112, cdno. 1), motivo por el cual tramita un
proceso de pertenencia contra los demas comuneros, toda vez que, por ese
camino, [o que busca es disputar el derecho real de los demas propietarios

y, consecuencialmente, la pretension divisoria.

No ocurre lo mismo frente a las defensas denominadas “pleito pendiente” y
“temeridad y mala fe”, pues la primera debi6é alegarse como recurso de
reposicién contra el auto admisorio de la demanda, segun lo establecido en
el inciso 2° del articulo 409 del CGP, mientras que la segunda, amén de
carecer de argumentos, no constituye una excepcion propiamente dicha,
en la medida que no apunta a frustrar el derecho al que se refiere la

pretension.

3. Por estas razones se revocara el decreto de venta en publica
subasta, junto con las disposiciones consecuenciales, y se modificara la
decision de rechazar las excepciones, en el sentido anticipado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,

Exp.: 014201600857 02 5
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RESUELVE
1. Modificar el numeral 1° del auto proferido el 23 de septiembre de
2019, por el Juzgado 15 Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso
de la referencia, el cual quedara asi:
Rechazar las excepciones de ‘Pleito pendiente”, “Temeridad y Mala fe”.
2. Revocar los numerales 2°, 3°, 4°, 5° y 6° de |a providencia apelada.
3. Ordenar que el juez tramite y decida, en el sentido que legalmente
corresponda, las excepciones de “prescripcion extintiva de la accion

divisoria” y “posesion exclusiva de la cuota parte de la accionante”.

4. Sin costas.

NOTIFIQUESE

Exp.: 014201600857 02



Lauvra Yolanda Munoz Herndndez - Abogada - lymunozh@gmail.com

SENOR
SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ 55 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DIVISORIO CON RADICADO 2023-00220-00
DEMANDANTE: OSCAR MUNOZ BARRERA

DEMANDADA: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA, EXCEPCION DE MERITO Y OPOSICION

Respetado Senor Juez,

Laura Yolanda Mufioz Hernandez, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.018.412.353 expedida en Bogota, portadora de la T.P. No. 199553 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electronico lymunozh@gmail.com registrado en URNA, obrando como
apoderada de la Sefiora Yolanda Hernandez Cardenas, persona mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificado con cedula de ciudadania nimero 51.781.066 de Bogotd. Segun poder
debidamente otorgado, hoy 21 de septiembre de 2023 y por medio del presente escrito procedo a
contestar la demanda y propongo excepciones de mérito contra la demanda formulada ante usted
por Oscar Mufoz Barrera bajo el radicado No. 11001 31 03 045 2023 00220 00, mayor de edad,

vecino de esta ciudad, de la siguiente manera:
FRENTE A LOS HECHOS

1. SOBRE EL PRIMERO: Es cierto. Esta es la descripcién y linderos del bien inmueble en
cuestion.

2. SOBRE EL SEGUNDO: Es falso. El demandante y la demandada convivieron durante
diecisiete (17) afios y unos pocos meses asi: durante los afios 1983 y 2000 por diecisiete (17)
afios, y posteriormente unos meses mas, y durante el afio 2002 entre los meses de marzo a
agosto. De esta manera, en el ailo 2000 el demandante dejo el pais yéndose a Venezuela, y
luego en el afio 2002 regreso a Colombia y luego abandoné su hogar dejando de lado todas
sus responsabilidades y regresando a Venezuela, pais en el que residié hasta el afio 2019.

3. SOBRE EL TERCERO: Es parcialmente cierto. Demandada y demandante pusieron fin a su
relacion, pero no fue de mutuo acuerdo. Se presentaron hechos de violencia intrafamiliar
en contra de la demandada por parte del demandante, por lo que fue la demandada quien
en el afio 2000 y con la intermediacion de una Comisaria de Familia, puso fin a la relacién y
solicité una caucidn en contra del demandante. Posteriormente en el afio 2002 el regresd
por algunos meses, pero la relacién llegd a su fin por parte mi clienta por los mismos motivos

que en el afio 2000.
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Es evidente que durante el periodo comprendido entre el afio 2002 y hasta la actualidad el
demandante no pudo obtener beneficio alguno y la demandada se ha usufructuado del
mismo, ya que el demandante perdid todo contacto con la demandada desde el afio 2002.
Lo que el demandante ha olvidado mencionar es que, en el término comprendido desde el
afio 2002 hasta la fecha en curso, el sefior demandante y comunero nunca tuvo interés en
el inmueble, nunca aporté de forma econémica para el mantenimiento del mismo y nunca
tuvo algln tipo de comunicacidn con la demandada sobre el inmueble hasta el afio 2019 o
sobre algun otro tema, es decir, no demostré animo de sefior y dueiio sobre el bien, y que a
pesar de haber regresado a Colombia en el aifio 2019 hasta la fecha, tampoco ha demostrado
animo de sefior y dueno, queriendo participar de las expensas de mantenimiento del bien;
lo anterior se resume en que el demandante en mas de veinte (20) afos no ha tenido interés
sobre el inmueble y asi mismo, no ha ejercido posesién sobre el inmueble en cuestion.

En este periodo, mi representada se hizo cargo de absolutamente todos los gastos del
mismo, asi como de las hijas que tuvieron en comuny a quienes nunca les aportd alguna de
las cuotas de alimentos que habian acordado antes de su partida.

Sobre el bien inmueble, mi representada pagé gastos de administracion de la Propiedad
Horizontal en donde estd ubicado el inmueble (cuotas ordinarias y extraordinarias),
impuestos, mantenimiento, reparaciones, imprevistos y todos aquellos gastos
contemplados al ser propietario de un inmueble, los cuales hasta la actualidad han sido
desconocidos de forma total por parte del demandante.

El hecho de residir fuera de Colombia no era impedimento para demostrar sus
responsabilidades como copropietario o comunero.

SOBRE EL CUARTO: Es parcialmente cierto. El demandante se acercé a la demandada
durante el afio 2019 con una Unica propuesta: le menciond a mi poderdante el deseo de
hacer una reparticion de bienes, pero nunca se hablé de alguna propuesta econémica o de
una promesa de venta.

Mi representada antes de responder al demandante preferia consultar primero con su
abogada sobre el asunto, ya que habia y aun existen obligaciones que la demandada debe
cumplir con terceros (como el contrato de arrendamiento del bien en cuestién), y el sefior
demandante cesé el contacto con la demandada ante la posibilidad de que mi representada
recibiera una asesoria juridica que le garantizara ejercer sus derechos de forma adecuada.
Sobre el hecho mencionado de que mi representada “no permite el ingreso de peritos”, es
falso. El demandante nunca se acercé con una propuesta similar a la demandada, por lo que
hasta la lectura del escrito de la demanda mi representada se entera del interés del
demandante de que un perito ingresara al inmueble.

SOBRE EL QUINTO: Es falso. La sefiora demandada siempre ha tenido intencion de escuchar
al demandante. Como le expresé en el numeral anterior, el sefior demandante sdélo se acercé
una vez a la demandada y prefirié alejarse antes de que mi representada tuviera una
asesoria adecuada de su abogada.

La sefora Yolanda viene usufructuando el bien, mas exactamente residiendo en el inmueble
hasta el ano 2004, y luego desde el afio 2005 arrendando el bien, debido a que el

demandante abandond absolutamente todo (hijas, bienes, trabajo) al irse del pais en el afo
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2002. En este periodo de tiempo hasta la actualidad, él nunca solicité de forma verbal a la
demandada parte del usufructo o mostré interés en el inmueble. Asi mismo, nunca expreso
su animo de sefior y duefio desde el afio 2019 hasta la actualidad, indicando que deseaba
aportar algin monto destinado al mantenimiento, impuestos, o teniendo la intencién de
asumir algun gasto econémico derivado del inmueble.

6. SOBRE EL SEXTO: Es falso. Como se menciond en los dos numerales anteriores, el sefior
demandante sélo se acercd en una ocasion.

7. SOBRE EL SEPTIMO: Es falso. Ya se respondié a este hecho en los numerales anteriores.

8. SOBRE EL OCTAVO: Es parcialmente cierto. El bien es indivisible de forma material, pero mi
representada ha tenido siempre dnimo de escuchar al sefior Mufioz.

9. SOBRE EL NOVENO: Es cierto.
FRENTE A LAS PRETENSIONES
Mi poderdante se opone a todas y a cada una de las pretensiones debido a las siguientes razones:

1. De acuerdo a todos los hechos consignados en el acapite anterior de esta contestacion, se
probara sin lugar a dudas la prescripcién adquisitiva de dominio de la totalidad del bien en
cuestion por parte de mi representada, toda vez que ella ha sido la Unica parte que durante
mas de veinte (20) afios ha demostrado animo de sefior y duefio, lo cual se muestra en los
anexos que se aportaran a esta contestaciéon, como los comprobantes de los pagos de
impuestos, firma en los contratos de arrendamiento y demas documentos que sirven a este
fin.

De lo anterior, se demostrara que la demandada es quien de forma legitima ha ejercido la
posesidn de forma ininterrumpida durante un largo tiempo y ante esto el sefior demandante
seguramente no tendra prueba alguna que demuestre lo contrario.

2. No procede la venta, particion, entrega y registro de la divisién del inmueble en cuestion,
pues este proceso debe terminar de acuerdo a la excepcion que se probara ampliamente.
Se debe negar por parte del sefior juez la divisidon del bien ad valorem y todos los actos
derivados de la misma, toda vez que mi poderdante demostrard la prescripcion adquisitiva
de dominio.

3. Sobre el avalio, no es procedente por las mismas razones expuestas en los puntos
anteriores.

4. Sobre el embargo y secuestro del bien, debe ser negado por parte del Sefior juez, toda vez
gue mi representada probara ampliamente la excepcién que se propondrd mas adelante y
dentro de este proceso no debera generarse una sentencia que apruebe la division y de mas
actos relacionados.

5. Sobre la pretensién de condena al pago de costas y gastos, no es procedente, ya que este
proceso debera terminar de forma previa a la providencia donde se ordena este asunto,
fundamentados en la prescripcién adquisitiva de dominio de mi representada comunera la

cual como consecuencia denegara la division del inmueble.
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EXCEPCIONES DE MERITO

Como consecuencia de lo indicado anteriormente, me permito exponer contra todas las

pretensiones del demandante las siguientes excepciones de mérito:

1. PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO POR PARTE DE MI REPRESENTADA:

La prescripcién adquisitiva de dominio de acuerdo a la legislacién es “un modo de adquirir
las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas
y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso, y concurriendo los
demds requisitos legales”?, la cual se considera un hecho con proteccidn constitucional y
consecuencias juridicas.

Para que se configure la prescripcién adquisitiva de dominio se requiere que: (i) la cosa sea
susceptible de ser adquirida por prescripcidon adquisitiva, (ii) que haya una posesién previa
y que (iii) esta se dé por el término que la ley disponga, requisitos que son cumplidos por mi

representada.

Sobre el primer requisito no se versard, pues se sabe que este inmueble es susceptible de

ser adquirido a través de esta forma juridica.

Sobre el segundo requisito sobre la posesidn, mi poderdante ha tenido la posesion de forma
exclusiva, sin participacién del demandante, lo que demostraremos junto con los anexos,
donde la demandada ha demostrado animo de sefior y duefio.

Como se menciond en el acapite de hechos de esta contestacién, la demandada de forma

exclusiva y sin otro comunero, mantuvo la posesion ininterrumpida del inmueble durante

mas_de veinte (20) afos. Durante este tiempo, mi representada pagd gastos de

administracion de la Propiedad Horizontal en donde estd ubicado el inmueble (cuotas
ordinarias y extraordinarias), impuestos, mantenimiento, reparaciones, imprevistos y todos
aquellos gastos contemplados al ser propietario de un inmueble, responsabilidades que
hasta la actualidad han sido desconocidos de forma total por parte del demandante, periodo

en el que el sefior demandante NUNCA ejecuté acto alguno de sefior y dueiio.

Sobre el tercer requisito, sobre que la posesion se dé en el término establecido por la ley,
cabe reiterar que acuerdo a lo anterior, el Cédigo General del Proceso, en su articulo 375,
numeral 3%, menciona que la declaracién de pertenencia por uno de los comuneros se dara
“por el término de la prescripcion extraordinaria” y que “hubiere poseido materialmente el
bien comun o parte de él, siempre que su explotacion econédmica no se hubiere producido
por acuerdo con los demds comuneros”?.

En concordancia, la prescripcion extraordinaria se da por el término de 10 aios, de acuerdo

al articulo 4 de la ley 791 de 2002 que modificé el articulo 2529 del Codigo Civil.

1 Articulo 2512 del Cédigo Civil.
2 Articulo 375 del CAdigo General del Proceso.
3 Articulo 375 del CAdigo General del Proceso.
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Esto demuestra que la sefiora demandada ejercié su animo de sefior y duefo Unico durante

este periodo de mas de veinte (20) afos, tanto pagando todos los gastos derivados del

mantenimiento como del usufructo exclusivo del mismo.

El demandante no tuvo comunicacién con la demandada desde el afio 2002, por lo tanto,
nunca mostré interés alguno sobre el inmueble. De la misma forma, antes de que él se
marchara del pais, nunca hubo acuerdo entre los comuneros sobre la explotacion econémica
del bien, lo que prueba que la sefiora demandada siempre se usufructud del bien para ella
misma y no para la comunidad.

Este hecho mismo y requisito de vital importancia para que se configure la prescripcién
adquisitiva de dominio por parte de un comunero? (sobre el usufructo exclusivo por parte
de la demandada), lo admite el demandante en el tercer hecho mencionado en la demanda.
Lo anterior muestra que la demandada cumple con el tercer requisito, y que este hecho
inclusive es admitido por el demandante, ya que ha tenido posesién del inmueble de forma
ininterrumpida desde el afno 2002, lo que constituye mucho mas tiempo del término
previsto de 10 afios, sumado a ello que la demandada ha ejercido la explotacion econémica

del inmueble para ella de forma exclusiva desde el afio 2002.

Complementando lo anterior, y sobre la proposicion de la excepcion de mérito de la
prescripcion adquisitiva de dominio, la Corte Constitucional menciona que “El ordenamiento
protege la posesion como un hecho con consecuencias juridicas y establece la posibilidad de
ganar el dominio de un bien por el ejercicio de la posesion durante el tiempo y conforme a
las condiciones definidas por la ley. Esta circunstancia no es ajena a la existencia de la
comunidad...es importante reiterar que, en el marco de la prescripcion, el dominio se
adquiere por la posesion del bien en los términos y por el tiempo definido por el Legislador,
y no por la declaracion judicial. En consecuencia, suprimir la oportunidad procesal para que
el adquirente por usucapion plantee esta situacion, en un escenario judicial en el que
concurre una pretension divisoria sobre el objeto adquirido, genera una grave afectacion del
derecho a la propiedad privada y a los derechos civiles adquiridos con arreglo a la ley”,
denotando que se puede recurrir a la prescripcidon adquisitiva de dominio como parte del
derecho a la defensa por parte de mi representada.

En la misma sentencia, la Corte Constitucional también sefiala que “en concreto, la Sala
advirtié que el articulo 409 del CGP, al precisar que si el demandante no alega el pacto de
indivision el juez debe decretar la division del bien, elimina la posibilidad de que se planteen
otros medios de defensa relevantes para el litigio, en particular la prescripcion adquisitiva
de dominio”®, por lo que esta es la oportunidad procesal en la prescripcidn adquisitiva de
dominio es pertinente, adecuada y relevante para este proceso, ya que se cumplen todos
los requisitos para que se configure.

En el mismo sentido, y de forma mas precisa, la entidad menciona que “el derecho de

dominio se obtiene por la prescripcion, es decir, por la relacion material de la persona con el

4 Articulo 2525 del Cédigo Civil.
5> Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
6 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
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objeto bajo las condiciones definidas por el Legislador. Por esta razon, las decisiones
judiciales que reconocen la adquisicion del dominio como consecuencia de la usucapion son

"7y hace énfasis en que la prescripcién adquisitiva

declarativas y no constitutivas del derecho
de dominio “con la que se logra el derecho de dominio se impone con respecto del bien, con
exclusion de las demds personas, y su reconocimiento en el escenario judicial exige la
invocacidn directa de la parte a través de accidn o excepcion”®.

Sobre el mismo asunto, el Tribunal Superior de Bogota D.C. en su Sala Civil en un proceso
divisorio y ante la prescripcién adquisitiva de dominio por parte de un comunero, menciona
gue el comunero demandante al invocarla “lo que hace es cuestionar la titularidad del
derecho que invocé su demandante, enrostrdndole que lo perdié por ese modo, lo que es
igual, manifestando que, el ultimas, no tiene derecho a la division porque se extinguid su

derecho real, lo que de probarse, indefectiblemente conduciria al fracaso de la demanda

divisoria por la via de particién material o ad valorem”®.

2. EXCEPCION POR MALA FE:

De acuerdo al Cddigo General del Proceso, uno de los casos en los que presenta temeridad
o mala fe se da “cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda,
excepcion, recurso, oposicion o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la
realidad”*?, toda vez que el demandante, dentro de los hechos menciona que el tiempo de
convivencia fue de veintiocho (28) afios, hecho contrario a la realidad y carente de toda
prueba.

Este tiempo que el demandante falsamente indica, lo menciond con el propdsito de
entorpecer el desarrollo normal del proceso, negando su ausencia desde el afio 2002 hasta
la actualidad, y asi negando con hechos falsos el derecho de defensa de mi representada al
poder proponer la excepcidén de mérito de la prescripcidn adquisitiva de dominio.

Su tiempo de convivencia, como se indicd en esta contestacion en el acdpite hechos, fue de

diecisiete (17) afos y cinco (5) meses asi: entre los aflos 1983 y 2000 por diecisiete (17) afios,

y posteriormente cinco meses mas aproximadamente durante el afio 2002 entre los meses
de marzo a agosto.

Por el contrario, mi representada si aportard las pruebas conducentes a demostrar el tiempo
real de convivencia gracias al acta de la Comisaria de Familia donde se evidencia el cese del

tiempo de convivencia y otras disposiciones sobre el régimen de visitas y prueba de la no

convivencia en el mismo domicilio desde el afio 2000, asi como con el testimonio de la hija

y personas cercanas a mi representada, quienes conocen la situacion sobre los tiempos de
convivencia, asi como los tiempos en los que el demandante estuvo residiendo fuera del

pais.

7 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

8 Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

% Sentencia, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota D. C., Diecinueve
(19) de marzo del afio dos mil veinte (2020), Referencia: Proceso Divisorio Demandante: Lucia viuda de
Gaitan. Demandante: Edgar Figueroa Hernandez y Otros. M.P. Marco Antonio Alvarez Gdmez. Expediente
11001310301420160085702.

10 Articulo 79 del Codigo General del Proceso.
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OPOSICIONES

Prescripcion adquisitiva de dominio: Toda vez que la demandada ha poseido el bien de
forma ininterrumpida y de forma exclusiva desde el afio 2002, mostrandose como la Unica
comunera con animo de sefior y duefio, haciéndose cargo de forma exclusiva de todos los
gastos derivados del mantenimiento y tenencia, sumado a que se usufructué del bien para
ella misma por veinte (20) afos, cumpliendo asi todos los requisitos para que se dé esta
forma de adquisicidn del dominio.

Como consecuencia, el demandante no debe tener derecho a la division del inmueble en
cuestioén, pues su derecho real se ha extinguido al presentarse la prescripcidon adquisitiva de
dominio por parte de mi representada, lo que lleva a la negacidn de todas las pretensiones

de la demanda.

PETICIONES ESPECIALES

Sefior juez, solicito a usted de manera encarecida y especial que, al momento de fijar la fecha para
audiencia, lo haga posteriormente al 26 de octubre, toda vez que me encontraré atendiendo asuntos
importantes de indole personal fuera del pais y no es miintencidon que mi poderdante no cuente con

su abogada en ese importante momento. Adjunto anexo del tiquete aéreo.

PRUEBAS

Sefior Juez, solicito que se decreten, practiquen y tengan en cuenta como tales las siguientes

pruebas:

Documentales:

Poder debidamente diligenciado.

Copia de los recibos de pagos de impuestos del afio 2005 hasta el afio 2023, exceptuando
los afios 2006 y 2008.

Copia de los Contratos de arrendamiento firmados de forma exclusiva por mi representada
y por los arrendatarios, asi como un acta de entrega del inmueble de un contrato de
arrendamiento del afio 2009.

Copia de los recibos de pago de otros gastos derivados de la Propiedad Horizontal en donde
estd ubicado el bien inmueble en cuestion.

Copia del acta de la Comisaria de Familia en donde se concluye que a esa fecha no existia
alguna relacion entre las partes.

Tiquete aéreo para probar la justificada ausencia de mi persona entre el dia 19 de

septiembre de 2023 y 26 de octubre de 2023.

Testimoniales:

Solicito Senor Juez que tenga como testigos a las siguientes personas:

Ana del Pilar Mufioz Hernandez, identificada con cédula 1.018.476.471, quien puede ser
notificada en la calle 60 #9-78 apartamento 306 o al correo anis0395@gmail.com, hija de
las partes, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de probar

la ausencia de su padre y demandante.
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Oficios:

Sandra Milena Rojas Moya identificada con cédula 52.811.761, quien puede ser notificada
en la Calle 46C # 1- 27 ESTE o al correo satarojas07 @gmail.com, amiga de larga data de la
demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de
probar la ausencia del demandante y la posesién exclusiva de la demandada.

Fernando Javier Cortes Castro identificado con cédula 80.096.233, quien puede ser
notificado en la Calle 46C # 1- 27 ESTE o al correo chapinrock79@gmail.com, amigo de larga
data de la demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion,
a fin de probar la ausencia del demandante y posesién exclusiva de la demandada.

Blanca Eunice Cobos Salas identificada con cédula 41.582.600, quien puede ser notificada al
correo blancaeunicecobossalas@gmail.com, cliente antigua del demandado y cliente y
amiga de la demandada, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion,
a fin de probar la ausencia del demandante y la posesidn exclusiva de la demandada.

Luz Paulina Acero Forero identificada con cédula 20.896.274, quien puede ser notificada al
correo Luzpaulinacero@gmail.com, vecina de la demandada y conocida de las partes de
larga data, para que deponga sobre los hechos narrados en esta contestacion, a fin de probar

la ausencia del demandante y la posesién exclusiva de la demandada.

Solicito que oficie al Conjunto Residencial Afidro Palestina en la carrera 78 a no. 80 — 95 para
gue certifique quién ha sido la persona que se ha encargado de los asuntos relacionados con
el inmueble en cuestidn, ejerciendo su dnimo de sefior y duefio.

Solicito que se oficie al Ministerio de Relaciones Exteriores — Migracion, a fin de solicitar el
Certificado de Movimiento Migratorio del sefior demandante desde el afio 2000 hasta la
fecha, toda vez que en el mismo se podran evidenciar las fechas en las que él abandoné el

pais (por via terrestre y/o aérea) y residié fuera de Colombia.
ANEXOS

Poder debidamente diligenciado.
Las pruebas documentales indicadas en el apartado de pruebas.
Sentencia C-284 de 2021, que también puede ser consultada en
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2021/C-284-21.htm.
Sentencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota
D. C., Diecinueve (19) de marzo del afio dos mil veinte (2020) indicada en las notas al pie
como parte de la jurisprudencia relacionada.
Tiquete aéreo.

6. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Sentencia C- 284 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.
Titulo XLI, de la prescripcion, articulo 2512 y siguientes del C.C.
Seccién segunda, titulo Unico, capitulo V, deberes de las partes y sus apoderados, articulo
79, y libro tercero, seccion primera, capitulo Il, disposiciones especiales, articulo 375 del

C.G.P.
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= Sentencia, Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - Sala Civil de decisién, Bogota D.
C., Diecinueve (19) de marzo del afio dos mil veinte (2020), Referencia: Proceso Divisorio
Demandante: Lucia viuda de Gaitdn. Demandante: Edgar Figueroa Hernandez y Otros. M.P.

Marco Antonio Alvarez Gdmez. Expediente 11001310301420160085702.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante podra ser notificada de acuerdo a los datos suministrados con la demanda y a su

correo yolymonas64@gmail.com.

Quien suscribe esta contestacion como apoderada de la demandada, en la secretaria del juzgado, o

al correo electrénico lymunozh@gmail.com.

Agradecemos de forma respetuosa la atencidn brindada a esta contestacién, a las peticiones y

pruebas anexas.

Cordialmente,

Laura Yolanda Munoz Hernandez
C.C. 1.018.412.353 de Bogota D.C.
T.P. 199553 del C.S. de la J.
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Sefior
SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
Juez 55 Civil del Circuito de Bogot3 (E.S.D.)

E.S.D.

Yolanda Hernandez Cirdenas, mayor y vecina de Bogota D.C., identificada con la cédula de
ciudadania No. 51.781.066 expedida en Bogotd D.C., manifiesto a usted muy
respetuoéamente que confiero poder especial a Laura Yolanda Mufioz Herndndez, mayor
de edad y residente del municipio de Tenjo, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.018.412.353 expedida en Bogota D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No. 199553 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actde como mi apoderada dentro del proceso
Verbal Declarativo Divisorio como parte demandada y que conteste, tramite y lleve hasta la

terminacién el mismo.

Mi apoderada cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente poder, en i yose MigL
3 G e

especial las de conciliar, recibir, transigir, sustituir, renunciar, reasumir y todas aquellas s 1
et S

necesarias para el buen cumplimiento de su gestién.

Sirvase, sefior Juez, a reconocerle personerfa en los términos y para los fines aqul sefialados.

Atentamente,
‘.
landa Hernédnde, enas

C.C. 51.781.066 de Bogota D.C.

Aceptogel presente pod

C.C. 1.018.412.353 de Bogots D.C.
T.P. 199553 del C.S. de laJ.

e
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Formulario No. .

201011606026746

010115

ANO GRAVABLE 2005 &
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1.cHiP  AAAO0B3CUSY | 2. MATRICULA INMOBILIARIA 348072
4. CEDULA CATASTRALEG 83 T77.1 51 | 5 DIRECCION DEL PREDIO
B. INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO j :
6. AREA DEL TERRENO (M) 74.8 7. AREA CONSTRUIDA (M)
C. CLASIFICACION, TARIFA

8. DESTINO 61 | 9. TARIFAPLENA 6
| D.IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12, APELLIDOS Y NOMBRES DEAZON_SOCJAL s ! 13. DOCUMENTO DE IDENTIFICACION
MUNOZBARRERAOSCAR | TP _cc | NUMERO 19303345

14. DIRECCION DE NOTIFICACION CL84TET5 AP 101 |

FECHAS LIMITE DE PAGO e ‘-DESDE 20/FEB/2005 ' DESDE  18/MAY/2005
[HASTA  17mAvr005 | HASTA  08/JUL/2005

E. LIQUIDACION PRIVADA

| 3. ESTRATO 3

CL 81H BIS 77 75 AP 101

77.2

10. AJUSTE TARIFA 50000 11. PORCENTAJE EXENCION

15 AUTOAVALUO (Basegravable) | AA i 32,974,000 ! 32,974,000 |
16. IMPUESTO A CARGO |0 EUSES 148,000 _ 148,000 !
17. Ms SANCIONES | VS 0 | 0 ‘
F. SALDO A CARGO |
18. TOTAL SALDO A CARGO RRR | HA | 148,000 ' 148,000 __
19, VALORAPAGAR .0 | VP ‘ 148,000 . 148,000 |
20. Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO (e asmgonts | TD | 15,000 0

21 MasINTERESDEMORA i | M| 0 0

22-. TO ’i'ALAPﬂGAR !Hnrqltfl|9:3‘{!'?‘l i - TP . I,

I
i
133,000 148,000 |1
e - ' e !
Aporio voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota Sl | | NOX Mi aporte debe destinarse al proyecto No. | I

23. PAGO VOLUNTARIO (10%dorengion 16) | AV il 15,000 15.000 B
24, TOTAL CON PAGO \JOLUNTARID (Renglén 22+ 23) | TA | U BN 8 3 b 148,000, 163,000 |
SIN PAGO VOLUNTARIO ' CON PAGO VOLUNTARIO

TR A N\H\ll\ﬁ\\\ﬂlﬁ\l\NIllllWHlHlEM

1215 TT07 20260008 5(802010200520101 1 GOG0ZETAGEIN00)CO0000004 33000 {86)20050517 (415)7707202600085(8020)0200520101 1 BOGUZ0746(2000,000000001 48300(D01 200605

DU AR O AR

(TR ;:urwzms:momlouma&?mmmunmosumma (A16)TT07202600005(002050200620 101 160602GT46{1000) 00000000 | EI000|H6,2005 0708

' _NOMBRES Y APELLIDOS Yolaoda Hecndhder Cardeaes,
GG (A CE[I[NMERO 51 381L. 066 e A

GHUAVIIENDA . o 61042276[2] | \

RECAUNG THPUESTDS PISTRITALES
Dirpecion Disteial do Jmpuosion

= 01552 72590 2005-NAY-17 319
b P ' 133,000,00

: VALOR i V
g 201011608026708 |
51061070029372 005 | i 5101070020302 |
s - |
o ®




. @ Formularic 1 Anlin ailassad Formulario No. .
OTTIUEY e |

010116~

MocRmABE  QQ7 | EEEE delimwe 2007201011667122690
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1.CHIP  AAA0D63CUSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 348072 3. ESTRATO 3
4. CEDULA CATASTRAL EG 83 T77 151 5. DIRECCION DEL PREDIO _ CL 81H BIS 77 75 BL C AP 101
B, INFORMACION SOBRE AREAS DEL PREDIO
6. AREA DEL TERRENO (M) . 7. AREA CONSTRUIDA (M)
C. CLASIFICACION, TARIFA Y EXENCION
8 DESTING 61 9, TARIFA PLENA 6 10, AJUSTE TARIFA 55000 11, PORCENTAJE EXENCION
D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
12. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL __|13. DOCUMENTO DE IDENTIFICACION ;
HERNANDEZ CARDENAS YOLANDA TIPO CC | NUMERO 51781066 o |
14, DIRECCION DE NOTIFICACION CL 81 HBIS77 75 AP 101 L B
FECHAS LIMITE DE PAGO HASTA  17/MAY/2007 HASTA  06WUL/2007 ‘
E. LIQUIDACION PRIVADA
15. AUTOAVALUO (Base gravable) | AA 37 180,000 37,180,000 ‘
16. IMBUESTO A CARGO FU 168,000 168,000
17. Mas SANCIONES Vs 0 0
F. SALDOD A CARGO
18. TOTAL SALDO A CARGO 168,000 168,000
19. VALOR A PAGAR VP 168,000 168,000
| 20. Menos DESCUENTO POR PRONTO PAGO (101 ée gt 15 1) 17,000 0
21 Mas INTERESDEMORA IM 0 0
22 TOTAL APAGAR (Rargin 1320+ 21) TP 151,000 168,000
D) AU LN A ) ARICU er anexo a colo
Aporio voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota Sl l_ NOX Mi aporte debe destinarse al proyecto No : |
23. PAGO VOLUNTARIO (10% de renglén 16) AV 17,000 17 .000 |
24 TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengion 22 + 23 TA 168,000 185,000 |
SIN PAGO VOLUNTARIO CON PAGO VOLUNTARIO
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FormlarioNo. . _ :
3009201011619239356 AL
3 CEDULACATASTRAL  EG 83 T77 1 51

. peNTRicAcioN CC 51781066
13.CODIGO DE MUNICIPIO 31001
30/JUN/2009 ~

42,049,000
190,000
0

0
190,000 190,000

| e 190,000 190,000

15/MAY/2009 HASTA

190,000 190,000
19,000 0

0 0 M
171,000 190,000¢

19,000

19,000 ]
209,000 |

190,000

749784




[Fermiaano to.

2010201011616088109 |4

DULA CATASTRAL EG 83 T77 151
T TARIFA. 6 8 AJUSTE 64000 9. EXENCION 0
11, IDENTIFICACION c¢ 51781066 |
N 13, CODIGO DE MUNICIPIO 11001
07/MAY/2010 Hasta 02/JULJ2010

= 47,337,000 47,337,000
220,000 220,000

0 0

15,000 5,000

215,000 215,000

215,000 215,000

215,000 215,000

22,000 0

0 0

193,000 215,000

NO | Miapore debe destinarse al proyectoNo ||

22,000 22,000
215,000 237,000
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1z mﬁfccm DE NOTIFICAGION CL BT H BB'?’F‘?S‘A‘F‘«!‘G_
FECHAS LIMITE DE PAGO Hasta

1'4'E}Av~.£_lo (Base gravabie)
15, IMPUESTOACARGO

21 DESSUEHTQ F'OR PRONTO. PAGO
= INTEEESBEWBHA
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Formulario para declaracion sugerida [Formulario No. 201

dial unificad
del Impuesto predial unificado 2012201011630050658

N AELLIDOS Y NOMBRE 11. IDENTIFICACION CC 51781086
12. DIRECCION DE NOTIFICACION CL 96 C 12 B 01 ESTE 13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 04/05/2012 Hasta 06/07/2012

& LiuiuALal

14. AUTOAVALUO (Base Gravable) 78.392.000 78.392.000

15. IMPUESTO A CARGOD 392.000 392.000

16. SANCIONES 0 0

17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 117.000 117.000

18, IMPUESTO AJUSTADO 1A 275.000 275.000
[ TOTRSADOAGARGY LA 275,000 275.000

20, VALOR A PAGAR : 275.000 275.000

21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 28.000 0

22. INTERES DE MORA 1] 0 0

23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 +22) ™ 247.000 275.000

Aporto voluntariamente un 10% adicional al desamollo de Bogota SI___ NO X Mi aporte debe destinarse al proyecto No.

24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 18) AV 28.000 28.000

25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + 24) TA 275.000 303.000

SIN PAGO VOLUNTARIO Focha Lime da Pago CON PAGO VOLUNTARIO

(455 T 20AE000ES{ BTN 1 220101 HERIGS0ESA( 30000000000 TO00{EE 201 20604 415 TTOT2E000RS SIANNA0 1720101 |mmnmmrmwms‘m
(4157 TOTA0RE0008S{ BOZ0)I20 1220101 150050655, 3600000000077 000(96 1201 20708 (4 15T TOT202600085{ SO0 201 2201 01 1 GA00S0S53] 5000000000030 A000(BE 20 1 20708

BOGOTA, D.C.- DDA Sk E[ L 51-061 H.M. &

| 04 MAYD 2012 |

CAJERO 3
{RECIBIDO CON PAGO
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\cion sugerida del ———1f ¥
011642047135 [FALK

,;I e ,, 5 _ | Formuting No.
to predial unificado

2013201

050000348072 "3 CEDULACATASTRAL EG 83 T77 1 51

7. TARIFA 6 8 AJUSTE 81,000 9 EXENCION 0
\RDENAS 11, IDENTIFICACION CC 51781066
X 13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001
] 19/ABR/2013 Hasta 21/JUN/2013
97,514,000 97,514,000
504,000 504,000
0 0
193,000 193,000
311,000 311,000
311,000 311,000
311,000 311,000
31,000 0
0 0
280,000 311,000
sil] no Mi aporte debe destinarse al proyecto No. ||
31,000 31,000
311,000 342,000
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o predial nificad Formulario No. No. referencia del recaudo
2014201011615804216 14012078364
= JLA INMOBILIARIA050C . CEDULA CATASTRAL _EG 83 T77 151
- : b d e g ..I.-. . I. peme! A e - o a‘ MBTE L e 9‘ c
- O
A YOLANDA 1 N CARDENAS . IDENTIFICACION CC 51781066 S0 A
C1B0TEST CODIGO DE MUNICIPIO 11001
e ol AA 106,168,000 = g & T3 60 68,000
Fu 855000 P EE S5 D 365000
V8 0 S 1 U (e (el 0
I AT 204,000 Py o 35 3 5204000
- 1A 351,000 = e s o B0 351000
e HA = ¥ O S 351,000
i : g =K= OV
PAGO ™ 35,000 EE The 0
= o= . 0 = & 0
21+22) ™ 316,000 2 3 "L 351,000

st [] No [5<] Miaporte debe destinarse al proyecto [ ]

AV 35,000 35,000
| A 351,000 386,000

45 s3 084.000

E /'___._.—.2._..__
E
LA
CONTRIBUYENTE
:ﬂ-‘\;ﬁn.n\m.——.—_-n-——.m——.—---.-._.—_.—..-- - — = — - - s — -



Constancia de la Presentacion de la Declaracion y .
Pago del Impuesto Predial Unificado Formulario No.

2015301010112101300

lﬁa Inlana :
348072

5.Direccidn del Predio

Cl. B1H BIS 7775 BL C AF" 101

terreno en metros

74.83

AL Do:;umenm de Idanllﬂcsaén {Ipo y N
CC 51781066 -0

Numera de Identificacion de que afectuo el

CC 51761066 -0y

4] v {1 =
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
12, Direcaidn e Nolificacion

S — i vy ~ 128,017,000
683,000
0

286,000
E 397,000
1 TOTN.. moacmao - _ Fﬂ
- ' 397,000

40,000
0

9.-VAL0R A PAGAR -
20, DESCUENTO POR PRONTO PAGO
21, INTERESES DE MORA

22 TOTALA PAGAR 357,000
23 APORT E VOLUNTARIO 0
24, TOTAL A PAGAR CON APORTE VOLUNTARIO 357,000
DATOS DEL PAGO —
FECHA 08/04/2015 VALOR PAGADO 357,000
Banco que reporta__ BANCOLOMBIA SUCURSAL PAGO ELECTRONICO
Audio linea Datafon
FORMA DE B : D acos E——PSE
PAGO [ Internet [] Teléfono
[] Cajero Automético [] Ventanilla
APR'_?:'GA?GN ‘Numera de transaccion; 145095695

I




behulaﬂn sngc-rldo del

= | Farmulario N,
Impuesto predia’ unificado 2016201011611739331

3. CEDULA CATASTRAL EG 83 T77 1 51

No. de referencia del recaudo |.§
16011077225

8. AJUSTE 89,000

11. IDENTIFICACION CC 51781066

13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001

15/ABR/2016

631,000
0

182,000
449,000

120,074,000

Hasta 01/JUL/2016

120,074,000
631,000
0

182,000
449,000

J_j_m

SELLO

449 000 449,000
45,000 0
0 0
404,000 449,000
si[ ] no Mi aporte debe destinarse al proyecio No. ||
45,000 45,000
3-800 494,000




805056 365766 1/2 01365508637

, | B [ o . B
| A%:5 GRAVABLE 3& lﬁo_ Refarencia Recaudo: 17014575677W
\ N Factura A —_ B

| 2017 ﬁﬁ@;gﬂ Impuesto Predial Unificado 201?20104164463932

| Numero: Ercy Bl ol respaido
A IDENTIFICACION DEL PREDIO
| 1.CHP  AAADOB3CUSY
B.DATOS DEL CONTRIBUYENTE

{2 DIRECCION GL 81H BIS 77 75 BL G AP 101 ! 1. MATRICULA INMOBILIARIA 050C00348072

| 4TiPQ | 5 No.IDENTIFIC «cuw| 5. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL 7. CALIDAD | 8. DIRECCION DE NOTIFICAC .Jv\ | 9. MUNICIPIO
cc 51?31066 YGLANDA HERNANDEZ CARDENAS | PROPIETARIO | CL 609 78 LC 104 11001
B — lighiiaedlanbl i - =
lce 119303345 OSCAR MUNOZ BARRERA PROPIETARIO | CLB1H BIS 77 75 BL C AP 101 11001
| - - + —— —— i —— — e e 4 — _ —— - -——
5 I e h =il - - 1
o
(10
2
1 C.LIQUIDACION FACTURA
s
Q-n AVALUD CATASTRAL 130,980,000 |'2 DESTING HAGENDARIO 61 13, TARIFA.- 5.8 14, % EXENCIOND
| g B e '
E-'s WALOR DEL IMPUESTO A CARGOD 760,000 |16 DESCUENTO POR INCRE MENTC DIFERENCIAL 17. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO
A 244,000 — 516,000 |
0|
1 0. PAGO CONDESCUENTO HASTA 07IABRIZ017 HASTA 16/JUNI2017 ‘
=N |
b VALORAPAGAR {vpl 516,000 516,000
19. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ITD|_ 52,000 0
20 DESCUENTO ADICIONAL |DA! 0 0 ‘
1 1
71 TOTAL A PAGAR iTP' 464,000 516,000
E. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO |
|
22 PAGO VOLUNTARID M"| 52,000 52,000
Isz TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO Tﬁ‘ 516,000 568,000

F. MARQUE EN EL RECUADRD, LAFECHADE PAGD CON APORTE VOLUNTARIO
07/ABRIZOTT HASTA 16/JUNI2017

HASTA

| I| FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD GIUDADANA

JAEACHONAMANMAOIE SO AR AR MOLE

W15 TOT 2026008586(; BT‘LIHH'I 145TEATT 1560HE W000000568000(96 120170618

| _| FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

it

(4157107 202600856{8020)17014 576677130 (7730963000000

E VOLUNTARIO

UE LA FECHADE PAGO SIN i'nDDR‘l
16/JUNI2017

M 07/ABRI201T

1 0

41 wnrmazmsﬁnmi‘nnm145?557?02?& (4157707 2026008 56(5020)1 TO 1467657 036082117 F{ 3800 )00000000%5 16

&

SELLO

SERIAL AUTOMATICG:
DE TRANSACCION (SAT)




/

2172404 S N~ —-
: No, Referencia
_...adLE FACTURA Rgca:dzm. 18012227796 m L

Bolsa 1 de 1

1 IMPUESTO PREDIAL
2018 UNIFICADO 2018201041623683160
> DE BOGOTA DC. Numero
o ot T
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. CHIP AAADDB3CUSY | 2. DIRECCION CLBIHBIST7 75 BLC AP 101 3. MATRICULA INMOBILIARIA 050C00348072 |

B. DATOS DEL CONTRIBUYENTE

4 TIPO 5. No. IDENTIFICAGION 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL | 7.% PROPIEDAD [ . CALIDAD |9, DIRECCION DE NOT_H:'EACIGN!IU MUNICIPIO
cC 1781066 YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS ' 50 iﬂi-SlFIET!«HID CL60978LC 104 11001

_CC 19303345 |0SCAR MUNOGZ BARRERA 50 J|PR0P-.E¥A. 0 |CL81HBIS 77 75BL C AP 101 11001

1. QTROS

C. LIQUIDACION FACTURA

12 AVALUO CATASTRAL 13, DESTING HACENDARIO 14. TARIFA 15. % EXENGION 16. % EXCLUSION PARCIAL

169,105,000 61 6 0
17 IMPUESTO A CARGO' 18. DESCUENTO INCREMENTC DIFERENCIAL 19. IMPUESTO AJUSTADO
1,015,000 422,000 593,000

HASTA 06/ABR/2018 HASTA 15/JUN/2018]
Izu VALOR A PAGAR VP 593.000 593,000
21, DESCUENTO POR PRONTO PAGO D 58,000 0
22 DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
23, TOTAL APAGAR i 534,000 593 000
24. PAGO VOLUNTARIO AV 59,000 59,000
25 TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA 593,000 852,000

HASTA (de/mm/az) 06/ABR/2018 HASTA (ddimmraa) 15/JUN/2018
593,000 I 652,000
\ E
(415)7707202600856(8020) 180122277961 136:19738(3900)000000005830 aazonamzzzrraﬁlsamtmtmmumousﬁsmnt%mianﬁls

FAGO SINAPORTEVOLONTARID

'HASTA (gdimm/aa) 15/JUN/2018
593,000




BOL 1del
e e e |

@ BOL 1de 1

Recaudo

IMPUESTO PREDIAL

F ACTURA No. Referencia

==
-~ DE BOGOTA Factura 4 s.o.:.m
» L& e UNIFICADO 20192010415019017

Nimero:

| 2. DIRECCION CLAIHBIS 77 75BLC AP 10

6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL

7. % PROFIEDAD

3. MATRICULA INMOBILIARIA  050C00348072

8. CALIDAD (8. DIRECCION DE NOTIFICACION

51781066 YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS 50

| PROPIETARG [ CLEOSTS AP 306 ED GALERIAE

10. MUNICIPIO
11001

19303345 OSCAR MUNOZ BARRERA

50

| ‘moprRo | CLBIHBISTT7SBLCAP 101

11001

11.0TROS

C. LIQUIDACION FACTURA

12. AVALUD CATASTRAL 13. DESTINO HACENDARIO {4.TARIFA | 15.% EXENCION | 16.% EXCLUSION PARCIAL
/ 166,565,000 B1-RESIDENCIAL 5.9 x Mil 0 0
17. IMPUESTO A CARGOD 18. DESCUENTO INCREMENTO DIFERENCIAL 19. IMPUESTO AJUSTADO
983,000 301,000 682,000
D. PAGO CON DESCUENTOD HASTA 05/ABR/2019 | HASTA 21/JUN2018
20. VALOR APAGAR 682,000 682,000
21, DESGUENTO POR PRONTOPAGO | TD 68,000 0
22. DESCUENTO ADICIONAL DA 0 0
23. TOTAL APAGAR il 614,000 682,000
E. PAGO ADICIONAL CON APORTE VOLUNTARIO
24. PAGO VOLUNTARIO AV 68,000 68,000
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO A 682,000 750,000

PAGO COWN APORTE VOLUNTARID ™

HASTA 05/ABR/2019

D FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

T

HASTA 21/JUN/2019

D FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

T YETHTERTATATRAD

{415)7707202600856{8020)1 8010308776 162817263{3900)00000000750000(

PAGO SIM APORTE VOLUNTARIO -

HASTA 05/ABRI2019

'1: ‘.‘l‘,“ I\ " . e o

HASTA 21/JUN/2019

il

0{96120190621




Constancia de Declaraclén y/o pago Referencia de Recaudo: 20011425828
del Impuesto Predial
T Formulasio No.  2020201041812140082
LR AL L =
ANO GRAVABLE 2020
1. CHIP 2 Matricua inmpbiliain 3 Codua Catasiral 4 Exlraso
050C00348072 EGA3ITIT 1481 3
AAAO0063CUSY
5 Dirpoodn del Fraco
CLBIHBIS 77 75 BL C AP 101
| B. INFORMACION AREAS DEL PREDIO | C. CLASIFICACION Y TARIFA
. Avan do barreno en metios 7 Arsa construda 8n malros B Damling
74.83 7r.20 61-RESIDENCIALES URBANOS ¥ RURALES
0 Tanla 0 | Porearime de eranckin
[+ 0 =%
| B, IGENTIFICACION DEL COMTRIBUTENTE
[ 10 Apoioola) y MomGies © Rasn oo 11 Documentn 08 identilicscan Mpo y Mumemn)
YOLANDA HERMANDEZ CARDENAS CC 51781066
12 Numeo de Ideniilicasdn de quien elaciud & pEga
CC 51781066
11 ALTOAVALUD (Base Gravabie) Ak 157 853 000
14 IMPUESTD & CaBGD Fu S16,000
1 SANCIONES VE Q
1. DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 208 000
F. AJUSTE PARA PREDIDS ACTUALITADOSR .
17 IMPUESTO ARISTADD A TOR, 000
G BALDD A CARGO ;
18 TOTAL SALDO A CARGO HA TO, D00
H.PABD '
18 VALOR A PAGAR VP TOB,000
20 DESCLUENTO FOR PRONTO PAGO T 71,000
31 DESCUENTE ADICIONAL 1% DA 1]
. INTERESES DE MORA 1] ]
1 TOTAL & PAGAR ™ 637,000
24 APDRTE VOLLMTARIO AV 1]
75 TOTAL & PARAR CON APORTE VOLUNTARID TA 637,000
[ INFORMALIGN DEL DECLARAMIE O QUIEM REALLA EL PAGO
FIRMA FECHA DE PRESENTACION CEROAIZG 00,0000
CALIDAD DEL DECLARANTE PROPIETARIO COMNSECUTIVO TRANSACCION 756G
MOMBRES ¥ APELLIDGS  YOLANDA HERMANDEZ CARDEMAS VALOR PAGADO 637,000
LUGAR OE PRESENTACION BAMNCOLOMEAA S A
ce[Jw v e O S0 TIPC FORBMULARIC! Factura
Amigo

Constancia vinual de |a declaracién wo pago de su impuesio, generada por 18 Direcoldn de Impuesio

de Bogoi

Carrera 3 No. 26 - B0 “PBX 338 5000 “www. haciendabogota.gov.oo “informacidn: Linaa 195




ARO GRAVABLE Factura ek Rsferhcn Revauco 401
21018023058
121 Impuesto Predial Unificado
E..'-...."mu',_:“..s. 202120104161 X382 108

1 CHIP  AMAODEICLUSY 4 IRECC a1 = TriGAL AP0 A MATRICULA INMOBILIARIA O 0348072
4 TIFO 5 ke, IDENTIFICACIDN E WOWEREE ¥ AFELLIDOS O AAITS SO0 T % PROPEEDAD I CALIAD i DIRECCICN OE FMOTIFEC AN 10 MURICEPIC
e TR 100 TILAHLIA FERANLE S LA NI NAS 30 THCONE TAMIC TL B0 G 70 A 300 0 ot
CC |u3|ﬁﬁ mﬁh L W A BH S e 1] !ﬂﬂm: ﬁ F,. |E|g:r|.-
11
C. LIEARDACTON FACTUIRA
12 AVELUD CATASTRAL ML {13 OEST D AR NI B1-REEIDENDIALES UBBANDE ¥ BLIAK EE 4 TRAIFA in 15 % EEENCIOR| [3] B % DECL ST L]
TF WL DL L A & CAmET .0 I TN DEREL T POW IMCEEATNTT CRFTRE RCTAL D oG 11 WAL TTN D LT AL TRDD i
PLI A MO0 ] HA A0 T A as
0 VALDOR A PAGAR VP T1B.000 8000
71 DESCUENTD POR PRONTD PAGD O T2 0 [
22 DESCUENTO ADICIDNAL D i} [4]
73 TOTAL A PAGAR ™ B47, 000 13000

E. PAGD CiOMN PAGD VOLUNTARID

24 PAGD WOLUNTARIC
25 TOTAL ODN PAGD VOLUNTARND

G MARDUE L& FECHA DE PAI I ARDRTE LT ARIC
HASTA  230E/2021  wrisas HASTA 23072021 T

BOTTE TN URNLL Th SRR

BT P TILITON B STITTLTLT) SEOT T § TG e SO T DO B T 0 P Y

ARG ST R & W Cala

HAETA 23‘%21 i e i HAZTA 23‘1]?;,3121 [E bl =]

[EIE TR hr i ETee b F o ER ] & T O SR T T O TSR TR0 1 SO RO O0H 1 R ST I R
i
r é- -
b 1
33
k|
i




IMPUESTO PREDIAL

L LS UNFICADO 2022001041870501448 -

AR GRAVABLE @ FACTURA Mo, ielerencha 22016752253

[ 1 EHP  assccescusy U DELCOON  CLETHEIS PP ELC AR 1 WA TRICULA (INRAELIARA NS OCHIANTS |
i ATPO |5 Mo IDENTIFICACION f. NOBERES ¥ APELLIDDS O RAZ O S0CIAL 1. % COPROPEDAD |8 CALDAD 9 DRECOON DL NOTFCACION 10, MUNCIPD
i (== HTT WL TR T C R - Lo = ol al ) ie] TN T A WEAIEE N T
1
I T OSCEN W& NI BaRNT G - N FEIHRANT Ci NI ST RGIC AR | W 15
11 OTROS
12 AVALUD CATASTRAL 11 DESTIND HACINDARID 14 TARFA 15 W EXENCIDN Th % EXCLUSON PARTIAL
15T BES 000 01-BESIDENCRLES URBANGS T R L% fafle] (-8
11 IMBPUESTO A CARGD 16 DESCLUENTO INCRENENTO DNFERENCIAL 18 BPLESTO ARISTADD
B0 R 143 330 TETLO0
b PAGO CON DESCUENTO HASTA ] HASTA [Eraere] ]
0. VALDR A PAGAR VP F I 5T 0 ||
2. DESCUTNTO POR PROMTD PAGD 1 o 00 ]
13 DESCUENTO ADICIDAAL il v i
21 TOTAL A PAGAR LLE O mros |

E PAGD ADICIONAL VOLUNTAR D

2 PAGD WOILUNTARD Y LT T (el |

25 TOTAL CON PAGD WORLUNTAR O Th IS i o

F. MARQUE EN EL RECUADRD LA FECHA DE PAGOD
PAGD CON APORTE VOLUNTARIO

HASTA poes0z HASTA o0z

D BOGOTA SOLINARWA PN CASA D BCHGOTA SOLIDARA EN CASA

ICERAMERERM WAV SR

(A8 PO T AR AR RO TR I 251 | S A | GO0 MOCG GO0 S MOSONREI2 220634 181 6T T DS ROy 22 BT B2 R S0 S04 G| DOC OO S 1 M0 s M1 217 2%
PAGD SIN APORTE VOLUNTARID
HASTA 20eou HASTA Teufeos

[] []

I T

| T PTG SE B T 20 ETRI IS IR0 00 OC OO DONHAE 10008 DE) 20 2060 (91 5P PO SRS RO 2EC TET B2 S 30 T4 T ARG IG00 | CO0O00 00TS FOCCe i 2T NI

FRA ALUTMKATED
Eif TEARSACCION BAT
i e

CONTRIBUYENTE



0
0
484,000

0
436,000

— Aceden

FACTURA Eijﬂ?e"“a 23011036643
IMPUESTO PREDIAL —

m:vABLE . .
2023 ALCALDIA MAYOR UNIFICADO 2023001041810366018“
sl Nimero: E

GR

ENTO D =
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. GHIP AAADO0G3ICUSY 2. DIRECCION CL 81H BIS 77 75 BL C AP 101 3. MATRICULA INMIOBILIARIA 050C00348072
B. DATOS DEL CONTRIBUYENTE
|4.TIPO | 5. No. IDENTIFICACION| 6. NOMBRES Y APELLIDOS O RAZON SOCIAL | 7-%PROPIEDAD |8 CALIDAD |8. DIRECCION DE NOTIFICACION|10. MUNICIPIO|
e 51781066 HERNANDEZ CARDENAS YOLANDA | 50.000 | proPETARID 60978 A 08 14001
1r
19303345 OSCAR MUNOZ BARRERA | 50.000 PROPIETARIO CLBIMAIS 7775 80 ¢ AP 101 | e
m — : — i ! |
' !
11. OTROS
C. LIQUIDACION FACTURA
| 12. AVALUO CATASTRAL 13. DESTIND HACENDARIO 14, TARIFA 15, % EXENCION | 16. % EXCLUSION
$ 164,250,000 61-RESIDENCIAL 5.7 x MIL 0% 0.00%
| 17.IMPUESTO A CARGO | 18. DESCUENTO INCREMENTO DIFERENCIAL | 18- IMPUESTO AJUSTADO
$ 936,000 | $/65,000 _ $ 871,000
19010663 Fp
D. PAGO CON DESCUENTO " | {14!07:2023)
| Hasta (12/05/2023) | Hasta
120, VALOR APAGAR ]I VP ll $ 871,000 | $ 871,000
| 21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO | TD | $ 87,000 || $0
| 22. DESCUENTO ADICIONAL | DA $0| S0
| 23, TOTAL APAGAR 'lTP ' $ 784.000 $ 871,000
= _ H = =S S ——— — = =l Ext
24. PAGD VOLUNTARIO AV $ 87,000 $ 87.000
| 25. TOTAL CON'PAGD VOLUNTARIG \TA $ 871,000 $ 858,000

F-MARQUEEN EL'RECUADRO LA FECHADEPAGD,

=
Bogota Solidana en Casa Bogata Solidana en Casa
Paguese hasta  12/052023 Pagum hasla  14m07/2023

(4 15]??07262600855{80201230110366431 53193!36(3%0}0&0(!30{3?1 0&0{95)&0&3&512 (4155??072026%358{&620}2301 1036643133844 80(3800100000000858000{961202307 14

PAGO SIN APORTE VOLUNTARIO

AR

1036643003556 54(3300)00000000671000(96)202307 14




Bogot4, 19 de mayo de 2009

Sefiores Arrendatarios:
Patricia Chavez Bolafios y
Juan Carlos Tabares Silva

La Ciudad

REF: REPARACIONES LOCATIVAS (PINTURA MUROS INTERIORES)

Mediante esta comunicacién es mi objetivo hacerles conocer la reglamentacién que
regula el arrendamiento de vivienda urbana para lo que nos atafie en esta situacion.

La Ley 820 de 2003 expresa en su articulado el manejo de las mejoras y reparaciones
que se pueden realizar al inmueble durante el tiempo de duracién del contrato de
arrendamiento.

Posteriormente en la remisién al Cédigo Civil sobre las obligaciones de las partes, en su
articulo 1983 indica en forma textual lo siguiente: ‘

“Art. 1985.- La obligacion de mantener la cosa arrendada en buen estado consiste en
hacer, durante el arriendo, todas las reparaciones necesarias, a excepcion de las
locativas, las cuales corresponden generalmente al arrendatario.

Pero serd obligado el arrendador ain a las reparaciones locativas, si los deterioros
que las han hecho necesarias provinieron de fuerza mayor o caso fortuito, o de la mala
calidad de la cosa arrendada.

Las estipulaciones de los contratantes podrdn modificar estas obligaciones.”

A demas les sugiero que revisen la clausula DECIMO-NOVENA del contrato de
arrendamiento que nos rige desde Diciembre 15 de 2007.

Debido a que la situacion en la que nos encontramos encuadra con el articulo enunciado
anteriormente, es preciso sefialar que en mi opinidn de propietaria del inmueble, ustedes
como arrendatarios procuraran con el valor de la mano de obra necesaria para la
reparacién en mencién, mientras que en mi calidad de arrendadora proporcionaré
directamente la pintura que es necesaria para satisfacer la reparacion, tanto para muros,
puertas y guarda-escobas, para lo cual daré tres opciones de color: palo de rosa, beige o
mandarina suave. En caso que ustedes deseen otro tono en el material o combinar
distintos tonos en las paredes, estos gastos ustedes los proporcionarédn y a la obligacion
de entrega del inmueble, lo deberén hacer en cualquiera de los tonos antes mencionados.

Con el carifio y respeto de siempre,

olanda Hemandez Cardenas
Propietaria

Powered by CamScanner

(7 3 T riadl e d N 1eaL (1 10
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https://v3.camscanner.com/user/download

Bogota D.C., 09 de Abril de 2010

Senores
Patricia Chdvez y Juan Carlos Tavera

REF: ENTREGA DEL APARTAMENTO

Cordialmente me dirijo a ustedes para informar mi aceptacién con relacién a la entrega del
apartamento, no obstante que las condiciones para la entrega del mismo estipuladas en el
contrato no fueron cumplidas. Para llevar a cabo la entrega de forma adecuada me permito
solicitar de ustedes la cabal observancia en los sigulentes requisitos:

ATrasr

1.) Ultimos recibos cancelados de gas, energia eléctrica y agua, en original y fotocopia.

2.) Suma en efectivo del valor del promedio de los dias desde el corte de servicios hasta la
fecha de entrega.

3.) Suma en efectivo del valor proporcional de los dias causados desde la fecha del primero de
abril hasta el dfa de la entrega por concepto de canon de arrendamiento y administracion.

4.) Recibo de paz y salvo por cuotas de administracién generado por la administracién del
conjunto, en original y copia.

5.) Recibo de paz y salvo del abogado contratado por ustedes para la gestién de la H
conciliacion fievada a cabo con ia administracion, en originai y copia.

6.) Anexo copia del inventario del apartamento dado en el momento de contratar para que el
dia de la entrega se verifique.

fnnbiia Anbramar

73 o P ) -la
Para Gue se tenga por ent.’egado el apartaments €5 NelesanG Gue €1 Uid Paia €iciuai 1a Eiiticgar,

ustedes cumplan con el lleno de los requisitos mencionados anteriormente.
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Cordialmente,

Yoianda Hernandez Cardenas
Teléfonos 5422596-2555588-3112346385
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75
CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogotd, D.C. Abril 27 de 2010
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No
51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 — 5422596 — 3112346385 /3124719610.
ARRENDATARIA: LUZ MARINA QUEVEDO SANABRIA.
CC.51.939.037 de Bogota............ S R—
DIRECCION ACTUAL: CALLE 77BISA No.114-A70 Barrio Gran Granada....
TEL: 4428706/3005605471. E-mail: tatucilda@hotmail.com. EMPRESA
DONDE TRABAJA: caja de compensacién CAFAM......... IR
CODEUDOR: URIEL PARRA DAZA. C.C. 19.328.898 de Bogota.
DIRECCION ACTUAL: CALLE 77BISA No.114-A70 Barrio Gran Granada.
TEL: 4428706/3005605471.E-mail: uparra2408_@hotmail.com. EMPRESA
DONDE TRABAJA: independiente como rentista de capital...................
Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titular y codeudor) se obligan en
este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los efectos.
SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente Contrato el
ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS la habitacion del
inmueble que adelante se identifica por su direccién y linderos, de acuerdo con el
inventario que las partes firman por separado, el cual forma parte de este mismo
Contrato. TERCERA: DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101
ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del Conjunto Residencial
“Afidro”, Bogota, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se¢ adjunta
a este contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la
Notaria Quince del Circulo de Bogotdi. QUINTA: DESTINACION: Los
ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el inmueble objeto de éste
Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a
cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Propiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Quiniencientos mil
pesos M/L ($500.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del
BANCO DE COLOMBIA, Mis la cuota de administracion ($46.000.00), hasta

‘Diciembre del afio 2010 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011,

més mensualidad de parqueadero, el precio fijado por la administracion del
conjunto para el afio 2010, los cuales pagaré cada mes, los cuales se obligan a
pagar en las oficinas de la Administracién del Conjunto Residencial Afidro,
recibos cancelados y consignacion, que deberan ser escaneados y enviados al
correo electrénico: yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO
DEL PRECIO: Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi
sucesivamente cada afio, en caso de prorroga ticita o expresa en forma
automatica y sin necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio
mensual del arrendamiento se aumentara anualmente de acuerdo al incremento
ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de vivienda.
OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las partes,
los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de
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tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a
obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexard a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS:
Podra el ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste
Contrato y tal cesion producird efectos respecto a los ARRENDATARIOS a
partir de la fecha de la comunicacion que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte del mismo y que
en el mismo estado lo restituirin al ARRENDADOR a la terminacion de este
Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a°
mantener y entregar en buen estado de presentacion y funcionamiento los
servicios del inmueble , las paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones ,
puertas , las instalaciones telefénicas , eléctricas y de gas natural, los vidrios ,
las cerraduras y sus llaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las
lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el bafio , no perforar en
paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregara nuevamente
arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podran los
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las
reparaciones locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido
comunicacién o sin permiso escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen
accederan al propietario de inmueble sin indemnizacion para quienes las
efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumira
responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS
llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros
tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio,
inundacién, etc., ni como los naturales como son: terremoto, etc. VIGESIMA
SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes acuerdan que las
copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor que la original
para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no
sera recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no
presenten los ultimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios
referidos en la clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los
servicios piiblicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si
este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los
ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el excedente al
ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios. Asi
mismo los ARRENDATARIOS pagarén las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregirdn como requisito indispensable para
que el ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA :
PAGOS CON CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea
cancelado con cheque y éste sea devuelto por el banco correspondiente se
aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y uno
(1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mas,
del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica y en caso de
instalar una o mas seron a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
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la forma como reza la cl4usula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA
DEL CONTRATO: la vigencia de este contrato es de seis meses a partir del dia
1° DE MAYO DE 2010 y termina el dia 31 DE OCTUBRE DE 2010.
DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del
término estipulado. Los contratantes podran prorrogarlo por lo menos con Dos
(2) meses de antelacion a su vencimiento de comin acuerdo. DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los
siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-
4. E.A.AB. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna
No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que daré el
ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto,
pactaran los pagos segin corte. El presente Contrato junto con los recibos
cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar judicialmente
al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales
montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble.
DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES :
Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado
eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen
estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por
uno de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE:
El ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su tenencia
sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando el
ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastard el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA:
INCUMPLIMIENTO: ElI incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el simple
retardo de una o mas mensualidades, los constituird en deudores del
ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del ultimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena
sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato serd prueba sumaria
suficiente para el cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o
judiciales a los cuales renuncian expresamente los ARRENDATARIOS.
DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS
renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA:
TERMINACION: El ARRENDADOR podré dar por terminado éste Contrato
de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas mediante previo aviso
escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de antelacion.
DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Seran las
siguientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién
del inmueble. c) El no pago de los canones de arrendamiento y reajustes dentro
del término estipulado. d) La destinacion del inmueble para fines ilicitos o
contrarios a las buenas costumbres, 0 que representes peligro para el inmueble o
la salubridad de sus habitantes. €) La realizacion de mejoras, cambios 0
ampliaciones del inmueble sin expresa autorizacion del ARRENDADOR. f) La
no cancelacién de los servicios publicos a cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexion o pérdida del servicio. g) La no cancelacion
de las demas previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
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VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS:
Queda totalmente prohibido a los  ARRENDATARIOS cargar valores a las
facturas de CODENSA, E.A.AB., GAS NATURAL, por conceptos
o] elecfrodqmestlcos avisos de prensa, publlcldad o similares. Tampoco se autoriza
, i ;Sohbxtar nuevas lineas telefénicas con ninguna empresa a nombre del
"ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se
' obhgan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de notificacion que sea
dada por la administracién como son: circulares, citas a reuniones, etc. En caso
de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la administracion.

Para constancia se firma y se autentica por ambas partes en la ciudad de Bogota
D.C. el dia 27 DE ABRIL DE 2010.

ARRENDADOR:

Firma / 7 Huella indice Derecho

YOLA/NDA MMWEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 DE BOGOTA.

Huella indice Derecho

7 LUZ MARINA QUE RIA.
CCA51.939.037 de Bogota.

CODEUDOR:

Fi % Huella indice Derecho

irma
U'RIF/(PARRA DAZA.
C.C. 19.328.898 de Bogota.

Bogota, Abril 27 de 2010.
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-7§
'CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogoté4, D.C. Diciembre 9 de
2010 ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C.
No 51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS 2555588 — 5422596 - 3112346385
/3124719610. ' '
ARRENDATARIOS: ' ' SULMA YAMILE FIGUEREDO
MALDONADO identificada’ con la cedula de c1udadama No. 23.647.016
de Iza Boyaca............ g

- DIRECCION ACTUAL: carrera 78" No. 80-49 Interior 2930 apto. 329 en
CORAVELPI. EMPRESAS DONDE TRABAJA: IMER S.A. ubicada
en la carrera 13* 5c-21'en MOSQUERA — CUNDINAMARCA. TELS:
8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Comercial Master. Salario
devengado' Un millén Doscientos mil pesos' M/L ($1.200.000) y en la
empresa SOLUCIONES.’ IP 'ubicada en'la calle 94* No.11°-66 en
Bogot4, donde se desempeﬂa como FREELANCE y el salario depende
de las """ comisiones’ - de cada
mes.!7319,, M oAy e St A S oo L LTS

MAURICIO 'VELASQUEZ' GALLEGO® 1dent1ﬁcado con'la ‘cédula’de
ciudadania No.80.763.160 de Bogoté 'EMPRESA DONDE TRABAJA
BANCO' DE ‘OCCIDENTE 'CREDICENTRO CALLE ' 94.” CARGO:
ASESOR COMERCIAL. Salario devengado un millén ciento ochenta 'y
nueve '“mil -/ "“pesos ML ($1.189. 000) * ' CONTRATO

CODEUDOR: WILSON'LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
identificado con 'la cédula de ciudadania No.4.211.964 de Pesca Boyaca.
DIRECCION 'ACTUAL: 'CALLE 70 No.61-36 conJunto ‘Avenida Chile
casa 87 TEL: 2317373/3214265444. EMPRESA DONDE TRABAJA:
Artesano mdependlente y como rentista de capltal INGRESOS
$2.500.000 aprox. .

Este ' Contrato 'se nge por 'las 51gu1entes condiciones: PRIMERA:
SOLIDARIDAD: 'LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se
‘obligan en ‘este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los
efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente
“Contrato el ARRENDADOR ‘concede a los ARRENDATARIOS el goce
“del inmueble que adelante se 1dent1ﬁca por 'su’ direccién y linderos, de
acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, ¢l cual forma
‘parte “'dée este” ' mismo’’'Contrato. "' TERCERA:"'DIRECCION ' DEL
INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que
forma parte del Conjunto Residencial “Afidro”;’ Bogoté, D.C. CUARTA:
' LINDEROS DEL INMUEBLE se ‘adjunta’ a ‘este contrato fotocopia de
linderos, tomada de la escritura No.5385de 1a Notaria Qumce del Circulo
“de ‘Bogotad. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se

“comprometen a destinar " el inmueble objeto 'de’ éste’ Contrato ‘para uso
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exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a cumplir con®.
las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Pl.'opiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Seiscientos
mil pesos M/L ($600.000.00), los cuales pagard del dia primero (1°) al
cinco (5) de cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. A
214-5865222 del BANCO DE  COLOMBIA, Mas la  cuota de
administracién ($53.000.00), hasta Diciembre del afio 2010y el aumento
que la asamblea ordene para el afio 2011, mas mensualidad de parqueadero,
en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracion del conjunto para el afio 2010, los cuales pagara cada mes,
los cuales se obligan a pagar en las oficinas. de la Administracion del
Conjunto Residencial Afidro, recibos cancelados y consignacion, que
deberdn ser escaneados y enviados al correo « electrénico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO:
Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente
cada afio, en caso de prérroga tacita o expresa en forma automatica y sin
necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio. mensual del
arrendamiento se aumentara anualmente de acuerdo 'al incremento
ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de
vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso
entre las partes, los ARRENDATARIOS pagaran el precio. del
arrendamiento, personalmente al ARRENDADOR o a su orden en la Calle
60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma como reza la clausula sexta
de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL CONTRATO: la vigencia
de este contrato es de seis meses a partir del dia 10 DE DICIEMBRE DE
2010 y termina el dia 10 DE JUNIO DE 2011. DECIMA: PRORROGAS:
Este Contrato termina por el vencimiento del término estipulado. Los
contratantes podran prorrogarlo por lo menos con Dos (2) meses de
antelacion a su vencimiento de comin acuerdo. DECIMA PRIMERA:
SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los siguientes
servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-4.
E.A.A.B. (acueducto, alcantarillado y recolecciéon de basuras) . cuenta
interna No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos
que dara el ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, o en
su defecto, pactaran los pagos segun corte. El presente Contrato junto con

los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para 5
cobrar judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de

pagar, siempre que tales montos correspondan al periodo en que €ste tuvo '
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en su poder el inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS
OBJETOS Y USOS ADICIONALES : Podran hacer uso o goce de todo
el apartamento y todo lo suministrado eventualmente de acuerdo al i
inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto el
ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor.
DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El
ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su
tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando
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desocupado 10 abandonado por-los ARRENDATARIOS, en tal evento,
bastard el informe del. ARRENDADOR DEL . INMUEBLE. DECIMA
CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el
simple retardo de una o mas mensualidades; los constituird en deudores del
ARRENDADOR por una suma. equivalente ‘a un (1) canon de
arrendamiento, 'de. acuerdo . al'valor -del . Gltimo canon | cancelado: y
.correspondiente, a titulo de pena sin menoscabo del cobro de la renta 'y de
los .« perjuicios. que. pudieren i ocasionarse | como ‘consecuencia  del
incumplimiento. Este Contrato ser4 prueba sumaria suficiente para el cobro
de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los
cuales  renuncian expresamente los /ARRENDATARIOS. DECIMA
QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian
expresamente. al sub-arriendo- del apartamento o’cobrar prima por cederlo
etc.,  sin, previo aviso: al ' ARRENDADOR. 'DECIMA SEXTA:
TERMINACION: El ARRENDADOR :podra  dar por terminado éste
Contrato de arrendamientodurante cualquiera de sus prorrogas mediante
previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos '(2) meses de
antelacién. - DECIMA ' SEPTIMA:  CLAUSULAS . DE ‘' LA
TERMINACION: Seran las siguientes a) La cesién o subarriendo del
inmueble. b) El cambio a la destinacién del inmueble. c) El no pago de los
canones de arrendamiento y reajustes dentro del término estipulado. d) La
destinacién  del- inmueble ‘ para’ fines ilicitos (0 contrarios a las buenas
costumbres, o que representes peligro para el inmueble o la salubridad de
sus habitantes. €) La realizacién de mejoras, cambios o ampliaciones del
inmueble sin - expresa, autorizacién -deli ARRENDADOR. f) 'La-no
cancelacién de los servicios publicos-a cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexién' o' pérdida del servicio. 'g) La no
cancelacion - de las demdas previstas' por-la ley.. h) -:Que ‘los
ARRENDATARIOS perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los
ARRENDATARIOS se comprometen alobedecer el REGLAMENTO
DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se anexara a este contrato.
DECIMA = OCTAVA: CESION, DE ' DERECHOS: ' Podra 'el
ARRENDADOR ceder  libremente los derechos que emanen de' éste
Contrato y tal cesién producira efectos respecto a los ARRENDATARIOS
a partir de la fecha de la comunicacién que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA'NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de. este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte del mismo y
que en el mismo estado lo restituirin al ARRENDADOR a la terminacion
de este Contrato, o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales
previstas, salvo deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo
se obligan /a mantener (y ‘entregar en ‘buen ' estado' de presentacion 'y
. funcionamiento los servicios del inmueble , las paredes , muros ; cielo rasos
,pisos , divisiones , puertas:, las instalaciones telefonicas ; eléctricas y de
gas natural, 10s vidrios ;tlas cerraduras y sus llaves correspondientes , los
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cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los muebles d&i\
cocina, y el bafio’, no perforar‘en paredes , puertas'y ventanas y si hay f:\\
imperfectos | se - entregard'' nuevamente arreglado ‘el "apartamento.
VIGESIMA: MEJORAS: No podrén los ARRENDATARIOS - ¢jecutar
mejoras de ninguna especie, excepto las reparaciones locativas imprevist.as
¢ inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacion o sin permiso escrito
del ARRENDADOR. Si las' ejecutasen accederan al'‘propietario de
inmueble 'sin - indemnizacién para ' quienes las - efectiien. 'VIGESIMA
PRIMERA: . « EXHIMENTES ' DE ' ‘RESPONSABILIDAD: ' el
ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad alguna por los
dafios y perjuicios que:los ARRENDATARIOS llegaren a tener por casos
de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo,
hurto,'ni como' los eventuales como son: incendio, inundacién, etc., ni
como' los" naturales como son: terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA:
CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes acuerdan que-las copias
--autenticas del presente Contrato téndrén el mismo valor que la original para
los efectos. judiciales o extrajudiciales: ' VIGESIMA ' TERCERA:
TERMINACION POR ' VENCIMIENTO 'DEL CONTRATO: El
Inmueble_ no seré recibido por: el’ ARRENDADOR mientras que los
ARRENDATARIOS 'no presenten los- ltimos recibos de servicios
debidamente cancelados,  servicios - referidos en la clausula DECIMA
PRIMERA; y pagar un valor promedio de los servicios publicos pendientes
por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen
a cancelar el excedente all ARRENDADOR en el menor tiempo, para no
' causar corte de los servicios.-Asi mismo los ARRENDATARIOS pagarén
las novedades que resulten de la verificacion del inventario o las corregiran
como requisito indispensable para que el ARRENDADOR dé por recibido
el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON CHEQUE : En caso
de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste sea
devuelto por el banco correspondiente se aplicara el Decreto Cuatrocientos
Diez (410): de' mil novecientos setenta 'y uno (1.971) del Cddigo de
Comercio, que estipula el veinte . por ciento '(20%) més, del valor-del
cheque. VIGESIMA 'QUINTA: ‘'LINEA ' TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefénica y en
caso de instalar una'o-mas seran a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS
ARRENDATARIOS:  Queda  totalmente = prohibido a' ' los
ARRENDATARIOS cargar valores a'las facturas de = CODENSA,
E.A.A.B., GAS'NATURAL, por conceptos' electrodomésticos, avisos de
prensa, publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas
telefonicas- con ninguna “empresa .a nombre 'del ARRENDADOR.
VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se obligan a comunicar
al ARRENDADOR; cualquier tipo'de notificacién que sea dada por la
administracién como son: circulares, citas a reuniones, etc:'En caso de no
hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la ‘administracién.
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Para constancia se firma y se autentica por ambas partes en la ciudad de
Bogota D.C. el dia 10 DE DICIEMBRE DE 2010.

ARRENDADOR:

{“ {?

Firma * '\ Huella indice Derecho

YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS  §
C.C. No 51.781.066 de Bogota '

ARRENDATARIOS:

Flrma%u’Mﬂ HA C O F Huella md.icfe Derecho
SULMA YAMILE FIGUEREDO MALDONADO. . .
CC. N0.273.647.016 de Iza Boyaci

) \[eLm FGN
ROV @X 6 Huella indicg;?gfecho

FI ma

§ é[O VELASQUEZ GALLEGO
5 ( CC. No.80.763.160 de Bogota (

%\ \ L x

N Vo=
g CODEUDOR: ; -
FIRMA MJTENTICADA. |
Firma~2/1L20N NALDONARY F1SVEREDD fiyella indice Derecho

WILSON LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
CC. No.4.211.964 de Pesca Boyaca.

Bogoti, Diciembre 10 de 2010.
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-7§
’ CONJUNTO RESIDENCIAL “AF IDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogota, D. C. chlembre 9 de
2010 ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C.
No 51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78
APARTAMENTO 306, TELS 2555588 - 5422596 - 3112346385
/3124719610. '
ARRENDATARIOS: ' - SULMA YAMILE FIGUEREDO
MALDONADO 1dent|ﬁcada con la cédula de c1udadama No. 23.647.016
de Iza Boyaca............ N

“DIRECCION ACTUAL: carrera 78" No. 80-49 Interior 2930 apto. 329 en
CORAVELPI. EMPRESAS DONDE TRABAJA: IMER S.A. ubicada
en la'carrera 13* 5¢c-21'en MOSQUERA — CUNDINAMARCA. TELS:
8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Comercial Master. Salario
'devengad0° Un millén Doscientos mil pesos' M/L ($1.200.000) y en'la
empresa SOLUCIONES. IP 'ubicada en"la calle 94* No.11% .66 en
Bogotai, donde se desempeﬁa como FREELANCE y el salario depende
de Jase wernd comlsmnes ; de cada
“mes?iil.. B R L IR e ksl Ry R

MAURICIO VELASQUEZ GALLEGO 1dent1ﬁcad0 con 'la‘cédula ‘de
ciudadania No.80.763.160 de Bogoté 'EMPRESA DONDE TRABAJA:
BANCO' DE ‘OCCIDENTE 'CREDICENTRO CALLE 94! CARGO:
ASESOR COMERCIAL.' Salario devengado un millén ciento ochenta 'y
nueve ' mil - pesos ‘M/L (&1 189.000) * ' CONTRATO

CODEUDOR: WILSON LEONARDO MALDONADO FIGUEREDO
identificado con la' cédula’de ciudadania No.4.211.964 de Pesca Boyaca.
DIRECCION ‘ACTUAL: 'CALLE 70 No.61-36 conjunto Avenida Chile
casa 87 TEL: 2317373/3214265444 EMPRESA 'DONDE TRABAJA:
Artesano mdependlente y- como rentlsta de capital. INGRESOS
$2.500.000 aprox. .

Este ' Contrato se nge por 'las sxgunentes condiciones: PRIMERA:
'SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se
-obllgan en ‘este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los
efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente
"Contrato'el ARRENDADOR concede a los’ ARRENDATARIOS el goce
“del inmueble que adelante se 1dent1ﬁca por ‘su direccién y linderos, de
acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual forma
‘parte “ de este-' mismo ''Contrato. "' TERCERA: " 'DIRECCION ' DEL
INMUEBLE: Apartamento'101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que
'forma parte del Conjunto Residencial “Afidro”;’ Bogot4, D.C. CUARTA:
' LINDEROS DEL INMUEBLE: se ‘adjunta’ a ‘este contrato fotocopia de
linderos, tomada de Ia escritura No.5385de la Notaria Qumce del Circulo
de ‘Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS' se
tcomprometen'a destinar " el inmueble objeto 'de’ éste’ Contrato para uso
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75
s CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO”

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogota, D.C. Agosto 1 de 2015

ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No

51.781.066 De Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78

APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 — 4629035— 3112346385. y

ARRENDATARIOS: FERNANDO ANDRES MALAGON PATINO

identificada con la cédula de ciudadania No. 80.100429 de Bogota D.C............

DIRECCION ACTUAL:XXXXXX. EMPRESAS DONDE TRABAJA:

Escuela de Musica de Cédmara de Bogoti — CUNDINAMARCA. TELS:

8931868/3208546706/3123038268 CARGO: Profesor de violin y miisica de

cimara. Salario devengado: Un millén Doscientos Cincuenta y Tres mil

pesos M/L ($1.253.000) y se desempeiia como DIRECTOR DE CUERDAS

SINFONICAS devengando UN millén Seiscientos mil pesos ($1.600.000) y

PRESTACIONES COMO VIOLINISTA INDEPENDIENTE devengando

Un Millén Quinientos mil pesos ($1.500.000) certificado por la Contadora

Publica, VIVIANA DELGADO PARDO con cedula de ciudadania No.

1.032.383 de Bogotd y T.P. No. 143.833-T......cucvuecercrrnicrnncrncerocsenens

CODEUDOR: GABRIEL ALEJANDRO GUZMAN RODRIGUEZ

identificado con la cédula de ciudadania No.79.486.481 de Bogota D.C..

DIRECCION ACTUAL: XXXXXX EMPRESA DONDE TRABAJA:XXXX.

INGRESOS: $XXX

Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA:

SOLIDARIDAD: LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan

en este Contrato en forma solidaria y mancomunada para todos los efectos.

SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente Contrato el

ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS el goce del inmueble que

adelante se identifica por su direccion y linderos, de acuerdo con el inventario

que las partes firman por separado, el cual forma parte de este mismo Contrato. r Ty

TERCERA: DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la 6 ot Gl

calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del Conjunto Residencial “Afidro”, ~—

Bogota, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este EI

contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria !

Quince del Circulo de Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los '

ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el inmueble objeto de éste

Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se comprometen a

cumplir con las normas de convivencia fijadas en ¢l Reglamento de Propiedad =

Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Ochocientos 3

Cincuenta Mil Pesos M/L ($850.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°) g

al cinco (5) de cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214- il

5865222 del BANCO DE COLOMBIA, Mas la cuota de administracion [

($74.000.00), hasta Diciembre del afio 2015 y el aumento que la asamblea =

ordene para el afio 2016, mas mensualidad de parqueadero, en el caso que deseen %ﬁ
<L
()

guardar vehiculo este seré el precio fijado por la administracion del conjunto
para ¢l afio 2015, que se deberé pagar cada mes y los cuales se obligan a pagar
en las oficinas de la Administracién del Conjunto Residencial Afidro, recibos =
cancelados y consignacion, que deberan ser escaneados y enviados al correo
electronico: yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL
PRECIO: Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi
sucesivamente cada afio, en caso de prorroga ticita o expresa en forma
automtica y sin necesidad de requerimiento alguno entre las partes, el precio
mensual del arrendamiento se aumentara anualmente de acuerdo al incremento

L L S——

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento de vivienda.
OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las partes,
los ARRENDATARIOS pagarén el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de
la forma como reza la clausula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA
DEL CONTRATO: la vigencia de este contrato es de un afio (12 meses) a partir
del dia 1 DE AGOSTO DE 2015 y termina el dia 30 DE JULIO DE 2016.
DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del
término estipulado. Los contratantes podran prorrogarlo por lo menos con Dos
(2) meses de antelacién a su vencimiento de comun acuerdo. DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los
siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-
4. E.A.AB. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna
No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que daré el
ARRENDADOR al ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto,
pactaran los pagos segin corte. El presente Contrato junto con los recibos
cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar judicialmente
al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales
montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble.
DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES :
Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado
eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen
estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por
uno de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE:
El ARRENDADOR queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste
Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del mismo y retomar su tenencia
sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular cuando el
ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastara el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA:
INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de los
ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de éste Contrato o el simple
retardo de una o mas mensualidades, los constituira en deudores del
ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del ultimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena
sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato sera prueba sumaria
suficiente para el cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o
judiciales a los cuales renuncian expresamente los ARRENDATARIOS.
DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS
renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA:
TERMINACION: El ARRENDADOR podré dar por terminado éste Contrato
de arrendamiento durante cualquiera de sus prorrogas mediante previo aviso
escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de antelacion.
DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Seran las
siguientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién
del inmueble. ¢) El no pago de los canones de arrendamiento y reajustes dentro
del término estipulado. d) La destinacién del inmueble para fines ilicitos o
contrarios a las buenas costumbres, o que representes peligro para el inmueble o
la salubridad de sus habitantes. ¢) La realizacion de mejoras, cambios o
ampliaciones del inmueble sin expresa autorizacién del ARRENDADOR. f) La
no cancelacion de los servicios publicos a cargo de los ARRENDATARIOS
siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no cancelacién
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de las 'd.emés previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a
obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS:
Podra el ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste
Contrato y tal cesidn producira efectos respecto a los ARRENDATARIOS a
partir de la fecha de la comunicacién que el ARRENDADOR envie a los
ARRENDATARIOS. DECIMA NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los
ARRENDATARIOS declaran haber recibido el inmueble objeto de este
Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte del mismo y que
en el mismo estado lo restituirin al ARRENDADOR a la terminacién de este
Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a
mantener y entregar en buen estado de presentacion y funcionamiento los
servicios del inmueble , las paredes , muros , cielo rasos , pisos , divns.xon.es s
puertas , las instalaciones telefonicas , eléctricas y de gas natural, los yndnos 3
las cerraduras y sus llaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las
lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el bafio , no perforar en
paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregard nuevamente
arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podran los
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto 'las
reparaciones locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido
comunicacion o sin permiso escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen
accederan al propictario de inmueble sin indemnizacién para quienes las
efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: ¢l ARRENDADOR del inmueble no asumird
responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS
llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros
tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio,
inundacion, etc., ni como los naturales como son: terremoto, etc. VIGESIMA
SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las partes acuerdan que las
copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor que la original
para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no
seré recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no
presenten los tltimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios
referidos en la clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los
servicios publicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacién. Si
este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los
ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el excedente al
ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios. Asi
mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacién del inventario o las corregirdn como requisito indispensable para
que el ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA :
PAGOS CON CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea
cancelado con cheque y éste sea devuelto por el banco correspondiente se
aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y uno
(1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mas,
del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los
ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica y en caso de
instalar una o més serdn a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS:
Queda totalmente prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las
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facturas de CODENSA, E.A.AAB., GAS NATURAL, por conceptos
ele;tl"odomésticos, avisos de prensa, publicidad o similares. Tampoco se autoriza
solicitar nuevas lineas telefonicas con ninguna empresa a nombre del
ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se
obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de notificacién que sea
dada por la administracién como son: circulares, citas a reuniones, etc. En caso
de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la administracion.

-—

Para constancia se firma y se autentica en notaria por ambas partes en la ciudad
de Bogota D.C. el dia 30 DE JULIO DE 2015.

ARRENDADOR:

el Yl
Firma o~ > ﬁg& indice Derecho

YOLANI{A HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 de Bogot4

ARRENDATARIOS:

Q | JK [
Firma 0f KH—' l_luella indice Derecho
FERNANDO ANDRES ON PATINO.

CC. No. 80.100429 de Bogotd.D.C.

CODEUDOR: ' ‘

A (e ER
Firma-—-A—> BNNaS@) Huella indice Derecho 8 it
GABRIEL ALEJANDRO GUZMAN RODRIGUEZ 8
CC. No. 79.486.481 de Bogota D.C. il

NOTARIA76D

Bogot4, Julio 30 de 2015.
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO CALLE 81 H BIS No. 77-75 Piso 1°.
CONJUNTO RESIDENCIAL “AFIDRO” P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogoti, D.C. Enero 12 de 2018 ARRENDADOR:
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 de Bogot4d D.C. DOMICILIADA
EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS: 2555588 - 4629035-
3112346385.Correo Electrénico: yolymonas @hotmail.CoOm .....vevererevererseecssesusseneassessssesessseneneans
ARRENDATARIOS: DIANA GIMENA RAMIREZ ROMERO identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.961.151 de Bogoté D.C. Tel: 3153994472.

DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60 Torre 10 Apto. 103. EMPRESA DONDE
TRABAJA: EZENTIS COLOMBIA S.A. CARGO: ANALISTA SAP-2, SUELDO
DEVENGADO: $1°518.000 (Un Millén Quinientos Diez y Ocho Mil Pesos M/Cte. Correo

Electrénico: DIANARAMIREZ R@hotmail.com y RICARDO RUIZ ROCHA identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.057.298 de Bogota D.C. DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60
Torre 10 Apto. 103, Tel: 3177890454, Correo Electrénico: ricardo.ruiz@gmail.com
TRABAJADOR INDEPENDIENTE con $2°500.000 de INGRESOS MENSUALES, segin
Certificaci6n, emitida por la Contadora AMANDA STELLA MARTINEZ identificada con la
cédula de ciudadania No. 35.530.992 de Bogots D.C y T.P. 221508T, DIRECCION ACTUAL:
Carrera 94° No. 6-40 Interior 2 Apto. 103 TEL: 3057371196. Cormreo Electrénico:
amandamartinez1999 @hotmail.com...........ccevrurueucunen. Borts st et

CODEUDORA: MARIA DEL PILAR ROMERO BARRANTES identificada con la cédula de
ciudadania No0.20.723.060 de Lenguazaque, DIRECCION ACTUAL: Dg. 36 No. 30-60 Torre 10
Apto. 103, TEL: 3228197578, Correo Electrénico: piliromero042 @gmail.com EMPRESA
DONDE TRABAJA: SUBRED INTEGRADA DE SERRVICIOS DE SALUD SUR S.E.S.
CARGO: AUXILIAR DE ENFERMERIA, INGRESOS: $3°203.000......

Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD: LOS
ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma solidaria y
mancomunada para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el
presente Contrato el ARRENDADOR concede a los ARRENDATARIOS el goce del inmueble
que adelante se identifica por su direccién y linderos, de acuerdo con el inventario que las partes
firman por separado, el cual forma parte de este mismo Contrato. TERCERA: DIRECCION DEL
INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-75 que forma parte del
Conjunto Residencial “Afidro”, Bogotd, D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se
adjunta a este contrato fotocopia de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince
del Circulo de Bogotd. QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a
destinar el inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo
se comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de Propiedad
Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: Novecientos Cincuenta Mil Pesos
M/L ($950.000.00), los cuales pagard del dia doce (12°) al diecisiete (17) de cada mes, al
ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO DE COLOMBIA, Mis la
cuota de administracién ($84.700.00), hasta Diciembre del afio 2018 y el aumento que la asamblea
ordene para el afio 2019, m4s mensualidad de parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo
este serd el precio fijado por la administracién del conjunto para el afio 2018, que se deberd pagar
cada mes y los cuales se obligan a pagar en las oficinas de la Administracién del Conjunto
Residencial Afidro, recibos cancelados y consignaci6n, que deberdn ser escaneados y enviados al
comeo electrénico: yolymonas@hotmail.com. o al whasapp 3112346385. SEPTIMA:
INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el primer afio de vigencia de éste Contrato y asi
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1Vamente cada afio, en caso de prérroga t4cita o expresa en forma automitica y sin necesidad
~.n0de 1 éj erlmlento alguno entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard
Zien anudliénte de acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un
& 63\;)apg°tfgmento de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las

2 ahé / los  ARRENDATARIOS pagardin el precio del arrendamiento, personalmente al
SARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma como reza

la cldusula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL CONTRATO: la vigencia de este

contrato es de un afio (12 meses) a partir del dia 12 DE ENERO DE 2018 y termina el dia 11 DE

ENERO DE 2019. DECIMA: PRORROGAS: Este Contrato termina por el vencimiento del

término estipulado. Los contratantes podrdn prorrogarlo por lo menos con Dos (2) meses de

antelacién a su vencimiento de comin acuerdo. DECIMA PRIMERA: SERVICIOS: Estardn a

cargo del ARRENDATARIO los siguientes servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta

interna No. 0568879-4. E.A.A.B. (acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna

No. 3252806. Gas Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dari el ARRENDADOR al

ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto, pactardn los pagos segin corte. El presente

Contrato junto con los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen titulo para cobrar
judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar, siempre que tales montos
correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el inmueble. DECIMA SEGUNDA :
SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES : Podrdn hacer uso o goce de todo el
apartamento y todo lo suministrado eventualmente de acuerdo al inventario anexo, conservandolo
siempre en buen estado o en su defecto el ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno
de igual valor. DECIMA TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR
queda autorizado por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble
objeto del mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado o
abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastaré el informe del ARRENDADOR
DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El incumplimiento por parte de
los ARRENDATARIOS de cualquiera de las cléusulas de éste Contrato o el simple retardo de una
o mas mensualidades, los constituird en deudores d&l ARRENDADOR por una suma equivalente a
un (1) canon de arrendamiento, de acuerdo al valor del dltimo canon cancelado y correspondiente, a
titulo de pena sin menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse
como consecuencia del incumplimiento. Este Contrato serd prueba sumaria suficiente para el cobro
de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales renuncian
expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA: REQUERIMIENTOS: Los
ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-arriendo del apartamento o cobrar prima por
cederlo etc., sin previo aviso al ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El
ARRENDADOR podri dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de
sus prérrogas mediante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
antelacién. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Serén las siguientes
a) La cesi6n o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacion del inmueble. c) El no pago
de los cdnones de arrendamiento, CUOTAS POR CONCEPTO DE ADMINISTRACION Y/O
PARQUEADERO vy reajustes dentro del término estipulado. d) La destinacién del inmueble para
fines ilicitos o contrarios a las buenas costumbres, o que representes peligro para el inmueble o la
salubridad de sus habitantes. ) La realizacién de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin
expresa autorizacién del ARRENDADOR. f) La no cancelacién de los servicios piiblicos a cargo
de los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio. g) La no
cancelacién de las demés previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS perturben la
tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen a obedecer el
REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se anexard a este contrato.
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DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS: Podri el ARRENDADOR ceder libremente

57 ‘los—derechos que emanen de éste Contrato y tal cesi6n producird efectos respecto a los

A”U_(’AﬂﬁE . v ATARIOS a partir de la fecha de la comunicacién que el ARRENDADOR envie a los

ST tnacién de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a mantener y entregar en
buen estado de presentacién y funcionamiento los servicios del inmueble , las paredes , muros ,
cielo rasos , pisos , divisiones , puertas , las instalaciones telefénicas , eléctricas y de gas natural,
los vidrios , las cerraduras y sus llaves correspondientes , los cortineros, las cortinas, las lamparas,
los guardarropas, los muebles de la cocina, y el bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas y
si hay imperfectos se entregard nuevamente arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS:
No podrén los ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especxe excepto las reparaciones
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacién o sin permiso escrito
del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederan al propietario de inmueble sin indemnizacion
para quienes las efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE RESPONSABILIDAD:
el ARRENDADOR del inmueble no asumir4 responsabilidad alguna por los dafios y perjuicios que
los ARRENDATARIOS llegaren a tener por casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a
terceros tales como son: robo, hurto, ni como los eventuales como son: incendio, inundacion, etc.,
ni como los naturales como son: terremoto,sismos etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS
ADICIONALES: Las partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendrén el
mismo valor que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no serd recibido por
el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no presenten los iltimos recibos de
servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la cldusula DECIMA PRIMERA, y pagar
un valor promedio de los servicios publicos pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion.
Si este valor no alcanzare para cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se
comprometen a cancelar el excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte
de los servicios. Asi mismo los ARRENDATARIOS pagardn las novedades que resulten de la
verificacién del inventario o las corregirin como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON CHEQUE
: En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste sea devuelto por el
banco correspondiente se aplicaré el Decreto Cuatrocientos Diez (410) de mil novecientos setenta y
uno (1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el veinte por ciento (20%) mads, del valor del
cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no
haber recibido la linea telefénica y en caso de instalar una 0 mds serén a su nombre y bajo su
responsabilidad y se comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato.
VIGESIMA SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas d¢ CODENSA, E.A.A.B., GAS
NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa, publicidad o similares. Tampoco se
autoriza solicitar nuevas lineas telefénicas con ninguna empresa a nombre del ARRENDADOR.
VIGESIMA SEPTIMA: los ARRENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR,
cualquier tipo de notificacién que sea dada por la administracién como son: circulares, citas a
reuniones, etc. En caso de no hacerlo asumirdn las multas que sean acarreadas por la
administracién.
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Para CO stancia se firma y se autentica en notaria por ambas partes en la ciudad de Bogot4 D.C. el
A d1a 12 D ENERO DE 2018.

(R RENDADOR:

Firma Huella indice Derecho
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51.781.066 de Bogota

ARRENDATARIOS:

Firma M Huella indice Derecho

DIANA GIMEN??QAMIREZ ROMERO
de Bogota D.C.

CC. No. 52.961

Huella indice Derecho

Firma
RICA{DO RUIZ ROCHA
CC. No. 79.057.298 de Bogota D.C.

CODEUDOR:
Firma%’Q'-’ &mao@ Huella indice Derecho

MARIA ’DEL PILAR ROMERO BARRANTES
CC. No. 20.723.060 de Lenguazaque
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO 101 COD. 079 CALLE 81 H BIS No. 77-75

CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogotd, D.C. Agosto 26 de 2019
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 De
Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS:
2555588 — 4629035 — 3112346385 /3192502340/3208017859

ARRENDATARIOS: INDRIDE MARTINEZ VEGA identificada con la cédula de
ciudadania No.1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela.................

DIRECCION ACTUAL: EFI SERVICIOS S.A.S. NIT: 802011242-2, carrera 22 No.
71°-11 apto. 202, Bogota. EMPRESAS DONDE TRABAJA: Calle 77 # 74-04
Esquina, Barranquilla TELS: (5) 3683620,(5)3600210,(5)3600208. CARGO:
ARQUITECTO RESIDENTE DE OBRA. SALARIO DEVENGADO: Un millon
Ochocientos mil pesos M/L ($1.800.000)............

CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO identificada con la cédula de
extranjeria temporal con fecha de vencimiento Diciembre 31 de 2019. No.754663 de
nacionalidad venezolana. EMPRESA DONDE TRABAJA: CEAS, calle 63 # 11-09
INT 8. NIT: 900723172-6, PBX: 4327018, MOVIL: 3046498249, CARGO:
ASISTENTE TECNICO. Salario devengado: Ochocientos Cincuenta mil pesos M/L
($850.000) CONTRATO: a término indefinido...

CODEUDOR: GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE identificada con la cédula
de ciudadania No.66.905.473 de Cali. DIRECCION ACTUAL: Calle 24 norte No.
6n.54 TEL: 3168715814. EMPRESA DONDE TRABAJA: FACULTAD DE
AUTOMOVILISMO. CARGO: Asesora Comercial. INGRESOS: $4°900.000
Certificados por Contadora Piiblica BLANCA LILIANA SOTO GUEVARA co
T.P.No.197329. Tipo de CONTRATO:

INDEPENDIENTEMENTE......cccceetttmeiermneentnssrasenimiintencccassancnen
Este Contrato se rige por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD:

LOS ARRENDATARIOS (titulares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma
solidaria y mancomunada para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL
CONTRATO: Mediante el presente Contrato el ARRENDADOR concede a losgyiE™
ARRENDATARIOS el goce del inmueble que adelante se identifica por su direccion
linderos, de acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual form il e
parte de este mismo Contrato. PARAGRAFO 1: En virtud de este Contrato des\
Arrendamiento, el inmueble en cuestion solo podra ser habitado por las cinco(5)&{| &
personas que se acordaron previamente: INDRIDE MARTINEZ VEGA, INDRA 9 oY
MARVIC MARTINEZ VEGA, CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO 9‘, e
CHOURIO, CLERIA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO y JAVIER (£} ©
SANTIAGO DUARTE LONDONO, de los cuales reposan sus fotocopias de —
documentos de identificacién con el ARRENDADOR, los ARRENDATARIOS no
deberan superar esta cantidad de ocupantes so pena de terminacion inmediata de

este contrato. De la misma forma queda totalmente prohibido a los
ARRENDATARIOS sub-arrendar el inmueble a terceros. TERCERA:
DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-

75 que forma parte del Conjunto Residencial: AFIDRO LA PALESTINA P.H., Bogots,

D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este contrato fotocopia

de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince del Circulo de Bogota.
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QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el
inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se
comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de
Propiedad Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: UN MILLON
DE PESOS M/L ($1.000.000.00), los cuales pagaré del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO
DE COLOMBIA, Mis la cuota de administracion ($100.000.00), hasta Diciembre del
afio 2019 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011, mas mensualidad de
parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracién del conjunto para el afio 2019, los cuales pagara cada mes, los cuales se
obligan a pagar en las oficinas de la Administracion del Conjunto Residencial AFIDRO
LA PALESTINA P.H., recibos cancelados y consignacién, que deberan ser escaneados y
enviados a los whatsApp: 3112346385/3192502340 o a al correo electronico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el
primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente cada afio, en caso de
prorroga tacita o expresa en forma automatica y sin necesidad de requerimiento alguno
entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard anualmente de
acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento
de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las
partes, los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma
como reza la clausula sexta de este contrato. NOVENA: VIGENCIA DEL
CONTRATO: la vigencia de este contrato es de tres (3) meses a partir del dia 25 de
Agosto de 2019 y termina el dia 25 Noviembre 2019. DECIMA: PRORROGAS: Este
Contrato termina por el vencimiento del término estipulado. Los contratantes podran
prorrogarlo por lo menos con Un (1) mes de antelacion a su vencimiento de comun
acuerdo. Sera prueba de ello un mensaje via whasApp y/o correo electronico DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo del ARRENDATARIO los siguientes uoisii
servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuenta interna No. 0568879-4. E.A.A.B. YAR:
(acueducto, alcantarillado y recoleccién de basuras) cuenta interna No. 3252806. Gas :‘?TB\FE
Natural cuenta interna No. 674739-9. Recibos que dardi el ARRENDADOR al S
ARRENDATARIO con pagos al dia, o en su defecto, pactaran los pagos segin corte. El

presente Contrato junto con los recibos cancelados por el ARRENDADOR, constituyen

titulo para cobrar judicialmente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar,
siempre que tales montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el
inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALE 5
: Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado eventualment all =
de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto e 5;

ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor. DECIMA!Zi

TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR queda autorizado 2122
por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del g
mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular {1}’ Ve
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado
o abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastara el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El
incumplimiento por parte de los ARRENDATARIOS de cualquiera de las clausulas de
éste Contrato o el simple retardo de una o mas mensualidades, los constituira en deudores
del ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del tdltimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena sin

r
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menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse como
consecuencia del incumplimiento. Este Contrato sera prueba sumaria suficiente para el
cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales
renuncian  expresamente  los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA:
REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-
arriendo del apartamento o cobrar prima por cederlo etc., sin previo aviso al
ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El ARRENDADOR podra
dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas
mediante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
aptelacién. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Serén las
§1guientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacién del
inmueble. c) El no pago de los cédnones de arrendamiento y reajustes dentro del término
estipulado. d) La destinacion del inmueble para fines ilicitos o contrarios a las buenas
costumbres, o que representes peligro para el inmueble o la salubridad de sus habitantes.
e) La realizacién de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin expresa
autorizacién del ARRENDADOR. f) La no cancelacion de los servicios publicos a cargo
de los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexién o pérdida del servicio.
g) La no cancelacién de las demds previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS
perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen
a obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS: Podra el
ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste Contrato y tal cesion
producira efectos respecto a los ARRENDATARIOS a partir de la fecha de la
comunicaciéon que el ARRENDADOR envie a los ARRENDATARIOS. DECIMA
NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los ARRENDATARIOS declaran haber recibido el
inmueble objeto de este Contrato en buen estado conforme al inventario que hace parte
del mismo y que en el mismo estado lo restituiran al ARRENDADOR a la terminacion
de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna de las causales previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo. Asi mismo se obligan a mantener y
entregar en buen estado de presentacion y funcionamiento los servicios del inmueble , las
paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones , puertas , las instalaciones telefénicas ,
eléctricas y de gas natural, los vidrios , las cerraduras y sus llaves correspondientes , los
cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los muebles de la cocina, y el
bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas y si hay imperfectos se entregara
nuevamente arreglado el apartamento. VIGESIMA: MEJORAS: No podran logsyr
ARRENDATARIOS ejecutar mejoras de ninguna especie, excepto las reparacionef|:-
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacion o sin permis
escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederén al propietario de inmueble si
indemnizacién para quienes las efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE\&} &3
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad |3 &%
alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS llegaren a tener por
casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo, hurto
ni como los eventuales como son: incendio, inundacion, etc., ni como los naturales como
son; terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las

partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor

que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:

TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no sera

recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no presenten

los ultimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la

2
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clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los servicios publicos
pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el
excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios.
Asi mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregirdn como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON
CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste
sea devuelto por el banco correspondiente se aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez
(410) de mil novecientos setenta y uno (1.971) del Cédigo de Comercio, que estipula el
veinte por ciento (20%) mas, del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA
TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica
y en caso de instalar una o més serdn a su nombre y bajo su responsabilidad y se
comprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato. VIGESIMA
SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los  ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas d¢ CODENSA,
E.A.A.B., GAS NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa,
publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas telefénicas con
ninguna empresa a nombre del ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los
ARRENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de
notificacién que sea dada por la administracion como son: circulares, citas a reuniones,

etc. En caso de no hacerlo asumirdan las multas que sean acarreadas por la
administracion.

Para constancia se hara el reconocimiento de firmas y contenido de este contrato en la
ciudad de Cali y Bogota D.C. el dia 28 de Agosto de 2019.

ARRENDADOR:

Firma Huella indice Derecho
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS
C.C. No 51. 781.066 de Bogota.

ARRENDATARIOS: K?,?

4]
Firma /{ 0 Jr""’%'

INDRIDE MARTINEZ VEGA.
CC. No. 1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela
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was.. CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO

.Y Cédula de Extranjeria, Temporal No. 754663
kg Nacionalidad: Venezolana

/GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE
CC. No. 66.905.473 de Cali —Valle del Cauca.
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDG
DOCUMENTO PRIVADO o %

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 £

En la ciudad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el veintinueve (29) de. agosto d}?\"ﬁk
diecinueve (2019), en la Notaria Trece (13) del Circulo de Bogota P-C-, comparecio: ;
INDRIDE MARTINEZ VEGA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1126257982 y declaré que

i ierto.
la firma que aparece en el presente documento es suyay el contenido es cier

Aol lSf 30tucjcjbaz6é 7
-------- Firma autégrafa -------- 29/08/2019 - 16:36:13:119 el

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identif'icaTdo mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. X

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de AUTENTICACION y que contiene la siguiente informacion
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO..

A

NOTARIA (€17

994 - Q—s A— G\Q.f'u.\n

LUZ AMANDA GARAVITO RODRIGUEZ
Notaria trece (13) del Circulo de Bogota D.C. - Encargada

Nz S
Ay AN T
'_L’x'(g'{a.n“}.'\ Pl /
e Ao e w0

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 30tucjcjbaz6

NOTIRIO (1) TRECE ENCARGAD0 (1 del clrulo de sogord
simesoluaino/o286 ¥ 23 %k oR

D€ 2018 (ARTA2,6,15,6.4 DECRET0 REGLADENTARIO 1069 ,
bel 250406 228, ) !
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO
APARTAMENTO 101 COD. 079 CALLE 81 H BIS No. 77-75
CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.

LUGAR Y FECHA DEL CONTRATO: Bogota, D.C. Agosto 26 de 2019
ARRENDADOR: YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS. C.C. No 51.781.066 De
Bogota. DOMICILIADA EN LA CALLE 60 No. 9-78 APARTAMENTO 306, TELS:
2555588 — 4629035 — 3 112346385 /3192502340/32080178595
ARRENDATARIOS: INDRIDE MARTINEZ VEGA identificada con la cédula de
ciudadania No.1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela.................
DIRECCION ACTUAL: EFI SERVICIOS S.A.S. NIT: 802011242-2, carrera 22 No.
71°-11 apto. 202, Bogotd. EMPRESAS DONDE TRABAJA: Calle 77 # 74-04
Esquina, Barranquilla TELS: (5) 3683620,(5)3600210,(5)3600208. CARGO:
ARQUITECTO RESIDENTE DE OBRA. SALARIO DEVENGADO: Un millén
Ochocientos mil pesos M/L ($1.800.000)............
CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO identificada con la cédula de
extranjeria temporal con fecha de vencimiento Diciembre 31 de 2019. No.774663 de
nacionalidad venezolana. EMPRESA DONDE TRABAJA: CEAS, calle 63 # 11-09
INT 8. NIT: 900723172-6, PBX: 4327018, MOVIL: 3046498249, CARGO: ISTENTE
TECNICO. Salario devengado: Ochocientos Cincuenta mil pesos M/L ($850.000)
CONTRATO: a término indefinido...
CODEUDOR: GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE,_
de ciudadania N0.66.905.473 de Cali. DIRECCION; ACQHUA, YCalle 24 norte No.
6n.54 TEL: 3168715814. EMPRESA DQN’ + AJAy WACULTAD DE
AUTOMOVILISMO. CARGO: Asesora 'Co‘mei‘% JOS:  $47900.000
e

ificada con la cédula

Certificados por Contadora Piiblica” BLANCA NIL O GUEVARA CO
T.P.No.197329. . Tipo , 1 CONTRATO:
INDEPENDIENTEMENTE..'............_......L'....'.,* .............................

Este Contrato se rige. por las siguientes condiciones: PRIMERA: SOLIDARIDAD:
LOS ARRENDATARIOS (titplares y codeudor) se obligan en este Contrato en forma
solidaria y mancomunada. para todos los efectos. SEGUNDA: OBJETO DEL
CONTRATO: Mediante el.presente Contrato el ARRENDADOR concede a los
ARRENDATARIOS el goce del inmueble que adelante se identifica por su direccién y
linderos, de acuerdo con el inventario que las partes firman por separado, el cual forma
parte de este mismo Contrato. PARAGRAFO 1: En virtud de este Contrato de
Arrendamiento, el inmueble en cuestion solo podra ser habitado por las cinco(S)
personas que se acordaron previamente: INDRIDE MARTINEZ VEGA, INDRA
MARVIC MARTINEZ VEGA, CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO
CHOURIO, CLERIA DEL CONSUELO CAMARILLO CHUORIO y JAVIER
SANTIAGO DUARTE LONDONO, de los cuales reposan sus fotocopias de
documentos de identificacion con el ARRENDADOR, los ARRENDATARIOS no
deberin superar esta cantidad de ocupantes so pena de terminacién inmediata de
este contrato. De la misma forma queda totalmente prohibido a los
ARRENDATARIOS sub-arrendar el inmueble a terceros. TERCERA:
DIRECCION DEL INMUEBLE: Apartamento 101 ubicado en la calle 81 h bis No. 77-
75 que forma parte del Conjunto Residencial: AFIDRO LA PALESTINA P.H., Bogota,
D.C. CUARTA: LINDEROS DEL INMUEBLE: se adjunta a este contrato fotocopia
de linderos, tomada de la escritura No.5385de la Notaria Quince del Circulo de Bogot.
QUINTA: DESTINACION: Los ARRENDATARIOS se comprometen a destinar el
inmueble objeto de éste Contrato para uso exclusivo de: vivienda familiar y asi mismo se
comprometen a cumplir con las normas de convivencia fijadas en el Reglamento de
Propiedad Horizontal. SEXTA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: UN MILLON
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PESOS M/L ($1.000.000.00), los cuales pagara del dia primero (1°) al cinco (5) de
cada mes, al ARRENDADOR, en la cuenta de ahorros No. 214-5865222 del BANCO
DE COLOMBIA, Mss la cuota de administracion ($100.000.00), hasta Diciembre del
afio 2019 y el aumento que la asamblea ordene para el afio 2011, mas mensualidad de
parqueadero, en el caso que deseen guardar vehiculo este serd el precio fijado por la
administracién del conjunto para el afio 2019, los cuales pagara cada mes, los cuales se
obligan a pagar en las oficinas de la Administracion del Conjunto Residencial AFIDRO
LA PALESTINA P.H., recibos cancelados y consignacion, que deberan ser escaneados y
enviados a los whatsApp: 3112346385/3192502340 o a al comeo electr6nico:
yolymonas@hotmail.com. SEPTIMA: INCREMENTO DEL PRECIO: Vencido el
primer afio de vigencia de éste Contrato y asi sucesivamente cada afio, en caso de
prérroga técita o expresa en forma automatica y sin necesidad de requerimiento alguno
entre las partes, el precio mensual del arrendamiento se aumentard anualmente de
acuerdo al incremento ordenado por el Gobierno, teniendo en cuenta que un apartamento
de vivienda. OCTAVA: LUGAR PARA EL PAGO: Salvo pacto expreso entre las
partes, los ARRENDATARIOS pagaran el precio del arrendamiento, personalmente al
ARRENDADOR o0 a su orden en la Calle 60 No. 9-78 Local 118, Bogota. O de la forma
como reza la clausula sexta de este contrato. NOVENA VIGENCIA DEL
CONTRATO: la vigencia de este contrato es de tres (3)'meses,a partir del dia 25 de
Agosto de 2019 y termina el dia 25 Noviembre 2019. DECIMA RORROGAS: Este
Contrato termina por el vencimiento del término estlpuladq ilLos> contratantes podrén
prorrogarlo por lo menos con Un (1) mes de antelacmn ‘a™ su’vencumento de comin
acuerdo. Sera prueba de ello un mensaje via whasApp y[o corremelectromco DECIMA
PRIMERA: SERVICIOS: Estaran a cargo de_l‘},‘ARRENDATARIO los siguientes
servicios: CODENSA (energia eléctrica) cuentd: mterna,,No 0568879-4 -E.A.A.B.
(acueducto, alcantarillado y recoleccion de basuras) cuenta m@em&xNo 3252806. Gas
Natural cuenta interna No. 674739-9: Recxbos que” ’dara eb ARRENDADOR al
ARRENDATARIO con pagos al dia, 0 en su defec;o,,pactaran Jos pagos segin corte. El
presente Contrato junto con'los recibos cancel4ados: por’el ARRENDADOR, constituyen
titulo para cobrar Jud1c1almente al ARREDATARIO los servicios que dejaren de pagar,
siempre que tales montos correspondan al periodo en que éste tuvo en su poder el
inmueble. DECIMA SEGUNDA : SERVICIOS OBJETOS Y USOS ADICIONALES
: Podran hacer uso o goce de todo el apartamento y todo lo suministrado eventualmente
de acuerdo al inventario anexo, conservandolo siempre en buen estado o en su defecto el
ARRENDATARIO se compromete a reponerlo por uno de igual valor. DECIMA
TERCERA: ABANDONO DEL INMUEBLE: El ARRENDADOR queda autorizado
por los ARRENDATARIOS de éste Contrato, para penetrar en el inmueble objeto del
mismo y retomar su tenencia sin necesidad de requerimiento previo judicial o particular
cuando el ARRENDADOR tenga conocimiento de que el inmueble ha sido desocupado
o abandonado por los ARRENDATARIOS, en tal evento, bastara el informe del
ARRENDADOR DEL INMUEBLE. DECIMA CUARTA: INCUMPLIMIENTO: El
incumplimiento por parte de los ARRENDATARIOS de cualquiera de las cléusulas de
éste Contrato o el simple retardo de una o méas mensualidades, los constituira en deudores
del ARRENDADOR por una suma equivalente a un (1) canon de arrendamiento, de
acuerdo al valor del ultimo canon cancelado y correspondiente, a titulo de pena sin
menoscabo del cobro de la renta y de los perjuicios que pudieren ocasionarse como
consecuencia del incumplimiento. Este Contrato sera prueba sumaria suficiente para el
cobro de esta pena, sin necesidad de requerimientos privados o judiciales a los cuales
renuncian  expresamente los ARRENDATARIOS. DECIMA QUINTA:
REQUERIMIENTOS: Los ARRENDATARIOS renuncian expresamente al sub-
arriendo del apartamento o cobrar prima por.cederlo etc., sin previo aviso al
ARRENDADOR. DECIMA SEXTA: TERMINACION: El ARRENDADOR podréa
dar por terminado éste Contrato de arrendamiento durante cualquiera de sus prérrogas
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~~iante previo aviso escrito dado a los ARRENDATARIOS con Dos (2) meses de
htelacion. DECIMA SEPTIMA: CLAUSULAS DE LA TERMINACION: Serén las
siguientes a) La cesion o subarriendo del inmueble. b) El cambio a la destinacion del
2;?;&2136 czi)liinodpago de los canones de arrendamiento y reajustes dentro del término
COStumbre.s J a destinacion del.mmueble para fines ilicitos o contrarios a las puenas
& Ts i que representes peligro para el inmueble o la salubridad de sus habitantes.
e 1zacion de mejoras, cambios o ampliaciones del inmueble sin expresa
iy acion del ARRENDAD_OR. f) La no cancelacion de los servicios publicos a cargo
€ los ARRENDATARIOS siempre que originen la desconexion o pérdida del servicio.
g) La no cancelacion de las demas previstas por la ley. h) Que los ARRENDATARIOS
perturben la tranquilidad de los vecinos, en fin los ARRENDATARIOS se comprometen
a obedecer el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL copia que se
anexara a este contrato. DECIMA OCTAVA: CESION DE DERECHOS: Podra el
ARRENDADOR ceder libremente los derechos que emanen de éste Contrato y tal cesion
producird efectos respecto a los ARRENDATARIOS a partir de la fecha de la
comunicacién que el ARRENDADOR envie a los ARRENDATARIOS. DECIMA
NOVENA: ESTADO Y RECIBO: Los ARRENDATARIOS declaran haber recibido el
inmueble objeto de este Contrato en buen estado conforme: dléinventario que hace parte
del mismo y que en el mismo estado lo restituiran al ARRENDADOR a la terminacion
de este Contrato o cuando éste haya de cesar por alguna’de las:f‘c,a'\ﬁg'al'es previstas, salvo
deterioro proveniente del tiempo y uso legitimo:- Asi, mismo, ‘se “obligan a manterier y
entregar en buen estado de presentacion y. funéionq;pjég;tg;lqs'“s?qr‘\{igios'del inmueble , las
paredes , muros , cielo rasos , pisos , divisiones , puertas:, 'lasimtﬂ}giqnes telefonicas ,
eléctricas y de gas natural, los vidrios , las cerrzidl_ijtas'ey.silsfl 'yé§ carrespondientes , los
cortineros, las cortinas, las lamparas, los guardarropas, los juebles de la cocina, y el
bafio , no perforar en paredes , puertas y ventanas yssigh ‘».)gnkpgfectos se entregara
nuevamente arreglado el apartamento.” VIGESIMA: M S: No podran los
ARRENDATARIOS e¢jecutar mejoras de ninguna especie, excepto las reparaciones
locativas imprevistas e inmediatas, no sin antes, haber tenido comunicacion o sin permiso
escrito del ARRENDADOR. Si las ejecutasen accederan al propietario de inmueble sin
indemnizaci6n para quienes las efectien. VIGESIMA PRIMERA: EXHIMENTES DE
RESPONSABILIDAD: el ARRENDADOR del inmueble no asumiré responsabilidad
alguna por los dafios y perjuicios que los ARRENDATARIOS llegaren a tener por
casos de fuerza mayor, caso fortuito o atribuibles a terceros tales como son: robo, hurto,
ni como los eventuales como son: incendio, inundacién, etc., ni como los naturales como
son: terremoto, etc. VIGESIMA SEGUNDA: CLAUSULAS ADICIONALES: Las
partes acuerdan que las copias autenticas del presente Contrato tendran el mismo valor
que la original para los efectos judiciales o extrajudiciales. VIGESIMA TERCERA:
TERMINACION POR VENCIMIENTO DEL CONTRATO: El inmueble no sera
recibido por el ARRENDADOR mientras que los ARRENDATARIOS no presenten
los tltimos recibos de servicios debidamente cancelados, servicios referidos en la
clausula DECIMA PRIMERA, y pagar un valor promedio de los servicios publicos
pendientes por cancelar hasta la fecha de desocupacion. Si este valor no alcanzare para
cubrir el valor total del consumo los ARRENDATARIOS se comprometen a cancelar el
excedente al ARRENDADOR en el menor tiempo, para no causar corte de los servicios.
Asi mismo los ARRENDATARIOS pagaran las novedades que resulten de la
verificacion del inventario o las corregiran como requisito indispensable para que el
ARRENDADOR dé por recibido el inmueble. VIGESIMA CUARTA : PAGOS CON
CHEQUE : En caso de que el canon de arrendamiento sea cancelado con cheque y éste
sea devuelto por el banco correspondiente se aplicara el Decreto Cuatrocientos Diez
(410) de mil novecientos setenta y uno (1.971) del Codigo de Comercio, que estipula el
veinte por ciento (20%) mas, del valor del cheque. VIGESIMA QUINTA: LINEA
TELEFONICA: Los ARRENDATARIOS declaran no haber recibido la linea telefonica

>
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~ caso de instalar una o mas seran a su nombre y bajo su responsabilidad y se
2omprometen a cancelarlas y/o trasladarlas al vencimiento de este contrato. VIGESIMA
SEXTA: PROHIBICIONES PARA LOS ARRENDATARIOS: Queda totalmente
prohibido a los ARRENDATARIOS cargar valores a las facturas d¢ CODENSA,
E.A.A:B., GAS NATURAL, por conceptos electrodomésticos, avisos de prensa,
publicidad o similares. Tampoco se autoriza solicitar nuevas lineas telefonicas con
ninguna. empresa a nombre del ARRENDADOR. VIGESIMA SEPTIMA: los
AR_RENDATARIOS se obligan a comunicar al ARRENDADOR, cualquier tipo de
notificacién que sea dada por la administracién como son: circulares, citas a reuniones,
etc. En caso de no hacerlo asumiran las multas que sean acarreadas por la
administracion.

Para constancia se haré el reconocimiento de firmas y contenido de este contrato en la
ciudad de Cali y Bogota D.C. el dia 28 de Agosto de 2019.

ARRENDADOR:

Firma Huella jnd_ige _Der_ecl}p

YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS e g '; "u

C.C. No 51. 781.066 de Bogota. oy PPN ._';" ¥ i
‘ . - " ‘ ,"

ARRENDATARIOS:

Firma Huella indice Derecho

INDRIDE MARTINEZ VEGA.

CC. No. 1.126.257.982 de Maracaibo, Venezuela

Firma Huella indice Derecho

CARINA DEL CONSUELO CAMARILLO CHOURIO
Cédula de Extranjeria, Temporal No. 774663
Nacionalidad: Venezolana

CODEUDOR:

Firmagbl ,A?‘ L Cm.J,dU'P 2 ﬁﬁella indice Derecho

GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE
CC. No. 66.905.473 de Cali —Valle del Cauca.

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Alcald, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el veintisiete (27) de agosto de
dos mil diecinueve (2019), en la Notarfa Unica del Circulo de Alcald, comparecio: 4
GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0066905473 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

7,

e Pz daoo 3 Ee
z4luwbjofef

-------- Firma autdgrafa -------- 27/08/2019 - 09:16:28:841
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la ‘Registradurfa
Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de CONTRATO DE ARRENDAMIENTO, en el que aparecen como

partes GLORIA PATRICIA LONDONO DUQUE y que contiene la siguiente informacién APARTAMENTO
101 COD. 079 CALLE 81 H BIS NRO 77-75 CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO PALESTINA P.H.BOGOTA.

LUCIA BUSTAMANTE ALARCON
Notaria Unica del Circulo de Alcald

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 3z4luw6jofef
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CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.

Personeria Juridica Resoluciones No. 100 25/05/05y 101- 26/05/05
Nit: 860.507.080-7

Sefior
Oscar Mufoz Barrera
Calle 81H Bis # 77 — 75 Apartamento 101
Bloque C, Cédigo 079
Conjunto Residencial Afidro La Palestina PH
Bogota D.C.

Ref.- Obligacidn en mora por concepto de cuotas de administracién. Cdigo 079/

7

Respetado sefior:

Atentamente me permito informarle que el Conjunto Residencial ha suscrito contrato de prestacién
de servicios con la firma Yina Paola Medina Trujillo - Abogados Asociados, con el fin de realizar el
cobro de cartera morosa que a la fecha presenta la copropiedad.

Teniendo en cuenta que la existencia de cartera por cobrar genera perjuicios'a la copropiedad, se
ha tomado la decisién de enviar a cobro pre-juridico con los mencionados abogados, las
obligaciones que superen los seis (6) meses en mora.

Por lo anterior, nos permitimos solicitar se acerque a la administracion del conjunto dentro de los
tres dias siguientes al recibido de esta comunicacién, con el fin de sanear la obligacién, realizar el
pago o suscribir acuerdo de pago.

Cabe recordar que al entregar el cobro de cartera a los abogados, el deudor asumira el valor de
los honorarios que corresponden al 10% del valor de la obligacién.

El valor de la obligacion a la fecha es de un millén quinientos tres mil quinientos pesos
-m/cte. ($1.503.500)

Atentamente,
M wad M% p)
(C.5%6% 679 B
ICEDO BA 15-04 Loy
AOMINISTRADORA CONJUNTO RESIDENCIAL
AFIDRO LA PALESTINA iy, .l i
ADMINISTRADNRA 01 & Gbe

Carrera 78A No. 80-93/95 - Teléfonos: 224 1470
Bogota, D.C. Colombia
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Estado de Cuenta Clasificado Inmueble
CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.

O &( -E)ana) 805 bl—é
ok oot ol WA U2

L3

Inmueble : APTO 079

Fecha Tipo Doc Cod Doc Concepto Valor Tipo Mov.
MUNOZ BARRERA OSCAR No. Doc: 79
01/03/2016 CO 91304 Saldo Multas y Sanciones de Asamblea 13 de Marzo/2016 $29.500,00 D
01/07/2016 CO 93792 Cuota de Administracién jul/2016 $75.000,00 D
01/08/2016 CO 94290 Cuota de Administracion ago/2016 $75.000,00 D
01/08/2016 CO 94290 2% Intereses de Mora Administracion jul de 2016 $1.500,00 D
01/09/2016 CO 94789 Cuota de Administracién sep/2016 $75.000,00 D
01/09/2016 CO 94789 2% Intereses de Mora Administracion ago de 2016 $3.000,00 D
01/10/2016 CO 95287 Cuota de Administracion oct/2016 $75.000,00 D
01/10/2016 CO 95287 2% Intereses de Mora Administracion sep de 2016 $4.500,00 D
01/11/2016 CO 95786 Cuota de Administracién nov/2016 $75.000,00 D
01/11/2016 CO 95786 2% Intereses de Mora Administracion oct de 2016 $6.000,00 D
01/12/2016 CO 96284 Cuota de Administracién dic/2016 $75.000,00 D
01/12/2016 CO 96284 2% Intereses de Mora Administracion nov de 2016 $7.500,00 D
01/01/2017 CO 96783 Cuota de Administraci6n ene/2017 $75.00000 D
01/01/2017 CO 96783 2% Intereses de Mora Administracion dic de 2016 $9.000,00 D
01/02/2017 CO 97281 Cuota de Administracién feb/2017 $75.000,00 D
01/02/2017 CO 97281 2% Intereses de Mora Administracion ene de 2017 $10.500,00 D
01/03/2017 CO 97779 Cuota de Administracién mar/2017 $75.000,00 D
01/03/2017 CO 97779 2% Intereses de Mora Administracion feb de 2017 $12.000,00 D
01/64/2017 C 98277 Cuota dc Administracién abr/2017 $80.000,0C D
01/04/2017 CO 98277 2% Intereses de Mora Administracion mar de 2017 $13.500,00 D
01/04/2017 CO 98277 Multas y Sanciones de Asamblea 26 de Marzo/2017 $80.000,00 D
01/05/2017 CO 98775 Cuota de Administracién may/2017 $80.000,00 D
01/05/2017 CO 98775 2% Intereses de Mora Administracion abr de 2017 $15.100,00 D
01/06/2017 CO 99273 Cuota de Administracién jun/2017 $80.000,00 D
01/06/2017 CO 99273 2% Intereses de Mora Administracion may de 2017 $16.700,00 D
01/07/2017 CO 99772 Cuota de Administracién jul/2017 $80.000,00 D
01/07/2017 CO 99772 2% Intereses de Mora Administracion jun de 2017 $18.300,00 D
01/08/2017 CO 100270 Cuota de Administracién ago/2017 $80.000,00 D
01/08/2017 CO 100270 Multas Asamblea Extraordinaria 30 de julio /2017 $19.900,00 D
01/08/2017 CO 100270 Multas y Sanciones de Asamblea ago/2017 $80.000,00 D
01/09/2017 CO 100769 Cuota de Administracién sep/2017 $80.000,00 D
01/09/2017 CO 100769 2% Intereses de Mora Administracion ago de 2017 $21.500,00 D
01/10/2017 CO 101267 Cuota de Administracién oct/2017 $80.000,00 D
01/10/2017 CO 101267 2% Intereses de Mora Administracion sep de 2017 $23.100,00 D
TOTAL TERCERO . $1.606.600,00
Total Cuotas de Administracion : $1.235.000,00 Total Saldo Anterior: $1.503.500,00
Total Intereses : $182.100,00 . Total Mes : $103.100,00
Total Otros Conceptos ¢ $189.500,00

Total Por Conceptos: $1.606.600,00 Total General : $1.606.600,00

P4gina No:1 Fecha impresion :02/10/2017 11:42:02 a.m. CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO
3s0 gl 246 64 Software administrativo: Daytona
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CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.
NIT - 860.507.080-7
BOGOTA

CARRERA 78A No. 80 - 93/95
Tels. 224-14-70

Sefior(es): MUNOZ BARRERA OSCAR Doc. Ident.:79
Recibo de Caja No.: 143906 Fecha: 08/07/2015
Observacion:*83167,83665,84163,84661,85159,85825,86323,86822,87320
Descripcién Cod. Inmueble Valor
Cuota de Administracién dic/2014 APTO 079 $ 67.000,00
Cuota de Administracion ene/2015 APTO 079 $ 67.000,00
2% Intereses de Mora Administracion dic de 2014 APTO 079 $ 1.340,00
Cuota de Administracién feb/2015 APTO 079 $ 67.000,00
2% Intereses de Mora Administracion ene de 2015 APTO 079 $2.680,00
Cuota de Administracién mar/2015 APTO 079 $ 67.000,00
2% Intereses de Mora Administracion feb de 2015 APTO 079 $ 4.020,00
Incremento Cuota de Administracién mar/2015 APTO 079 $3.000,00

CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.
NIT 860.507.080-7
BOGOTA
CARRERA 78A No. 80 - 93/95
Tels. 224-14-70

Sefior(es): MUNOZ BARRERA OSCAR Doc. Ident.: 79
Recibo de Caja No.: 143906 Fecha: 08/07/2015
Observacion:*83167,83665,84163,84661,85159,85825,86323,86822,87320
Cuota de Administracion abr/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion mar de 2015 APTO 079 $ 5.420,00
Cuota de Administracion may/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion abr de 2015 APTQ 079 $ 6.820,00
Cuota de Administracion jurv/2015 APTO 079 $ 70.000,00
2% Intereses de Mora Administracion may de 2015 APTO 079 $ 6.340,00
Cuota de Administracién jul/2015 APTO 079 $ 70.000,00
Pagos:  Efectivo: $ 577.620,00
Cheques: $0,00
Total Pagado: $577.620,00

Software administrativo: Daytona
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CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO LA PALESTINA P.H.
EXTRACTO POR CONCEPTOS ,

ENTRE 01/01/2015 Y 31/07/2015

Tercero: * MUNOZ BARRERA OSCAR
Inmueble: APTO 079
Fecha Documento Descripcién Débito Crédito Saldo
CUENTA : 134505 CUOTAS DE ADMINISTRACION
Saldo Inicial : $67.000,00
01/01/2015 CO 83665 Cuota de Administracién ene/2015 $67.000,00 $0,00 $134.000,00
01/02/2015 CO 84163 Cuota de Administracion feb/2015 $67.000,00 $0,00 $201.000,00
01/03/2015 CO 84661 Cuota de Administracion mar/2015 $67.000,00 $0,00 $268.000,00
17/03/2015 CO 85159  Incremento Cuota de Administracién mar/2015 $3.000,00 $0,00 $271.000,00
01/04/2015 CO 85825 Cuota de Administracion abr/2015 $70.000,00 $0,00 $341.000,00
01/05/2015 CO 86323 Cuota de Administracién may/2015 $70.000,00 $0,00 $411.000,00
01/06/2015 CO 86822 Cuota de Administracién jun/2015 $70.000,00 $0,00 $481.000,00
01/07/2015 CO 87320 Cuota de Administracién jul/2015 $70.000,00 $0,00 $551.000,00
Saldo Final : [ sssn.ooo,ﬂ}
CUENTA : 134530 MULTAS DE ASAMBLEA S
Saldo Inicial : /)ﬁ/20 Zf 20/42 FEre $ll——9_i0070,‘(?? .
02/07/2015 RC 143764 Multas y Sanciones de Asamblea Gral. Marzo 10/2013  * $61.000 00\2( $58.000,00 )
Saldo Final : L $58.000,00 )
CUENTA : 839525 INTERESES SOBRE DEUDAS VENCIDAS G ———
Saldo Inicial : $0,00
01/01/2015 CO 83665 2% Intereses de Mora Administracion dic de 2014 $1.340,00 $0,00 $1.340,00
01/02/2015 CO 84163 % Intercscs de Mora Administracion ene de 2013 $2.680,00 $0.00 $4.020.,00
01/03/2015 CO 84661 2% Intereses de Mora Administracion feb de 2015 $4.020,00 $0.00 $8.040,00
01/04/2015 CO 85825 2% Intereses de Mora Administracion mar de 2015 $5.420,00 $0,00 $13.460,00
01/05/2015 CO 86323 2% Intereses de Mora Administracion abr de 2015 $6.820,00 $0,00 $20.280,00
01/06/2015 CO 86822 2% Intereses de Mora Administracion may de 2015 $8.220,00 $0,00 $28.500,00
01/07/2015 CO 87320 2% Intereses de Mora Administracion jun de 2015 $9.620,00 $0,00 $38.120,00
Saldo Final : o $38.120 06“1
(3£ 7z L M A
SaldoTotal Inmueble: 4 $647.120,00
3 /zé/ IS0
Pagina No. : 1 Fecha impresion :08/07/2015 11:12:13 a.m. CONJUNTO RESIDENCIAL AFIDRO
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COMISARIA DECIMA OFE FAMILIA
“Un lugar para hablar y concilier”
Carrera 74 A No. 68 A-93

REQUERIMIENTO
H.5. No. 4910-00

En Santa Fe de Bogota D.C, a ilos veinitisicte {27) dias del mes de
Septiembre del afio dos mil {(2000), s¢ hicieron piesentes ios sefiores
YOLANDA HERNANDEZ CARDENAS, mayor de edad, idenfificada con
cédula de No: 51.781.066 dc Bogota v OSCAR MUNOZ BARRERA, mayor de
edad identificado con cédula de ciudadania No: 12.363.345 de SOQG??'}. i
razon a la cita que les aparcce. 1- Asi las cosas se procede a escuchar a la
sefora, quien manifiesta que el sefor esta incumpliendo parcialmente EL
Acta de Conciliacion No. §56-2000 de fecha 30 de Abril del 2000,
incumpliendo asi con la cuota de alimentos por cuanto no hace las
consignaciones, por el valor que corresponde, hace consignaciones por
valor de $200.000, o menos. En tales condiciones se pracede por la
suscrita comisaria a requerir al sefior OSCAR MUNDZ BARRERA, con el
objeto de que de estricto cumplimiento al Acta de Conciliacion realizada
por ellos mismos ante esta comisaria e diz 30 de Abril del 2000, confornme
consta en el acta numero555-2000 096.

2- Asi mismo modifican las visiias: La enirega de las ninas para las visilas
acordadas en el acta 556-2000, se haria a tranvez de la Comisaria de Familia
de 9:30 AN A 5:30 P.M, advirtiendoles a ios padres, que en ei momento de
realizar la entrega vy recibo de las nifas ninguno de los padres debera estar
embriagade o presentar aliento alcoidlice.

3- El dia 6 de Octubre del 2000, a las 8: 00 A.M, !a sefiora ira a sacar del
apartartamento ubicado en ia caile 84 No. 78-75, biogque C, Apto 101, Afidro,
las cosas personales de sus hija y las de ella, que de comian acucide of
senor Oscar Mufioz Barrera se las eniregara.

i
,
&

Asi mismo se les hace saber que de peisistir ¢l incumplimiento puede la
senora Yolanda Hemandez Cardenas, acudir al proceso correspondiente,
ante el Defensor de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o
por intermedio de apoderado Judicial ante ios Juzgados de esta ciudad.. No
siendo oiio & objeto de la presente diligencia se da por terminada una vez
ie en ella intervinieron.

JERRAMA PENA

> f/‘:"‘fz /%nt-‘w-‘d'_e} e

-
OSCAR MUNOZ BARRERA ) YOLANDA HERNANDEZ GARDENAS

c.c. No/?ﬁ%{ — CC.NO:S2 390 wev 4.

El Secretario, \
GUSTAVO MAM&




Viva

© ‘®3erobus
»= Tu reservacién a Los Angeles E7WZ7C
Folio: 093210163205
Bogotd ...  Los Angeles ...
Mar., 3:05 AM > » 10:55 PM Detalles
19 Sep. BOG MEX 13h10m  LAX
Vuelo 1 Vuelo 2
4 VB-193 Conexion 4 VB-146

Clase tarifaria: W Clase tarifaria: W

3:05 AM 4h 45m 6:50 AM 13h 10m 8:00 PM 3h 55m 10:55 PM

BOG Terminal1 Terminal1 MEX MEX Terminal 1 Terminal B LAX
Vuelo de
madrugada
Mar., 11:50 PM » > 2:10 AM Detalles
24 Oct. LAX MEX 16h10m BOG
Vuelo 1 Vuelo 2
4 VB-147 Conexion 4 VB-192

Clase tarifaria: C Clase tarifaria: C

11:50 PM 3h 40m 4:30 AM 16h 10m 8:40 PM 4h 30m 2:10 AM
LAX Terminal1 Terminal1 MEX MEX Terminal1 Terminal1 BOG
Zero il 1articulo personal 0

= Pasajeros

Lavura Yolanda Munoz Hernandez



22 ago. 87 « ID 6680071234

Jorge Armando Lizarazo Farfan
11 ago. 88

A

[« Ingresar la documentacién ahora ahorrara tiempo de check-in en el aeropuerto ya que los pasajeros podran
presentarse directo en la sala de espera una hora antes del vuelo con su pase de abordar si no documentan

equipaje.

Informacion de contacto

¥ lymunozh@gmail.com

o/ +573208017859

2 Asientos

Vuelo de salida

BOG-MEX
x Lavura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
MEX-LAX
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
x Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar

i Equipaje y adicionales
BOG-LAX

Pasajeros Maleta de mano

Laura Yolanda M. Q 1x Articulo personal

1x Maleta 10 kg

Vuelo de regreso

LAX-MEX
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
MEX-BOG
% Laura Yolanda M.
Asientos sin seleccionar
% Jorge Armando L.
Asientos sin seleccionar
Documentado Equipaje especial
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Ultima actualizacion: 18 de agosto de 2023 - (Diario Oficial No. 52.473 - 31 de
julio de 2023)
Derechos de autor reservados - Prohibida su reproduccion

Inicio
Articulo v

Sentencia C-284/21
Referencia: Expediente D-14040

Demanda de inconstitucionalidad contra los articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012
"Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones."

Demandante: José Guillermo Espinosa Hios.
Magistrada ponente:
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO.
Bogota, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

La Sala Plena de la Corte Constitucional, conformada por los Magistrados Antonio José Lizarazo Ocampo, quien
la preside, Diana Fajardo Rivera, Jorge Enrique Ibanez Najar, Alejandro Linares Cantillo, Paola Andrea Meneses
Mosquera, Gloria Stella Ortiz Delgado, Cristina Pardo Schlesinger, José Fernando Reyes Cuartas y Alberto Rojas
Rios, en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial de las previstas en el numeral 4° del
articulo 241 de la Constitucion Politica, cumplidos todos los tramites y requisitos contemplados en el Decreto
2067 de 1991, ha proferido la siguiente:

SENTENCIA
. ANTECEDENTES

En ejercicio de la accion publica consagrada en el articulo 241 de la Constitucion Politica, el ciudadano José
Guillermo Espinosa Hios presentd, ante esta Corporaciéon, demanda de inconstitucionalidad en contra de los
articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012. El cargo primero se dirigi6 en contra del articulo 406
(parcial) y denunci6 la violacién de los articulos 13, 228 y 229 de la Carta. El cargo segundo se formulé en contra
del articulo 409 (parcial) por la transgresion de los articulos 29 y 228 superiores.

En auto de 30 de noviembre de 2020, la Magistrada sustanciadora advirtié que los cargos no cumplieron los
requisitos de aptitud desarrollados por la jurisprudencia constitucional y, en consecuencia, dispuso la inadmisién
de la demanda.

Luego de la presentacion del escrito de subsanacién, en auto de 16 de diciembre de 2020 la Magistrada
sustanciadora encontro acreditados los requisitos para la formulacién de los cargos de inconstitucionalidad con

las siguientes precisiones:

En relacion con el cargo primero, no encontré reunidos los elementos necesarios para la construccion de una
censura por violacion del mandato de igualdad, pero establecié que el actor logré presentar los argumentos
minimos en relacion con el desconocimiento del articulo 229 superior. En consecuencia, admitié la censura
unicamente por la transgresion de la garantia de acceso a la administracion de justicia. Con respecto al cargo

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 1/43
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segundo consideré que el demandante planteé los elementos minimos para la formulacion de un cargo por la
violaciéon del derecho de defensa como garantia del debido proceso.

Asimismo, de acuerdo con lo previsto en el articulo 7° del Decreto 2067 de 1991, ordend: (i) fijar en lista la norma
acusada para garantizar la intervencioén ciudadana; (ii) correr traslado al Procurador General de la Nacién, para lo
de su competencia; (iii) comunicar el inicio del proceso al Presidente de la Republica, al Presidente del Congreso,
al Ministerio del Interior, Ministerio de Justicia y del Derecho; y (iv) invitar a la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, al Instituto Colombiano de Derecho Procesal, a la Academia Colombiana de Jurisprudencia,
al Centro Colombiano de Derecho Procesal Constitucional y a las facultades de Derecho de las Universidades
Externado de Colombia, Nacional de Colombia -sede Bogota-, del Rosario, de los Andes, Javeriana, Libre de
Colombia -Seccional Bogota-, de Ibagué, de Nariiio, de Antioquia, de Caldas, EAFIT, del Cauca y del Norte para
que, si lo consideraban oportuno, intervinieran en este asunto para defender o atacar la constitucionalidad de las
normas acusadas.

Il. TEXTO DE LAS NORMAS DEMANDADAS

A continuacion, se transcribe el texto de las disposiciones acusadas y se subrayan los apartes demandados:
"LEY 1564 DE 2012

(julio 12)

Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012

Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

EL CONGRESO DE COLOMBIA

DECRETA:

ARTICULO 406. PARTES. Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comin o su
venta para que se distribuya el producto.

La demanda debera dirigirse contra los demds comuneros y a ella se acompanara la prueba de que
demandante y demandado son conduefios. Si se trata de bienes sujetos a registro se presentara
también certificado del respectivo registrador sobre la situacion juridica del bien y su tradiciéon, que
comprenda un periodo de diez (10) afios si fuere posible.

En todo caso el demandante debera acompafar un dictamen pericial que determine el valor del bien,
el tipo de division que fuere procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las

reclama.

ARTICULO 409. TRASLADO Y EXCEPCIONES. En el auto admisorio de la demanda se ordenard correr
traslado al demandado por diez (10) dias, y si se trata de bienes sujetos a registro se ordenara su
inscripcion. Si el demandado no esta de acuerdo con el dictamen, podra aportar otro o solicitar la
convocatoria del perito a audiencia para interrogarlo. Si el demandado no alega pacto de indivision
en la contestacion de la demanda, el juez decretarda, por medio de auto, la division o la venta

solicitada, segtin corresponda; en caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira.

Los motivos que configuren excepciones previas se deberdan alegar por medio del recurso de
reposicion contra el auto admisorio de la demanda.

El auto que decrete o deniegue la division o la venta es apelable.”
lll. LA DEMANDA

José Guillermo Espinosa Hios presenté demanda de inconstitucionalidad en contra de los articulos 406 y 409
(parciales) del Codigo General del Proceso (en adelante CGP). En relacion con cada una de las normas acusadas
present6 un cargo independiente en el que solicito la declaracion de exequibilidad condicionada de cada uno de
los apartes.
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Cargo primero. El articulo 406 (parcial) del CGP desconoce el derecho de acceso a la administracién de justicia -
articulo 229 superior-

Como primera censura, el ciudadano se refirié al alcance de la norma acusada en el sentido de precisar
que el articulo 406 del CGP, en lo acusado, radica en cabeza del demandante del proceso divisorio la
obligacién de aportar, como anexo especial de la demanda, un dictamen pericial que determine el valor
del bien cuya division se reclama, el tipo de division, la particion y el valor de las mejoras. La
consecuencia del incumplimiento de esa carga es la inadmisidon y posterior rechazo de la demanda, de
conformidad con lo previsto en los articulos 82.11 y 90 ibidem. El actor aclaré que si bien el anexo
cuestionado tiene una finalidad probatoria, los términos en los que esta prevista la obligaciéon "debera”
no permiten derivar excepciones y, por lo tanto, en relacion con ese anexo no opera la facultad que tiene
el juez de distribuir la carga de la prueba segtn el articulo 167 del CGP.

Luego de establecer el alcance de la norma acusada, el accionante indicé que el anexo procesal demandado
constituye una carga desproporcionada para el acceso a la administraciéon de justicia de los demandantes del
proceso divisorio que no cuentan con los recursos para contratar un dictamen pericial. En ese sentido, destaco
que el dictamen pericial como anexo de la demanda: (i) es un elemento de prueba que es util para las dos partes
del litigio, razén por la que la exigencia no deberia radicarse sélo en cabeza del demandante; (ii) la fase probatoria
es una etapa diferente a la de admisibilidad de la demanda; (iii) la exigencia no es necesaria, pues existen otros
medios probatorios menos onerosos para demostrar los mismos elementos; y (iv) la consecuencia del
incumplimiento es muy gravosa para el demandante y tiene incidencia en sus derechos fundamentales, pues
comporta una barrera para el acceso a la administracién de justicia.

Finalmente, el ciudadano destacé que la legislacion procesal contempla y adopta medidas para
solventar las cargas con respecto a sujetos en situacion de vulnerabilidad, tal y como sucede con
figuras como el amparo de pobreza. Sin embargo, por los términos imperativos en los que se previé la
obligaciéon de aportar el anexo puede interpretarse que esta figura no se extiende sobre la carga
demandada, la cual afecta el acceso a la administracién de justicia en el proceso divisorio en "aquellos
eventos en donde el demandante no cuenta con los recursos para cubrir los gastos que demanda la
realizacion de un dictamen pericial con las connotaciones que establece el legislador en inciso final de
la norma censurada"[1]. En consecuencia, solicité que se declare la exequibilidad condicionada de la
norma acusada en el sentido de que la omision del dictamen pericial no da lugar a la inadmision y
posterior rechazo de la demanda.

Cargo segundo. El articulo 409 (parcial) del CGP desconoce el derecho de defensa como garantia del debido
proceso -articulo 29 de la Carta Politica-

En primer lugar, el ciudadano resalté que de acuerdo con el articulo 409 (parcial) del CGP la unica excepcion de
fondo admisible en el proceso divisorio es el pacto de indivision y esta restriccion afecta los derechos de
contradicciéon y defensa, desconoce la prevalencia del derecho sustancial y vulnera la garantia del debido
proceso previstos en los articulos 29 y 228 superiores. El actor precis6 que esta restriccion se deriva del tenor
literal de la norma parcialmente acusada, y ha sido confirmada y expuesta por la Sala de Casacion Civil en los
fallos de tutela de 14 de diciembre de 2017 y 10 de mayo de 2018.

El accionante explicé que, de acuerdo con el aparte cuestionado, si el demandado no alega el pacto de indivisiéon
el juez decretara de forma inmediata la division material solicitada o la venta del inmueble. Esta prevision limita de
forma desproporcionada el derecho de defensa, pues desconoce que existen otros motivos que pueden enervar la
pretension divisoria, principalmente la prescripcion adquisitiva o extintiva de dominio. Este fenomeno segun el
articulo 2513 del Cédigo Civil puede proponerse por via de accion o de excepcion, y el articulo 375 del CGP
precisa que la declaracion de pertenencia también puede ser solicitada por el comunero bajo el cumplimiento de
algunas condiciones.

En concordancia con la relevancia de la excepcion sefialada, el actor adujo que el Legislador no puede eximir al juez de
decidir una excepcion de fondo que incide sustancialmente en el debate del juicio divisorio y limitar su actividad a revisar si
en la contestacion el demandado formuld como excepcion de mérito el pacto de indivision. Por lo tanto, aduce que esta
restriccion y el hecho de que la prescripcion adquisitiva y/o extintiva de dominio sea relevante para este tipo de
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discusiones evidencia que la norma acusada privilegia la justicia formal, y viola el debido proceso, principalmente los
derechos de defensa y contradiccion. Para el actor, estas garantias implican el deber de que el juez decida sobre el objeto
del litigio planteado por las partes, el cual se pretermite en la disposicion acusada. En consecuencia, solicitdé que se
declare la exequibilidad condicionada de la norma para que se admita en el proceso divisorio la excepcién de
prescripcion adquisitiva de dominio.

IV. INTERVENCIONES
1. Ministerio de Justicia y del Derecho

El Ministerio de Justicia y del Derecho solicité que la Corte se INHIBA de decidir los cargos formulados en el
presente asunto por el incumplimiento de los requisitos de aptitud desarrollados por la jurisprudencia
constitucional.

En relacién con el cargo primero, adujo que no se cumple el presupuesto de certeza por cuanto el actor
no demando6 todas las disposiciones de las que se deriva la violacidon de la garantia de acceso a la
administracion de justicia alegada. Lo anterior, porque la censura unicamente se dirigié contra un aparte
del articulo 406 del CGP, que exige el dictamen pericial como anexo de la demanda, pero no cuestion6
los articulos 84 y 90 ibidem que regulan las consecuencias de no aportar los anexos de la demanda en la
definicion de las etapas de inadmisiéon y rechazo. Asimismo, el ciudadano omiti6 demandar el 412
parcial ejusdem que le exige al comunero que reclama mejoras prestar juramento estimatorio sobre el
monto de las mejoras reclamadas y aportar dictamen pericial como prueba de las mismas.

De otra parte, consideré que el cargo tampoco cumple el requisito de pertinencia, pues el actor adujo
que existen otros medios de prueba como el certificado catastral para demostrar el valor del bien, pero
ese argumento desconoce que la acciéon procede para la division de la "cosa comun”, es decir que no se
circunscribe a bienes inmuebles. En ese sentido, el Ministerio adujo que el ciudadano presenté
argumentos dirigidos a solucionar un caso concreto y no a confrontar la disposicion con la Carta
Politica, pues desconocio que en atencién a la amplitud de los objetos sobre los que puede recaer el
proceso divisorio el Legislador consideré que el medio de prueba que permite demostrar el valor de un
bien —inmueble o mueble- es el dictamen pericial.

Con respecto al cargo segundo, indic6 que se desconoce la exigencia de certeza, ya que del tenor literal
del articulo 409 del CGP no se desprende que el pacto de indivision sea la unica defensa de fondo
admisible en el proceso divisorio. En concreto, para el Ministerio, en el tramite divisorio puede alegarse
cualquier excepcion de fondo, de acuerdo con el articulo 96 del CGP, que precisa que en la contestacion
de la demanda se plantearan "las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las
pretensiones del demandante”, y el articulo 2513 del Cédigo Civil que prevé el derecho de invocar la
prescripcion adquisitiva o extintiva por via de excepcion. En consecuencia, de estas normas se deriva la
posibilidad de alegar la prescripciéon adquisitiva como excepcion de mérito en el proceso divisorio.

2. Juan Sebastian Molano Diaz y Pablo Rivas Robledo

Los ciudadanos Juan Sebastian Molano Diaz y Pablo Rivas Robledo solicitaron que la Corte declare la
EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del articulo 406 (parcial) del CGP en el entendido de que: "(...) puede

aportarse cualquier prueba que tienda a comprobar alguno de los hechos"[3], y de la parte acusada del
articulo 409 ibidem bajo la condicion de que “(...) sera deber del operador judicial, darles tramite y
resolver de fondo, los demas medios exceptivos propuestos por el demandado, sin perjuicio, de su
prosperidad o no."”

En relaciéon con el cargo primero, los ciudadanos adujeron que la garantia de acceso a la administracion de
justicia y la clausula de igualdad constituyen un limite para el Legislador en el disefio de los procedimientos. En
ese sentido, destacaron que la gratuidad es una de las principales condiciones para lograr el acceso efectivo,
pues la capacidad econémica de las personas no se puede convertir en un obstaculo para obtener la proteccién
judicial de sus derechos. En concordancia con este planteamiento, sefialaron que el dictamen pericial, como
anexo de la demanda, constituye un obstaculo para el acceso a la administracion de justicia en tanto implica
erogaciones econémicas y carece de justificacion.
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Adicionalmente, argumentaron que exigir el anexo en mencién desconoce el principio de libertad probatoria, de
acuerdo con el cual los sujetos procesales pueden acudir a diversos elementos para demostrar los hechos que
alegan. En consecuencia, el dictamen no es necesario para demostrar el valor del bien, el tipo de division, la
particiéon y el valor de las mejoras, pues existen otros elementos que pueden servir para el mismo propésito.

Finalmente, indicaron que el dictamen pericial debe considerarse un medio facultativo de la parte para la prueba
de su pretension y no un requisito de acceso a la administracién de justicia como lo establece la norma acusada
por cuanto su prevision, como anexo, puede generar la inadmision o el rechazo de la demanda, y en esa medida
una persona con insuficiente capacidad econémica encuentra un impedimento sustancial de naturaleza
economica para ejercer el derecho de accion.

Con respecto al cargo segundo, los intervinientes destacaron que de acuerdo con el articulo 2340 del Cédigo Civil
la divisiéon del bien comun es una de las formas de terminaciéon de la comunidad y que el articulo 406 del CGP
senala que todo comunero puede pedir la division material o la venta de la cosa comun. Adicionalmente, hicieron
énfasis en las normas relacionadas con la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio, y la posibilidad de que el
comunero con exclusion de los otros conduenos solicite la declaracion de pertenencia a su favor.

En el escenario descrito, indicaron que el articulo 409 parcialmente acusado, al limitar las defensas sustanciales
que proceden en el tramite divisorio y circunscribirlas al pacto de indivision, desconoce el derecho de defensa del
demandado, principalmente en lo que respecta a la prescripcion adquisitiva que, de configurarse, radica el
dominio en uno de los comuneros. En concreto, resaltaron que la adquisicion del derecho de dominio por
prescripcion se materializa por la posesion bajo las condiciones previstas en la ley y, por esta razén, la sentencia
emitida en los procesos de pertenencia es meramente declarativa del derecho consolidado en cabeza del
poseedor. En consecuencia, se trata de una situaciéon que tiene la entidad suficiente para enervar la pretensién
divisoria.

V. CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

La Procuradora General de la Nacién solicité que la Corte se INHIBA de emitir una decision de fondo en relacién
con los cargos planteados por el demandante por el incumplimiento de los requisitos de aptitud de las censuras
de inconstitucionalidad.

En relaciéon con el cargo primero, indicé que se incumplié el requisito de certeza por cuanto: (i) el
demandante cuestion6é consecuencias como la inadmision y el rechazo de la demanda, que no se
derivan de la norma acusada y estan reguladas en otras disposiciones que no fueron demandadas -
articulos 84 y 90 del CGP-; (ii) el ciudadano hizo una lectura parcial de la norma acusada, pues no
consideré que figuras como el amparo de pobreza previsto en el articulo 151 ibidem y la carga de la
prueba regulada en el articulo 167 ejusdem permiten solicitar desde la etapa de admisibilidad que se
exima del deber de aportar el dictamen pericial al demandante que no cuenta con los recursos
econdémicos para el efecto; y (iii) el actor no integré la proposicion normativa completa, ya que no
cuestiond el articulo 412 del CGP, que le exige al demandante que reclama mejoras en el proceso
divisorio especificarlas mediante juramento estimatorio y dictamen pericial.

Asimismo, sefalé que el cargo desconocié el presupuesto de pertinencia por cuanto los argumentos en los que
se sustenta son de indole legal y no constitucional, pues hacen referencia a la libertad probatoria como uno de
los principios del CGP y estan dirigidos a demostrar el medio probatorio mas idéneo o util. Finalmente, indicé que
las falencias descritas son indicativas del incumplimiento del requisito de suficiencia, ya que los argumentos no
logran generar una duda sobre la constitucionalidad de la disposicion acusada.

Con respecto al cargo segundo, la Procuradora General de la Nacion indicé que se incumple el requisito
de certeza porque del articulo 409 (parcial) del CGP no se deriva la restricciéon que plantea el ciudadano,
segun la cual sélo procede como excepcion de mérito el pacto de indivision. En ese sentido, destacé
que, de acuerdo con el articulo 100 ibidem, el demandado puede proponer las excepciones previas
mediante recurso de reposicién contra el auto admisorio de la demanda; la disposiciéon acusada prevé el
traslado de la demanda, momento en el que el demandado puede formular las excepciones de mérito
para enervar las pretensiones; la referencia expresa al pacto de indivision esta relacionada con la
particularidad de esa excepcion para el proceso divisorio y no pretende limitar otros medios de defensa;
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el articulo 2513 del Cadigo Civil precisa que la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio puede ser
invocada por via de accién o de excepcion; y en la regulacion del proceso de expropiacion el Legislador
sefalé de forma expresa la improcedencia de excepciones, de manera que si esa fuera su intencién en
el tramite divisorio la habria planteado en términos inequivocos.

Con base en los elementos descritos, el Ministerio Publico adujo que la uUnica lectura plausible del
articulo 409 (parcial) del CGP es que el demandado esta habilitado, con base en normas sustantivas y
procedimentales, a presentar la excepcion sustancial de prescripcion adquisitiva en el proceso
divisorio. Esta lectura, adujo, la confirma el derecho viviente que se deriva de las siguientes decisiones
judiciales sobre la materia: (i) el fallo de tutela del 5 de septiembre de 2018 proferido por la Sala de
Casacion Civil[5] en el que se pronuncioé sobre el amparo solicitado por un ciudadano que cuestioné que
los jueces de un proceso divisorio declararan probada la excepcion de prescripcion adquisitiva de
dominio y dieran por terminado el proceso pues, a juicio del accionante, la regulacion procesal no
permitia plantear ese medio de defensa. La Sala de Casacion Civil denegé el amparo por no encontrar
acreditada la configuracion de un defecto atribuible a las decisiones judiciales; y (ii) el auto de 19 de
marzo de 2020 proferido por la Sala Civil del Tribunal de Bogota[6] en el que se indicé que la norma
acusada regulé la consecuencia cuando no se alega el pacto de indivisidon, pero no sefalé que la
contestacion se limitara a esa excepciéon. Por lo tanto, en el proceso divisorio se pueden formular
excepciones de mérito como la prescripcion adquisitiva.

Finalmente, a partir del equivoco alcance que, a juicio de la Vista Fiscal, el actor le dio a la norma acusada, sefial6
que se incumplié el requisito de especificidad, pues con las falencias anotadas no es posible establecer una
oposicion entre la norma acusada y la Constitucion Politica, y el presupuesto de suficiencia por cuanto los
argumentos no logran generar una duda minima sobre la constitucionalidad de la disposicion.

VI. CONSIDERACIONES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
Competencia

1.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 241, numeral 4° de la Carta Politica, la Corte Constitucional es
competente para conocer de la demanda formulada en contra de los articulos 406 y 409 (parciales) de la
Ley 1564 de 2012 "Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras
disposiciones” por tratarse de acusaciones de inconstitucionalidad contra disposiciones que hacen
parte de una ley de la Republica.

Asuntos preliminares. La aptitud del cargo y la procedencia de la pretension de exequibilidad condicionada en la
demanda de inconstitucionalidad

2.- Antes de abordar los debates constitucionales propuestos en la demanda de la referencia, la Sala debe examinar su
aptitud para generarlos, por cuanto la Procuraduria General de la Nacién y el Ministerio de Justicia y del Derecho
sefialaron que en el presente caso no concurren los requisitos previstos en la jurisprudencia constitucional para la
construccion de los cargos de inconstitucionalidad. En particular, cuestionaron la certeza, pertinencia y suficiencia del

cargo primero, y la certeza, especificidad y suficiencia del cargo segundo.

Asimismo, la Sala examinara la procedencia de las pretensiones de exequibilidad condicionada planteadas por el
demandante, quién solicité que el aparte reprochado del articulo 406 del CGP se declare exequible en el entendido de que
la omisién del dictamen pericial no da lugar a la inadmision y posterior rechazo de la demanda cuando el actor no cuenta
con los recursos para cubrir esa erogacion, y la expresién acusada del articulo 409 bajo la condicion de que en el proceso
divisorio también se admita como excepcién de fondo la prescripciéon adquisitiva de dominio.

Los requisitos de las demandas de inconstitucionalidad([7]

3.- La jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido reiteradamente[8], que la accion publica de
inconstitucionalidad es una manifestacion del derecho fundamental a la participaciéon ciudadana. En concreto,
esta accidén constituye un instrumento juridico valioso, que permite a los ciudadanos defender el poder normativo
de la Constitucion y manifestarse democraticamente en relaciéon con la facultad de configuracion del derecho que
ostenta el Legislador (articulos 150 y 114 superiores).
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La accién publica de inconstitucionalidad permite que se dé un dialogo efectivo entre el Congreso —foro central
de la democracia representativa—, los ciudadanos en ejercicio —base de la democracia participativa—, y el Tribunal
Constitucional —a quien se encomienda la guarda e interpretaciéon de la Constitucion—[10]. De esta forma, la accion
desarrolla los principios previstos en los articulos 1°, 2° y 3° de la Carta Politica, que definen a Colombia como un
Estado Social de Derecho, democratico y participativo.

Ahora bien, aunque la accion de inconstitucionalidad es publica, popular[12], no requiere de abogado[13],
ni exige un especial conocimiento para su presentacion, el derecho politico a interponer acciones
publicas como la de inconstitucionalidad no releva a los ciudadanos de observar unas cargas
procesales minimas que justifiquen debidamente sus pretensiones (articulo 40-6 superior). Estos
requisitos buscan promover el balance entre la observancia del principio pro actione y los
requerimientos formales minimos definidos en la ley, en aras de lograr una racionalidad argumentativa
que permita el didlogo descrito[14] y la toma de decisiones de fondo por parte de esta Corporacion.

En efecto, los presupuestos minimos a los que se hace referencia persiguen[16]: (i) mantener la
presuncion de constitucionalidad que protege al ordenamiento juridico y evitar que esta se desvirtue, a
priori, mediante acusaciones infundadas, débiles o insuficientes; (ii) asegurar que este Tribunal no
produzca fallos inhibitorios de manera recurrente, los cuales afectan la eficiencia y efectividad de su
gestion ante la imposibilidad de pronunciarse realmente sobre la constitucionalidad de las normas
acusadas; y (iii) delimitar el ambito de competencias del juez constitucional, de manera que no adelante,
de oficio, el control de las normas demandadas.

4.- El articulo 2° del Decreto 2067 de 1991 fija los requisitos minimos de procedibilidad de las demandas de
inconstitucionalidad y exige que los ciudadanos: (i) sefalen las disposiciones legales contra las que dirigen la
acusacion; (ii) identifiquen las normas constitucionales que consideran violadas; y (iii) expliquen las razones por
las cuales estiman que tales mandatos superiores han sido desconocidos.

Esta Corporaciéon ha precisado que las razones presentadas por el demandante en el concepto de la violacién
deben ser conducentes para hacer posible el didlogo constitucional que se ha mencionado. Ello supone el deber
para los ciudadanos de:

"(...) formular por lo menos un cargo concreto, especifico y directo de inconstitucionalidad contra
la norma acusada, que le permita al juez establecer si en realidad existe un verdadero problema
de indole constitucional y, por tanto, una oposiciéon objetiva y verificable entre el contenido literal
de la ley y la Carta Politica"[17].

5.- En particular, la jurisprudencia de la Corte[18] ha determinado que el concepto de la violacion
requiere que los argumentos de inconstitucionalidad contra las normas acusadas sean: (i) claros, esto
es, que exista un hilo conductor en la argumentacion que permita comprender el contenido de la
demanda y las justificaciones que la sustentan; (ii) ciertos, es decir, que recaigan sobre una proposicion
juridica real y existente; (iii) especificos, en la medida en que se precise la manera como la norma
acusada vulnera un precepto o disposiciones de la Constitucion, con argumentos de oposicion
objetivos y verificables entre el contenido de la ley y el texto de la Constitucion Politica; (iv) pertinentes,
lo cual implica que sean de naturaleza constitucional, y no legales y/o doctrinarios; y (v) suficientes, al
exponer todos los elementos de juicio (argumentativos y probatorios) necesarios para iniciar el estudio,
que despierten una duda minima sobre la constitucionalidad de la disposiciéon acusada.

El cargo primero: El articulo 406 (parcial) del CGP viola el articulo 229 de la CP

6.- El ciudadano argumenté que la expresion acusada del articulo 406 del CGP, al establecer que en el proceso
divisorio el demandante debe aportar como anexo de la demanda un dictamen pericial para probar cuatro
elementos: (i) el valor del bien, (ii) el tipo de division procedente, (iii) la particion -si es el caso-, y (iv) el valor de
las mejoras -si se reclaman- constituye una barrera para el acceso a la administracion de justicia de los
demandantes que no cuenten con los recursos para cubrir las erogaciones de ese dictamen. En particular, porque
la consecuencia que se genera para las personas que acuden a la jurisdicciéon y no presentan el anexo es la
inadmisién y el rechazo de la demanda, y por esa via la imposibilidad de que el Estado atienda su pretension
divisoria. Asimismo, destac6é que las etapas de admision y prueba son diferentes; existen otros elementos de
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prueba menos onerosos para demostrar las mismas circunstancias; y en todo caso los elementos cuya prueba se
exige también benefician al demandado, razones que descartan la necesidad de que el dictamen sea considerado
como un anexo de la demanda.

La Procuraduria General de la Nacion y el Ministerio de Justicia y del Derecho consideran que el cargo
incumple el requisito de certeza por cuanto el ciudadano no demandé los articulos 89 y 90 del CGP, que
regulan la inadmision y el rechazo de la demanda, y 412 del CGP que le exige a quien reclama mejoras
aportar un dictamen pericial. Asimismo, indicaron que el actor hizo una lectura parcial de la norma
acusada, pues figuras como el amparo de pobreza previsto en el articulo 151 ibidem y la carga de la
prueba regulada en el articulo 167 ejusdem permiten solicitar desde la etapa de admisibilidad que se
exima el deber de aportar el dictamen pericial. Finalmente, refirieron el incumplimiento de los
presupuestos de pertinencia por cuanto los argumentos en los que se sustenta la censura son de indole
legal y no constitucional, y suficiencia, ya que la argumentacion no logra despertar una duda sobre la
constitucionalidad de la disposicién acusada.

7.- Contrario a lo seialado por las autoridades publicas intervinientes en este tramite la Sala considera
que el cargo presentado por el ciudadano, examinado bajo el principio pro actione, cumple los
requisitos de aptitud necesarios para un pronunciamiento de fondo. Los cuestionamientos relacionados
con el requisito de certeza, como se explicara mas adelante, se absuelven en favor del demandante, en
aras de asegurar el derecho a la participacion ciudadana, en atencién al caracter informal de la accién
publica de constitucionalidad[19], y porque el alcance de la disposicion acusada se establecié en la
demanda directamente por el ciudadano. En efecto, la Sala considera que se cumple el presupuesto en
mencion por cuanto la demanda se dirigié en contra de la norma que el actor identific6 como una
barrera para el acceso efectivo a la administracion de justicia, la cual se deriva del tenor de la
disposiciéon acusada.

7.1.- En primer lugar, el articulo 406 (parcial) del CGP exige un anexo especial de la demanda en el proceso
divisorio y aunque las consecuencias del incumplimiento de esa carga estan reguladas en otras disposiciones, lo
cierto es que el ciudadano no cuestiona la validez de las reglas previstas en el CGP para evaluar la aptitud de las
demandas, sino que confronté exclusivamente el anexo especial exigido en el proceso divisorio con el derecho de
acceso a la justicia.

Es importante aclarar que en el presente caso, por tratarse de una disposicion que hace parte de un sistema
procedimental, la consideracion de otras normas es necesaria para evidenciar las consecuencias procesales de la
regla acusada. Sin embargo, la lectura de la disposicion en el marco del sistema al que pertenece no genera la
carga de demandar todas las normas relacionadas si no se cuestiona su constitucionalidad. El cargo se dirigié
contra la exigencia de un anexo especial en el proceso divisorio, prevista en el articulo 406, pero ello no significa
que el actor hubiere reprochado la regla general de inadmision de las demandas cuando no se acompanan los
anexos ordenados por la ley (articulo 90), pues su cuestionamiento constitucional fue especifico y claro.

De hecho, son ilustrativos los eventuales efectos de la decision en esta sede, pues si se estableciera que el anexo
especial demandado constituye una barrera violatoria del derecho de acceso a la administracion de justicia, su
declaratoria de inexequibilidad o exequibilidad condicionada, solo tendria el efecto de impedir que se exija el
dictamen como anexo obligatorio en el proceso divisorio. En contraste, en la hipétesis que extrafan los
intervinientes se presentaria el retiro del ordenamiento juridico o la modificacion del efecto de inadmision que
produce no presentar anexos exigidos por la ley. Sin duda, el examen que propuso el demandante y que, por lo
tanto, define la competencia de la Corte, no se extiende sobre todo el régimen de inadmision y rechazo de las
demandas en el CGP, sino que esta circunscrito a la exigibilidad del dictamen pericial, como anexo a la demanda,
cuando se trata de procesos divisorios.

7.2. En segundo lugar, la Sala considera que el articulo 412 del CGP, que prevé la carga procesal para lograr la
admision de la demanda de aportar un dictamen pericial para el comunero que reclame mejoras, tampoco debia
ser demandado en esta oportunidad para cumplir el presupuesto de certeza. Lo anterior, por cuanto el énfasis en
la libertad probatoria que hizo el actor se enmarcé dentro del cuestionamiento del dictamen como anexo de la
demanda. En concreto, el cargo admitido en esta oportunidad cuestioné que un elemento de prueba, que implica
erogaciones econdmicas sea exigido como anexo de la demanda, y entre las razones que expuso el ciudadano
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para evidenciar la desproporcion de esa exigencia de cara al acceso a la administracion de justicia hizo referencia
a la posibilidad de presentar otros elementos de prueba. Con todo, la Sala en esta oportunidad no examina la
constitucionalidad de exigir un dictamen pericial como prueba de los asuntos relevantes para el proceso divisorio
sino que se circunscribe a estudiar la censura del ciudadano, esto es, la alegada afectaciéon del acceso a la
administracion de justicia porque el dictamen se exige como anexo de la demanda, es decir, como un requisito de
acceso a la jurisdiccion.

En relacion con la libertad probatoria es necesario senalar que, ademas de que el cargo no se admitiéo por la
violaciéon de este principio que se deriva del articulo 165 del CGP, lo cierto es que la disposicion acusada exige un
dictamen pericial como anexo de la demanda en el proceso divisorio, pero no prohibe ni limita la posibilidad de
que el demandante aporte otros elementos de prueba, junto con el dictamen, para demostrar los hechos en los
que sustenta sus pretensiones.

7.3. En tercer lugar, confirma la certeza del cargo las precisiones que el ciudadano efectu6 dirigidas a
demostrar que el dictamen pericial es un anexo que se exige al demandante del proceso divisorio, y con
respecto al cual no proceden medidas que exoneren o distribuyan esa carga. Para la Sala, esta lectura
es una posibilidad hermenéutica que se deriva de la literalidad de la disposicion acusada y que el ciudadano
concatené con otras figuras procesales. De una parte, sefalé que los términos en los que se prevé la
obligaciéon "deberda” no permiten derivar excepciones a esa carga procesal. De otra parte, indicé que la
facultad de distribuir la carga de la prueba en cabeza del juez, prevista en el articulo 167 del CGP, no es
aplicable por cuanto el dictamen pericial se exige como un requisito especial de la demanda.
Finalmente, la omision de los anexos especiales de la demanda segun el articulo 90. 2 ibidem genera su
inadmision y posterior rechazo.

Las precisiones anteriores, se establecieron por el ciudadano con base en el tenor literal de la norma demandada
y a partir de su lectura armoénica con las otras disposiciones del régimen procesal al que pertenece. En particular,
hizo énfasis en los términos en los que se previoé la obligacion y los efectos del anexo en concordancia con las
consecuencias procesales definidas para la etapa de admisibilidad[20]. Por lo tanto, el alcance de la norma que
acusa el actor, segun el cual el dictamen pericial debe ser aportado como anexo de la demanda del proceso
divisorio no obedece a la subjetividad, suposiciéon o a conjeturas del ciudadano, sino a una lectura que surge de
la norma impugnada.

7.4. En cuarto lugar, la posibilidad de que el demandante sea eximido de la presentacion del anexo especial de la
demanda como consecuencia del amparo de pobreza no altera, desde una perspectiva del requisito de certeza, el
alcance de la norma acusada. Lo anterior, porque, en efecto, el articulo 406 del CGP prevé como carga procesal
para el demandante aportar como anexo de la demanda el dictamen pericial en menciéon. En efecto, como se
explicara a continuacion, para la Sala es claro que el amparo de pobreza es un mecanismo que tiene la virtualidad
de exonerar la presentacion del anexo demandando, pero esta posibilidad no altera el alcance de la disposicion y
se trata de un asunto que incide en la proporcionalidad de la medida.

En relacién con la exoneracion del dictamen pericial como anexo de la demanda es necesario precisar que en la
regulacion del amparo de pobreza el articulo 152 del CGP prevé dos hipétesis. La primera, cuando el demandante
concurre al proceso con apoderado. En este caso debe afirmar, bajo juramento, que se encuentra en las
condiciones para que proceda el amparo y presentar la demanda en escrito separado. La segunda, cuando el
demandante acude sin apoderado. En esta hipétesis puede pedir el amparo antes de la presentacion de la
demanda y, en la providencia que conceda el amparo, el juez designara el apoderado que represente en el
proceso al amparado([21].

En las hipotesis descritas, a partir de: (i) la lectura integral de los principios del CGP entre los que se
destaca la prevalencia del acceso a la justicia y la interpretacion de la ley procesal que efectivice los
derechos; (ii) la precision del articulo 153 ibidem que establece que la solicitud de amparo que se
presente con la demanda se resolvera en el auto admisorio; (iii) la definicion de los efectos del amparo
de pobreza en el articulo 154 ejusdem; y (iv) la prevision de este mecanismo para garantizar el acceso
efectivo a la administracion de justicia, la Sala concluye que las solicitudes de amparo de pobreza
elevadas por los demandantes en la instancia de admisibilidad, con o sin apoderado, se resuelven por el
juez en el auto admisorio de la demanda. En consecuencia, en cualquiera de los eventos en la etapa de
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admisibilidad de la demanda se determinara la exencion de las cargas procesales que impliquen
erogaciones economicas para el efecto.

La posibilidad descrita no altera el contenido de la disposicion por cuanto, tal y como lo refiere el actor, la norma
exigié una carga procesal de contenido econémico en la instancia de acceso. Por esta razoén, la Sala evaluara la
incidencia del amparo de pobreza en el examen de proporcionalidad. En este analisis determinara el nivel de
afectacion que el dictamen pericial, como anexo de la demanda, genera para el derecho de acceso a la
administracion de justicia. Por lo tanto, se tiene que la alegada exoneracion de la carga alegada por las autoridades

publicas intervinientes no logra confrontar el alcance de la norma cuestionada.

7.5. En quinto lugar, es necesario destacar que en anteriores oportunidades la Corte ha examinado la
constitucionalidad de cargas procesales que, a voces de los demandantes, resultan desproporcionadas bajo
consideraciones similares a las planteadas en esta oportunidad[22]. Estos casos, que constituyen antecedentes
relevantes para el presente asunto, permiten establecer si la procedencia de mecanismos como el amparo de
pobreza para la eventual exoneracion de una carga procesal, alteran el alcance de la prevision normativa y, por lo
tanto, inciden en el presupuesto de certeza. En efecto, esta Corporaciéon ha evaluado la posible exoneracion de
una carga procesal bajo la figura del amparo de pobreza como un elemento relevante en el examen de
proporcionalidad, pero esta eventualidad no se ha considerado para confrontar el alcance de la disposicion como
lo sugieren en este caso las autoridades publicas intervinientes.

7.6. Finalmente, la posibilidad de una lectura alternativa de la disposicion tampoco frustraria la aptitud del cargo,
pues esta Corporacion ha admitido el cuestionamiento de interpretaciones de normas que puedan ser contrarias a
la Constitucion Politica en aras de que sean excluidas del ordenamiento[23].

Por ejemplo, en la Sentencia C-083 de 2015[24], la Sala Plena advirtié que si bien, en principio, no es labor de la
Corte Constitucional determinar las diversas interpretaciones de las disposiciones legales, en algunas ocasiones
para garantizar la integridad de la Carta Politica:

"el juez constitucional se ve forzado a comprender y analizar el contenido y alcance real de las
disposiciones legales objeto de su control, y bajo ese entendido, puede encontrarse con que una
disposicion ofrece varias aproximaciones, algunas constitucionales y otras no, que deben ser
analizadas. En tales casos, si el precepto acusado ofrece distintas alternativas de lectura y alguna
de ellas resulta cuestionada por contrariar la Carta, es necesario que la Corte delimite el marco de
posibilidades razonables de interpretacion de la norma y sobre esa base funde su juicio de
constitucionalidad.”

La Sentencia C-086 de 2016[25] destaco que en el ejercicio del control abstracto de constitucionalidad la Corte ha
examinado cargas procesales y ha advertido interpretaciones incompatibles con la Carta Politica. En
consecuencia, la comprobacion de una interpretacion inconstitucional ha provocado decisiones exequibilidad
condicionada. En particular, destacé que en las sentencias C-561 de 2004[26], C-275 de 2006[27], C-227 de 2009[28]
y C-807 de 2009[29] se advirtié la necesidad de condicionar la interpretacion de cargas procesales para asegurar
que no afecten los derechos de las partes o intervinientes.

Igualmente, en la Sentencia C-042 de 2018[30] la Corte examiné las posibles interpretaciones de la disposicion
acusada([31] y advirtié dos lecturas que resultaban inconstitucionales y una que se ajustaba a la Carta Politica. En
consecuencia, declaré la exequibilidad de la norma en el sentido de excluir las posibles interpretaciones
inconstitucionales y definir el alcance de la disposicion que se ajusta a la Constitucién.

De manera que la posibilidad de una interpretacion alternativa de la disposicion acusada planteada por las
autoridades publicas intervinientes no afecta el requisito de certeza en el presente asunto, pues el ciudadano
present6 suficientes elementos para demostrar una interpretacion de la norma, de acuerdo con la cual resulta
imperativo que el demandante del proceso divisorio aporte un dictamen pericial como anexo de la demanda vy,
como se explicara, presento los elementos minimos dirigidos a explicar por qué esa exigencia resulta violatoria
de la garantia de acceso a la administracion de justicia.

Asi las cosas, se tiene por cumplido el requisito de certeza, pues el cargo se dirigié en contra de la disposicion
que prevé la carga procesal que se considera violatoria del articulo 229 superior, y el ciudadano le atribuyé a la
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norma acusada un alcance que se deriva de su tenor literal y que guarda concordancia con las otras
disposiciones del sistema normativo procesal al que pertenece.

8.- Ilgualmente, se comprueba la claridad de la censura, pues los argumentos presentados por el demandante
siguen un hilo conductor, que permite la identificacion y comprension del cuestionamiento. En concreto, el actor
sehala que el requisito acusado, definido como anexo de la demanda, en la medida en que implica erogaciones
econémicas genera una barrera de acceso a la administraciéon de justicia para las personas que no cuentan con
los recursos para cubrir ese dictamen. Por esta razén, el cargo se admitié exclusivamente con respecto a la
garantia prevista en el articulo 229 de la Carta Politica.

9.- De otra parte, se cumple el presupuesto especificidad porque el ciudadano precisé la manera en que la norma
acusada puede transgredir el derecho de acceso a la administracion de justicia. En particular, hizo referencia al
alcance de la garantia en mencioén, identifico una carga procesal que implica una erogacion econémica y que se
exige para la presentacion de la demanda, explicé que el incumplimiento de la carga impide que la jurisdiccién
resuelva la pretension divisoria, y adujo que se trata de una exigencia desproporcionada para las personas que
no cuentan con los recursos para cubrir los gastos del dictamen. Asimismo, expuso las razones que inciden en la
proporcionalidad de la exigencia, principalmente cuestion6 su necesidad en tanto, adujo, existen medidas menos
gravosas.

10.- Ilgualmente, esta acreditada la exigencia de pertinencia, pues los argumentos en los que se sustenta la
censura son de indole constitucional y estan dirigidos a demostrar que la imposicion de un requisito
indispensable para acceder a la jurisdiccion ordinaria civil para resolver la pretensién divisoria, que involucra una
erogacion economica, desconoce la garantia de acceso a la administracion de justicia. Las referencias del
demandante a otros medios de prueba y al principio de libertad probatoria no afectan la pertinencia de la censura,
en tanto se expusieron para cuestionar la necesidad del anexo en el marco del proceso divisorio y no como
parametros de control de la norma acusada.

11.- Finalmente, se cumple el requisito de suficiencia, ya que el cargo presenté los elementos de juicio necesarios
para que la Corte emprenda el examen de constitucionalidad. En particular, el ciudadano expuso razones dirigidas
a demostrar que la norma impone una barrera de acceso a la administracion de justicia a través de la
identificacion de la carga, sus efectos y la presentacion de elementos para evidenciar la desproporcion del anexo
en la etapa de admisibilidad. En consecuencia, las razones planteadas por el actor generan una duda minima
sobre la constitucionalidad de la disposicién acusada.

El cargo segundo: El articulo 409 (parcial) del CGP transgrede el derecho de defensa

12.- El ciudadano adujo que segun el articulo 409 (parcial) del CGP acusado, el Unico medio de defensa de fondo
admisible en el proceso divisorio es el pacto de indivision y esta restriccion afecta los derechos de contradiccion y defensa,
pues desconoce que existen otros motivos que pueden enervar la pretension divisoria, principalmente la prescripcion
adquisitiva o extintiva de dominio.

La Procuraduria General de la Nacion y el Ministerio de Justicia y del Derecho cuestionaron la certeza de la censura,
pues adujeron que, contrario a lo sefialado por el demandante, en el proceso divisorio puede presentarse cualquier
excepcion de fondo. Para sustentar esta interpretacion de la norma indicaron que: (i) el articulo 96 del CGP precisa que en
la contestacion de la demanda se plantearan "las excepciones de mérito que se quieran proponer contra las pretensiones
del demandante", (i) el articulo 2513 del Codigo Civil prevé el derecho a invocar la prescripcion adquisitiva o extintiva por
via de accion o excepcion, (iii) en el proceso de expropiacion regulado en el articulo 399 del CGP se indico, de forma
expresa, que el demandado "no podra proponer excepciones de ninguna clase." En consecuencia, si el Legislador hubiera
pretendido la restriccion de los medios de defensa habria planteado esa limitacion en términos inequivocos; y (iv) la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia y la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotéd han avalado la
presentacion de la excepcién de prescripcion adquisitiva en procesos divisorios.

13.- La Sala considera que en el presente caso se cumple el requisito de certeza, pues el alcance de la norma acusada,
segun el cual en el proceso divisorio sélo procede como excepcion de mérito el pacto de indivision, se deriva de la
interpretacion gramatical del articulo 409 (parcial) del CGP; atiende a su caracter especial y, por lo tanto, prevalente para
el proceso divisorio; y no hay elementos indicativos de una interpretacion consolidada, uniforme y cierta del érgano de
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cierre de la jurisdiccion civil que confronte el alcance de la norma que cuestiona el ciudadano. Adicionalmente, la
interpretacion demandada le da sentido util a la medida.

13.1.- En primer lugar, la norma acusada es una prevision especial para el proceso divisorio y, por lo tanto, prevalente con
respecto a la regulacion general de las excepciones. En consecuencia, la facultad general de plantear excepciones en la
contestacion de la demanda prevista en el articulo 96.3 del CGP y la prevision del articulo 2513 del Cédigo Civil sobre la
posibilidad de plantear la prescripcion adquisitiva y extintiva por via de acciéon o de excepcién no tienen la entidad para
desvirtuar la interpretacion de la norma acusada por el actor. Igualmente, la procedencia de las excepciones previas que
destaco el Ministerio Publico tampoco cuestiona la certeza de la censura, pues en esta no se desconocié la posibilidad de
formular esos medios de defensa, ya que el cuestionamiento se centrd en la restriccion de las excepciones de fondo,
particularmente de la prescripcion adquisitiva de dominio.

13.2.- En segundo lugar, el tenor literal de la norma prevé la restriccion que cuestiona el demandante, la cual, ademas,
otorga un sentido util a la medida. En efecto, la disposicién establece que si el demandado, en la contestacion, no
plantea el pacto de indivisidn el juez: "(...) decretara, por medio de auto, la division o la venta solicitada, segtin

corresponda; en caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidira". Por lo tanto, (i) los términos en los que se

establecié la consecuencia procesal a través del mandato "decretara"; y (ii) el efecto que el Legislador determind en
relacion con el pacto de indivision, esto es, si no se alega se abre paso la division, permiten derivar una
consecuencia por exclusién en relacion con los otros medios de defensa sustanciales, que es el objeto
de la censura del actor. En efecto, a partir de las consecuencias que sefiala la disposicion acusada se advierte, como
lo indica el ciudadano, que en el disefio del proceso divisorio la Unica excepcion de fondo con la potencialidad de
confrontar la pretensién de divisién es el pacto de indivision. En los demas casos, opera la consecuencia que definié

directamente la norma, es decir, que se decrete la division reclamada.

Adicionalmente, de los términos en los que esta redactada la norma no parece posible entender que se trata de una
regulacion casuistica de una excepcion que no afecta a los demas medios de defensa, como lo propone el Ministerio
Publico, pues el Legislador dispuso de forma expresa una consecuencia que materialmente se extiende sobre las otras
excepciones. Lo anterior, porque si el objeto del proceso divisorio es obtener la divisiéon de la cosa comun o su venta para
distribuirse el producto entre los conduefios, y el efecto de no alegar la excepcién particular que identificd la norma es
decretar la division o la venta, lo cierto es que la disposicion limita el medio de defensa capaz de enervar la pretension
divisoria.

13.3- En tercer lugar, la Sala advierte que el alcance que cuestiona el actor guarda concordancia, prima facie, con las
normas sustanciales sobre el derecho de division de la cosa comun. En particular, con el articulo 1374 del Codigo Civil
segun el cual "[NJinguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a permanecer en la
indivision; la particion del objeto asignado podra siempre pedirse, con tal que los coasignatarios no hayan estipulado lo

contrario." (subrayas no originales), y el derecho de division previsto en el articulo 2334 del Cdédigo Civil en los siguientes
términos: "[E]n todo caso puede pedirse por cualquiera o cualesquiera de los comuneros que la cosa comun se divida o se
venda para repartir su producto.”

13.4.- En cuarto lugar, el Ministerio Publico adujo que segun el derecho viviente procede la excepcion de prescripcion
adquisitiva de dominio y otros medios exceptivos de fondo en el proceso divisorio. En relacion con esta afirmacion, hay
que decir que los elementos referidos por la Procuraduria General de la Nacién no demuestran una interpretacion
depurada del 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil con respecto a la disposicion acusada,
que pueda ser acogida como referente en el presente examen para descartar la certeza del cargo.

La jurisprudencia constitucional ha sefialado que, de forma excepcional, el control de constitucionalidad puede ejercerse
sobre la norma que surge de la interpretacion consistente, reiterada y estable de una disposicién realizada por el érgano
de cierre de la jurisdiccion competente, de acuerdo con el criterio del derecho viviente[32]. Este criterio opera en el
plano de la interpretacion o alcance de la ley, y le permite a la Corte que el objeto del pronunciamiento: (i) recaiga sobre el
alcance de la disposicion en el contexto de su aplicacion definido por los expertos especializados en el tema, entre los que
tienen prevalencia los 6rganos de cierre de la jurisdiccion competente[33], (ii) no se ejerza sobre interpretaciones
hipotéticas o descontextualizadas de las leyes[34] y (iii) armonizar el reconocimiento y proteccion de la autonomia de los
jueces en la interpretacion de la ley con las competencias de esta Corporacién otorgadas para la guarda de la integridad y
supremacia de la Constitucion.
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En efecto, se trata del control de constitucionalidad sobre interpretaciones "que han sido depuradas por los 6rganos de
cierre de cada jurisdiccion y que demuestren una orientacion jurisprudencial dominante, bien establecida.'[36] En
consecuencia, se acredita el derecho viviente en relacion con las decisiones judiciales de las Altas Cortes que tengan las

siguientes caracteristicas:

"(1.) la interpretacion judicial debe ser consistente, asi no sea idéntica y uniforme (si existen contradicciones o
divergencias significativas, no puede hablarse de un sentido normativo generalmente acogido sino de
controversias jurisprudenciales); (2.) en segundo lugar, la interpretacion judicial debe estar consolidada: un solo
fallo, salvo circunstancias especiales, resultaria insuficiente para apreciar si una interpretacion determinada se ha
extendido dentro de la correspondiente jurisdiccion; y, (3.) la interpretacion judicial debe ser relevante para fijar el
significado de la norma objeto de control o para determinar los alcances y efectos de la parte demandada de una
norma.'"[37]

En el presente asunto, el Ministerio Publico hizo una aseveracion general sobre el derecho viviente en relacion con la
interpretacion del aparte demandado del articulo 409 del CGP. Esta referencia la utilizd para cuestionar el alcance de la
disposicion acusada que el ciudadano derivo principalmente del tenor literal de la norma y su funcion en relacion con el

tipo de proceso en el que opera.

La argumentacion planteada por la Procuraduria no da cuenta de una interpretacion de la Sala de Casacion Civil sobre el
articulo 409 del CGP con el alcance que refiere y no logra confrontar la certeza del cargo. Lo anterior, por cuanto refirio el
auto proferido el 19 de marzo de 2020 por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, autoridad que
no es el érgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil y, por lo tanto, no puede ser considerada para
establecer la caracterizacion definida por la jurisprudencia constitucional sobre el derecho viviente. Asimismo, cit6 el fallo
de tutela de 5 de septiembre de 2018 en el que la Sala de Casacion Civil adujo que, sin precisar si compartia la posicién
del juez accionado, la decision de declarar probada la excepcién de prescripcion adquisitiva de dominio en el marco de un
proceso divisorio no lucié subjetiva o arbitraria. De lo anterior no se deriva una interpretaciéon con las caracteristicas de
consistencia, relevancia y afianzamiento identificadas por la jurisprudencia constitucional para la caracterizacion del
derecho viviente.

13.5.- De ofra parte, es necesario destacar que las referencias del demandante, quien destaco los fallos de tutela de 14 de
diciembre de 2017[38] y 10 de mayo de 2018[39] emitidos por la Sala de Casacién Civil, y del Ministerio Publico sobre
decisiones relacionadas con el alcance de la disposicién acusada, especialmente en el marco de tutelas contra
providencias judiciales que aceptaron o rechazaron la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio en el marco de
procesos divisorios, no implican que en este caso la Corte ejerza el examen de constitucionalidad sobre la interpretacion
que una autoridad judicial adelanta con respecto a la norma acusada. En concreto, el examen recae sobre el articulo 409
parcialmente acusado, cuyo alcance fue establecido por el demandante de acuerdo con el tenor literal de la disposicién y
en concordancia con el tipo de proceso en el que esta incluido el aparte demandado. La demanda cuestiona la limitacion
que prevé la norma en relaciéon con las excepciones de fondo, en tanto le ordena al juez decretar la division salvo que se
alegue el pacto de indivision. En consecuencia, es claro para la Corte que la disposicion tiene un caracter directivo que,

como lo sefald el ciudadano, restringe los medios de defensa.

13.6. Finalmente, las decisiones en sede de tutela que refirieron tanto el demandante como la Procuraduria General de la
Nacion evidencian una divergencia interpretativa sobre el tipo de defensa sustancial que puede ser alegada en el marco
del proceso divisorio que, si bien no corresponden al alegado derecho viviente, ilustran la complejidad interpretativa de
la disposicion acusada y su trascendencia constitucional, puesto que la norma ha sido interpretada en algunos casos para
privilegiar el derecho de defensa del demandado mediante una lectura mas amplia que admita otras excepciones, y en
otras ocasiones, a partir del caracter directivo e inequivoco de los términos de la norma mediante la restriccion de las
defensas de fondo al pacto de indivisiéon. Estas lecturas confirman que hay una controversia constitucional relacionada con
el tipo de excepciones de fondo que pueden ser presentadas por el demandado en el proceso divisorio y, por lo tanto, con
el derecho de defensa en los términos planteados por el ciudadano.

14.- De ofra parte, aunque no fue un elemento cuestionado por los intervinientes, la Sala confirma el cumplimiento del
presupuesto de claridad, pues el demandante plante6 argumentos que siguen un hilo conductor coherente y permiten
comprender el alcance de la censura. El actor delimité de forma precisa el cargo, al sefialar que la exclusion de una
defensa relevante en el proceso divisorio, la prescripcion adquisitiva de dominio, viola el derecho de defensa del
demandado.
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15.- Igualmente, el cargo cumple el requisito de pertinencia, por cuanto la argumentacion esté construida desde una
perspectiva constitucional. El ciudadano sefial6 que la restriccion de los medios de defensa en el proceso divisorio, en
tanto excluye la posibilidad de alegar la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio, desconoce el derecho de
defensa como una de las garantias que se derivan del debido proceso. Las referencias al articulo 375 del CGP que
habilita al comunero a pedir la declaracion de pertenencia con exclusién de los otros conduefios y el articulo 2513 del
Cadigo Civil sobre la posibilidad de alegar la prescripcion adquisitiva por via de accion o de excepcion no desvirtuan la
pertinencia del cargo, en la medida en que estan dirigidas a demostrar desde un punto de vista sustancial la relevancia

que la excepcion de mérito extrafiada tiene en el marco de la discusion procesal de la pretension divisoria.

16.- De ofra parte, la censura cumple el presupuesto de especificidad, ya que el ciudadano preciso la forma en la que la
norma acusada vulnera la garantia del debido proceso prevista en el articulo 29 superior. Lo anterior, por cuanto destaco
el objeto del proceso divisorio, expuso las razones por las que la prescripcion adquisitiva de dominio es relevante para la
discusion sustancial que se adelanta en el proceso, identificé una restriccion sobre las defensas de mérito admisibles en el
procedimiento, y con estos elementos evidencié una restriccion que considera desproporcionada para el derecho de
defensa del demandado.

17.- Finalmente, el cargo observa el requisito de suficiencia por cuanto el actor presenté los elementos de juicio
necesarios para que la Corte emprenda el examen de constitucionalidad con respecto al precepto objeto de reproche.
Adicionalmente, estos elementos tienen un caracter persuasivo, pues, en conjunto, logran despertar una duda sobre la
constitucionalidad de la disposicion acusada. En ese sentido, resulta ilustrativo que las intervenciones no cuestionaron que
la restriccion de las defensas en el proceso divisorio transgreda el derecho de defensa, sino que centraron su
argumentacion en el alcance de la norma acusada, para que sea leida en el sentido de que en el proceso divisorio se
admiten otros medios de defensa diferentes al pacto de indivision. Asi las cosas, comprobada la certeza del cargo y las
demas exigencias desarrolladas por la jurisprudencia constitucional, se adelantara el examen de fondo propuesto.

Procedencia de la pretension de exequibilidad condicionada en la demanda de inconstitucionalidad. Reiteracién
de jurisprudencia[40]

18.- De conformidad con los articulos 243 superior y 21 del Decreto 2067 de 1991, esta Corporacion ha concluido que es
competente para definir el alcance y los efectos de sus sentencias[41], con observancia de los mandatos constitucionales.
En este sentido, desde sus primeros pronunciamientos[42], este Tribunal ha optado por las sentencias interpretativas o
condicionadas como una posibilidad para modular sus decisiones[43], con el fin de armonizar principios en tension, tales
como el de la conservacion del derecho y, al mismo tiempo, la supremacia constitucional[44]. Por consiguiente, la
exequibilidad condicionada se configura cuando la Corte concluye que una norma: (i) debe entenderse en un sentido
determinado para que resulte conforme con la Constitucion, de modo que todas las demas lecturas resultan inexequibles;
o (ii) puede interpretarse de una manera que es contraria a la Carta, por lo que debe excluirse esta posible lectura.

19.- En algunos casos, los ciudadanos que acuden a la accion publica de inconstitucionalidad persiguen, como pretensién
Unica, que se declare la exequibilidad condicionada de la norma, a partir de las categorias tedricas que la propia Corte ha
desarrollado. En estos eventos, esta Corporacion ha concluido que la demanda es apta y no puede descartarse su estudio
de fondo por la sola circunstancia de haberse propuesto una pretension de exequibilidad condicionada[46].

De este modo, la postura vigente[47] de la jurisprudencia constitucional exige que, cuando se trata de demandas de
inconstitucionalidad cuya pretension unica es la exequibilidad condicionada de la norma acusada, se deben cumplir dos
requisitos especificos[48]: (i) que el cargo plantee un problema de control abstracto de constitucionalidad, esto es de
confrontacién entre una ley y la Constitucion; y (ii) que la parte actora justifigue minimamente la decision de no solicitar la
inexequibilidad total o parcial de la disposicion demandada.

20.- En el caso concreto, la Sala Plena estima que se satisfacen los presupuestos previamente indicados en relacién con
los dos cargos de inconstitucionalidad propuestos en los que se solicitd que se declare la exequibilidad condicionada de
los articulos 406 y 409 (parciales) del CGP.

20.1.- En relaciéon con el cargo primero, como se establecio en el examen de aptitud precedente, resulta claro que la
censura plantea una confrontacion de una lectura de la norma demandada con la garantia de acceso efectivo a la
administracion de justicia. En concreto, exige determinar si la carga de presentar un anexo de la demanda que implica
erogaciones econéomicas comporta una barrera para resolver la pretensién divisoria, que resulta violatoria del articulo 229
superior.
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Adicionalmente, el actor justifico la pretension de exequibilidad condicionada en el sentido de precisar que la norma
demandada: "(...) solo devendria inconstitucional en aquellos eventos en donde el demandante no cuenta con los recursos
para cubrir los gastos que demanda la realizaciéon de un dictamen pericial con las connotaciones que establece el
legislador en el inciso final de la norma censurada.'T50]

En ese mismo sentido indicé que: "(...) es necesario que su exequibilidad quede sujeta a un condicionamiento que ajuste
el texto de la disposicion demandada a los derechos que pregona el articulo 13, 228 y 229 del Texto Superior. Pues de
otra forma, daria lugar a que en caso de que el demandante no pueda acompanar el dictamen pericial en los términos
requeridos por el legislador, el juzgador ordinario entre a aplicar consecuencias gravosas que puedan dar lugar a limitar
derechos de raigambre constitucional."[51]

20.2.- Con respecto al cargo segundo, el demandante expuso como la interpretacion del articulo 409 (parcial) del CGP,
establecida a partir de su tenor literal y el sentido util de la norma, al restringir los medios de defensa del demandado y, en
particular, impedir la formulacion de la excepcién de prescripcion adquisitiva de dominio confronta el derecho de defensa
como garantia del debido proceso previsto en el articulo 29 superior.

Asimismo, en el escrito de correccién de la demanda el ciudadano precisé que su cuestionamiento no se dirige, en
general, a la limitacion de los medios de defensa en el proceso divisorio sino que este se centra en: (...) la imposibilidad
legal de alegar la prescripcién adquisitiva y/o extintiva de dominio como medio de defensa dentro de un tramite divisorio."
[52]

Asi las cosas, se advierte que el demandante plante6 problemas de constitucionalidad abstractos y presento elementos
para justificar las pretensiones de exequibilidad condicionada de acuerdo con el objeto de sus censuras. En razén de lo
expuesto, la Sala procedera a formular y resolver los problemas juridicos de fondo.

Planteamiento de los problemas juridicos y esquema de resolucion

21.- En el cargo primero, el demandante adujo que el articulo 406 (parcial) del CGP viola el articulo 229 superior, por
cuanto en el proceso divisorio es obligatorio aportar dictamen pericial como anexo especial de la demanda, en el que se
determine el valor del bien cuya division se reclama, el tipo de division, la particién y el valor de las mejoras.

22.- Con fundamento en lo anterior, la Corte Constitucional debe establecer si ¢la exigencia legal de que, en el proceso
divisorio, la demanda debe ser acompafada de un dictamen pericial como anexo especial desconoce el articulo 229 C.P,,
en tanto implica una erogacion econémica vy, por lo tanto, afecta el derecho de acceso a la jurisdiccion de quienes no
cuentan con los recursos necesarios para cubrir el dictamen pericial?

23.- En el segundo cargo, el demandante sefial6 que el articulo 409 (parcial) del CGP limita las excepciones de fondo
que puede plantear el demandado en el proceso divisorio, por cuanto las restringe al pacto de indivision. Esta restriccion
transgrede el derecho de defensa del demandado, pues desconoce que la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio es
un fenédmeno que puede consolidarse en cabeza de uno de los comuneros vy, por lo tanto, debe ser admitida y evaluada
por el juez en el proceso para establecer si tiene la entidad de enervar la pretension divisoria. En consecuencia, la Sala
circunscribira el planteamiento del problema juridico y el examen de constitucionalidad a la excepcion identificada por el
demandante, en atencion a la especificidad del cargo planteado, y porque el actor centré6 sus argumentos en la
demostracion de la relevancia de esta excepcion para el proceso divisorio.

24 - Por ello, y como quiera que en el examen del presupuesto de certeza adelantado previamente en esta sentencia, se
establecio que el tenor literal del articulo 409 del CGP, su interpretacion conforme al objetivo del proceso y el sentido util
del mandato dirigido al juez cuando no se alega el pacto de indivisién, confirman que la norma puede ser interpretada en
los términos planteados por el demandante, le corresponde a la Corte Constitucional establecer si:

¢la norma segun la cual el juez debe decretar la division si el demandado no alega el pacto de indivision, puesto que en
este tramite no proceden otras excepciones de fondo, particularmente la prescripcion adquisitiva de dominio, que se trata
de una situacion sustancial relevante para el debate de la pretension divisoria, transgrede el derecho de defensa, previsto
en el articulo 29 superior?

Para resolver los problemas juridicos planteados, la Sala abordara los siguientes asuntos: (i) el disefio de los
procedimientos judiciales y los limites constitucionales al amplio margen de configuraciéon del Legislador, con énfasis en
los limites de proporcionalidad y las garantias de debido proceso; (ii) la proteccion constitucional de la propiedad privada;
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(iii) la prescripcion adquisitiva de dominio en el ordenamiento juridico colombiano; y (iv) el derecho a la division de la
comunidad y el proceso divisorio en el ordenamiento juridico colombiano. Con base en estos elementos emprendera el
examen de los cargos correspondientes.

El disefio de los procedimientos judiciales y los limites constitucionales al amplio margen de configuracion del
Legislador. Reiteracion de jurisprudencia

25.- De conformidad con lo previsto en la clausula general de competencia consagrada en los numerales 1° y 2° del
articulo 150 de la Constitucion Politica[53], corresponde al Congreso de la Republica definir los procedimientos judiciales
y administrativos. La relevancia de esta competencia ha sido reconocida por la jurisprudencia, en tanto los procedimientos
judiciales constituyen los cauces a través de los cuales se materializa la administracion de justicia. Por lo tanto, contribuye
a la proteccion y efectividad de los derechos, fortalece la seguridad juridica, materializa el debido proceso, impacta en la
racionalidad y la pacificaciéon social, viabiliza un orden justo, y hace efectivo el mandato dirigido a las autoridades de
proteccion de la vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades de los asociados.

La competencia asignada al Legislador en la definicion de los procedimientos incluye, entre otras cosas, la posibilidad de:
(i) fijar nuevos procedimientos, (ii) determinar la naturaleza de las actuaciones judiciales, (iii) definir las etapas procesales,
(iv) establecer las formalidades que se deben cumplir, (v) disponer el régimen de competencias, (vi) consagrar el sistema
de publicidad de las actuaciones, (vii) establecer la forma de vinculacién al proceso, (viii) regular los medios de prueba, (ix)
definir los recursos para controvertir las decisiones y, en general, (x) instituir los deberes, obligaciones y cargas procesales
de las partes[55]. Esta funcion le otorga al Congreso la posibilidad de establecer los modelos de procedimiento o, incluso,
de prescindir de etapas o recursos.

26.- En atencién al alcance de la competencia asignada al Legislador en el disefio de los procedimientos judiciales y
administrativos, la jurisprudencia ha reconocido su amplio margen de configuracion en la materia, que tiene una incidencia
en el rigor del juicio de constitucionalidad[57]. Sin embargo, también ha advertido que se trata de una facultad sometida
a limites precisos, que corresponden a la compatibilidad de las normas procesales con la Constitucion. Estos
limites se han agrupado en cuatro categorias, a saber: (i) la fijacion directa, por parte de la Carta Politica, de determinado
recurso o tramite judicial[58]; (ii) el cumplimiento de los fines esenciales del Estado y particularmente de la administracion
de justicia[59]; (iii) la observancia de los principios de razonabilidad y proporcionalidad; y (iv) la eficacia de las garantias

que conforman el debido proceso[60] y el acceso a la administracién de justicia.

Comoquiera que, en el presente asunto, los cargos formulados se sustentaron en el caracter desproporcionado de una
carga procesal y la violacion del derecho de defensa derivada de la restriccion de los medios admitidos para que el
demandante se oponga a las pretensiones del proceso divisorio, la Sala se concentrara en los limites tercero y cuarto, en
relacion con los que reiterara las subreglas desarrolladas por la jurisprudencia constitucional.

Los criterios de razonabilidad y proporcionalidad como limites al amplio margen de configuracion del Legislador
en el disefo de los procesos

27.- En primer lugar, la razonabilidad y proporcionalidad constituyen limites a la competencia legislativa. Estos criterios
son un parametro de correccién funcional de la actividad del Estado, dirigidos a evitar el desequilibrio o el exceso en el
ejercicio del poder publico[62]. En materia procesal también responden al caracter instrumental de los procedimientos, por
cuanto estos no constituyen un fin en si mismos, sino que son instrumentos para la materializacion del derecho sustancial.

El limite de proporcionalidad es de caracter relacional, es decir que opera en un escenario de confrontaciéon de principios o
bienes juridicos, concretamente cuando "la aplicacion de uno implica la reduccién del campo de aplicacion de otro'[63]. En
este contexto, el juez constitucional evalla que la restriccion no sea desproporcionada y, por lo tanto, la observancia de
este criterio se determina en el analisis del caso concreto a través de la ponderacion. Para esta evaluacion, la
jurisprudencia ha acudido a herramientas metodolégicas, como el test de proporcionalidad.

28.- En lo que respecta a los procedimientos judiciales, las tensiones descritas se derivan de la concurrencia de
diversos mandatos de rango constitucional. En efecto, la Carta Politica radicd en cabeza del Congreso de la Republica la
potestad para disefar la estructura de los procesos judiciales; previo los derechos de acceso a la administracion de justicia
y a la obtencién de una resolucidon pronta y oportuna de las controversias que se someten a la misma[65]; definid los
principios que irradian la funcion publica —eficiencia, economia y celeridad—[66]; y establecié el conjunto de las
prerrogativas del debido proceso, que incluyen los atributos de imparcialidad e independencia de la funcién judicial[67].
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Por lo tanto, el Legislador debe resolver las tensiones que surgen en este escenario mediante reglas que: (a) respondan a
un criterio de razon suficiente, relacionado con el cumplimiento de fines constitucionales; (b) definan mecanismos

adecuados; y, (c) no generen afectaciones desproporcionadas a derechos, fines o valores constitucionales.

29.- En multiples oportunidades esta Corporacion ha evaluado la proporcionalidad de cargas procesales con base en

las siguientes reglas:

Las cargas procesales son exigencias de conducta de realizaciéon facultativa de las partes, impuestas para su
propio interés, que pueden implicar erogaciones econémicas[69], y cuya inobservancia genera consecuencias
desfavorables como la pérdida de una oportunidad, o de un derecho procesal o sustancial[70]. Estas cargas
persiguen finalidades constitucionales importantes como la celeridad y eficacia de los tramites, la proteccion de los
derechos de las partes y de los intervinientes, y la indemnizacion de eventuales perjuicios.

La elusién de las cargas procesales no es un criterio resguardado por la Carta Politica ni avalado por la
jurisprudencia como un objetivo constitucional, por cuanto desconoce los deberes de los ciudadanos, paraliza la
administracion de justicia, y pretende un favorecimiento derivado de la culpa y la inobservancia de las
obligaciones[71].

La pertinencia de una carga procesal para el proceso no determina, por si sola, su compatibilidad con la
Constitucion, en tanto se impone el limite de proporcionalidad.

El acceso a la administracion de justicia es gratuito, pero esta condicion no se traduce en la eliminacion de todas

las cargas o erogaciones para obtener la declaracion de un derecho[72] Por lo tanto, la imposicion de cargas
pecuniarias a las partes e intervinientes no desconoce per se el nicleo de los derechos fundamentales

involucrados en el proceso.

Las consecuencias del incumplimiento de las cargas procesales no pueden ignorar la conducta de las partes, en el
sentido de pretermitir los hechos o motivos ajenos a la voluntad del obligado que incidan como causa determinante
de la inobservancia[74].

La verificacion de la proporcionalidad puede adelantarse a través de herramientas metodoldgicas como los test de
razonabilidad[75] y de proporcionalidad[76], y la definicién de sus elementos mediante su graduacion[77]. El uso

de estas herramientas no es imperativo[78] y ha variado en el desarrollo de la jurisprudencia constitucional.

En el test de proporcionalidad el nivel del escrutinio responde a la relevancia constitucional de los valores que
pueden resultar afectados y al margen de configuracién otorgado al Legislador en la materia[80]. Por lo tanto, las
cargas procesales se evalian, por regla general, bajo las exigencias del juicio de
proporcionalidad de intensidad leve, en el que se examina: (a) que la medida persiga un objetivo legitimo o
no prohibido por la Constitucion; y, (b) sea, al menos prima facie, adecuada para alcanzar la finalidad identificada.

El rigor en el examen de las cargas procesales se intensifica, entre otros, por los siguientes criterios: (a) la
incidencia de la carga en el acceso a la administracion de justicia[82]; (b) la especialidad del procedimiento,
particularmente cuando se trata de procesos de caracter sancionatorio[83]; y (c) el origen de la disposicion, en
concreto, con respecto a normas dictadas por el Presidente de la Republica en ejercicio de facultades legislativas
extraordinarias, pues carece del mismo margen de configuracién que aquel que se atribuye al Congreso de la

Republica en el ejercicio de sus facultades ordinarias.

En sintesis, las cargas procesales corresponden a exigencias de conducta que se imponen a las partes y que se
enmarcan, prima facie, en la libertad de configuracion del Legislador derivada de la competencia asignada en el articulo
150.2 superior. Estas cargas persiguen finalidades como la celeridad, la proteccion de los derechos de los intervinientes vy,
en general, el ejercicio efectivo de la administracién de justicia. Sin embargo, no pueden afectar de manera
desproporcionada otros valores y principios constitucionales.

El acceso a la administracion de justicia y las garantias que conforman el debido proceso como limites al margen
de configuracion del Legislador en materia procesal
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30.- El derecho de acceso a la administracion de justicia previsto en el articulo 229 superior ha sido definido por la
jurisprudencia constitucional como la posibilidad reconocida a todas las personas de acudir en condiciones de igualdad a
la administracion de justicia para defender la integridad del orden juridico, y exigir la proteccion o el
restablecimiento de sus derechos e intereses[85]. En ese sentido, se trata de una garantia que responde y se
articula con la naturaleza misma del concepto de derecho, por cuanto su exigibilidad judicial resulta "esencial para concluir
su misma existencia juridica, en tanto solo podran predicarse como materialmente exigibles cuando se cuente con un
mecanismo coactivo para obtener su eficacia".

El caracter instrumental del acceso a la administraciéon de justicia en la materializacion y proteccion de otros derechos
fundamentales[87] genera un mandato para el Legislador y demarca su competencia en la definicion de los
procedimientos[88]. En efecto, le impone al Estado el deber de: "garantizar el funcionamiento adecuado de las vias
institucionales para la resolucién de los conflictos que surgen de la vida en sociedad, con el propdsito de que los
ciudadanos puedan gozar de la efectividad de sus derechos fundamentales y se garantice la convivencia pacifica entre los
asociados."

A partir de la efectividad de todos los derechos fundamentales, del articulo 229 superior se desprende no solo la prevision
de un mecanismo judicial y el acceso al mismo, sino que también involucra la efectividad de los procedimientos para la
proteccion de los derechos e intereses de los asociados[90]. Por lo tanto, la jurisprudencia ha precisado, sin pretensién de
exhaustividad, que esta garantia incluye: (i) el acceso a un juez o tribunal imparcial; (ii) la posibilidad de utilizar los
instrumentos del proceso para plantear pretensiones a la jurisdiccion; (iii) el derecho a obtener la sentencia que resuelva
las pretensiones de conformidad con las normas vigentes; (iii) el derecho a que la sentencia se cumpla efectivamente; (iv)
la definicion de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos para la solucion de las controversias; (v) la prevision de
medidas que faciliten el acceso de las personas de menores recursos al sistema judicial; y (vi) que la oferta de justicia se
extienda sobre el territorio nacional.

Igualmente, el derecho a un recurso judicial efectivo es un componente del debido proceso y del acceso a la
administraciéon de justicia, que no se limita al ambito penal[92], sino que se extiende a las demas especialidades y
asuntos, definidos tanto en mecanismos judiciales como administrativos[93]. Este derecho implica la existencia de
recursos y procedimientos idéneos, accesibles para los afectados, que tengan la capacidad efectiva de resolver los
asuntos de fondo en plazos razonables, y que observen el conjunto de las garantias judiciales.

31.- En sintesis, el acceso a la administracién de justicia y su efectividad constituyen un mandato especifico para el
ejercicio de la funcion legislativa. En ese sentido, esta Corporacién ha examinado los procedimientos judiciales desde una
perspectiva de acceso a la administracion de justicia y, bajo este mandato, ha verificado la existencia de los mecanismos,
la razonabilidad de las exigencias o cargas de acceso, y la posibilidad de que aquéllos definan de manera oportuna las
pretensiones de los asociados con observancia de las garantias del debido proceso. Por lo tanto, en concordancia con el
limite de proporcionalidad, los mecanismos judiciales y las cargas concretas impuestas a los administrados no pueden
generar una afectacion desproporcionada del derecho de acceso a la administracién de justicia.

Los derechos de contradiccion y defensa. Reiteracion de jurisprudencia

32.- El articulo 29 superior regula el derecho al debido proceso, como clausula compleja, en tanto que prevé una serie de
garantias esenciales que deben ser respetadas en todo procedimiento judicial y administrativo. Por su parte, el articulo 8°
de la CADH establece que "[toda] persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacioén penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones
de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter."”

Entre las garantias que se derivan de las disposiciones referidas se resaltan los derechos de contradiccion y
defensa[95], intimamente relacionados entre si, y que aseguran que el acceso a la justicia no sea formal o nominal, sino
que las personas cuenten con posibilidades reales de exigir y obtener la proteccion de sus derechos e intereses en los
mecanismos administrativos y judiciales. De un lado, el derecho de defensa corresponde a "la facultad para emplear
‘todos los medios legitimos y adecuados para ser oido y obtener una decisién favorable'T96]. En consecuencia, se trata de
la potestad, y la posibilidad efectiva con la que debe contar la parte para plantear los elementos que estime necesarios
para la gestion de sus intereses desde una perspectiva sustancial y procesal. Por lo tanto, comprende: (i) la efectiva
vinculacion al tramite; (ii) la asistencia de un abogado cuando sea necesario; (iii) el derecho a ser oido en el proceso; (iv)
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la posibilidad de aportar medios probatorios; (v) el derecho a impugnar la sentencia condenatoria; (vi) el disefio de tramites
y la fijaciéon de plazos razonables; y, (vii) el otorgamiento del tiempo y los medios adecuados para la preparacion de la
defensa.

De otro lado, el derecho de contradiccion, aunque en términos amplios también esta dirigido a la proteccion de los
intereses de la parte en el procedimiento, se plantea desde la perspectiva de confrontacion de los elementos sustantivos y
procesales que afectan los derechos e intereses en el proceso. Por lo tanto, se ha precisado que esta garantia implica,
entre otros: (i) el derecho de contradecir o debatir las pretensiones, que incluye la formulaciéon de excepciones formales y
sustanciales[98]; (ii) la posibilidad de oponer pruebas a las que se presentaron en su contra; (iii) participar efectivamente
en la produccion de la prueba solicitada por la contraparte, (iv) exponer los argumentos en torno a los medios de
prueba[99]; y (v) presentar recursos en contra de las decisiones desfavorables.

Los derechos de contradiccion y defensa aseguran la participacion activa o la representacion de quien acude a la
jurisdiccion para obtener la proteccion de sus derechos e intereses, o se puede ver afectado por las decisiones adoptadas
en el marco de un determinado proceso. Esta garantia, ademas de ser una manifestacion del reconocimiento de la
dignidad humana, es "un presupuesto para la realizacion de la justicia como valor superior del ordenamiento juridico"[100].
Por lo tanto, en la definicion de los mecanismos judiciales resulta imperativo asegurar los derechos de contradiccion y
defensa como elementos medulares del debido proceso.

33.- Con respecto a la evaluacion de medidas procesales desde una perspectiva de los derechos de acceso a la
administracion de justicia, contradiccion y defensa, esta Corporacion, a lo largo de su jurisprudencia, ha fijado las
siguientes reglas:

i. En atencién a la competencia asignada en el articulo 150.2 superior, el Legislador cuenta con un amplio margen
de configuracion en la definicion de los procesos. No obstante, el rigor del escrutinio puede incrementarse en
atencion a las multiples dimensiones de los derechos fundamentales que involucra el ejercicio de esa
competencia[101]

. Los derechos de acceso a la administracion de justicia, contradiccion y defensa deben ser garantizados en los

mecanismos judiciales, pero su materializacién puede adoptar diversas formas en el disefio procesal[102].

La definicion de los procedimientos responde a la naturaleza de los asuntos y a los objetivos que se pretenden

satisfacer por esas vias. Por lo tanto, la transgresion de las garantias previstas en los articulos 29 y 229

superiores no puede definirse, por regla general, mediante una confrontacién entre los diferentes procedimientos

de la misma jerarquia previstos en el ordenamiento juridico[103].

iv. La exigencia de cargas procesales para el ejercicio del derecho de contradiccién no implica, per se, una
afectacion de las garantias del debido proceso. Sin embargo, su definicion debe guardar una
conexidad razonable con el fin del proceso y no puede eliminar, por completo, la posibilidad de
que el demandado se defienda efectivamente en el tramite mediante excepciones que tengan un
impacto directo en los presupuestos del proceso[104].

V. Las formas procesales que impiden el ejercicio del derecho de defensa, por vias directas o indirectas, es decir
mediante una eliminacién de la posibilidad de defensa o una medida con grave incidencia en la misma,
desconocen el articulo 29 superior y los principios de justicia, igualdad y proteccion de los derechos de los
asociados que irradian el ordenamiento constitucional[105].

En sintesis, a pesar del amplio margen de configuracion del Legislador en el disefio de los procedimientos, su caracter
instrumental para la materializacién y proteccion de los derechos e intereses de las personas exige que, en su definicion,
se permita el acceso real a los mecanismos, la respuesta de estos sea efectiva, y su desarrollo ofrezca las garantias
minimas que permitan a las partes plantear sus pretensiones y adelantar la defensa de sus intereses.

El reconocimiento y la proteccion constitucional del derecho a la propiedad privada. Reiteracién de jurisprudencia

34.- El articulo 58 de la Carta Politica y el articulo 21 de la CADH reconocen el derecho a la propiedad privada, el cual
corresponde a un derecho subjetivo que faculta al titular para usar, gozar y disponer de sus bienes[106]. En el modelo del

Estado Social de Derecho, la propiedad privada supera la concepcién omnimoda tradicional[107] y se compatibiliza con los
principios constitucionales como el respeto de la dignidad humana, la prevalencia del interés general, la solidaridad y la
igualdad a través de la consagracion de su funcion social, la cual "implicé replantear su contenido para situarlo al lado de
la motivacién colectiva, solidaria y con utilidad social que le son propios. Por ello, su ejercicio no sélo implica el deber de
abstencion del Estado y de los particulares (con esta vision se garantiza el derecho si no hay intervencién), sino de accion
para la defensa efectiva del interés colectivo"[108]. En consecuencia, la funcion social como parte integrante del derecho
de dominio implica obligaciones para los propietarios relacionadas con el interés general; limites a su ejercicio por motivos
de utilidad publica; la asignacion de una funcién ecoldgica; la consecuente posibilidad de expropiacion, entre otras

restricciones dirigidas a lograr esa compatibilizacion.
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Con fundamento en las normas superiores referidas, esta Corporacion ha sefialado que el derecho a la propiedad privada
tiene un caracter fundamental en su dimensién individual y segun las condiciones del caso[109], y ha destacado su
incidencia en la construccion de la organizacién econémica, juridica y social, "resultado de un extendido proceso histérico

y constitucional que resalta su importancia no solo como un instrumento de realizacién personal y familiar, sino también

como un medio para la satisfacciéon de intereses comunitarios"[110]" Por lo tanto, se trata de un derecho que debe ser
protegido por las autoridades de la Republica[111], cuyo ejercicio y disposicion estan condicionados por motivos de interés
y utilidad publica.

35.- En el marco de la proteccién constitucional de la propiedad privada, la Corte ha precisado que su reglamentacion se
enmarca en la clausula general de competencia asignada al Congreso de la Republica[113], la cual encuentra limites
constitucionales derivados de las finalidades y restricciones que prevé el articulo 58 superior; los principios de
razonabilidad y proporcionalidad que se imponen sobre toda la actuacion del Estado; la prohibiciéon de confiscacion que, si
bien se plantea desde la perspectiva de la pena, también responde a la proteccion de la propiedad privada[114]; y el
respeto por el nivel minimo de goce y disposiciéon, que produzcan utilidad econémica en su titular[115]. En

consecuencia, este derecho no puede ser objeto de restricciones que afecten el contenido minimo en mencién[116], regla
que se extiende tanto a la propiedad como a sus mecanismos de proteccion.

La prescripcion adquisitiva de dominio en el ordenamiento juridico colombiano. Breve conceptualizacién

36.- La posesion de acuerdo con el articulo 762 del Codigo Civil es la tenencia de una cosa con animo de sefor y duefio.
Esta definicion comprende dos elementos concurrentes, que corresponden al elemento material o corpus, es decir la
relacion fisica o exterior con el bien que se deriva de la exigencia de la tenencia, y el elemento subjetivo o animus,
que consiste en el aspecto volitivo, segun el cual la persona tiene la conviccion de ser el duefo, situacion que excluye el
reconocimiento de derechos de propiedad de terceros sobre el bien[118]. En ese sentido, la posesion entrafia un derecho
subjetivo, en tanto "impone la obligaciéon a los otros individuos de respetar esa detentacion, caracteristica clasica del
aspecto externo de los derechos subjetivos, esto es, el deber juridico."

En cuanto a la naturaleza de la posesion, la jurisprudencia ha sefalado que el criterio que responde de manera mas
coherente con el ordenamiento juridico colombiano es el que la considera como un hecho con proteccién constitucional
y consecuencias juridicas[120]. En efecto, la relacion material con los bienes, en los términos descritos, se protege por
el ordenamiento, no s6lo mediante la presunciéon de dominio derivada de la calidad de poseedor[121] sino también a
través de diferentes mecanismos como los interdictos posesorios. La proteccion juridica de la posesion, tal y como se ha
sefialado en relacidon con la prescripcion, obedece a principios constitucionales. En particular, involucra: (i) el
reconocimiento de la propiedad privada, por su vinculo con el dominio; (ii) la proteccién de la funcién social definida en el
articulo 58 superior, en tanto ampara las situaciones de explotacion y la relacion material de las personas con los bienes; y
(iii) responde a las necesidades sociales al atender a las realidades sobre las formas, razon por la que contribuye a la
construccion de un orden justo.

37.- La prescripcion constituye, de un lado, un modo de adquirir las cosas como consecuencia de la posesion ejercida
bajo las condiciones definidas en la ley[122] —adquisitiva o usucapion-y, de otro lado, un modo de extinguir las acciones
y los derechos por la omision en el ejercicio y proteccion de los mismos —extintiva o liberatoria—. Esta Corporacion ha
precisado que la prescripcion, bajo estas dos figuras, responde a importantes mandatos constitucionales por cuanto: (i)
involucra una decision legislativa contraria a la idea de perpetuidad de los derechos; (ii) pretende que el ordenamiento
juridico guarde correspondencia con la realidad; (iii) expresa la funcion social de la propiedad, en la medida en que radica
el dominio en quien usa el bien y lo explota; (iv) protege la seguridad juridica mediante la respuesta a situaciones de
hecho con relevancia juridica; (v) implementa un orden justo; y (vi) materializa la paz como fin, valor, derecho y deber.

La prescripcion adquisitiva se clasifica en ordinaria y extraordinaria, de acuerdo con la concurrencia de elementos que
imponen una mayor proteccion a la posesion. En el caso de la prescripcion ordinaria, la posesion se acompafia de justo
titulo y buena fe, situacién que reduce el tiempo para adquirir el dominio[124]. Por su parte, la prescripcién extraordinaria
no exige titulo y el tiempo de posesién es mayor al exigido para la prescripcion ordinaria. En cualquiera de los casos el
derecho de dominio se obtiene por la prescripcion, es decir, por la relacion material de la persona con el objeto bajo
las condiciones definidas por el Legislador. Por esta razén, las decisiones judiciales que reconocen la adquisicion del

dominio como consecuencia de la usucapion son declarativas y no constitutivas del derecho.
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Finalmente, es necesario destacar que, por tratarse de un asunto que interesa directamente a quien ejerce la posesion,
ser un derecho disponible y por respeto a la autonomia de la voluntad privada, la prescripciéon adquisitiva debe ser
alegada por el interesado, lo que excluye la declaracion oficiosa del juez. En concreto, puede invocarse, por via de
accion, por quien gané el dominio del bien y pretende la declaracion judicial correspondiente en el marco de la acciéon de
pertenencia o, por via de excepcién, para enervar pretensiones dirigidas a afectar el derecho del poseedor[126]. De
manera que la prescripcion con la que se logra el derecho de dominio se impone con respecto del bien, con exclusion de
las demas personas, y su reconocimiento en el escenario judicial exige la invocacion directa de la parte a través de accion
0 excepcion.

El derecho a la division y el proceso divisorio en el ordenamiento juridico colombiano. Breve conceptualizacién

38.- El Cadigo Civil regula la comunidad como la forma de propiedad sobre un objeto singular o universal, en el que un
numero plural de personas tiene derecho comun y pro indiviso sobre el bien correspondiente[127]. Esta comunidad se
clasifica como un cuasi contrato, debido a que sus miembros no celebraron un contrato de sociedad u otra convencién
relativa al objeto sobre el que recae la copropiedad[128]. Aunque los comuneros pueden obrar individualmente, por
ejemplo, a través de la facultad de adquirir deudas[129], lo cierto es que la existencia misma de la comunidad, al involucrar
derechos concurrentes, tiene un impacto en el goce de la propiedad y del ejercicio de la autonomia individual con respecto
al objeto, y puede generar limitaciones econdémicas, en tanto se somete la destinacion del objeto a una voluntad colectiva.
En efecto, se prevé un régimen de responsabilidad en cuanto al deber de contribuciéon de las obras y reparaciones[130], y
los dafios a las cosas y negocios comunes[131]; se define la division de los frutos a prorrata de los derechos[132] y, en
general, la comunidad acarrea las restricciones connaturales de derechos concurrentes que limitan la administracion y el
ejercicio libre de la propiedad de los sujetos individualmente considerados.

En atenciéon a estas implicaciones, el ordenamiento juridico prevé el derecho de division. El articulo 2334 ibidem
autoriza a cualquiera de los comuneros a pedir la division material de la cosa comun o, si esta no es posible, su divisién
mediante la venta y la consecuente reparticion del producto. Igualmente, se precisa que, ademas de la imposibilidad
material —por destruccion de la cosa o porque todos los derechos se reunen en una sola persona— la comunidad termina
por la division del haber comun[134]. Por ultimo, el articulo 1374 ejusdem establece, en lo que respecta a la herencia, que
ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a mantener la comunidad, salvo que
pactaran indivision.

39.- Los estatutos procesales en materia civil han consagrado, de manera especifica, el procedimiento que permite
materializar el derecho de division[135]. EI Cédigo General del Proceso en su articulo 406 reitera que "Todo comunero
puede pedir la division material de la cosa comun o su venta para que se distribuya el producto” y prevé un tramite
declarativo especial cuyo objeto se circunscribe a la division material o la venta del bien para distribuir el producto entre los
conduefios, y el reconocimiento de las mejoras plantadas en vigencia de la comunidad. En atencion a estas pretensiones
especificas, los presupuestos materiales para el desarrollo del proceso corresponden a: (i) la existencia de un ndmero
plural de personas; vy (ii) la titularidad del derecho de dominio comun sobre un objeto. Por esta razén, es un presupuesto
del procedimiento la prueba de la calidad de conduefios.

40.- Tanto el derecho de division, como los mecanismos judiciales para hacerlo efectivo, responden a importantes valores
constitucionales relacionados con la autonomia de la voluntad, la libertad de asociacion y el derecho a la propiedad. En
ese sentido, esta Corporacién ha precisado que, al amparo del derecho de divisién, "cada comunero conserva su libertad
individual" y que en el marco del trdmite divisorio concurren diversos intereses y preferencias de las partes con respecto a
la comunidad, las cuales se materializan en las opciones con las que cuentan en el proceso y que obedecen al ejercicio de
"las prerrogativas propias del derecho a la propiedad, que para unos puede estar en terminar la comunidad y para otros en
conservarla dentro del proceso de venta de la cosa comun.'[136]

De otra parte, esta Corporaciéon ha sefialado que en el tramite de division se imponen los criterios de razonabilidad y
proporcionalidad y el respeto por los derechos previstos en los articulos 29 y 229 superiores, tanto en la definicion del
proceso como en el desarrollo de los tramites judiciales. En sede de revision, se ha precisado que la garantia de defensa
exige que en el proceso divisorio se definan las pretensiones relacionadas con las mejoras que los comuneros
reclaman[137]. Igualmente, que las actuaciones relacionadas con la divisién material o la venta de la cosa comun deben
estar orientadas por una lectura de las reglas procesales acorde con los principios constitucionales que no generen, de
forma arbitraria, un detrimento patrimonial a los conduefios[138]. Por su parte, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia también ha reiterado que la equidad es un criterio que debe materializarse en la particion del bien, en
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aras de que los comuneros, como consecuencia de la division material, reciban bienes equivalentes que respondan a su
derecho.

41.- En sintesis, el derecho a la divisién, que permite la terminacion de la comunidad, tiene efectos que superan los
intereses netamente patrimoniales, pues su prevision y ejercicio estan intimamente relacionados con la libertad individual,
la autonomia de la voluntad y el derecho de propiedad. En consecuencia, el disefio del mecanismo procesal para lograr la
divisién debe ser valorado a partir del objeto del tramite, su relaciéon con los principios en mencion, y las garantias que
deben ser aseguradas en todos los procedimientos judiciales.

Respuesta a los problemas juridicos planteados

Cargo primero. La obligacion de presentar un dictamen pericial como anexo de la demanda en el proceso
divisorio no afecta de manera desproporcionada el derecho de acceso a la administracion de justicia

42.- El cargo primero se dirige contra el articulo 406 (parcial) del CGP, que establece que el demandante del proceso
divisorio debe aportar, como anexo de la demanda, un dictamen pericial para probar el valor del bien, el tipo de divisién
que se reclama, la particion y el valor de las mejoras. El ciudadano adujo que la norma cuestionada genera un impacto
desproporcionado en el acceso a la administracion de justicia, por cuanto establece un requisito que implica erogaciones
econdmicas en la etapa de admisibilidad y, por lo tanto, constituye un obstaculo para acudir a la jurisdiccion. Asimismo,
argumento que se trata de una exigencia innecesaria, ya que tiene finalidades probatorias que pueden cumplirse en otro
estadio procesal, y que las circunstancias cuya acreditacion se exige pueden demostrarse con otros medios de prueba.

En atencién al cargo descrito, en el fundamento juridico 22 de esta sentencia se precisé que el primer problema juridico
que le corresponde decidir a la Sala consiste en establecer si la exigencia prevista en el articulo 406 del CGP desconoce
el articulo 229 C.P., en tanto afecta el derecho de acceso a la jurisdiccién de quienes no cuentan con los recursos para
cubrir el dictamen pericial.

43.- La Sala abordara el examen del asunto propuesto a partir del amplio margen de configuracion del Legislador en el
disefio de los procedimientos judiciales, en general, y en la definicion de las cargas procesales, en concreto. La amplitud
de esta facultad genera, prima facie, que el control de constitucionalidad se adelante de acuerdo con las exigencias del
test débil de proporcionalidad como herramienta metodolégica de ponderaciéon de los principios constitucionales en
tension. No obstante, concurre un criterio que intensifica el rigor del escrutinio segun las subreglas descritas y que
determina que en el juicio se verifiquen las exigencias del test intermedio.

La norma acusada, segun los planteamientos del cargo, puede generar la afectacién del derecho de acceso a la
administracion de justicia. Esta circunstancia incide en el rigor del examen, por cuanto el articulo 229 superior establece
una garantia instrumental para la realizaciéon y materializacion de derechos como de defensa, contradiccion y, en general,
el debido proceso. Por lo tanto, la jurisprudencia constitucional ha precisado que la eventual afectacion del derecho a
acudir a los mecanismos judiciales debe examinarse bajo un criterio mas intenso por su incidencia en los derechos
fundamentales asociados a la pretension que se reclama mediante el mecanismo judicial en concreto, y la relevancia de la
definicion de los conflictos ante la administracion de justicia para lograr un orden justo y la pacificacion social[140].

44 .- En el presente asunto se advierte una tensién entre dos principios constitucionales: de una parte, el derecho de
acceso a la administracion de justicia, cuya transgresion sustenta el cargo examinado. De otra, la celeridad y eficacia de
los trémites judiciales. En tal sentido, la Sala debe determinar si la medida, que consiste en exigir que el demandante del
proceso divisorio aporte como anexo de la demanda un dictamen pericial, impone una restriccion excesiva sobre la
garantia prevista en el articulo 229 superior o si, por el contrario, constituye un ejercicio razonable de la actividad
legislativa, dirigido a materializar los principios de celeridad y eficacia en el tramite judicial. En concreto, bajo las
exigencias del test intermedio de proporcionalidad, la Sala evaluara que: (i) el fin de la medida sea constitucionalmente
importante, (ii) el medio sea efectivamente conducente para alcanzar el fin buscado con la norma objeto de control
constitucional; (iii) y en el examen de la proporcionalidad en sentido estricto, que la medida no sea evidentemente
desproporcionada[141].

El fin de la medida es legitimo y constitucionalmente importante

45.- La medida bajo examen corresponde a una carga procesal radicada en cabeza del comunero, que acude a la
jurisdiccion ordinaria civil a reclamar la division del bien comun, quien debe aportar, como anexo de la demanda, un
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dictamen pericial en el que se prueben cuatro elementos relacionados con la discusién sustancial del proceso.

46.- La Sala advierte que la exigencia descrita tiene la finalidad de lograr celeridad en el desarrollo del tramite divisorio
y efectividad en la administracion de justicia. Este proposito se deriva de: (i) la definicion de las cargas procesales y
sus objetivos, reconocidos en la jurisprudencia constitucional; (ii) los antecedentes legislativos de la norma bajo examen; y
(iii) la interpretacion del requisito en el contexto del proceso divisorio.

En primer lugar, la jurisprudencia ha precisado que las cargas procesales son exigencias de conducta de realizacion
facultativa de las partes, impuestas para su propio interés, que pueden implicar erogaciones econdémicas[142], y cuya
inobservancia genera consecuencias desfavorables como la pérdida de una oportunidad, o de un derecho procesal o
sustancial[143]. El articulo 406 del CGP parcialmente demandado establece una carga procesal, por cuanto la omisién del
dictamen pericial, que implica una erogaciéon econémica, genera para el demandante la inadmision y el posterior rechazo
de la demanda vy, con estas decisiones, la pérdida del derecho procesal a reclamar la divisién en esa oportunidad en
concreto[144]. Por ende, como la disposicién acusada prevé una carga procesal, le son atribuibles las finalidades
generales, reconocidas por la jurisprudencia e identificadas en esta sentencia.

En segundo lugar, la carga procesal guarda correspondencia con las necesidades de celeridad, eficacia y descongestion
judicial que motivaron la expedicion del CGP. La justificacion de este estatuto estuvo intimamente relacionada con las
necesidades materiales de la administracién de justicia para la resolucion de las controversias en materia civil, comercial,
de familia y agraria[145]. En concreto, en el tramite legislativo se hizo énfasis en la mora judicial que afecta, en mayor
medida, a la jurisdiccion ordinaria y se describieron las estrategias que incluyd ese codigo para superar esa congestion y
lograr una respuesta mas efectiva, entre las que se destacan, por ser relevantes para el presente asunto, las siguientes: (i)
la unificacion de procesos; (ii) la simplificacion de los tramites a través de eliminacién de etapas; (iii) la fijacion de cargas
procesales, en aras de que las partes sean diligentes en la gestion de sus intereses; (iv) la mayor posibilidad de decretar
pruebas extraprocesales con el propésito de que el juez se concentre en las tareas mas complejas del proceso; y (v) el
aumento de las cargas probatorias radicadas en las partes.

De manera que los objetivos a los que respondio el estatuto procesal en el que esta incluida la disposicion acusada son
indicativos de la finalidad de la carga procesal bajo examen. En efecto, la medida hace parte de un disefio procesal cuya
pretension es lograr mecanismos mas céleres, que permitan mayor efectividad en la administracién de justicia, la
disminucion del tiempo de respuesta del aparato jurisdiccional y la consecuente reduccion en la congestion judicial.

En tercer lugar, la medida examinada pretende mayor celeridad si se considera el objeto del proceso. El ordenamiento
reconoce el derecho a la division en cabeza de los conduefios, el cual se concreta en la posibilidad de exigir la terminacion
de la comunidad, y reclamar las mejoras plantadas. De manera que en el proceso divisorio se discuten pretensiones
especificas que permiten definir, de forma anticipada, el objeto de la actividad probatoria de las partes. Por lo tanto, la
fijaciéon de una carga procesal para que se demuestren desde la etapa de admisibilidad los elementos relevantes para el
litigio guarda coherencia con el objeto del proceso y la posibilidad de que su resolucién sea célere.

47 .- ldentificada la finalidad de la medida, esto es, la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento divisorio, es
claro que se trata de un propésito constitucionalmente importante, por cuanto pretende materializar las garantias de
acceso efectivo a la administracion de justicia y debido proceso. Igualmente, la efectividad en el desarrollo y la resolucién
del procedimiento divisorio impacta en la realizacion de los fines del Estado —principalmente la garantia de los principios,
derechos y deberes—; realiza el mandato radicado en cabeza de las autoridades de proteger a las personas en sus bienes
y derechos[146] y contribuye a la proteccion del interés general. Lo anterior, por cuanto en el contexto de congestiéon
judicial al que respondié la expedicion del CGP, las medidas dirigidas a lograr mayor celeridad no solo materializan
importantes finalidades de cara a los procesos en concreto, sino que también contribuyen en los esfuerzos estatales para
reducir la mora en la resolucién de los conflictos sometidos ante la jurisdiccion.

La medida es efectivamente conducente para lograr el fin buscado

48.- La norma parcialmente acusada radica una carga procesal en cabeza del demandante del proceso divisorio, dirigida a
lograr mayor celeridad en la definicién de la controversia. Esta carga es efectivamente conducente, desde una perspectiva
normativa, para alcanzar la finalidad anotada por cuanto elimina etapas procesales, reduce las actuaciones dirigidas a
lograr el recaudo probatorio, y le permite al juez contar desde la etapa de admisibilidad con los elementos necesarios para
resolver el litigio.

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 23/43



18/9/23, 12:18 Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [C-284_2021]

49.- La carga demandada hace parte de la modificacion de los procesos civiles, en el contexto que dio lugar a la
expedicion del CGP, que persigue que el procedimiento sea mas célere mediante la reduccion de las etapas del juicio. En
este punto, resulta ilustrativo el disefio procesal anterior, en el que se recaudaban de manera gradual los elementos del
proceso Yy, por lo tanto, su desarrollo exigia mas etapas y una mayor intervencién del juez. En contraste, la carga bajo
examen contribuye a que el proceso cuente con menos etapas procesales y se reduzca la actuacion del juez, como se
expone a continuacion:

49.1. En el Cddigo de Procedimiento Civil, en la etapa de admisibilidad Unicamente se le exigia al demandante que
aportara la prueba de la calidad de conduerios de las partes y, si se trataba de un inmueble, el certificado del registrador
de instrumentos publicos sobre la situacion juridica del bien[147]. Luego, tras la admisiéon de la demanda, la decision de
las excepciones previas y de fondo[148], y la expedicion del auto que decreta la division, se desarrollaba la etapa
probatoria en la que el juez ordenaba el avaluo del bien y designaba los peritos para la estimacion de las mejoras[149].
Asimismo, en caso de que las partes no acordaran una particion consensual, se designaba un partidor para adelantar esta
funcién[150]. Asi, en este disefio procesal se planteaban etapas sucesivas y tras un avance significativo en el tramite, se
recaudaban los elementos probatorios para materializar la divisién. Por lo tanto, las cargas en materia probatoria se
imponian en un escenario posterior al de la admision, y con una importante intervencion del juez, quien decretaba las
pruebas dirigidas a establecer los elementos necesarios para la particion.

49.2. En contraste, el CGP redujo las etapas procesales e impuso, desde la presentacion de la demanda, cargas dirigidas
a solventar las necesidades probatorias del tramite en aras de reducir las actuaciones y el tiempo del proceso. En efecto,
la norma acusada le exige a la parte interesada que acuda a la jurisdiccién con la prueba de todos los elementos
relevantes para la pretension divisoria (el valor del bien, el tipo de divisidon que procede, la particion y la estimacion de las
mejoras). Con estos elementos, acreditados desde la admisiéon y la contestacién correspondiente, se suprimen las
actuaciones relacionadas con el decreto de las pruebas, el nombramiento de los peritos, el recaudo de los dictamenes, y
se unifica la prueba en un solo medio de conviccién. Por lo tanto, el juez puede definir con la demanda y la contestacion si
procede la divisién y dictar, sin necesidad de elementos probatorios adicionales, la sentencia que determine como se
adelantara la particion[151].

En consecuencia, la medida examinada tiene impacto directo en el nUmero de actuaciones y etapas del procedimiento, en
el sentido de permitir la contraccién del tramite y, por esta razoén, es conducente para lograr mayor celeridad en el
desarrollo del proceso divisorio. Esta conclusion se deriva del examen de la disposicion acusada y su prevision normativa.
Con todo, la evaluacion de la eficacia de la norma y su incidencia en que el proceso divisorio se adelante en un menor
tiempo es un asunto que debe establecer el Legislador. Por lo tanto, le corresponde al Congreso de la Republica
determinar el impacto de la medida bajo examen en la celeridad pretendida, es decir, si la disposicion cumple las
finalidades para las que se previo y en el margen de su competencia de configuracion legal mantener el disefio procesal o
introducir los ajustes que considere pertinentes dirigidos a lograr esa celeridad.

La medida no es evidentemente desproporcionada

50.- El estudio de la proporcionalidad en sentido estricto demuestra que la norma acusada no es evidentemente
desproporcionada. Por el contrario, genera mayores ventajas frente a los eventuales perjuicios. La carga de aportar un
dictamen pericial desde la presentacion de la demanda en el proceso divisorio, si bien tiene un impacto en el acceso a la
administraciéon de justicia, en tanto implica erogaciones econémicas, genera mayores beneficios para otros principios
constitucionales, incluida la efectividad misma de la garantia que se alega transgredida, pues como se explicd
previamente y lo ha sefialado ampliamente la jurisprudencia constitucional, la efectividad es parte medular del acceso a la
administracion de justicia. En concreto, la medida no resulta evidentemente desproporcionada por las siguientes razones:

51.- La carga plantea ventajas en términos constitucionales por cuanto contribuye con el desarrollo efectivo de la
administracion de justicia, y guarda correspondencia con los deberes de los ciudadanos. Por estas razones la
jurisprudencia constitucional ha precisado que: "[QJuienes participan en un proceso tienen derechos pero les son exigibles
deberes'152]. Igualmente, el contenido econémico de las cargas no genera, per se, una violacion del derecho de acceso
a la administracion de justicia, pues en este caso no se desconocen los derechos involucrados en el tramite.

52.- De otra parte, el medio probatorio exigido esta directamente relacionado con el objeto del proceso y permite que, en
un solo elemento de prueba (el dictamen) se acrediten los elementos relevantes para el litigio. En concreto, se trata de una
medida que posibilita demostrar los asuntos necesarios para que el juez resuelva la pretension divisoria. Por lo tanto, le

www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/c-284_2021.html 24/43



18/9/23, 12:18 Leyes desde 1992 - Vigencia expresa y control de constitucionalidad [C-284_2021]

imprime celeridad al tramite y de esta manera tiene un impacto en términos de efectividad para los procesos divisorios y,
en general, para el desarrollo de los procedimientos de la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad civil, por cuanto
contribuye a la reduccién de la congestion judicial.

53.- Asimismo, incide en la proporcionalidad de la medida el escenario en el que se exige la carga demandada, por cuanto
esta opera en un proceso de naturaleza civil, al que se acude para lograr la division material de un bien. Esta pretension,
aunque guarda relacion con principios constitucionales como la libertad individual, tiene un caracter preponderantemente
patrimonial, circunstancia que permite presumir la capacidad econdmica de las partes. En efecto, uno de los presupuestos
del proceso divisorio es la calidad de conduefios de las partes. Por lo tanto, prima facie, se trata de una carga impuesta a
un comunero que, en esa calidad, es propietario del bien cuya divisiéon reclama.

Ahora bien, podria advertirse que no siempre el propietario o copropietario de un bien tiene poder adquisitivo para cubrir
los costos del proceso, por lo que la erogacion dispuesta en la norma acusada podria afectar gravemente el derecho de
acceso a la justicia. Aunque la premisa de partida expuesta puede ser cierta, la Sala no comparte la conclusion, puesto
que en un debate que pretende dividir bienes que tienen contenidos patrimoniales, el acceso a otras alternativas como
creditos o herramientas de negociacion econémica muestran que existen otras vias que permiten acceder a la justicia y
obtener una respuesta judicial oportuna. Incluso, la Sala considera que el costo de un dictamen pericial puede ser menor
que los recursos que se pierden con la demora en la resoluciéon de la controversia. Pero ademas, como se vera en los
siguientes fundamentos juridicos de esta providencia, el ordenamiento juridico dispuso el amparo de pobreza como una
garantia de acceso a la justicia de quienes no tienen el dinero para enfrentar las cargas procesales que generan costos

econdémicos.

54.- Adicionalmente, tal y como lo ha considerado esta Corporacién en el examen de otras cargas procesales, la
procedencia del amparo de pobreza cuando las partes no cuentan con los recursos para cubrir los gastos del proceso
tiene una incidencia significativa en su proporcionalidad.

54.1.- En el fundamento juridico 7 de esta sentencia, la Sala explicd, en relacion con la certeza del cargo, que la
procedencia del amparo de pobreza no afecta el alcance de la norma demandada, pues como lo sefald el actor, la
disposicion acusada impone una carga procesal, con un contenido econdmico en la etapa de admisibilidad, y la
consecuencia de su incumplimiento es la inadmision y el rechazo de la demanda. Asimismo, sefialé6 que el ciudadano
presenté suficientes elementos para generar una duda minima sobre la constitucionalidad de la norma. De este modo, el
amparo de pobreza no desvirtia la existencia de la carga y, por lo tanto, no modifica el alcance de la disposicion. Bajo ese
razonamiento, la jurisprudencia constitucional ha examinado el amparo de pobreza para determinar la proporcionalidad de
la carga en concreto, pero no para modificar el alcance de la disposicién que la prevé.

54.2.- El amparo de pobreza esta dirigido a las personas que no cuentan con la capacidad econémica para atender los
gastos del proceso, en aras de que esta circunstancia no constituya un obstaculo para el acceso a la administracion de
justicia[153]. Por lo tanto, puede solicitarse antes de la presentacion de la demanda o durante el curso del proceso[154], y
tiene como efecto relevar al amparado de cauciones procesales, expensas, honorarios de auxiliares de la justicia, costas y
otros gastos de la actuacion. Igualmente, comporta la designacion de apoderado en caso de ser necesario.

En el presente asunto se advierte que, en efecto, el amparo de pobreza puede generar la exoneracion del dictamen
pericial como anexo de la demanda. Lo anterior, a partir de: (i) los principios del CGP entre los que se destaca la
prevalencia del acceso a la justicia y la interpretacion de la ley procesal que efectivice los derechos; (ii) el articulo 153
ibidem que establece que la solicitud de amparo que se presente con la demanda se resolvera en el auto admisorio; (iii) la
definicion de los efectos amplios del amparo de pobreza en el articulo 154 ejusdem; y (iv) las finalidades reconocidas al
amparo de pobreza como un mecanismo que garantiza el acceso efectivo a la administracion de justicia. De manera que,
las solicitudes de amparo elevadas por los demandantes en la instancia de admisibilidad, con o sin apoderado, se
resuelven por el juez en el auto admisorio.

Por lo tanto, el demandante del proceso divisorio cuenta con un mecanismo para plantear en la etapa de acceso a la
administracion de justicia las circunstancias que justifican el amparo ante el juez, quien definira, bajo el propdsito que
inspira esta institucion, la forma en la que la carga procesal que implica una erogacion econdémica puede ser
compatibilizada con la situaciéon alegada en el caso concreto, en aras de que la ausencia de recursos no constituya un
obstaculo para el acceso a la jurisdiccion. Sobre este particular, debe insistirse que el hecho de que se trate de un anexo
de la demanda no puede comprenderse como una condicidon que inhabilite el examen judicial acerca de la procedencia del
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amparo de pobreza ante la insuficiencia de los recursos econdmicos para asumir el costo del dictamen exigido al

demandante.

Finalmente, con respecto a este mecanismo es necesario resaltar que, tal y como lo ha seialado esta Corporacion
en multiples oportunidades[155], el amparo de pobreza cumple las siguientes finalidades: (i) garantizar y hacer
efectiva la igualdad de las partes ante la ley; (ii) permitir el acceso efectivo a la administracién de justicia para las
personas que carecen de recursos econémicos, con respecto a quien si tiene solvencia econémica para acceder
autonomamente a ella; (iii) materializar el principio de gratuidad de la justicia; y (iv) la materializacion del derecho
de defensa, en la medida en que la definicion legal del mecanismo, de acuerdo con la solicitud de la parte,
también conlleva la designaciéon de un defensor de oficio, quien debera actuar diligentemente. Asi las cosas, en
atencion a la incidencia del mecanismo en el plexo de garantias fundamentales descritas el amparo de pobreza
puede ser solicitado previo a la iniciacién del proceso y su otorgamiento conlleva la remocion de las cargas
economicas, que constituyan barreras, para el acceso efectivo a la administracion de justicia de quien no cuenta
con los recursos para asumir esas erogaciones.

55.- Por ultimo, también incide en la proporcionalidad de la carga la posibilidad de que en el momento de
terminacion del proceso el juez ordene el reembolso a prorrata de los gastos ocasionados por el
dictamen pericial entre todos los comuneros. Esa posibilidad se deriva del articulo 2325 del Cédigo
Civil, segun el cual "a las deudas contraidas en pro de la comunidad durante ella, no es obligado sino el
comunero que las contrajo; el cual tendra accion contra la comunidad para el reembolso de lo que
hubiere pagado por ella".

56.- En consecuencia, la carga procesal definida en el articulo 406 (parcial) del CGP, que le exige al demandante del
proceso divisorio aportar un dictamen pericial como anexo de la demanda, no genera una afectacion desproporcionada de
la garantia de acceso a la administracion de justicia. Lo anterior, porque el anexo acusado es relevante para la pretensiéon
del proceso, tiene la potencialidad de imprimirle celeridad al tramite, se exige en un contexto en el que concurren los
propietarios de una cosa comun y en el que se plantea una pretensién preponderantemente patrimonial. Finalmente, en
cualquier caso, el estatuto procesal al que pertenece la disposicion acusada prevé un mecanismo concreto, dirigido a que
se evaluen y exoneren de las cargas con contenido econémico a las personas que no cuentan con los recursos para
satisfacerlas y, de este modo, se eliminen las barreras de acceso a la jurisdiccion.

57.- Asimismo, la carga acusada no afecta la libertad probatoria, pues si bien la disposicién exige, como anexo de la
demanda, la presentacion de un dictamen pericial para la identificacion de los presupuestos de la accion divisoria no
prohibe que las partes aporten, junto con el dictamen, otros elementos de prueba dirigidos a demostrar los hechos en los
que se sustentan tanto la pretension divisoria como el reconocimiento de las mejoras si se persigue.

58.- De lo expuesto se desprende que la norma examinada persigue dos finalidades constitucionalmente importantes y
que el medio es efectivamente conducente para alcanzarlas. Adicionalmente, se comprobé que el logro de estas
finalidades no implica restricciones excesivas a la garantia prevista en el articulo 229 superior, de manera que la medida
no es evidentemente desproporcionada, razones por las cuales se ajustan a la Constitucion.

Cargo segundo: La restriccion de las excepciones de fondo que proceden en el proceso divisorio, al excluir la
prescripcion adquisitiva de dominio, viola el derecho de defensa

59.- En el cargo segundo, el demandante adujo que el articulo 409 del CGP, al ordenar que el juez decrete la division del
bien cuando el demandado no alegue el pacto de indivisién, viola el articulo 29 superior por cuanto excluye la prescripcion
adquisitiva de dominio como una excepcion de fondo. El actor explicd por qué el medio de defensa en el que se sustenta
el cargo tiene relevancia sustancial para la discusion de la accion divisoria y, por lo tanto, constituye un medio de defensa
que debe ser admitido en el proceso.

60.- Las autoridades intervinientes en el presente tramite constitucional cuestionaron el alcance de la norma acusada
pues, a su juicio, la disposiciéon permite que se planteen otros medios de defensa. En el examen de la aptitud del cargo, la
Sala advirti6 que la norma puede ser leida en los términos cuestionados por el ciudadano, y que el tenor literal de la
disposicion y su efecto util confirman este alcance. Por lo tanto, establecid que en el presente asunto le corresponde
determinar si la norma segun la cual el juez debe decretar la divisién si el demandado no alega el pacto de indivision,
transgrede el derecho de defensa por cuanto elimina la posibilidad de que se propongan otras excepciones
particularmente la prescripciéon adquisitiva de dominio.
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61.- Para responder el problema juridico descrito, la Sala advierte que la prescripcion adquisitiva de dominio que opera en
favor de uno de los comuneros con exclusidon de otros es un asunto que: (i) puede configurarse en el marco de la
comunidad; (ii) efectivamente no puede alegarse en el proceso divisorio; (iii) tiene una incidencia sustancial en el objeto
del proceso divisorio; y (iv) se trata de una circunstancia que guarda intima relacién con la proteccion de la propiedad
privada y los principios constitucionales a los que obedece la proteccion juridica de la posesion y de la prescripcion como
un modo de adquirir el dominio.

62.- El objeto del proceso divisorio esta delimitado por la division de la cosa comun, razén por la que los presupuestos
para su desarrollo exigen la concurrencia de dos circunstancias. De un lado, una pluralidad de personas y, de otro, la
titularidad del dominio comin sobre el objeto. En efecto, como se explic6 ampliamente en esta providencia, la
pretension concreta de este tramite se circunscribe a terminar la comunidad, ya sea mediante la division material del bien
0 su venta para repartirse el producto entre los conduefios.

Por su parte, la norma acusada precisa, en relacion con el traslado y las excepciones en el marco del
proceso en mencioén, que: "[s]i el demandado no alega pacto de indivisién en la contestacion de la
demanda, el juez decretard, por medio de auto, la divisién o la venta solicitada, segun corresponda; en
caso contrario, convocara a audiencia y en ella decidird.". Esta disposicion, de caracter especial,
delimita el medio de defensa sustancial que puede ser planteado por el demandado en el proceso
divisorio, pues se trata de una norma especial (lo que excluye la aplicacion de las normas generales

sobre medios de defensa[156], que le ordena al juez decretar la divisidon si no se plantea la excepcion
que identificé. En consecuencia, si el objeto del proceso es terminar la comunidad a través de la division
del bien comun el efecto que prevé la norma para los casos en los que no se alegue pacto de indivision -
decretar la division- genera una exclusiéon en relaciéon con otros medios de defensa sustanciales. De
manera que, en el marco de la regulaciéon descrita el Legislador no contemplé otro medio de defensa
que enervara la pretension divisoria.

63.- En este contexto y precisado el alcance del articulo 409 parcial del CGP, la Sala acudira a la
metodologia del test de proporcionalidad para determinar si la exclusion de la prescripcion
adquisitiva/extintiva de dominio como excepcion de fondo afecta las garantias de contradiccion y
defensa previstas en el articulo 29 superior. El control de constitucionalidad en este asunto parte del
reconocimiento al amplio margen de configuracién del Legislador en el disefio de los procedimientos, el cual, prima facie,
genera que el examen se adelante segun las exigencias del test débil de proporcionalidad como herramienta metodoldgica
de ponderacion de los principios constitucionales en tension. No obstante, concurre un criterio que intensifica el rigor
del escrutinio y que determina que en el juicio se verifiquen las exigencias del test intermedio.

La norma acusada, segun los planteamientos del cargo, elimina una defensa relevante para el proceso divisorio, que
afecta el derecho de defensa de quien consolidé el dominio por usucapién y, en consecuencia, también desconoce el
derecho a la propiedad y los fines constitucionales asociados a la protecciéon constitucional de la posesion. Esta
circunstancia tiene incidencia el rigor del examen, por cuanto el articulo 29 superior, y en particular, los derechos de
contradiccion y defensa, constituyen garantias fundamentales que aseguran que el acceso a la justicia no sea formal o
nominal, sino que las personas cuenten con posibilidades reales de exigir y obtener la proteccion de sus derechos e
intereses en los mecanismos administrativos y judiciales. Por lo tanto, la jurisprudencia constitucional ha precisado que la
afectacion de los derechos fundamentales, como en este caso el debido proceso, particularmente de las garantias de
contradiccion y defensa, aumentan el rigor del escrutinio[157].

64.- En el presente asunto se advierte una tensioén entre dos principios constitucionales: de una parte, el derecho al
debido proceso, particularmente las garantias de contradiccion y defensa cuya transgresion plantea el cargo examinado.
De otra, la celeridad y eficacia de los tramites judiciales, en aras de la reducciéon de la congestion judicial. En tal sentido, la
Sala debe determinar si la medida, que consiste en restringir las excepciones de mérito, procedentes en el proceso
divisorio, al pacto de indivision genera una afectacion excesiva de la garantia prevista en el articulo 29 superior o si, por el
contrario, constituye un ejercicio razonable de la actividad legislativa, dirigido a materializar los principios de celeridad y
eficacia en el tramite judicial. En concreto, bajo las exigencias del test intermedio de proporcionalidad, la Sala evaluara
que: (i) el fin de la medida sea constitucionalmente importante, (ii) el medio sea efectivamente conducente para
alcanzar el fin buscado con la norma objeto de control constitucional; (iii) y en el examen de la proporcionalidad en
sentido estricto, que la medida no sea evidentemente desproporcionada[158].
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El fin de la medida es legitimo y constitucionalmente importante

65.- La medida bajo examen restringe el medio exceptivo sustancial en el proceso divisorio al pacto de indivision, lo que
excluye, como lo planteé el demandante, la posibilidad de alegar la excepcién de prescripcion adquisitiva de dominio. Esta
restriccion tiene la finalidad de lograr celeridad en el desarrollo del tramite divisorio y efectividad en la
administracion de justicia. Estos propositos se derivan de: (i) los antecedentes legislativos de la norma bajo examen; y
(ii) la interpretacion del requisito en el contexto del proceso divisorio.

En primer lugar, como se explicé en el fundamento juridico 46 de esta sentencia, el Cédigo General del Proceso se
profirio, entre otras razones, con la finalidad de responder a las necesidades de celeridad y eficacia en la administracion
de justicia, en aras de contribuir a la reduccién de la congestién judicial, que afecta en mayor medida a la jurisdiccion
ordinaria. En el tramite legislativo que dio lugar a la expedicion de la Ley 1564 de 2012 se hizo énfasis en la mora judicial y
se describieron las estrategias normativas en el disefio de los procesos, particularmente "[E]rradicar los factores
normativos que dificultan la eficacia de la funcién jurisdiccional.” Una de las medidas adoptadas consistié en
la simplificacion de los procedimientos través de eliminacion de etapas y la definicion precisa del objeto del litigio en los

procesos especiales[159]

De manera que los objetivos a los que respondio el Codigo General del Proceso, en el que esta incluida la disposicion
acusada, son indicativos de la finalidad de la medida bajo examen. En efecto, la norma hace parte de un disefio procesal
cuya pretension es lograr mecanismos mas céleres, que permitan mayor efectividad en la administracion de justicia, la
disminucién del tiempo de respuesta del aparato jurisdiccional y la consecuente reduccion en la congestion judicial.

En segundo lugar, también se comprueba que la medida examinada pretende mayor celeridad si se considera el objeto del
proceso. Tal y como se preciso en el fundamento juridico 38 de esta sentencia el ordenamiento reconoce el derecho a la
divisién en cabeza de los conduefios, el cual se concreta en la posibilidad de exigir la terminacién de la comunidad, y
reclamar las mejoras plantadas. Igualmente, el articulo 1374 del Codigo Civil establece, en lo que respecta a la herencia,
que ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular sera obligado a mantener la comunidad, salvo que
pactaran indivision. De manera que en el proceso divisorio se discuten pretensiones especificas que permiten definir, de
forma anticipada, el objeto de la discusién sustancial entre las partes. Por lo tanto, la restriccion del objeto el debate a
través de la limitacion de las defensas del demandado tiene la virtualidad de reducir el objeto del litigio y evitar que la
discusion se amplie sobre asuntos que, prima facie, no estén directamente relacionados con el objeto de la accion.

66.- Identificada la finalidad de la medida, esto es, la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento divisorio, es
claro que se trata de un propésito constitucionalmente importante. Lo anterior, debido a que pretende materializar las
garantias de acceso efectivo a la administracion de justicia y debido proceso. Igualmente, la efectividad en el desarrollo y
la resolucion del procedimiento divisorio impacta en la realizacion de los fines del Estado, realiza el mandato radicado en

cabeza de las autoridades de proteger a las personas en sus bienes y derechos, y contribuye a la proteccién del interés
general. Lo anterior, por cuanto en el contexto de congestion judicial las medidas dirigidas a lograr mayor celeridad no solo
materializan importantes finalidades en los procesos en concreto, sino que también contribuyen en los esfuerzos estatales
para reducir la mora en la resolucién de los conflictos sometidos ante la administracion de justicia.

La medida no es efectivamente conducente para lograr el fin buscado

67.- El articulo 409 parcial del CGP limita las excepciones de fondo en el proceso divisorio al pacto de indivision y, por lo
tanto, excluye la posibilidad de que se alegue la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio para enervar la pretension
divisoria. Esta medida no es efectivamente conducente para la reduccion de la congestion judicial, pues obliga al
demandado, que adquirié el dominio por usucapion, a promover un proceso paralelo dirigido a lograr la proteccién de la
posesion y el reconocimiento de la adquisicién del derecho de dominio por usucapion.

La restriccion normativa del debate sustancial en el proceso divisorio excluyd una instancia de defensa efectiva de quién
fue parte de la comunidad, se rebeld contra esta y adquirio la totalidad del bien para si, que genera que el demandado
promueva, a su vez, un proceso alternativo para exponer los hechos en los que sustenta su condiciéon de propietario,
obtener la declaracion sobre la prescripcion adquisitiva y, de esta forma, enervar la division reclamada. Esta exigencia
desconoce el propdsito de descongestion judicial que, como se explicé ampliamente en esta sentencia, fue uno de los
principales motivos de expediciéon del cédigo en el que esta incluida la norma bajo examen, y como se explicara mas
adelante genera una afectacion desproporcionada del derecho a la propiedad.
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Asi las cosas, la norma al limitar el medio exceptivo de fondo al pacto de indivisién y, por esta via, impedir la formulacion
de la prescripcion adquisitiva/extintiva de dominio en el marco de proceso especial regulado en el articulo 406 y siguientes
del CGP si bien delimita el objeto del debate provoca la formulacion de procesos alternos, que aumentan la congestién
judicial que se pretendio evitar con la restriccion de las excepciones.

La medida es evidentemente desproporcionada para el derecho de defensa del demandado en el proceso
divisorio

68.- Como se explicé previamente, la disposicion acusada restringe el medio de defensa sustancial que puede formular el
demandado para enervar la pretension divisoria al pacto de indivision. Esta limitacion, aunque pretende una mayor
celeridad en el proceso, que corresponde a un fin legitimo, no es conducente para reducir la congestion judicial, pues
promueve la presentacion de procesos alternos por parte del demandado para exponer los hechos relacionados con la
posesion del bien y la adquisicion de dominio por usucapion. Aunada a la falta de conducencia, la medida afecta, de
manera desproporcionada, la garantia del debido proceso —pues impide que el demandado plantee una excepcion
relevante para la proteccion de sus intereses y derechos—, desconoce el nivel minimo de goce y disposicion de la
propiedad privada, y los principios asociados a la proteccion constitucional de la prescripcion.

69.- El ordenamiento protege la posesion como un hecho con consecuencias juridicas y establece la posibilidad de ganar
el dominio de un bien por el ejercicio de la posesion durante el tiempo y conforme a las condiciones definidas por la ley.
Esta circunstancia no es ajena a la existencia de la comunidad. En efecto, aunque en principio la posesiéon del comunero
se ejerce en favor de la comunidad[160], la naturaleza de la posesion como un hecho cualificado que demarca una
relacion especial con un bien conlleva a que el ordenamiento juridico reconozca la posibilidad de que el comunero se
rebele contra los conduefios y ejerza una relacion con el objeto con animo de sefior y duefio, con exclusion de
terceros[161]. Por esta razon, la declaracion de pertenencia puede ser solicitada por "el comunero que, con exclusién de
los otros conduefios y por el término de la prescripcion extraordinaria, hubiere poseido materialmente el bien comun o
parte de él, siempre que su explotacion econdémica no se hubiere producido por acuerdo con los demas comuneros7 o por
disposicion de autoridad judicial o del administrador de la comunidad."[162] En consecuencia, la prescripcion adquisitiva
como modo de adquirir el dominio puede presentarse en el marco de la comunidad.

70.- Advertida la posibilidad factica y juridica de que opere la prescripcion adquisitiva en favor de uno de los comuneros
con exclusion de los otros, resulta claro que se trata de una situacién con incidencia sustancial para el litigio. En
efecto, si uno de los presupuestos para la divisién es la propiedad comun del objeto y, si como consecuencia del
fenomeno de la prescripcion adquisitiva el dominio pudo radicarse en uno solo de los comuneros, esta situacion tiene la
entidad para enervar la pretension divisoria. Por lo tanto, se trata de una circunstancia con incidencia factica y juridica para
la discusién que se plantea y define el procedimiento en mencién.

En ese sentido, resultan ilustrativas las intervenciones tanto de las autoridades publicas como de los ciudadanos en el
presente tramite constitucional, las cuales coincidieron en la relevancia de la prescripcion adquisitiva para el debate que se
solventa en el proceso divisorio y para los intereses del demandado.

71.- Adicionalmente, es necesario reiterar en esta oportunidad que, tal y como se explicé en el fundamento juridico 36 de
esta sentencia, la prescripcion adquisitiva de dominio se protege en el ordenamiento juridico por su relacién con diversos
principios superiores y en aras de que las normas respondan a las realidades sociales. En efecto, se ha reconocido su
relacion con importantes finalidades constitucionales por cuanto: (i) involucra una decision legislativa contraria a la idea de
perpetuidad de los derechos; (ii) pretende que el ordenamiento juridico guarde correspondencia con la realidad; (iii)
expresa la funcion social de la propiedad; (iv) protege la seguridad juridica mediante la respuesta a situaciones de hecho
con relevancia juridica; (v) implementa un orden justo; y (vi) materializa la paz como fin, valor, derecho y deber.

72.- Asi las cosas, con base en los elementos descritos, especialmente comprobada la incidencia sustancial de la
prescripcion adquisitiva de dominio en la discusion del proceso divisorio, la Sala advierte que el articulo 409 (parcial) del
CGP, al eliminar la posibilidad de que este asunto se plantee por el demandado para enervar la pretension divisoria, viola
las garantias de contradiccion y defensa como elementos del debido proceso. En efecto, de acuerdo con las subreglas
definidas en el fundamento juridico 33 de esta sentencia, las formas procesales que eliminan la posibilidad de
defensas relevantes para los presupuestos de la accion ejercida desconocen el articulo 29 superior y los principios de
justicia, igualdad y proteccion de los derechos de los asociados que irradian el ordenamiento constitucional.
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73.- Igualmente, la eliminacién de la defensa de quien consolidd la propiedad por la prescripcion adquisitiva, con
independencia de la comunidad, ademas de afectar la garantia del debido proceso desconoce el nivel minimo de goce y
disposicion de la propiedad privada, y los principios asociados a la proteccion constitucional de la prescripcion.

En este punto es importante reiterar que, en el marco de la prescripcion, el dominio se adquiere por la posesion del bien
en los términos y por el tiempo definido por el Legislador, y no por la declaracion judicial. En consecuencia, suprimir la
oportunidad procesal para que el adquirente por usucapion plantee esta situacion, en un escenario judicial en el que
concurre una pretension divisoria sobre el objeto adquirido, genera una grave afectacion del derecho a la propiedad
privada y a los derechos civiles adquiridos con arreglo a la ley. La proteccion constitucional de este derecho cobija el nivel
minimo de goce y disposicion, y se extiende tanto a la propiedad privada, como derecho subjetivo, como a sus
mecanismos de protecciéon. De manera que la eliminacion de la instancia procesal para que el interesado proponga y el
juez examine una situacion sobreviniente, relacionada con la adquisicién del dominio por prescripcion, podria provocar una
decision judicial que ordene la division sobre un bien de un tercero, en tanto ya no hace parte de la comunidad y, de esta
forma, afectar el derecho reconocido en el articulo 58 superior.

74.- De otra parte, la posibilidad de que el demandado acuda a un proceso de pertenencia para obtener la declaracién
sobre la prescripciéon adquisitiva y, de esta forma, enervar la division reclamada es una exigencia desproporcionada por
cuanto impide que la defensa se genere directamente en el procedimiento judicial al que fue convocado el demandado;
ineficaz por cuanto el tiempo para la contestacion segun el articulo 409 del CGP es de diez dias, y en este corto periodo
se le impondria una doble actuacién para el ejercicio del derecho de contradiccion, en tanto se le exigiria la presentacion
de una demanda alterna con las cargas que esto implica y la definicion de su defensa en el proceso al que fue llamado.

75.- Finalmente es necesario destacar que si bien la restriccion de las defensas en el proceso divisorio obedece a
importantes finalidades relacionadas con la celeridad y eficacia en el desarrollo del procedimiento judicial y la
administracion de justicia, y toma en cuenta el especifico objeto del procedimiento, estas circunstancias no pueden
implicar la eliminacion de una defensa relevante de cara a los presupuestos de la accion, que impida que el demandado
ejerza, de manera efectiva, el derecho de contradiccion en el tramite.

Lo anterior, porque la obtencién de una respuesta judicial efectiva no puede sacrificar los derechos sustanciales. En ese
sentido, la ponderacion del Legislador en la definicidon de los procedimientos es delicada, pues demanda un equilibrio entre
formas céleres que permitan una justicia pronta y la necesidad de que la jurisdiccidon responda de forma sustancial a las
pretensiones, derechos e intereses de las personas que concurren a la jurisdiccion en aras de que sea posible un orden
justo y que la administracion de justicia contribuya, de manera real y efectiva, a la pacificacion social.

76- Asi las cosas, comoquiera que la norma del proceso divisorio de acuerdo con la cual sélo procede como excepcion de
fondo el pacto de indivision desconoce los derechos de contradiccién y defensa, y la proteccion constitucional del
contenido minimo de la propiedad privada, la Sala condicionara el articulo 409 del CGP bajo examen, en el entendido
de que en el proceso divisorio también procede la excepcion de prescripcion adquisitiva de dominio.

La Sala optara por modular los efectos de la decision y proferir una sentencia interpretativa, en su modalidad integradora,
en atencion al principio de conservacion del derecho; el reconocimiento de la competencia del Legislador en la definicién
de los procesos, quién decidié limitar otros medios de defensa; el objeto de la discusién constitucional planteado en la
demanda y que demarca la competencia de esta Corporacion; y porque, prima facie, las especiales caracteristicas del
proceso divisorio consideradas en esta oportunidad evidencian que la situacién omitida por el Legislador, con impacto en
los derechos de contradiccion y defensa, se circunscribe a la prescripcion adquisitiva de dominio por su relevancia para los
presupuestos de la accién divisoria.

Sintesis de esta providencia

77 .- En esta oportunidad, la Sala examin6 dos cargos de inconstitucionalidad. El primero, se dirigid contra el articulo 406
(parcial) del CGP, en el que se adujo que la exigencia de aportar un dictamen pericial, como anexo de la demanda, genera
una afectacion desproporcionada del derecho de acceso a la administracion de justicia. El segundo, se formuld en contra
del articulo 409 (parcial), en el que se indicd que la restriccion de los medios de defensa del demandado en el proceso
divisorio, particularmente la exclusion de la prescripcion adquisitiva de dominio vulnera los derechos de contradiccion y
defensa.
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78.- Luego de establecer la aptitud de los cargos descritos y para dar respuesta a los problemas juridicos
correspondientes, la Sala reiterd las subreglas jurisprudenciales relacionadas con los limites al amplio margen de
configuracion del Legislador en el disefio de los procedimientos judiciales. En particular, hizo énfasis en los criterios de
razonabilidad y proporcionalidad que se imponen a toda la actividad del Estado, incluida la potestad legislativa; y en la
necesidad de que la definicion de los procedimientos garantice los derechos de acceso a la administracion de justicia y el
debido proceso.

79.- En relacion con el cargo primero, emprendio el examen de la carga procesal prevista en el articulo 406 del CGP bajo
las exigencias del test intermedio de proporcionalidad. En concreto, advirti6 que la obligacion de presentar un dictamen
pericial como anexo de la demanda en el proceso divisorio persigue dos finalidades constitucionalmente importantes,
estas son, la celeridad del tramite judicial y la efectividad de la administracion de justicia. Asimismo, establecié que el
medio es efectivamente conducente para alcanzar esos fines, pues implica una reduccion de las etapas procesales y de
las actuaciones e intervencion del juez dirigidos a lograr el recaudo probatorio. Finalmente, comprobé que el logro de
estas finalidades no implica restricciones excesivas a la garantia prevista en el articulo 229 superior, por cuanto se trata de
una exigencia que responde al objeto del proceso, se plantea en un escenario en el que las partes tienen la calidad de
propietarios y se discuten derechos patrimoniales, y en cualquier caso el estatuto procesal en el que esta incluida la norma
prevé un mecanismo concreto para eximir a la parte de cargas economicas cuando estas, en vista de su situacion,
constituyen un obstaculo para el acceso a la administracion de justicia. En consecuencia, concluy6é que la medida no es
desproporcionada.

80.- Con respecto al cargo segundo, emprendio la restriccion de las excepciones de mérito en el articulo 409 del CGP
bajo las exigencias del test intermedio de proporcionalidad. En concreto, advirtié que la medida persigue dos finalidades
constitucionalmente importantes, estas son, la celeridad del tramite judicial y la efectividad de la administracion de justicia.
Sin embargo, establecio que el medio no es efectivamente conducente para alcanzar esos fines, pues la eliminacion de la
posibilidad de defensa del demandado que adquirié el bien por usucapién en el marco del proceso divisorio promueve la
presentacion de un proceso paralelo o alternativo, el cual genera mayor congestion judicial. Finalmente, en el examen de
la proporcionalidad en sentido estricto comprobé que la medida genera restricciones excesivas a las garantias de
contradiccion y defensa previstas en el articulo 29 superior, y afecta el derecho a la propiedad y los fines constitucionales
que protege la posesion.

En concreto, la Sala advirtio que el articulo 409 del CGP, al precisar que si el demandado no alega el pacto de indivision el
juez debe decretar la division del bien, elimina la posibilidad de que se planteen otros medios de defensa relevantes para
el litigio, en particular la prescripcion adquisitiva de dominio. En efecto, verifico que la prescripcion adquisitiva de dominio:
(i) puede configurarse en el marco de la comunidad; (ii) efectivamente no puede alegarse en el proceso divisorio; (iii) tiene
una incidencia sustancial en el objeto del proceso divisorio; y (iv) se trata de una circunstancia que guarda intima relacion
con la proteccion de la propiedad privada y los principios constitucionales a los que obedece la proteccion juridica de la
posesion y de la prescripciéon como un modo de adquirir el dominio. Por lo tanto, la norma que elimina la posibilidad de
invocar esta defensa por el demandado afecta de manera desproporcionada los derechos de contradiccion y defensa, y el
contenido minimo de goce y disfrute de la propiedad privada.

En atencion a estas consideraciones, decidioé condicionar la norma en el sentido de precisar que la prescripcion adquisitiva
de dominio debe ser admitida y considerada como un medio de defensa del demandado en el proceso divisorio. Esta
modalidad de decision se sustenté en el principio de conservacion del derecho, el respeto por el margen de configuracion
del Legislador; el objeto de la discusion constitucional planteada en la demanda; y porque, prima facie, en atencién a las
especiales caracteristicas del proceso divisorio consideradas en esta oportunidad, la situacién omitida por el Legislador
con impacto en los derechos de contradiccion y defensa se circunscribe a la prescripcion adquisitiva de dominio.

VII. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional de la Republica de Colombia, administrando justicia en
nombre del Pueblo, y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar EXEQUIBLE la expresion "En todo caso el demandante debera acompaiiar un dictamen pericial
que determine el valor del bien, el tipo de divisién que fuere procedente, la particién, si fuere el caso, y el valor de las
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mejoras si las reclama” contenida en el inciso tercero del articulo 406 de la Ley 1564 de 2012, por el cargo examinado en

esta sentencia.

SEGUNDO: Declarar EXEQUIBLE la expresion "Si el demandado no alega pacto de indivisién en la contestacion de la
demanda, el juez decretara, por medio de auto, la divisién o la venta solicitada" contenida en el articulo 409 de la Ley 1564

de 2012, en el entendido de que también se admite como medio de defensa en el proceso divisorio la prescripcion

adquisitiva del dominio.
Notifiquese, comuniquese y cumplase.
ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Presidente
Con salvamento parcial de voto
DIANA FAJARDO RIVERA
Magistrada
JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR
Magistrado
Con aclaracion de voto
ALEJANDRO LINARES CANTILLO

Magistrado

PAOLA ANDREA MENESES MOSQUERA

Magistrada
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO
Magistrada
Impedimento aceptado
CRISTINA PARDO SCHLESINGER
Magistrada
JOSE FERNANDO REYES CUARTAS
Magistrado
ALBERTO ROJAS RIOS
Magistrado
Con salvamento parcial de voto
MARTHA VICTORIA SACHICA MENDEZ

Secretaria General

SALVAMENTO PARCIAL DE VOTO DEL MAGISTRADO

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO

A LA SENTENCIA C-284/21
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Expediente: D-14040

Demanda de inconstitucionalidad contra los articulos 406 y 409 (parciales) de la Ley 1564 de 2012 "[PJor medio de
la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones”

Con el acostumbrado respeto por las decisiones de la mayoria, me permito salvar parcialmente mi voto frente al fallo de la
referencia.

Si bien comparto plenamente el condicionamiento a la exequibilidad de la expresion "[S]i el demandado no alega pacto de
indivision en la contestacion de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la division o la venta solicitada”
contenida en el articulo 409 de la Ley 1564 de 2012, en el entendido de que también se admite como medio de defensa en
el proceso divisorio la prescripcion adquisitiva del dominio, no comparto la exequibilidad simple de la expresion "[E]n todo
caso el demandante debera acompanar un dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de divisiéon que fuere
procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama”, contenida en el inciso tercero del articulo
406 de la Ley 1564 de 2012, porque considero que también debi6 condicionarse.

En efecto, la sentencia indica que la exigencia de aportar con la demanda un dictamen pericial que determine el valor del
bien, el tipo de division que fuere procedente, la particion si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama, no
afecta la libertad probatoria, pues "no prohibe que las partes aporten, junto con el dictamen, otros elementos de prueba
dirigidos a demostrar los hechos en los que se sustentan tanto la pretension divisoria como el reconocimiento de las
mejoras si se persigue" (fundamento juridico 57). Al respecto, si bien es cierto que no se prohibe aportar otros elementos
de prueba, la disposicién objeto de revision si exige aportar el dictamen pericial como requisito de procedibilidad para
promover el proceso divisorio. Con ello se vulnera el acceso a la justicia por desconocimiento del principio de libertad
probatoria cuya existencia ha sido reconocida por la Corte al sostener, entre otras, que "el ordenamiento juridico
colombiano excluye el sistema de tarifa legal y adopta los principios de libertad probatoria y apreciacioén de la prueba
segun las reglas de la sana critica"[163].

Adicionalmente, sostiene la sentencia que[164]

"(...) podria advertirse que no siempre el propietario o copropietario de un bien tiene poder adquisitivo para cubrir los
costos del proceso, por lo que la erogacion dispuesta en la norma acusada podria afectar gravemente el derecho de
acceso a la justicia. Aunque la premisa de partida expuesta puede ser cierta, la Sala no comparte la conclusion, puesto
que en un debate que pretende dividir bienes que tienen contenidos patrimoniales, el acceso a otras alternativas como
créditos o herramientas de negociacion econémica muestran que existen otras vias que permiten acceder a la justicia
y obtener una respuesta judicial oportuna. Incluso, la Sala considera que el costo de un dictamen pericial puede ser
menor que los recursos que se pierden con la demora en la resolucién de la controversia”.

Me aparto de dichas afirmaciones en tanto a la division no siempre se llega por voluntad; por ejemplo, cuando se hereda
un bien cuyo mantenimiento supera las posibilidades econdmicas de quien lo obtiene, viéndose en imposibilidad de cubrir
los gastos de sostenimiento. En estos casos su objetivo es, precisamente, dividir el bien para liberarse de una obligacion
que no quiso contraer y no puede financiar, razén por la que probablemente se encontrara en imposibilidad de pagar un
dictamen pericial que le permita promover sus pretensiones.

ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO
Magistrado
[1] Folio 11, escrito de correccion de la demanda.

[2] El alcance del condicionamiento se interpreta por la Sala a partir de una lectura armonica de la demanda y su
correccion y con base en el principio pro actione, pues la propuesta inicial del demandante consistia en excluir la
carga procesal en la fase de admisibilidad con independencia del sujeto.

[3] Folio 2, intervencién ciudadana, expediente digital.
[4] Folio 3, intervencién ciudadana, expediente digital.

[5] Sentencia STC11379 del 5 de septiembre de 2018. M.P. Alvaro Fernando Garcia.
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[6] Auto de 19 de marzo de 2020. Expediente: 014201600857-02. M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez.
[7] Consideraciones parcialmente retomadas de la Sentencia C-122 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[8] Ver, entre otras, las Sentencias C-1095 de 2001, C-1143 de 2001, C-041 de 2002, A-178 de 2003, A-114 de
2004, C-405 de 2009, C-761 de 2009 y C-914 de 2010.

[9] Sentencia C-330 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[10] Ibidem.

[11] Sentencia C-128 de 2011, M.P. Juan Carlos Henao Pérez.

[12] Sentencia C-358 de 2013, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.

[13] Sentencia C-978 de 2010, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[14] Sentencia C-1052 de 2001, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.
[15] Sentencia C-405 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[16] Sentencia C-856 de 2005, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
[17] Sentencia C-561 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[18] Ver, entre otros, Auto 288 de 2001 y Sentencias C-1052 de 2001 y C-568 de 2004, todas las providencias
con ponencia del Magistrado Manuel José Cepeda Espinosa, y C-980 de 2005, M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[19] Recientemente, la Sala Plena de la Corte Constitucional reiteré con fundamento en el principio pro actione que: "por virtud del cual
las dudas en relacién con el cumplimiento de las exigencias minimas de argumentacion deben resolverse a favor del accionante.”
Sentencia C-056 de 2021.M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.

[20] Articulo 154 del CGP. "El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacién, y no sera condenado en costas.

()"
[21] Articulo 154 del CGP.

[22] En la Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo la Corte examind la demanda
dirigida contra una norma reformatoria del CPC que exigia que se prestara caucion para que un tercero
poseedor de un bien solicitara el levantamiento de las medidas de embargo y secuestro por la transgresion de
los derechos de debido proceso, igualdad y acceso a la administracion de justicia. En el examen de la carga
procesal la Corte considerd que era constitucional en atencién a los deberes que le son exigibles a los
participantes del proceso y advirtié que la posibilidad de solicitar el amparo de pobreza incidia en el caracter
proporcional de la norma.

Por su parte, en la Sentencia C-838 de 2013 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, la Corte examiné los cargos de
inconstitucionalidad dirigidos en contra del inciso 6° del articulo 358 del CPC que establecia la carga de pagar
las copias para el tramite de recurso de apelacion so pena de que el recurso quede desierto. Los demandantes
adujeron que la carga procesal de pagar las copias resultaba desproporcionada y afectaba el derecho al debido
proceso, acceso a la administracion de justicia, el derecho a la doble instancia y la prevalencia del derecho
sustancial. En el examen de los cargos, la Sala reconocié la posibilidad de que esa carga fuera exonerada a
través de la figura del amparo de pobreza como un elemento que incidia en la proporcionalidad de la carga,
pero no cuestiond la certeza del cargo por esta posibilidad.

[23] Ver Sentencias C-300 de 2012 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, C-042 de 2018 M.P. Gloria Stella Ortiz
Delgado En la Sentencia C-086 de 2016 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, la Sala Plena precisé que:

"Cuando se dan varias lecturas factibles de la norma, el juez constitucional se ve forzado a comprender y
analizar el contenido y alcance real de las disposiciones legales objeto de su control, y bajo ese entendido,
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puede encontrarse con que una disposicion ofrece varias aproximaciones, algunas constitucionales y otras no,
que deben ser analizadas. En tales casos, si el precepto acusado ofrece distintas alternativas de lectura y
alguna de ellas resulta cuestionada por contrariar la Carta, es necesario que la Corte delimite el marco de
posibilidades razonables de interpretacion de la norma y sobre esa base funde su juicio de constitucionalidad.
Lo anterior, termina siendo en cualquier caso, consustancial al juicio de exequibilidad, en la medida en que el
juez constitucional esta en el deber de adelantar una confrontacion objetiva entre el texto legal impugnado y el
Estatuto Fundamental."”

[24] M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[25] M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

[26] M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.
[27] M.P. Alvaro Tafur Galvis.

[28] M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[29] M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[30] M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[31] La Sala estudio la expresion "Lo aqui dispuesto no se aplicaréd en los casos en que el capturado es aprehendido para el
cumplimiento de la sentencia, caso en el cual sera dispuesto a disposicién del juez de conocimiento que profirié la sentencia”,
contenida en el paragrafo 1° del articulo 298 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo 56 de la Ley 1453 de 2011.

[32] Sentencias C-557 de 2001 MP Manuel José Cepeda Espinosa, C-426 de 2002 MP Rodrigo Escobar Gil, C-
569 de 2004 MP Rodrigo Uprimny Yepes, C-987 de 2005 MP Humberto Sierra Porto, C-258 de 2013 MP Jorge

Ignacio Pretelt Chaljub; C-418 de 2014 MP Maria Victoria Calle Correa, C-284 de 2015 MP Mauricio Gonzalez
Cuervo; Sentencia C-344 de 2017 M.P. Alejandro Linares Cantillo,

[33] Sentencia C-193 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[34] En la Sentencia C-015 de 2018 se destaca que: "El derecho viviente asi establecido permite a la Corte
Constitucional establecer los contenidos sobre los que realmente debe ejercer el control de constitucionalidad.”

[35] Sentencia C-569 de 2004 MP Rodrigo Uprimny Yepes.

[36] Sentencia C-193 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
[37] Sentencia C-557 de 2001 MP Manuel José Cepeda Espinosa.

[38] Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, STC21469-2017, 14 de diciembre de 2017, MP. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

[39] Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, STC21469-2017, 10 de mayo de 2018, MP. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

[40] Acapite parcialmente retomado de la Sentencia C-029 de 2021. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[41] Véanse, entre otras, las Sentencias C-037 de 1996, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa; y C-113 de 1993, M.P.
Jorge Arango Mejia.

[42] Sentencia C-034 de 1993, M.P. Eduardo Cifuentes Muioz. Respecto de las decisiones de exequibilidad
condicionada, la Corte Constitucional anoté: "La modulacién de los efectos de los fallos y las sentencias
interpretativas son una practica arraigada en el derecho constitucional colombiano. En efecto, mucho antes de
que entraran en funcionamiento los tribunales constitucionales europeos, la Corte Suprema de Justicia de
Colombia, cuando ejercia el papel de guarda de la integridad y supremacia de la Constitucion de 1886, efectud
sentencias condicionadas o interpretativas (...)" Sentencia C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.
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[43] Sentencias C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto; y C-690 de 1996, M.P. Alejandro Martinez
Caballero.

[44] Sentencias C-349 de 2017, M.P. Carlos Bernal Pulido; y C-149 de 2009, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo.

[45] "En otras palabras, por medio de una sentencia interpretativa o condicionada, la Corte excluye la interpretacion o interpretaciones
que no se encuentran conformes a la Constitucion. Asi pues, la Corte decide que determinada disposicion es exequible si se entiende
de cierta manera o, declara la exequibilidad, advirtiendo que si se interpreta de tal forma resultaria inconstitucional, de ahi la razén del

condicionamiento" Sentencia C-038 de 2006, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

[46] Sentencias C-020 de 2015, M.P. Maria Victoria Calle Correa; y C-159 de 2016, M.P. Luis Ernesto Vargas
Silva.

[47] A modo de ejemplo, la Sentencia C-514 de 2019 M.P. Cristina Pardo Schlesinger analizé un cargo de constitucionalidad en el cual
se solicitaba la declaratoria de exequibilidad condicionada de una norma, sin proponer una pretension de inexequibilidad sobre la

misma. En esa oportunidad, la Sala Plena concluy6 que era necesario dicho condicionamiento.

[48] Ademas de satisfacerse los presupuestos de claridad, certeza, especificidad, pertinencia y suficiencia que
deben acreditarse en el concepto de la violacion. Sentencia C-1052 de 2001, M.P. Manuel José Cepeda

Espinosa-

[49] Sentencias C-020 de 2015, M.P. Maria Victoria Calle Correa; y C-159 de 2016, M.P. Luis Ernesto Vargas
Silva.

[50] Folio 11, escrito de correccion de la demanda, expediente digital.

[51] Folio 12, escrito de correccién de la demanda, expediente digital.
[52] Folio 17, escrito de correccion de la demanda, expediente digital.

[53] El articulo 150 de la Constituciéon dispone: "Corresponde al Congreso hacer las leyes. Por medio de ellas
gjerce las siguientes: 1. Interpretar, reformar y derogar las leyes. // 2. Expedir cédigos en todos los ramos de la
legislacion y reformar sus disposiciones."

[54] Sentencias C-290 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado,
C-227 de 2009. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, entre otras.

[55] Sentencias C-1104 de 2001, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.C-315 de 2012, M.P. Maria Victoria Calle
Correa y C- 319 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[56] Sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-025 de 2018, M.P. José Fernando Reyes Cuartas, C-282 de 2017,
M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-1104 de 2001, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

[57] Sentencias C-555 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra; C-248 de 2013, M.P. Mauricio Gonzalez
Cuervo; C-282 de 2017, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-025 de 2018, M.P. José Fernando Reyes

Cuartas’

[58] Este limite opera cuando la Carta Politica define, de manera directa, procedimientos o reglas procesales.
Esto ocurre en ciertas referencias explicitas que han sido definidas en la Carta Politica, como la posibilidad de
impugnar los fallos de tutela de primera instancia y las sentencias penales condenatorias, de conformidad con
los articulos 86 y 29 de la Constitucion, respectivamente.

[59] Estos limites en materia procesal parten de la premisa segun la cual los procedimientos judiciales no
constituyen un fin en si mismo, sino un instrumento para alcanzar la materializacion del derecho sustancial. En
ese sentido, las formas procesales deben propender por otorgar eficacia a los principios de independencia y
autonomia de la funcién judicial, la publicidad de la actuacién y la garantia de acceso a la administracion de
justicia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 228 de la Constitucion.
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[60] Sentencia C-555 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

[61] Ver Sentencias C-319 de 2013, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; C-424 de 2015, M.P. Mauricio Gonzalez
Cuervo y C-282 de 2017, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

[62] Estos limites se derivan de la prevision del Estado Social de Derecho, la proteccion de los derechos y libertades de las personas
como mandatos principales de las autoridades publicas, el respeto de la dignidad humana como fundamento del Estado, el caracter
inalienable de los derechos de la persona, la responsabilidad de los servidores publicos por omision o extralimitacion en el ejercicio de

sus funciones, y el requisito de proporcionalidad de las medidas adoptadas durante los estados de excepcion.
[63] Sentencia C-022 de 1996. M.P. Carlos Gaviria Diaz.

[64] Con respecto a la intensidad del juicio de proporcionalidad y los criterios de evaluacion de las medidas y los fines pueden
consultarse, entre otras, las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-067 de 2018 M.P. Luis Guillermo Guerrero
Pérez, C-520 de 2016 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[65] Articulos 228 y 229 de la Carta Politica.
[66] Articulo 209 de la Carta Politica.
[67] Articulos 29 y 228 de la Carta Politica.

[68] Sobre este aspecto, ver sentencias: C-428 de 2002, M.P. Rodrigo Escobar Gil; C-124 de 2011, M.P. Luis
Ernesto Vargas Silva; C- 870 de 2014, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y C-025 de 2018, M.P. José
Fernando Reyes Cuartas.

[69] La Corte ha examinado la constitucionalidad de cargas que implican erogaciones econdmicas. La Sentencia
C-1512 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis, estudié la obligacién de que el apelante en materia civil suministre las
expensas correspondientes a las copias so pena de que se declare desierto el recurso y determind su
constitucionalidad. La Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo, examind la obligacion
para el demandado de prestar caucion, previo al inicio de un incidente de levantamiento de embargo y
secuestro, en el proceso civil, carga que también estimé ajustada la Constituciéon. Igualmente, ha examinado las
cargas que imponen actuaciones desprovistas de erogaciones econémicas, como la obligaciéon de invocar la
nulidad de falta de competencia territorial del comisionado al iniciar la diligencia correspondiente (Sentencia C-
561 de 2004 Manuel José Cepeda Espinosa); la obligacion de acertar en la eleccion de la competencia y la
jurisdiccion en la Sentencia C-227 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva, entre otras.

[70] La definicion de las cargas procesales se efectué por esta Corporacion con base en la distincion
desarrollada por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y con el propésito de diferenciarlas
cargas de los deberes procesales y las obligaciones procesales en asuntos como el grado de exigibilidad, los
sujetos en los que se radican y las consecuencias que genera su inobservancia. Sentencias C-095 de 2001, C-
1512 de 2000 Tafur Galvis, C-123 de 2003. C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes, C-083 de 2015 M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado.

[71] Sentencia sC-086 de 2016 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio, C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado,
C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes.

[72] En el examen del principio de gratuidad, previsto en la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, la
Corte indico6 en la Sentencia C-037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa que: "El principio de gratuidad apunta,
pues, a hacer efectivo el derecho constitucional fundamental a la igualdad. Con ello no quiere la Corte significar
que aquellos gastos que origind el funcionamiento o la puesta en marcha del aparato judicial, debido a la
reclamacion de una de las partes, tengan igualmente que someterse al principio de gratuidad. Por el contrario, si
bien toda persona tiene el derecho de acceder sin costo alguno ante la administracion de justicia, no sucede lo
mismo con los gastos necesarios para obtener la declaracion de un derecho (...)."

[73] Sentencias C- 037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa y C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.

[74] Sentencias C-157 de 2013 M.P. Mauricio Gonzalez y C-227 de 2009 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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[75] Test al que se acudid en la evaluacion de cargas procesales en las Sentencias C-1195 de 2001 M.P. Marco
Gerardo Monroy Cabra y C-807 de 2009 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[76] El test de proporcionalidad se ha usado en varias sentencias que han examinado cargas procesales. Por ejemplo, en las
sentencias: C-382 de 2019 M.P. Alejandro Linares Cantillo; C-173 de 2019 M.P. Carlos Bernal Pulido y C-337 de 2016 M.P. Jorge Ivan

Palacio Palacio.

[77] En la mayoria de casos la Corte ha acudido al juicio de proporcionalidad y ha definido sus elementos a
través de criterios que demarcan su intensidad. Por ejemplo, en las sentencias C-382 de 2019 M.P. Alejandro
Linares Cantillo; C-173 de 2019 M.P. Carlos Bernal Pulido; C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-
337 de 2016 M.P. Jorge lvan Palacio Palacio; C-883 de 2013 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva; C-598 de 2011
M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, entre otras.

[78] La Corte ha examinado la proporcionalidad de las cargas procesales sin acudir de forma expresa a la
metodologia del test. Ver sentencias C-279 de 2013 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub y C-203 de 2011 M.P.
Juan Carlos Henao Pérez.

[79] La Corte ha acudido a diferentes herramientas metodolégicas para evaluar la proporcionalidad de las
cargas procesales, principalmente mediante la ponderacion de la finalidad de la carga; el medio utilizado; y la
relacion entre el medio y el fin (el cual no se ha examinado en todos los casos).

[80] La Corte ha sefalado que este tipo de herramientas de ponderacion deben tener distintos niveles de
intensidad, dependiendo de la naturaleza de la medida enjuiciada, de modo que no se sacrifiquen
excesivamente el pluralismo politico y el principio mayoritario que se condensan en la libertad de configuracion
del Legislador. Es decir que la intensidad del juicio de constitucionalidad es inversamente proporcional a la
libertad de configuracién del Legislador, esto es, entre mayor libertad de configuracion normativa tenga el
Legislador, menos intenso y severo debe ser el examen de constitucionalidad. A la inversa, entre menos libertad
de configuracién tenga el Legislador porque las posibilidades de escogencia normativa que le entrega la Carta
son menores, el juicio de constitucionalidad debe ser mas riguroso, severo y robusto. Sentencias C-029 de 2021
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-345 de 2019, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-287 de 2012, M.P. Maria
Victoria Calle Correa.

[81] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-382 de 2019 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[82] El mayor rigor del examen cuando la carga procesal impacta el derecho de acceso a la administracion de
justicia se aplico en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-807 de 2009 M.P. Maria
Victoria Calle Corra; C-337 de 2016 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.

[83] Sentencias C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[84] Sentencia C-807 de 2009 M.P. Maria Victoria Calle Correa.

[85] Sentencias C-1194 de 2005 M.P. C-426 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.
[86] Sentencia C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[87] Sentencia C-193 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[88] Sentencia C-426 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.

[89] Sentencia C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[90] En ese sentido, las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa
precisaron que la tutela judicial efectiva "debe entenderse no solo como la posibilidad de acudir a los jueces competentes para dirimir
una determinada controversia o conflicto, sino que ademas se debe entender como la posibilidad de que dicho planteamiento se haga
efectivo, a través de la culminacion del proceso con la determinacion final del juez sobre el caso y el cumplimiento de la sentencia.”.
Adicionalmente, en diversas oportunidades la Corte ha sefialado, si pretension de exhaustividad las garantias que se derivan del
derecho de acceso a la administracion de justicia. Por ejemplo, en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-
1195 de 2001 M.P. Manuel José Cepeda y Marco Gerardo Monroy Cabra.
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[91] -Sentencia C-1195 de 2001 M.P. Manuel José Cepeda y Marco Gerardo Monroy Cabra.

[92] EI derecho a un recurso judicial efectivo se ha desarrollado principalmente en el escenario sancionatorio y de proteccion a las
victimas, pero no se limita a estas materias, en tanto se extiende en general sobre los derechos e intereses de las personas, tal y
como ha sido reconocido por esta Corporacién en el examen de asuntos relacionados con procesos judiciales de adopcion, el ejercicio
de la accién publica de inconstitucionalidad, la exigencia de obligaciones dinerarias, entre otros. Sentencias C-193 de 2020 M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado, C-003 de 2017 M.P. Aquiles Arrieta Gomez, y C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas.

[93] La Sentencia C-159 de 2016 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva destaco que, con base en la interpretacion del
articulo 8 de la CADH, adelantada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos "la clausula de garantias
Judiciales se aplica no solo al escenario del derecho penal, sino también a las demas actuaciones, entre ellas las
de los procedimientos administrativos". El derecho a un recurso judicial efectivo se ha desarrollado
principalmente en el escenario sancionatorio y de proteccion a las victimas, pero no se limita a estas materias,
en tanto se extiende en general sobre los derechos e intereses de las personas, tal y como ha sido reconocido
por esta Corporacion en el examen de procesos de adopcion, el ejercicio de la accién publica de
inconstitucionalidad, la exigencia de obligaciones dinerarias , entre otros.

[94] Sentencias C-193 de 2020 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-342 de 2017 M.P. Alberto Rojas Rios.

[95] Recientemente, la Sentencia C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado hizo énfasis en las distinciones
entre las garantias de contradiccion y defensa. En consecuencia, se retomara, de manera parcial, la
conceptualizacion planteada en esa oportunidad.

[96] Sentencia C-083 de 2015, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-341 de 2014, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo;
y C-980 de 2010, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

[97] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y C-341 de 2014, M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo.

[98] Sentencias C-939 de 2003 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez y C-641 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil.
[99] Sentencias C-029 de 2021 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[100] Sentencia C-799 de 2005, M.P. Jaime Araujo Renteria.

[101] Sentencia C-213 de 2017 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[102] Sentencia C-820 de 2011 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

[103] Sentencias C-282 de 2017 M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez, C-820 de 2011 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva. C-800 de 2005
M.P. Alfredo Beltran Sierra y C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes.

[104] Sentencias C-886 de 2004 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa. En esta oportunidad, la Corte examiné las exigencias que el
articulo 37 de la Ley 820 de 2003 imponia al demandado para ser escuchado en el proceso de restitucién de inmueble arrendado. La
Sala Plena advirtié que so6lo una de las causales de terminacion del proceso en mencion tenia conexidad razonable con la exigencia
de presentar la prueba de que se encuentra al dia en el pago de servicios, cosas 0 usos conexos y adicionales, siempre que en virtud
del contrato hayan asumido la obligacién de pagarlos. Por lo tanto, condicioné la norma en el sentido de sefalar que la exigencia
probatoria solo opera con respecto a esa causal. Igualmente, advirtié que la exigencia de que el pago en mencion de los servicios se
realizara dentro del término de treinta dias calendario contado a partir de la fecha en que éste debia efectuarse oportunamente
desconocia circunstancias en las que el pago pudo presentarse después de ese término y, por lo tanto se trata de una carga que

"potencialmente eliminaria toda posibilidad de defensa para los arrendatarios". En consecuencia, declard su inexequibilidad.

[105] Sentencia C-383 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.

[106] De acuerdo, con el articulo 669 del Codigo Civil "el dominio que se llama también propiedad es el derecho
real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra derecho ajeno."

[107] En la prevision original del articulo 669 del Codigo Civil se precisaba que el ejercicio de la propiedad es arbitraria. En la

Sentencia C-599 de 1999 M.P. Carlos Gaviria Diaz, se indicé que la arbitrariedad, que destacaba la nocién subjetiva individualista de la
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propiedad no es compatible con los postulados del articulo 58 superior y, en general, el Estado Social de Derecho, que le imprime una

relacion intrinseca a la propiedad privada con la funcién social y establece limites al ejercicio de la propiedad.
[108] Sentencia C-544 de 2007 M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

[109] El caracter fundamental del derecho a la propiedad ha sido objeto de varias consideraciones por parte de
esta Corporacion. La Sentencia C-591 de 2014 M.P. Luis Ernesto Vargas reiter6 que: "La posibilidad de
considerar el derecho a la propiedad como derecho fundamental depende de las circunstancias especificas de
su ejercicio. De aqui se concluye que tal caracter no puede ser definido en abstracto, sino en cada caso
concreto. Sélo en el evento en que ocurra una violacion del derecho a la propiedad que conlleve para su titular
un desconocimiento evidente de los principios y valores constitucionales que consagran el derecho a la vida a la
dignidad y a la igualdad, la propiedad adquiere naturaleza de derecho fundamental y, en consecuencia, procede
la accién de tutela."”

[110] Sentencia C-192 de 2016 M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

[111] En tanto, las autoridades publicas de acuerdo con el articulo 2° superior estan "(...) instituidas para proteger a todas las personas

residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades (...)".

[112] Sentencias C-623 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios, C-258 de 2013 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
[113] Sentencia C-522 de 2002 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

[114] Articulo 34 de la Carta Politica.

[115] En la Sentencia C-136 de 2009 M.P. Jaime Araujo Renteria, en el examen de Decreto Legislativo 4335 de
2008 expedido para conjurar la emergencia decretada en relacion con la captacion masiva de dineros del
publico sin la debida autorizacion de la Superintendencia Financiera, la Corte establecié el nucleo esencial del
derecho a la propiedad privada.

[116] Sentencias C-660 de 2010 M.P. Alvaro Tafur Galvis, C-133 de 2009 M.P. Jaime Araujo Renteria, C-189 de
2006 M.P. Rodrigo Escobar Gil, C-1074 de 2002 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

[117] En ese sentido, la Sentencia C-410 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios examiné una norma que determinaba
el saneamiento de los bienes adquiridos por el Estado, e impedia el ejercicio de las acciones indemnizatorias en
contra de la entidad publica adquirente. La Sala Plena consider6é que, ademas de la transgresion de la clausula
de responsabilidad de Estado, la disposicion desconocio el articulo 58 superior "al establecer la imposibilidad de
acceder a la administracion de justicia para obtener una indemnizacién por parte de la entidad publica en cuyo
favor se reconoce el saneamiento automatico de cualquier vicio relativo a la titulacion y tradicion de inmuebles
adquiridos por ella. Lo anterior, en razén de que esa proposicion juridica elimina excepcionalmente y sin
Jjustificacion constitucional, la garantia integral del patrimonio de los ciudadanos que supone el ejercicio de las
acciones indemnizatorias. Bajo este régimen, el afectado no podria promover los respectivos medios de control
para obtener una compensacion por la afectaciéon patrimonial que pueda acarrearle esta prevision juridica.
Inclusive, su derecho de propiedad podria verse afectado sin que exista la reparaciébn como opcién de
restablecimiento por parte de la administracién publica.”

[118] Los elementos de la posesion han sido ampliamente reconocidos, reiterados e identificados por la
jurisprudencia y la doctrina para efectos de diferenciarlos de la mera tenencia y el dominio. En ese sentido,
recientemente la Sala de Casacion Civil reiterd que: "[EJn la posesion, a ese poder material se le suma un
comportamiento, una actitud o modo de conducirse como si fuese duefo, que en la propiedad se consolida
como un derecho in re, con exclusion de las demas personas y que le autoriza para usar, gozar y disponer del
bien dentro del marco constitucional y legal.” Sentencia SC 777-2021 del 15 de marzo de 2021. M.P. Francisco
Ternera Barrios.

[119] Sentencia C-750 de 2015 M.P. Alberto Rojas Rios.
[120] Ibidem.

[121] Articulo 762 del Cadigo Civil.
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[122] EI articulo 2518 del Codigo Civil sefiala que: "Prescripcion Adquisitiva. Se gana por prescripcion el dominio de los bienes
corporales, raices o muebles, que estan en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. Se ganan de la misma

manera los otros derechos reales que no estan especialmente exceptuados.”
[123] Sentencia C-091 de 2018 M.P. Alejandro Linares Cantillo.

[124] Articulos 764, 2528 y 2529 del Cdédigo Civil.

[125] Esta consideracion parte tanto de la definicion de prescripcion como el modo de adquirir el dominio. Por lo tanto, la Sala de
Casacion Civil ha precisado que: "no es la sentencia, sino la posesion exenta de violencia, clandestinidad o interrupcion (...) la fuente

de la prescripcion” Sala de Casacion Civil, Sentencia de 22 de febrero de 1929.
[126] Articulo 2513 del Cdédigo Civil.
[127] Articulo 2322 del Codigo Civil.

[128] De acuerdo con el articulo 2302 del Codigo Civil, los cuasi contratos corresponden a: "Las obligaciones
que se contraen sin convencion, nacen o de la ley o del hecho voluntario de las partes. Las que nacen de la ley
se expresan en ella. (...)"

[129] En este evento, el comunero que la contrajo sera el obligado, pero tendra accion contra la comunidad para el reembolso de lo

que hubiere pagado por ella. Articulo 2325 del Codigo Civil.
[130] Articulo 2327 del Codigo Civil.
[131] Articulo 2326 de Caodigo Civil.
[132] Articulo 2328 del Codigo Civil.

[133] Comoquiera que el ejercicio de la propiedad y en general la autonomia de la voluntad se sujeta a los limites que impone el

respeto por la Constitucion.

[134] Articulo 2340 del Codigo Civil.

[135] En el Cédigo de Procedimiento Civil los articulos 467 y siguiente regulaban los procesos divisorios.
[136] Sentencia C-791 de 2006. M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

[137] Sentencia T-743 de 2008 M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

[138] Sentencia T-016 de 2009. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.

[139] Sala de Casacion Civil. Sentencia de 29 de noviembre de 2005. Expediente 7755.

[140] EI mayor rigor del examen cuando la carga procesal impacta el derecho de acceso a la administracion de
justicia se aplico en las sentencias C-031 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado; C-807 de 2009 M.P. Maria
Victoria Calle Corra; C-337 de 2016 M.P. Jorge lvan Palacio Palacio.

[141] De acuerdo con el parametro de unificacion establecido en la Sentencia C-345 de 2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado la
proporcionalidad en sentido estricto debe estudiarse por el juez constitucional (con algunos matices) tanto en el juicio intermedio como

en el estricto, mas no en el débil.

[142] La Corte ha examinado la constitucionalidad de cargas que implican erogaciones econémicas. La Sentencia C-1512 de 2000
M.P. Alvaro Tafur Galvis, estudié la obligacién de que el apelante en materia civil suministre las expensas correspondientes a las
copias so pena de que se declare desierto el recurso y determind su constitucionalidad. La Sentencia C-095 de 2001 M.P. José
Gregorio Hernandez Galindo examiné la obligacién para el demandado de prestar caucién, previo al inicio de un incidente de
levantamiento de embargo y secuestro, en el proceso civil, carga que también estimé ajustada la Constitucion. Igualmente, ha
examinado las cargas que imponen actuaciones desprovistas de erogaciones econémicas, como la obligacién de invocar la nulidad de
falta de competencia territorial del comisionado al iniciar la diligencia correspondiente Sentencia C-561 de 2004 Manuel José Cepeda
Espinosa; la obligaciéon de acertar en la eleccion de la competencia y la jurisdiccion en la Sentencia C-227 de 2009 M.P. Luis Ernesto

Vargas Silva, entre otras.
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[143] La definicién de las cargas procesales se efectué por esta Corporacion con base en la distincion desarrollada por la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, y con el propdsito de diferenciar las cargas de los deberes procesales y las
obligaciones procesales en asuntos como el grado de exigibilidad, los sujetos en los que se radican y las consecuencias que genera
su inobservancia. Sentencias C-083 de 2015 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, C-662 de 2004 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes, C-1512 de
2000 Alvaro Tafur Galvis.

[144] Lo anterior, porque nada obsta para que el demandante planteé nuevamente la pretension divisoria ante la
jurisdiccion.

[145] En el informe de ponencia se resalté que la administracion de justicia se enfrenta a "graves problemas
relacionados con la celeridad y eficacia en la resolucion de las controversias, de una parte y, de la otra, por la
evidente congestion que presenta la Rama Judicial". Gaceta del Congreso. 114 de 2012. Informe de ponencia
para primer debate, proyecto de ley 196 de 2011 Camara, "por medio de la cual se expide el Cédigo General del
Proceso y se dictan otras disposiciones”.

[146] Articulo 2° de la Carta Politica.
[147] Articulo 467 del Cédigo de Procedimiento Civil.

[148] Articulo 470 del Codigo de Procedimiento Civil.

[149] Articulo 471.1 del Cédigo de Procedimiento Civil. Igualmente, se otorgaba a las partes la posibilidad de acordar el valor del bien

para prescindir del avallo.
[150] Articulo 471.2. del Cédigo de Procedimiento Civil.

[151] La sentencia determina como se adelantara la particion con base en los dictamenes aportados desde la
demanda y la contestacion. Articulo 410.1. del Codigo General del Proceso.

[152] Sentencia C-095 de 2001 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
[153] Articulo 151 del Cédigo General del Proceso.
[154] Articulo 152 del Cédigo General del Proceso.

[155] Ver Sentencias C-668 de 2016 M.P. Alberto Rojas Rios, C-808 de 2002 M.P. Jaime Araujo Renteria; C-807
de 2002 M.P. Jaime Araujo Renteria; C037 de 1996 M.P. Vladimiro Naranjo Mesa.

[156] El criterio de especialidad de las normas (lex specialis derogat generali) ha sido abordado en multiples
oportunidades por la jurisprudencia constitucional. Por ejemplo, la Sentencia C-439 de 2016 M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez, indicé que este criterio: "(...) opera con un propdsito de ordenacion legislativa entre normas de
igual jerarquia, en el sentido que, ante dos disposiciones incompatibles, una general y una especial, permite
darle prevalencia a la segunda, en razén a que se entiende que la norma general se aplica a todos los campos
con excepcion de aquél que es regulado por la norma especial. Ello, sobre la base de que la norma especial
sustrae o excluye una parte de la materia gobernada por la ley de mayor amplitud regulatoria, para someterla a
una regulacion diferente y especifica, sea esta contraria o contradictoria, que prevalece sobre la otra.”

[157] EI mayor rigor del examen cuando la norma impacta el derecho de defensa se utilizd en las sentencias C-
598 de 2011 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; C-383 de 2013 MPM. Luis Ernesto Vargas Silva y C-031 de
2019 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

[158] De acuerdo con el parametro de unificacion establecido en la Sentencia C-345 de 2019 M.P. Gloria Stella
Ortiz Delgado la proporcionalidad en sentido estricto debe estudiarse por el juez constitucional (con algunos
matices) tanto en el juicio intermedio como en el estricto, mas no en el débil.

[159] Gaceta 114 de 2012.

[160] En principio, con respecto a la posesion el marco de la comunidad, la Sala de Casacion Civil ha sefalado
que esta: "puede tener manifestacion cabal en el hecho de la posesion (...), caso en el cual lo natural es que la
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posesion se ejerza bien por todos los comuneros, o por un administrador en nombre de todos (...). Desde luego,
como con claridad lo ha advertido la jurisprudencia, que tratdndose de la 'posesion de comunero’ su utilidad es
pro indiviso, es decir, para la misma comunidad”. Sentencias de 13 de febrero de 2019 (expediente 1939-2019);
29 de octubre de 2001 (expediente 5800), de 14 de diciembre de 2005 (radicacion 00548) y de 22 de julio de
2010 (expediente 00855)

[161] En ese sentido, la Sala de Casacién Civil ha precisado que: '(...) quien en la copropiedad posee para si, en orden a demostrar la

posesion exclusiva y excluyente, debe quebrar patentemente la presuncion legal de posesion en nombre de la comunidad.”.
[162] Articulo 375.3 del Coédigo General del Proceso.
[163] Corte Constitucional; Sentencia T-373 de 2015

[164] Fundamento juridico 53
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota
Sala Civil

Bogota D.C., diecinueve (19) de marzo de dos mil veinte (2020)

Ref.: Proceso divisorio de Lucila Garcia viuda de Gaitan contra Edgar

Figueroa Hernandez y otros.

En orden a resolver el recurso de apelacién que la demandada Maria
Esneira Salazar Bautista interpuso contra el auto de 23 de septiembre de
2019, proferido por el Juzgado 15 Civil del Circuito de la ciudad dentro del
proceso de la referencia, para rechazar las excepciones que élla planted vy,
en consecuencia, decretar la venta en publica subasta del inmueble
identificado con el folio de matricula No. 50C-852815, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. No se disputa que, seguin el articulo 409 del Codigo General del
Proceso, “si el demandado no alega pacto de indivision en la contestacion
de la demanda, el juez decretara, por medio de auto, la divisién o la venta
solicitada, segun corresponda”, disposicion que, segun el juez, sugiere que
la Gnica defensa posible en este tipo de pleitos es la existencia de un
acuerdo celebrado por los comuneros, en virtud del cual se hubieren
comprometido a preservar la indivision por un término —renovable- no

mayor a cinco (5) afios (C.C., art. 1374).

Sin embargo, se trata de un error de interpretaciéon porque al hecho de
habérsele asignado una consecuencia juridica a determinada hipdtesis de
oposicion, no le sigue, en modo alguno, que el legislador hubiere restringido
las posibilidades de defensa del comunero demandado, al supuesto del
pacto de indivision. Con otras palabras, la ley dijo qué pasaba si el



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd D. C.

Sala Civil
demandado no esgrimia ese acuerdo, pero no sefalo, en parte alguna, que
la réplica a la demanda se limitaria a ese pacto (o0 a la refutacion del
dictamen pericial), como tampoco que no eran admisibles otro tipo de

defensas.

¢ Por qué, entonces, el legislador se expresé de la manera en que lo hizo
en el articulo 409 del CGP? La respuesta es sencilla si se repara en que
so6lo en los juicios divisorios puede plantearse esa defensa, que es propia
del régimen de las comunidades, siendo claro que toda codificacion
procesal debe parar mientes en las particularidades de las relaciones
sustanciales sobre las que versa el litigio, en orden a establecer el efecto
que genera en el respectivo juicio. De alli, a manera de ilustrativos
ejemplos, las menciones que se hacen en otros procesos a figuras como el
beneficio de excusion (C.C., art. 2383; CGP, art. 443, num. 3°), el beneficio
de competencia (C.C., arts. 1684 y ss; CGP, art. 455), o el pacto comisorio
calificado (C.C., art. 1937; CGP, art. 374), entre muchas otras.

Luego, desde esta perspectiva, se impone colegir que en los procesos
divisorios es posible plantear otro tipo de defensas, ademas del pacto de
indivision, sin desconocer que la naturaleza de la discusion delimita, por

razones sustanciales, el ambito de oposicién del demandado.

En efecto, si el derecho a la division de la cosa comun presupone la calidad
de comunero, nada impide que la parte convocada a juicio divisorio plantee
la falta de legitimacién en la causa, para disputar que él o su demandante
no tienen esa condicién (que el juez debio verificar al admitir la demanda).
También es posible alegar la cosa juzgada, si es que existio un proceso
anterior —definido en sentencia ejecutoriada- entre las mismas partes, con
el mismo objeto y la misma causa. En general, la parte demandada bien

puede disputar la titularidad del derecho que alega su demandante,
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Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd D. C.

Sala Civi/
especificamente que se extinguid por el modo de la prescripcion. Al fin y al
cabo, si el comunero que demanda perdié el dominio, necesariamente se
frustra su pretension.

Por su importancia en este caso es util recordar que, segun lo establecido

1}

en el Cédigo Civil, la prescripcién es un “...modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto

lapso de tiempo, y concurriendo los demas requisitos...” (art. 2512).

Sobre el particular, ha precisado la jurisprudencia que “La usucapién y la
prescripcion extintiva corresponden a una decision de politica legislativa
contraria a la idea de perpetuidad de los derechos, que busca hacer
coincidir la realidad (la posesioén continua o la inaccion prolongada), con el
ordenamiento juridico para, por una parte, premiar a quien explota los
derechos reales, a pesar de no ser su titular, pero que desarrolla la funcion
social de la propiedad (articulo 58 de la Constitucion), en el caso de la
usucapioén y, por otra parte, conminar a la definicién pronta y oportuna de
las situaciones juridicas, so pena de exponerse a perder el derecho o la

acreencia, en el caso de la prescripcion extintiva.™

Luego el comunero demandado, al proponer la prescripcion (adquisitiva o
extintiva), lo que hace es cuestionar la titularidad del derecho que invocod
su demandante, enrostrandole que lo perdié por ese modo, o lo que es
igual, manifestando que, en Ultimas, no tiene derecho a la division porque
se extingui® su derecho real, lo que, de probarse, indefectiblemente
conduciria al fracaso de la demanda divisoria, por la via de la particion
material o la division ad valorem (C.C., art. 1374; CGP, art. 406). Si asi no

fuera, el proceso divisorio se convertiria en un mecanismo para desconocer

] Corte Constitucional, sentencia C-091 de 2018.
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una verdadera posesion material del comunero demandado, e impedir que
se consolide la usucapién. No en vano la Corte Suprema de Justicia,
cuando ejercia el control de constitucionalidad, declard inexequible la
norma del Cédigo de Procedimiento Civil que prohibia la declaracion de
pertenencia, “si antes de consumarse la prescripcion estaba en curso un
proceso de division del bien comun”, porque, segun esa Corporacion, “la
demanda de particion incoada antes de consumarse la prescripcion
convierte la comunidad en bien imprescriptible y, por tanto, el trabajo
ingente que el comunero poseedor exclusivo ha incorporado a ella por actos
de posesion realizados con el inequivoco propésito de adquirir el dominio,
resultan fallidos a la postre por carencia de proteccion legal, como lo manda
el articulo 17 de la Constitucion Nacional” (sentencia de 14 de mayo de
1987; exp. 1546).

Por tanto, no existe ninguna razén juridica que impida alegar esa defensa
en el proceso divisorio?. Y si alguna duda existiera, debe resolverse
mediante la aplicacidon de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal, segun lo establecido en el articulo 11 del CGP,

privilegiando el derecho de defensa.

Precisamente porque las cosas en derecho procesal son de esta manera,
el legislador de la materia no gusta de restringir las posibilidades de
oposiciéon del demandado. Excepcionalmente lo hace, por intereses
superiores, como sucede en los procesos de expropiacion (CGP, art. 399,
num. 5), alimentos (art. 397, num. 5) y ejecucidon soportadas en
providencias judiciales, conciliaciones o transacciones aprobadas por un

juez (art. 443, num. 2). Pero la regla general es que el demandado puede

2 Asi también lo ha puntualizado la doctrina: BEJARANO GUZMAN, Ramiro, “Procesos

Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos”, Bogota, Temis, 2017, 82 ed. p. 386. ' '
LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso, parte especial, Bogota,

Dupré, 2017, p. 408.
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enarbolar las defensas que considere necesarias para salir avante en el
juicio, en aras de salvaguardar el derecho que alega tener.

2. Desde esta perspectiva, es claro que el juzgador no podia rechazar
las excepciones de “prescripcion extintiva de la accion divisoria” y “posesion
exclusiva de la cuota parte de la accionante”, fundamentadas, en lo basilar,
en que la demandada “es poseedora exclusiva desde hace mas de 18 afios”
del 100% del inmueble (fl. 112, cdno. 1), motivo por el cual tramita un
proceso de pertenencia contra los demas comuneros, toda vez que, por ese
camino, lo que busca es disputar el derecho real de los demas propietarios

y, consecuencialmente, la pretension divisoria.

No ocurre lo mismo frente a las defensas denominadas “pleito pendiente” y
“temeridad y mala fe”, pues la primera debié alegarse como recurso de
reposicidn contra el auto admisorio de la demanda, segun lo establecido en
el inciso 2° del articulo 409 del CGP, mientras que la segunda, amén de
carecer de argumentos, no constituye una excepcion propiamente dicha,
en la medida que no apunta a frustrar el derecho al que se refiere la

pretension.

3. Por estas razones se revocara el decreto de venta en publica
subasta, junto con las disposiciones consecuenciales, y se modificara la
decisién de rechazar las excepciones, en el sentido anticipado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
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RESUELVE
1. Modificar el numeral 1° del auto proferido el 23 de septiembre de
2019, por el Juzgado 15 Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso
de la referencia, el cual quedara asi:
Rechazar las excepciones de ‘Pleito pendiente”, “Temeridad y Mala fe”.
2. Revocar los numerales 2°, 3°, 4°, 5° y 6° de |a providencia apelada.
3. Ordenar que el juez tramite y decida, en el sentido que legalmente
corresponda, las excepciones de “prescripcion extintiva de la accidon
divisoria” y “posesion exclusiva de la cuota parte de la accionante”.

4. Sin costas.

NOTIFIQUESE

Exp.: 014201600857 02



21/9/23, 15:48 Correo: Juzgado 55 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RAD. 2023-00220-00 Contestacion Demanda

Laura Mufoz <lymunozh@gmail.com>
Jue 21/09/2023 15:32
Para:Juzgado 55 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j55cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (13 MB)
2023-00220-00 Contestacién Demanda proceso divisorio - comprimido.pdf;

Cordial Saludo,

Mediante el presente escrito, me permito allegar la Contestacion de la demanda en el proceso con
radicado indicado en el asunto. Dicha contestacion se efectia dentro del término previsto, y de
acuerdo a la suspension de términos contenida en el Acuerdo PCSJA23-12089.

2023-00220-00 Contestacion Demanda proceso divi...

En caso de no poder visualizar el archivo del enlace de Drive, envio adjunto el mismo archivo
comprimido.

A la espera de la confirmacion de radicacion de la presente,

LAURA YOLANDA MUNOZ HERNANDEZ
Abogada

Universidad Catdlica de Colombia

Cel. 3208017859
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