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CONTESTACION DEMANDA EXCEPCION PREVIA Y DEMANDA RECONVENCION
EXP.2023 00074 00

Antonio Quiñones <migdonioabogado@hotmail.com>
Mié 15/11/2023 16:36
Para:​Juzgado 55 Civil Circuito - Bogotá - Bogotá D.C. <j55cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

2 archivos adjuntos (4 MB)
DEMANDA RECONVENCION EXP 2023 00 07420231115_11275930.pdf; CONTESTACION DEMANDA EXP 2023 00
07420231115_11095324.pdf;

Buenas tardes señor Juez, respetuosamente envío contestación de la demanda y excepción previa del
citado expediente con sus anexos asi como también envío demanda de reconvención y anexos de:
REFERENTE:  REIVINDICATORIO No. 11001310303020230007400 
 
 
DEMANDANTE:   MARIA CRISTINA MARTINEZ ROA Y CAYETANO CHIGAUSUQUE
CHIGUASUQUE 
DEMANDADO:  RITO ANTONIO BENITEZ RIVERA 
Apoderado parte demandada,

Dr. MIGDONIO ANTONIO QUIÑONES MINA 
C.C.No.19.277.361 de Bogotá 
T.P.65.582 del C.S.J. 
Cel.313 3129709 y 3004171938 



SEÑORES: 

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CURCUITO DE BOGOTA  
E. S. D. 

ASUNTO. SOLICITUD EXCEPCIONES PREVIAS 

RADICACION: 2022-00524-00. 

DEMANDANTES: JORGE ENRIQUE JIMENEZ. 

DEMANDADOS: COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y OTROS. 

AROLDO DE JESUS SUAREZ RODRIGUEZ, mayor de edad y vecina de esta 

ciudad, identificada con la cédula de ciudadanía N°84.451.767 expedida en 

Santa Marta, y portadora de la T.P. No. 323.617 del Consejo Superior de la 

Judicatura, obrando como apoderado, conforme el poder adjunto, de la 

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL MAGDALENA 

“COOTRANSMAG” LTDA representada legalmente por Alfredo Enrique 

Suárez Rodríguez, demandado en el proceso de la referencia, 

comedidamente me permito proponer excepción previa en este proceso 

fundamentado en el artículo 100 del código General del Proceso, numerales 

1 (falta de jurisdicción o de competencia),7 (habérsele dado a la demanda el 

trámite de un proceso diferente al que corresponde, 8 (Pleito pendiente entre 

las mismas partes y sobre el mismo asunto) y 9 (no comprender la demanda 

a todos los litisconsortes necesarios). Artículo 148° (Procedencia de la 

acumulación en los procesos declarativos #1 literal B y C) del Código General 

del Proceso. De lo anterior, comedidamente solicito a su despacho, que 

previo al trámite del proceso correspondiente proceda su despacho a 

efectuar lo siguiente. 

DECLARACIONES Y CONDENAS 

PRIMERO: Declarar probada la excepción previa conforme al numeral 1 

falta de jurisdicción o de competencia, la demanda debe tramitarse teniendo 

en cuenta que, en primer lugar, los hechos ocurrieron en la ciudad de Santa 

Marta por tal razón, el juez natural es de esta circunscripción, en segundo 

lugar, los demandados tienen su domicilio y residencia en la ciudad de 

Santa Marta, por último, la aseguradora “Seguros mundial” no tendría 

calidad de demandada sino llamada en garantía conforme al artículo 64 del 

Código General del Proceso, atendiendo a la póliza No. 2000061195 que 

ampara el vehículo con vigencia desde 2020-02-01 hasta 2021-02-01. 



SEGUNDO: Declarar probada la excepción previa conforme al numeral 7 por 

haberse dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que 

corresponde, para que surja la responsabilidad civil extracontractual se 

requiere de algunos elementos como el hecho generador, daño, culpa y nexo 

causal, en el caso particular que nos ocupa, concurrieron varios  factores 

concurrieron dando lugar al accidente, teniendo en cuenta las hipótesis 112 

y 139 y que se llega a concluir luego de valorar las huellas de frenado o 

derrape sobre la vida, determinadas en el diagrama del accidente croquis 

(Bosquejo Topografico) que se determinada de tal forma: 

toma la huella de frenado de mayor longitud, en este caso la que inicia en el 

vértice posterior trasero del vehículo No. 2 DE PLACAS TZU 871 cuya 

LONGITUD es: 13,90 metros 

• Aplicamos la fórmula para calcular la velocidad con base en las 

huellas de frenada: v = √ 2. u. g .d 

• De donde u= coeficiente de rozamiento: 0,8 

• g= aceleración de la gravedad: 9,8 

• d= longitud de la huella de frenada: 13,90 metros 

• v = √ 2. (0,8). (9,8 m/s). (13,90 m) 

• v = √ 154,11 m/s 

• v= 14,76 m/s. 3,6 

v= 53 k/h que constituye exceso de velocidad, más aún, en un vehículo 

articulado., conductas estas, que impiden que surja la responsabilidad civil 

extracontractual y quedando probada la excepción de AUSENCIA DE LOS 

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL, que se propone. 

TERCERO: Declarar la excepción previa conforme al numeral 8 debido a 

que existe actualmente un proceso en curso en el JUZGADO PRIMERO 

CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA bajo el radicado 2022- 0038-00 con 

las mismas partes, hechos y pretensiones, demanda que fue contestada y 

notificada el día 19 de octubre de 2022 dentro de los términos de ley 

establecidos. 

CUARTO: Como se ha descrito en el anterior hecho, declarar como 

excepción previa bajo el amparado del artículo 148 #1 literales B y C del 

Código General del Proceso solicito al despacho hacer envío del presente 

expediente al JUZAGDO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 

quien en principio conoce del presente proceso.  



QUINTO: Sin que al proponerla acepte los hechos de la demanda y/o 

derechos en favor de los demandantes, propongo esta excepción, a la 

propietaria de la buseta TZU 871 FATIMA DEL ROSARIO QUINTERO 

JHONSON identificada con cedula de ciudadanía No. 57.460.666, al 

conductor de la motocicleta LUIS FERNANDO SEGRERA DE AVILA 

identificado con cedula de ciudadanía No. 1083022371, al propietario de la 

Motocicleta de placas OHY 62E WILLIAM JOSE LEON RODRIGUEZ 

identificado con cedula de ciudadanía No. 1083023951; al DISTRITO 

TURISTICO CULTURAL E HISTORICO DE SANTA MARTA en cabeza de la 

alcaldesa VIRNA LIZI JOHNSON SALCEDO y a la SECRETARIA DE 

MOVILIDAD MULTIMODAL Y SOSTENIBLE DEL DISTRITO DE SANTA 

MARTA; comoquiera que están obligadas a responder solidariamente por 

las obligaciones acaecidas en virtud de la actividad de conducción de los 

automotores. 

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en Sentencia 

11001310301419910003401 del 18 de junio del 2013 dijo: “presunción de 

culpa no solo recae en cabeza de quien ejecuta la actividad, sino 

también respecto del propietario, o de quien tenga la calidad de 

guardián de la cosa, y de las personas que deban ejercer vigilancia 

sobre el agente.” 

SEXTO: Condenar al demandante dentro del proceso de la referencia, al 

pago de costas del proceso.  

A LOS HECHOS 

PRIMERO: Al señor JORGE ENRIQUE JIMENEZ impetro demanda de 

Responsabilidad Civil Extracontractual contra mi representada 

“COOTRANSMAG LTDA” pues según los hechos del libelo, la señora Sandra 

Patricia Jiménez López falleció debido a un accidente de tránsito generado 

por la colisión entre una motocicleta en la que se desplazaba la finada y un 

vehículo de servicio de transporte publico colectivo de pasajeros. 

SEGUNDO: Que la demanda fue interpuesta en la ciudad de Bogotá, por tal 

razón debe tramitarse teniendo en cuenta que, en primer lugar, los hechos 

ocurrieron en la ciudad de Santa Marta por tal razón, el juez natural es de 

esta circunscripción, en segundo lugar, los demandados tienen su domicilio 

y residencia en la ciudad de Santa Marta, en tercer lugar,  la aseguradora 

“Seguros mundial” tiene distintas sucursales en todo el territorio nacional, 

la ciudad de Santa Marta no es la excepción y por último, la aseguradora 



“Seguros Mundial” no tendría calidad de demandada sino llamada en 

garantías conforme al artículo 64 del Codigo General del Proceso atendiendo 

a la póliza No. 2000061195 que ampara el vehículo con vigencia desde 2020-

02-01 hasta 2021-02-01. 

TERCERO: Actualmente un proceso en curso en el JUZGADO PRIMERO 

CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA bajo el radicado 2022- 0038-00 con 

las mismas partes, hechos y pretensiones, demanda que fue contestada y 

notificada el día 19 de octubre de 2022 dentro de los términos de ley 

establecidos.   

CUARTO: Que las pretensiones de la demanda antes carecen de todo 

fundamento de hecho y derecho, ya que existe ausencia de elementos que 

se puedan constituir una responsabilidad de carácter extracontractual en 

este proceso, pues se debe considerar que no existe prueba idónea que 

determine que el supuesto daño sufrido por el demandante se hubiese dado 

como consecuencia directa de una conducta culposa por acción u omisión, 

por tanto, todo apunta a una imprudencia y negligencia por parte de la 

víctima, pues de ante mano, sabía que el conductor no tenía la idoneidad 

para manejar, teniendo en cuenta que no tenía licencia de conducción. 

QUINTO: Que teniendo cuenta que existe una pluralidad de partes, cuya 

actuación es conjunta en el proceso y que constituye una obligación 

directamente en el presente proceso, de acuerdo a lo establecido por la Corte 

Suprema de Justicia en Sentencia 11001310301419910003401 del 18 de 

junio del 2013 dijo: “presunción de culpa no solo recae en cabeza de 

quien ejecuta la actividad, sino también respecto del propietario, o de 

quien tenga la calidad de guardián de la cosa, y de las personas que 

deban ejercer vigilancia sobre el agente.” De lo anterior, la propietaria 

FATIMA DEL ROSARIO QUINTERO JHONSON identificada con cedula de 

ciudadanía No. 57.460.666, al conductor de la motocicleta LUIS 

FERNANDO SEGRERA DE AVILA identificado con cedula de ciudadanía 

No. 1083022371, al propietario de la Motocicleta de placas OHY 62E 

WILLIAM JOSE LEON RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadanía 

No. 1083023951; comoquiera que están obligadas a responder 

solidariamente por las obligaciones acaecidas en virtud de la actividad de 

conducción de los automotores. 

 
 

 
 



FUNDAMENTO DE DERECHO  

CODIGO GENERAL DEL PROCESO “ARTÍCULO 100. EXCEPCIONES 
PREVIAS. Salvo disposición en contrario, el demandado podrá proponer las 
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda: 

1. Falta de jurisdicción o de competencia. 

7. Habérsele dado a la demanda el trámite de un proceso diferente al que 

corresponde. 

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.  

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. 

CODIGO GENERAL DEL PROCESO “ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE 

LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS DECLARATIVOS. 

Acumulación de procesos. De oficio o a petición de parte podrán acumularse 

dos (2) o más procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no 

se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban 

tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos: 

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y 

demandados recíprocos. 

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se 

fundamenten en los mismos hechos. 

PRUEBAS 
 

Ruego tener como pruebas los siguientes documentos: 

 

➢ Los documentos aportados por la parte demandante como pruebas. 

➢ Reporte de noticia del portal web EVENTOS SANTA MARTA del 

accidente el día 18 de dic de 2020.  

➢ Derecho de Petición dirigida a la secretaria de Movilidad Multimodal 

y Sostenible del Distrito de Santa marta y a la Unión Temporal de 

Servicios Integrados y Especializados de Tránsito y Transporte 

(SIETT).  



➢ Constancias de envíos del derecho de petición a las distintas 

corporaciones distritales. 

➢ Notificación de demanda del Juzgado 01 Civil Circuito de Bogotá. 

ANEXOS 

Adjunto los documentos señalados en el acápite de pruebas. 

NOTIFICACIONES  

De los demandantes; GRATINIANO YARA DUCUARA en representación de 

MICHELL YARA JIMÉNEZ Carrera 13 A N 90D21 Localidad de Usme-

Bogotá D.C Teléfono:3006111896 Correo electrónico: 

gratisyara@hotmail.com 

MARÍA DEL CARMEN JIMÉNEZ LÓPEZ MARIA AZUCENA LÓPEZ MARÍN 

JEFFERSON DAVID JIMÉNEZ LÓPEZ ROSA DAYANA JIMÉNEZ LÓPEZ 

Sector Carrilera Purnio etapa 2 – La Dorada-Caldas Teléfonos: 3014647129 

– 3215892053 - 3232251433 correo electrónico: 

mariajimenezlopez28@gmail.com 

NANCY BUSTAMANTE LÓPEZ Calle 3 N 3-54 Barrio panelero Tobia 

Nimaima – Cundinamarca Teléfono:3209942795 Correo electrónico: 

nancybustamante967@gmail.com 

ANDRÉS JULIAN BUSTAMANTE LÓPEZ Vereda Purnio – La Dorada caldas 

Teléfono: 31160593398 Correo electrónico: 

lisbethpatriciazamoradelc@gmail.com 

JOHN JAIRO BUSTAMANTE LÓPEZ Corregimiento San José del Nus- 

Antioquia Teléfono: 3103647073 Correo electrónico: 

jhonja791123@hotmail.com 

ISMAEL BUSTAMANTE LÓPEZ Calle 11 n 32-18 Barrio Samán- Acacías- 

Meta Teléfono:3125464547 Correo electrónico: ismael-8412@hotmail.es 

Del apoderado de los demandantes, Avenida Palacé # 50 - 14 Edificio 

Banco Popular, Oficina 705 Cel: 3046130207 Correo electrónico: 

abogadocamilogarcia18@gmail.com 

Del suscrito, a través del correo cootransmag_@hotmail.com   

mailto:gratisyara@hotmail.com
mailto:mariajimenezlopez28@gmail.com
mailto:nancybustamante967@gmail.com
mailto:lisbethpatriciazamoradelc@gmail.com
mailto:jhonja791123@hotmail.com
mailto:ismael-8412@hotmail.es
mailto:abogadocamilogarcia18@gmail.com


 

Cordialmente: 

 

AROLDO DE JESUS SUAREZ RODRIGUEZ  

C.C No. 84.451.767 de Santa Marta 

T.P. No. 160.368 del C. S. de la J.  

 

 

 



‭Señor:‬
‭JUZGADO 55 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C‬
‭E.  S. D.‬

‭DEMANDANTE:‬ ‭BANCO DAVIVIENDA S.A‬ ‭L -  68173‬
‭DEMANDADO:‬ ‭MÓNICA ALEXANDRA RODRÍGUEZ RAMÍREZ‬
‭CLASE PROCESO:‬ ‭EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL‬
‭RADICADO:‬ ‭11001310300420230010200‬

‭JEISON‬ ‭CALDERA‬ ‭PONTÓN‬‭,‬ ‭mayor‬ ‭de‬ ‭edad,‬ ‭domiciliado‬ ‭en‬ ‭Bogotá‬‭D.C,‬‭identificado‬‭como‬
‭aparece‬ ‭al‬ ‭pie‬ ‭de‬ ‭mi‬ ‭firma,‬ ‭en‬ ‭mi‬ ‭condición‬ ‭de‬ ‭apoderado‬ ‭judicial‬ ‭de‬ ‭la‬ ‭parte‬ ‭actora‬ ‭me‬
‭permito aportar al despacho:‬

‭●‬ ‭Se presenta liquidación de crédito demandado‬‭para que surta el trámite de ley‬‭.‬

‭Por el Pagaré 05700006900575829 $203.736.870,43.‬

‭Por el pagaré 100007046505 $17.379.097,78‬

‭Con invariable respeto,‬

‭JEISON CALDERA PONTÓN‬
‭C.C No 1.065.830.010  de Valledupar - Cesar‬
‭T.P No 375.574 del H. C. S. de la Judicatura.‬
‭jcaldera@cobranzasbeta.com.co‬

‭​Carrera 10 N° 64 - 65, Bogotá D.C. - 2415086 ext 3882‬



TASA DE MORA

FECHA DE LIQUIDACION

FECHA PRESENTACION DEMANDA

DIAS MORA

Capital Vencido
(mandamiento)

INTERESES DE MORA
CUOTAS

 SALDO INSOLUTO
(mandamiento)

INTERESES DE MORA

INTERESES DE PLAZO

SUMATORIA $203.736.870

TOTAL ABONOS
CAPITAL $ -  

TOTAL LIQUIDACION $ 203.736.870,43

15,37%

12-dic-23

13-mar-23

274

(TOTAL    PESOS) (CAPITAL ADEUDADO EN $)

$2.394.023,36 = $2.394.023,36

(CAPITAL EN PESOS) (TASA DE MORA) (DIAS DE MORA) (INTERESES DE MORA)

1 X 15,37% X 513 = $63.693
2 X 15,37% X 482 = $60.333
3 X 15,37% X 451 = $56.913
4 X 15,37% X 421 = $53.561

5 X 15,37% X 390 = $50.022

6 X 15,37% X 360 = $46.552
7 X 15,37% X 329 = $42.890
8 X 15,37% X 298 = $39.166

total $2.394.023,36 360 $413.130,60

(TOTAL    PESOS) (CAPITAL ADEUDADO EN $)

$169.531.371,00  x 15,37% = $171.925.394,36

(CAPITAL EN PESOS) (TASA DE MORA) (DIAS DE MORA) (INTERESES DE MORA)

$174.319.417,72 X 15,37% 274 = $20.392.370
360

$11.005.975,76

 (CAPITAL    ADEUDADO    EN    $) ( INTERESES ) INTERES DE PLAZO (TOTAL LIQUIDACION)

$171.925.394,36 + $20.805.500 $11.005.975,76 =

13-mar-23

17-jul-22
17-ago-22
17-sept-22
17-oct-22
17-nov-22
17-dic-22
17-ene-23
17-feb-23

$290.805,50
$293.179,88
$295.573,64
$297.986,95
$300.419,96
$302.872,84
$305.345,75
$307.838,84

$11.005.975,76



DEMANDANTE: MÓNICA ALEXANDRA RODRÍGUEZ RAMÍREZ,
CÉDULA 1013615995

Vigencia

1.586,40 $ 175.936,31 $ 3.723.867,78

CAPITAL $ 11.664.608,00

INTERES MORATORIO $ 3.723.867,78
INTERES REMUNERATORIO $ 1.990.622,00

ABONOS

CAPITAL DESDE HASTA BANCARIO
CORRIENTE

INTERES
DIARIO

INTERES
MENSUAL

INTERES
MORATORIO

TOTAL PESOS
DIARIO

TOTAL PESOS
MENSUAL

$ 11.664.608,00 14/mar/2023 31/mar/2023 30,84 0,13 1,93 46,26 $ 14.989,02 $ 224.835,32
$ 11.664.608,00 1/abr/2023 30/abr/2023 31,39 0,13 3,92 47,09 $ 15.256,34 $ 457.690,06
$ 11.664.608,00 1/may/2023 31/may/2023 30,27 0,13 3,78 45,41 $ 14.711,99 $ 441.359,61
$ 11.664.608,00 1/jun/2023 30/jun/2023 29,76 0,12 3,72 44,64 $ 14.464,11 $ 433.923,42
$ 11.664.608,00 1/jul/2023 31/jul/2023 29,36 0,12 3,67 44,04 $ 14.269,70 $ 428.091,11
$ 11.664.608,00 1/ago/2023 31/ago/2023 28,75 0,12 3,59 43,13 $ 13.973,23 $ 419.196,85
$ 11.664.608,00 1/sept/2023 30/sept/2023 28,38 0,12 3,55 42,57 $ 13.793,40 $ 413.801,97
$ 11.664.608,00 1/oct/2023 31/oct/2023 26,53 0,11 3,32 39,80 $ 12.894,25 $ 386.827,56
$ 11.664.608,00 1/nov/2023 30/nov/2023 25,52 0,11 3,19 38,28 $ 12.403,37 $ 372.101,00
$ 11.664.608,00 1/dic/2023 12/dic/2023 25,04 0,10 1,25 37,56 $ 12.170,07 $ 146.040,89

6,61 198,30 2.379,60

GRAN TOTAL $ 17.379.097,78

En uso de sus facultades legales y en especial de las conferidas en el numeral 7 del artículo 11.2.1.4.15 del Decreto 2555 de 2010, en concordancia con la
Resolución 0416 de 2006, el artículo 11.2.5.1.1 del Decreto 2555 de 2010, el artículo 98 del Decreto 2150 de 1995 y el artículo 884 del Código de Comercio.

RESOLU
CION FECHA

VIGENCIA INTERES ANUAL EFECTIVO

DESDE HASTA

143 28-ene-22 1-feb-22 28-feb-22

256 25-feb-22 1-mar-22 31-mar-22

382 31-mar-22 1-abr-22 30-abr-22

382 31-mar-22 1-abr-22 30-jun-22

498 29-abr-22 1-may-22 31-may-22

617 31-may-22 1-jun-22 30-jun-22

801 30-jun-22 01-jul-22 31-jul-22

801 30-jun-22 01-jul-22 30-sep-22

973 29-jul-22 01-ago-22 31-ago-22

1126 31-ago-22 01-sept-22 30-sept-22

1327 29-sept-22 01-oct-22 31-oct-22

1327 29-sept-22 01-oct-22 31-dic-22

1327 29-sept-22 01-oct-22 30-sept-23

1537 28-oct-22 01-nov-22 30-nov-22

1537 28-oct-22 01-nov-22 30-nov-22

1715 30-nov-22 01-dic-22 31-dic-22

1968 29-dic-22 01-ene-23 31-ene-23

1968 29-dic-22 01-ene-23 31-mar-23

100 27-ene-23 01-feb-23 28-feb-23

236 24-feb-23 01-mar-23 31-mar-23

472 30-mar-23 01-abr-23 30-abr-23

606 28-abr-23 01-may-23 31-may-23

766 31-may-23 01-jun-23 30-jun-23

945 30-jun-23 01-jul-23 31-jul-23

1090 31-jul-23 01-ago-23 31-ago-23

1328 31-ago-23 01-sept-23 30-sept-23

1520 27-sept-23 01-oct-23 31-oct-23

1801 30-oct-23 01-nov-23 30-nov-23

2074 30-nov-23 01-dic-23 31-dic-23

NOTA: Para efectos probatorios, de conformidad con el artículo 029 del Decreto 19 de 2012, "las entidades legalmente obligadas para el efecto, surtirán el trámite
de certificación del interés bancario corriente, la tasa de cambio representativa del mercado, el precio del oro, y demás indicadores macroeconómicos requeridos
en procesos administrativos o judiciales, mediante su publicación en su respectiva página web, una vez hayan sido expedidas las respectivas certificaciones. Esta
información, así como los datos históricos, mínimo de los últimos diez (10) años, debe mantenerse a disposición del público en la web para consulta permanente.
Ninguna autoridad podrá exigir la presentación de estas certificaciones para adelantar procesos o actuaciones ante sus despachos, para lo cual bastará la
consulta que se haga a la web de la entidad que certifica."

Expedida en Bogotá D.C.

CRÉDITO DE CONSUMO Y
ORDINARIO MICROCRÉDITO CONSUMO DE

BAJO MONTO

CERTIFICA

18,30%

18,47%

19,05%

37,97%

19,71%

20,40%

21,28%

39,47%

22,21%

23,50%

24,61%

36,95%

29,37%

25,78%

25,78%

27,64%

28,84%

39,20%

30,18%

30,84%

31,39%

30,27%

29,76%

29,36%

28,75%

28,38%

26,53%

25.52%

25,04%

JULIANA LAGOS CAMARGO
DIRECTORA DE INVESTIGACIÓN, INNOVACIÓN Y DESARROLLO









Señor 
JUEZ 55 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
E.                                  S.                              D.  

_______________________________________________________________

REFERENCIA.VERBAL PERTENENCIA POR PRESCRIPCION DE FRANCISCO 

PADILLA GARCIA CONTRA INVERSIONES DEL GRANATE S.A.S. No. 

11001310304520220038400  

_______________________________________________________________   

MARIO ENRIQUE MARTINEZ BAUTISTA, mayor de edad, con domicilio y 

vecindad en esta ciudad, identificado con C.C. No. 79.117.465 de Bogotá, 

abogado en ejercicio, portador de la T.P. No. 41.572 del C.S.J., actuando como 

curador Ad litem de los demandados indeterminados dentro del proceso de la 

referencia, mediante el presente escrito, me permito contestar la demanda en 

los siguientes términos: 

A LOS HECHOS 

AL PRIMERO.  Cierto 

AL SEGUNDO. Cierto 

AL TERCERO.   No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL CUARTO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe  

AL QUINTO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL SEXTO.       Cierto 

AL SEPTIMO.   Cierto 

AL OCTAVO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL NOVENO.   No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO PRIMERO.  No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO SEGUNDO. No me consta, me atengo a lo que se pruebe 



AL DECIMO TERCERO.  Cierto 

AL DECIMO CUARTO.  Cierto 

AL DECIMO QUINTO.  No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO SEXTO.     No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO SEPTIMO. No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO OCTAVO.  No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL DECIMO NOVENO. No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL VIGESIMO.               No me consta, me atengo a lo que se pruebe  

AL VIGESIMO PRIMERO.   No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL VIGESIMO SEGUNDO. No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL VIGESIMO TERCERO.   No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL VIGESIMO CUARTO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

AL VIGESIMO QUINTO.    No me consta, me atengo a lo que se pruebe 

 

A LAS PRETENSIONES 

Me atengo a lo que pruebe en juicio 

EXCEPCIONES DE FONDO 

1. GENERICA 

Solicito que cualquier excepción que resulte probada en juicio sea 

declarada de oficio en este proceso. 

PRUEBAS 

1. Conforme el principio de unidad de la prueba, solicito tener como tales 

las adjuntadas por la contraparte y la otra persona demandada. 

ANEXOS 



Sin anexos 

NOTIFICACIONES 

Yo las recibiré en la calle 75 B No. 71 A 09 de Bogotá D.C.  Correo electrónico: 

memartinezb@yahoo.com celular: 3144186983 

  

Atentamente, 

 

 

 

MARIO ENRIQUE MARTINEZ BAUTISTA 
C.C. No. 79.117.465 de Bogotá 
T.P. No. 41.572 del C.S.J.  
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DARIO ENRIQUE BARRAGAN CAMARGO 

 ABOGADO 

 

CARRERA 10 NUMERO 4-23 OFC 306 ZIPAQUIRA,  TEL (01) 8510041 – CEL 3102878216- 
dariobarragan@hotmail.com 

  
 

 

SEÑOR 

JUEZ CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA  

E. S. D.  

 

 

 

REF: PROCESO RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 2023-00027 

DEMANDANTE: SANTIAGO CAÑON BELLO Y LIZETH CAMILA CEQUERA CUELLAR  

DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO BARRERA MORERO  

 

 

DARIO ENRIQUE BARRAGAN CAMARGO, mayor de edad, residenciado y 

domiciliado en la ciudad de Zipaquirá, identificada con cedula de 

ciudadanía N° 11.348.611 de Zipaquirá, abogado en ejercicio, portador de 

la Tarjeta Profesional vigente No 98.785 del C. S. de la J., obrando en mi 

condición de apoderado especial de la parte demandante, 

respetuosamente mediante el presente escrito me dirijo ante su Honorable 

Despacho Judicial para efectos de interponer recurso de reposición en los 

términos del artículo 318 del CGP, en contra del auto de fecha 4 de 

diciembre de 2023, notificado en estado del 5 de diciembre del mismo mes 

y año que tiene por desistida la prueba como quiera que fueron allegados 

la historia clínica y los elementos solicitados por el despacho para la 

realización de la prueba asimismo no existe otro medio para evidenciar los 

perjuicios  

 

 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

  

 

  

  

___________________________________ 

DARIO ENRIQUE BARRAGAN CAMARGO 

C. C. No 11.348.611 de Zipaquirá 

T. P. No 98.785 del C. S. DE LA J. 

 

 

 

 

 

mailto:dariobarragan@hotmail.com


DARIO ENRIQUE BARRAGAN CAMARGO 

 ABOGADO 

 

CARRERA 10 NUMERO 4-23 OFC 306 ZIPAQUIRA,  TEL (01) 8510041 – CEL 3102878216- 
dariobarragan@hotmail.com 
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