JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00286-00

Conforme al articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se INADMITE la demanda,
para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario subsane los
siguientes defectos:

1. ALLEGARA el avaltio catastral del inmueble objeto de reivindicacién del afio 2023.

2. PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluir3,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, del ser el caso, deberan presentarse atendiendo
lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CcB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1798fd8aec7c43acc4ada3d58a65413deeed6f97bffecd9b84490a275e58e76f3
Documento generado en 12/01/2024 02:55:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00285-00

Conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se INADMITE la demanda
en referencia, para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario
subsane los siguientes defectos:

1. ARRIMARA la totalidad de los documentos que enlista como medios de pruebay
anexos de la demanda (art. 84 del C.G.P.).

2. PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluira,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse
atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ada2c42d02581b6bed6f83b816d0abe091b14a52cbh64de41512d30138788550
Documento generado en 12/01/2024 02:51:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00284-00

En atencién a la demanda ejecutiva que antecede y verificada la concurrencia de los
presupuestos legales, el Despacho DISPONE:

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE MAYOR
CUANTIA en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra JAIRO VELASCO GUEVARA, por las
sumas y conceptos que enseguida se indican, con base en el titulo ejecutivo allegado:

1.1. $298°585.653, por concepto de capital.

1.2. Por $46°816.205 por concepto de intereses remuneratorios.

1.3. Porlos intereses moratorios de la suma indicada en el literal 1.1., liquidados a
la tasa maxima legal permitida, desde la fecha de presentacidon de la demanda,
hasta que se verifique el pago total.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia al extremo convocado, indicdndole que
cuenta con cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones; términos
gue corren simultaneamente.

TERCERO. OFICIAR a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, en los
términos del articulo 630 del Estatuto Tributario.

CUARTO. RECONOCER como representante judicial del extremo actor a la abogada
DANYELA REYES GONZALEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 452e5ed581c0deb64c95bdd84acd72f3155bc2de8d6ac7db611d7681f847d47c
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00283-00

Conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se INADMITE la demanda

en referencia, para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario

subsane los siguientes defectos:

DEMOSTRARA, de manera adecuada, que el poder fue conferido mediante
mensaje de datos o en su defecto allegara uno nuevo con la respectiva
presentacién personal. Lo anterior, teniendo en cuenta que la captura de pantalla
allegada no permite efectuar esa corroboracion.

ACLARARA el objeto y el fundamento factico y juridico de las pretensiones;
precisando la clase de accion que pretende incoar; individualizando de manera
clara las pretensiones principales y consecuenciales; exponiendo
cronolégicamente los hechos que les servirian de sustento; e ilustrando al
despacho sobre la fuente (legal o contractual) de la cual pretende derivar la
obligacion de garantia que pretende imponerle a su contraparte.

ACLARARA el tramite que debe imprimirsele a la actuacién que pretende
adelantar, es decir, declarativo de mayor cuantia o verbal sumario (esa misma
enmienda deberd incluirse en el poder). Si trata del procedimiento verbal
sumario, debera tener en cuenta que ese tramite es de Unica instancia y, por
ende, su conocimiento corresponde a los jueces civiles municipales.

INDICARA de manera completa los datos de identificacién, domicilio y
notificacion (fisica y electrdnica) de las partes y apoderados.

ELEGIRA -sin ambigiiedades- uno solo de los criterios de competencia territorial
aplicables a este asunto.

PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluira,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberdn presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

mC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024




Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00282-00

Conforme al articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se INADMITE la demanda,
para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario subsane los
siguientes defectos:

1. ACREDITARA el parentesco que existiria entre los demandantes.

|”

2. PRECISARA porqué se considera que ocurrié una “sucesién procesal” en virtud
de un fallecimiento que ocurrié cuando el proceso adn no habia iniciado. De ser
el caso efectuara las modificaciones correspondientes respecto a la calidad en Ia

gue actuan los demandantes.

3. PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluira,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, del ser el caso, deberan presentarse atendiendo
lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

CB
DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00281-00

Conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se INADMITE la demanda

en referencia, para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario

subsane los siguientes defectos:

1. ACLARARA el nimero del pagaré toda vez que el indicado en la demanda no
corresponde al que se allegd como base de la ejecucidn.

INDICARA las operaciones aritméticas empleadas para hallar el valor por
concepto de “intereses corrientes y de mora” que estan siendo deprecados en la
pretension 22 del escrito incoativo, especificdndose: el capital, la tasa vy
discriminando el periodo con base en los que fueron liquidados.

CORREGIRA el libelo introductor y el acapite de “competencia” en cuanto a la
cuantia del proceso.

PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluira,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse

atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 49a69d4f45567b62a17b1f1fea3cf885cb3ea308550160cef3f287a93dab9a85
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00280-00

En atencién a la demanda ejecutiva que antecede y verificada la concurrencia de los
presupuestos legales, el Despacho DISPONE:

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE MAYOR
CUANTIA en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. contra LEIDY MARCELA GARCIA AMAYA, por
las sumas y conceptos que enseguida se indican, con base en el titulo ejecutivo allegado:

1.1. $1547°143.323, por concepto de capital.

1.2.  Por $43°850.208 por concepto de intereses remuneratorios.

1.3. Porlos intereses moratorios de la suma indicada en el literal 1.1., liquidados a
la tasa maxima legal permitida, desde la fecha de presentacidon de la demanda,
hasta que se verifique el pago total.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia al extremo convocado, indicdndole que
cuenta con cinco (5) dias para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones; términos
gue corren simultaneamente.

TERCERO. OFICIAR a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, en los
términos del articulo 630 del Estatuto Tributario.

CUARTO. RECONOCER como representante judicial del extremo actor a la abogada
DANYELA REYES GONZALEZ.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito



Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: cb0a93dfd73f67b995095b701971163aec0e90596cc7a2938f9596dde66313fe
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00279-00

Conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se INADMITE la demanda
en referencia, para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario
subsane los siguientes defectos:

1. ALLEGARA certificado de tradicidn y libertad y avalto catastral de los inmuebles
objeto de las pretensiones con fecha de expedicién no mayor a 30 dias.

2. PRESENTARA el dictamen pericial de que trata el inciso final del articulo 406 del
C.G.P,, el cual también deberd cumplir las exigencias del articulo 226 y 233
ibidem.

3. INFORMARA de qué manera obtuvo la direccién de correo electrénico de la
demandada y allegara las evidencias correspondientes.

4. ARRIMARA la totalidad de los documentos que enlista como medios de prueba
(art. 84 del C.G.P.).

5. PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluir3,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse
atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
Me FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00278-00

Comogquiera que el avalto catastral del predio objeto de la demanda de pertenencia
asciende a $102°261.000 (pag. 16 PDF 001), fuerza colegir que el proceso de la referencia
es de menor cuantia (arts. 25y 26-3, C.G.P.) de manera que su conocimiento no corresponde
a esta célula judicial, sino a los jueces civiles municipales (art. 18-1, ib). En consecuencia, se
dispone:

1. RECHAZAR de plano la presente demanda, por falta de competencia.

2. REMITIR las presentes diligencias a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad, para
gue sean repartidas nuevamente entre los Juzgados Civiles Municipales de Bogota.

3. DEJENSE las constancias de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CcB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00276-00

Conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se INADMITE la demanda
en referencia, para que, dentro del término de cinco dias, so pena de rechazo, su signatario
subsane los siguientes defectos:

1. ALLEGARA el certificado de tradicién del bien objeto de la garantia real, con fecha

de expedicidn no mayor a 30 dias, a fin de constatar la vigencia del gravamen
(art. 468, C.G.P.).

2. PRESENTARA la demanda subsanada debidamente integrada, en la que incluir3,
de ser el caso, lo echado de menos en los numerales anteriores.

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberan presentarse
atendiendo lo dispuesto en el articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00181-00

A efectos de recaudar el interrogatorio de parte anticipado de la referencia, se
convoca a las partes para el 20 DE MARZO DE 2024, partir de las 10:00 A.M.

Con antelaciodn a la fecha programada, debera acreditar la convocante la oportunay
adecuada notificacién de su contraparte, so pena de que la diligencia no se lleve a cabo.

Para tales efectos, ténganse en cuenta lo previsto en la audiencia del pasado 11 de
diciembre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00071-00

Comogquiera que, dentro del término legal, el extremo convocado no se opuso al
mandamiento de pago dictado en este asunto el 22 de septiembre de 2023, en favor de
BANCOLOMBIA S.A. contra ILAN JOSEPH IACOBONI BENATAR; y teniendo en cuenta que,
revisados nuevamente los titulos ejecutivos aportados, se corroboré su meérito para
soportar el recaudo forzoso de las obligaciones alli contenidas, el Despacho -con
fundamento en el articulo 440 del C.G.P.- DISPONE:

1. PROSEGUIR la ejecuciéon conforme al mandamiento de pago.

2. DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y secuestrados
y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3. ORDENAR la liquidacion del crédito, conforme al articulo 446 del estatuto
procesal.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense, incluyendo como
agencias en derecho la suma de $12°000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CcB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00062-00

Incorpdérese a los autos y poéngase en conocimiento de la parte actora la
comunicacién proveniente de la Cdmara Colombiana de la Conciliaciéon, mediante la cual
informa el fracaso del trdmite de negociacién de deudas de Ana Maria Ramirez Cubillos y la
consecuente remision de las diligencias a los jueces civiles municipales de Bogota, para los
fines de que trata el articulo 564 del Codigo General del Proceso.

Permanezca el expediente en la Secretaria mientras se tiene noticia del despacho
que asumird el conocimiento del proceso de la respectiva liquidacion patrimonial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
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Comogquiera que la liquidacién de costas que antecede se encuentra ajustada a
derecho, el Despacho le imparte su aprobacién ($1°169.000).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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CONCEPTO FOLIO VALOR
Agencias en derecho 10 (C. 1) $ 1.160.000
Arancel judicial
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Publicacion

Gastos Curador

Poliza Judicial

Pago Honorarios Secuestre

Publicaciones Remate

Pago Honorarios Perito

Recibo Oficina R.I.P.

Recibo Cerrajeria

Otros

TOTAL $ 1.169.000

LIZETH COSTANZA LEGUIZAMON WALTEROS
SECRETARIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00018-00

PRIMERO. SE ADMITE la demanda de reconvencién interpuesta por RAFAEL
HUMBERTO OTALORA PINEDA contra patrimonio auténomo FIDEICOMISO KUBIK VIRREY II
(representado por su vocera ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.)

SEGUNDO. Cérrasele traslado de la contrademanda y de sus anexos por el término
de veinte (20) dias a la inicial convocante.

TERCERO. NOTIFIQUESE el presente proveido en la forma prevista en el inciso 52 del
articulo 371 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO. Previo a decretar la medida cautelar solicitada, la parte actora deberd
prestar caucién por la suma de $25°563.362,04 (num. 2°, art. 590, C.G.P.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-055-2023-00018-00

En atencién al memorial y al informe secretarial que anteceden y comoquiera que le
asiste razoén al seifor Otalora Pineda en cuanto sostuvo que el pasado 14 de noviembre
remitié la demanda de reconvencién con el lleno de los requisitos de admisibilidad (PDF
008), el Despacho DEJA SIN EFECTOS el auto inadmisorio dictado el pasado 4 de diciembre
de 2023 (PDF 002). En providencia aparte se dicta la decisiéon de reemplazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-055-2023-00008-00

Comoquiera que el extremo convocado no se opuso al mandamiento de pago
dictado en este asunto el 14 de agosto de 2023, en favor de ITAU CORPBANCA COLOMBIA
S.A. contra YEXSON JAVIER MORA MICAN; y teniendo en cuenta que, revisado nuevamente
el titulo ejecutivo aportado, se corrobord su mérito para soportar el recaudo forzoso de las
obligaciones alli contenidas, el Despacho —con fundamento en el articulo 440 del C.G.P-
DISPONE:

1. PROSEGUIR la ejecucién conforme al mandamiento de pago.

2. DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y secuestrados
y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3. ORDENAR la liquidacion del crédito, conforme al articulo 446 del estatuto
procesal.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense, incluyendo como
agencias en derecho la suma de $5°700.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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11001-3103-050-2023-00245-00

No se accede a la solicitud de impulso procesal elevada por la parte actora, en tanto
que la pardlisis de este litigio obedece Unicamente a la pendencia que se observa en cuanto
a la integracién del contradictorio, lo cual corresponde a una labor del exclusivo resorte de
la memorialista.

Sobre el cumplimiento de esa carga, este Despacho dicté el auto de 31 de octubre
de 2023 (PDF 018) en el cual requirio al extremo activo para que allegara la documental que
permitiera dar por enterada a la sociedad ejecutada y frente a esa admonicidn la ejecutante
se limitd a efectuar unas “aclaraciones” que no se encuentran de recibo, en tanto que, aun
hoy, el expediente sigue sin reflejar la efectiva entrega del mensaje de datos enviado a la
demandada, y la constancia de que ese correo electrénico incluyd los anexos que, por ley,
debian acompanfarlo. Tales circunstancias deben estar cabalmente acreditadas vy, por ello,
no son suficientes las aseveraciones que se hagan sobre su eventual cumplimiento.

En consecuencia, se requiere al extremo demandante para que, dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, dé estricto cumplimiento al auto de 31 de
octubre de 2023, so pena de que se disponga la terminacién del proceso por desistimiento
tacito de conformidad con el articulo 317 del estatuto procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-050-2023-00203-00

Téngase en cuenta que el demandado EDIFICIO COLPATRIA P.H., presentd dentro del
término legal escrito de excepciones (PDF 025); y que de ese escrito se corrid traslado

conforme al articulo 92 de la Ley 2213 de 2022 a la parte actora, quien lo replicd
oportunamente (PDF 026).

En firme esta providencia, ingrésense las diligencias al Despacho para impartir el
tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-050-2022-00285-00

En atencién a la solicitud elevada por la parte actora (PDF 045) y en orden a dar
cumplimiento a lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, en fallo de tutela
de 19 de diciembre de 2023 (PDF 056), se procede a modificar la sentencia proferida por
este Despacho el 7 de noviembre de 2023, dentro del proceso de restitucién de inmueble
arrendado que instauré JOSE ANTONIO SOTELO HAMON y PATRIMONIO INMOBILIARIO
GESTION COMERCIAL EN FINCA RAIZ S.A.S. contra MARIA DEL PILAR y MARIA EDILMA
CAMPUZANO ROJAS y JAIME DELGADO GALINDO; la cual quedara en los siguientes
términos:

I. ANTECEDENTES
A. PRETENSIONES Y FUNDAMENTO FACTICO.

En su libelo introductor (subsanado) pidieron los convocantes que se declare que los
demandados incumplieron el contrato de locacidon que, en calidad de arrendatarios,
celebraron el 19 de febrero de 2003 (inicialmente con el sefor Sotelo Hamon, quien cedid
su posicién contractual, el 25 de julio de 2018, a Patrimonio Inmobiliario) sobre el primer
piso del predio identificado con matricula inmobiliaria 50C-373094, por haber dejado de
pagar los canones acordados desde agosto de 2020; y que, en consecuencia, se declare
terminado ese negocio juridico; se ordene la restitucién del predio y ademas se condene a
los convocados “a cancelar la suma de $2°500.000 (...) [que] corresponde a la multa
establecida en la cldusula 10 del contrato”.

En sintesis, relataron los demandantes que el referido contrato arrendamiento se
celebré inicialmente por el término de 36 meses (contados a partir del 12 de julio de 2003),
y se acordd que en el inmueble operaria -de manera exclusiva- un “asadero de pollos”; que
se estipuld una renta mensual de $1°260.000, pagadera dentro de los 5 primeros dias de
cada mes, la cual se incrementaria anualmente en un 10%; que una vez se perfecciond la
cesion del contrato, los arrendatarios fueron informados de ello y también de las nuevas
condiciones que regirian el vinculo, incluida la multa que se generaria en su contra por cada
retraso en que incurrieran en el pago de las mensualidades; que esas modificaciones no
fueron objetadas por los demandados, por lo que se deben entender aceptadas
tacitamente; que, en su calidad de nueva arrendadora, Patrimonio Inmobiliario Gestién
Comercial En Finca Raiz contratd una cobertura con Seguros Comerciales Bolivar S.A. para
garantizar el pago de los cdnones; que, ante el incumplimiento de los demandados, la
compaiiia de seguros asumio el costo de las rentas generadas desde agosto de 2020, hasta
enero de 2022; y que, por ello, para la fecha de presentacion de la demanda, “los
arrendatarios adeudan la suma de $13°302.555 que corresponde a los canones de febrero,

III

marzo y abril de 2022, por valor mensual de $4°434.185, siendo este el canon actua



B. CONTESTACION.

La demanda se admitié por auto de 17 de agosto de 2022 (archivo 011) y una vez los
demandados fueron notificados de ese proveido conforme a las previsiones de la Ley 2213
de 2022, presentaron un escrito de contestacion y excepciones (archivo 022) que se tuvo
por extempordneo mediante proveido de 13 de junio de 2023 (archivo 028), el cual cobré
ejecutoria tras haberse declarado inadmisible la apelacién que se interpuso en su contra
(archivo 005, C02).

Il. CONSIDERACIONES

1. Verificada la concurrencia de los presupuestos procesales y la ausencia de
irregularidades que comprometan la validez de la actuacion, el Despacho proferira sentencia
de fondo, la cual -por las razones que en seguida se expondrdn- serd estimatoria de las
pretensiones, pero Unicamente en cuanto atafe a la sociedad Patrimonio Inmobiliario
Gestién Comercial en Finca Raiz S.A.S., dada la falta de legitimacion en la causa de su
litisconsorte.

2. Lo primero que ha de advertirse es que la celebraciéon y vigencia del contrato
de arrendamiento en que se fincé la demanda de restitucién, es un asunto que no amerita
mayores comentarios, puesto que a ese escrito introductor se adosé el documento en el
que los contratantes hicieron constar ese negocio juridico, el cual aparece signado el 19 de
febrero de 2003 (incluso con constancia de presentacion personal ante notario), por parte
de José Antonio Sotelo Hamon, como arrendador inicial, y por Jaime Delgado Galindo y
Maria del Pilar y Maria Edilma Campuzano Rojas, como arrendatarios (fls. 7a 9, archivo 001).

En ese escrito (que tampoco fue tachado de falso por los demandados) se hizo
constar que, como contraprestacién por el uso y goce del primer piso del edificio
identificado con matricula mercantil n® 50C-373094, dichos litigantes pagarian a partir del
12 de julio de 2003 una renta dentro de los 5 primeros dias de cada mes (equivalente en ese
entonces a $17260.000), la cual seria incrementada anualmente en un 10%.

Cabe resaltar que los elementos de juicio que obran en la foliatura evidencian que
los contratantes no llegaron a aplicar esa pauta de actualizacién monetaria (o, por lo menos,
no en los términos acordados inicialmente), puesto que, aplicada con estrictez, esa
estipulacién implicaria que, para la fecha de interposicién de la demanda (3 de mayo de
2022%), el canon estaba fijado en la suma de $7°005.49622, lo cual no se acompasa: (i) ni
con la carta que Patrimonio Inmobiliario le envié a los demandados el 4 de agosto de 2018,
en la cual les informd que a partir del 12 de julio de 2018, “el canon de arrendamiento serd
la suma de $3°456.000 (pag. 12, archivo 001); (ii) ni con el “informe de siniestro” que esa
misma persona juridica dijo haber presentado ante Seguros Comerciales Bolivar S.A. el 10
de agosto de 2020, en el que indicé que para ese momento el canon ascendia a la suma de
$4°453.985 (hecho 15, pag. 17, archivo 009); (iii) ni tampoco con el hecho diecisiete del

1 pag. 45, archivo 001
2

2003 | $1.260.000 | 2010 | $2.455.384 |2017 | $4.784.848
2004 | $1.386.000 | 2011 | $2.700.922 |2018 | $5.263.333
2005 | $1.524.600 | 2012 | $2.971.014 |2019 | $5.789.666
2006 | $1.677.060 | 2013 | $3.268.115 | 2020 | $6.368.633
2007 | $1.844.766 | 2014 | $3.594.927 |2021 | $7.005.496
2008 | $2.029.243 | 2015 | $3.954.420 |2022 | $7.706.045
2009 | $2.232.167 | 2016 | $4.349.862 |2023 | $8.476.650




escrito subsanatorio, en el que la parte actora indicé (con alcance de confesién por

I “" I”

apoderado judicial®) que para el dia de radicacién de la demanda, el “canon actua

correspondia a la suma de $4°434.185.

3. El incumplimiento por parte de los arrendatarios en cuanto al pago oportuno
de las aludidas rentas también lo refleja el expediente.

Véase que, en su escrito introductor, la parte actora aseguré que los demandados
dejaron de sufragar dichos cdnones desde el mes de agosto de 2020 (hecho 15, pag. 17,
archivo 009), aseveracidn que debe tenerse por cierta, en tanto que involucra una negacion
indefinida que, ademas de no haber sido desvirtuada por los demandados (art. 167, C.G.P.),
resultd refrendada en virtud de la confesidn ficta que se derivé en contra de estos ultimos
por no haber contestado oportunamente la demanda (art. 97, ib.).

Y aun cuando el principio de necesidad que rige en materia probatoria (art. 167,
C.G.P.) impide reconocer mérito demostrativo en los documentos que los arrendatarios
adosaron a su extemporaneo escrito de excepciones, no sobra resaltar que el comprobante
de pago que integra esa documental (pag. 10, archivo 022) no ofrece trascendencia para lo
que aqui incumbe dilucidar, puesto que ese desembolso, ademas de haberse hecho por un
monto inferior a la sumatoria de los cadnones causados durante el periodo por el que se
prolongd la mora, se efectud el 28 de abril de 2023, es decir, mucho tiempo después de la
época en que se configurd el denunciado incumplimiento.

4, Contrario a lo que sostuvo este despacho en el fallo con el que inicialmente
definié la instancia, en este litigio también tiene vocacién de prosperidad la pretensidon
quinta del libelo subsanatorio, que se orientd a que los demandados fueran condenados “a
cancelar la suma de $ 2°500.000, debidamente indexada a valor presente, la cual
corresponde a la multa establecida en la clausula 10 del contrato, por concepto de
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones de los arrendatarios” (pag. 21, PDF 009).

Ello es asi, primero, porque la referida estipulacién si formé parte del clausulado que
compone el contrato de arrendamiento sobre el que versa esta controversia (pag. 40, PDF
009); segundo, porque el nacimiento y exigibilidad de la prestacion indemnizatoria
contenida en esa disposicidon contractual, es efecto natural del incumplimiento en que
incurrieron los arrendatarios respecto de su obligacién de asumir completa vy
oportunamente los canones acordados; y tercero, porque el proceso de restitucidon de
inmueble arrendado si es un escenario judicial propicio para reclamar una condena por el
susodicho concepto.

Sobre este ultimo particular, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota preciso en
el fallo de tutela citado al inicio de esta providencia, que la cldusula décima en comento

“efectivamente tiene el cardcter de cldusula penal y, por lo tanto, de naturaleza

indemnizatoria de los perjuicios que se causen por el incumplimiento, del mencionado

convenio. Aunado a lo anterior, no puede perderse de vista que, contrario a lo sostenido por
el operador judicial, el articulo 384 del Codigo General del Proceso, permite que a través del
proceso de restitucion de inmueble se condene al pago de indemnizaciones a favor de las
partes, de alli que en su numeral 52, permita la compensacion de créditos y en el numeral 7°
el decreto de medidas cautelares para garantizar su pago, de igual forma, las pretensiones
encaminadas a que se restituya el inmueble y se indemnice perjuicios no son excluyentes

3 Art. 193, Cédigo General del Proceso.



entre si'y se tramitan bajo la misma cuerda procesal, cumpliéndose, entonces el presupuesto
contemplado en el articulo 88 ibidem permite que a la restitucion puedan acumularse
suplicas indemnizatorias derivadas del incumplimiento que se acusa de ese mismo contrato
de arrendamiento”.

Aun cuando la demanda no es del todo clara en precisar desde qué fecha se pretende
la “indexacidn” de la suma que se reclama por concepto de cldusula penal, para el Despacho
resulta claro que la misma solo es procedente desde el momento en que se verifico el
incumplimiento contractual (6 de agosto de 2020), pues fue solo a partir de ese momento
gue se origind la acreencia que seria objeto del reajuste. Acceder a indexar ese valor, desde
la fecha en que se celebré el contrato de arrendamiento (19 de febrero de 2003), no
involucraria propiamente una actualizacién de la deuda, sino de la estipulacién negocial, lo
cual no tiene cabida en ausencia de un acuerdo previo entre las partes en ese sentido, dado
el principio de legalidad que rige en materia contractual.

A estos respectos, la jurisprudencia ha precisado que, “(...) siendo la clausula penal
una especie de autotutela privada, que como remanente histérico reconoce la ley, por
cuanto ella de alguna manera suple la funcién judicial, puesto que en el rol liquidatorio de
perjuicios la tutela del Estado queda como suceddnea, su tratamiento debe ser restrictivo
y si quiere excepcional, si es que se procura dejar a salvo el sistema general e imparcial de
la tutela judicial y al mismo tiempo el principio de la autonomia privada que prima en la
configuracién de la clausula penal, dentro de los propios limites legales, que en algunas
latitudes dan lugar a la llamada “moderacién”, razén por la que se insiste en que si las partes
no disponen con ocasion del pacto penal de un mecanismo de reajuste o valuacidn, éste

no se puede determinar judicialmente, asi medie la peticidon del acreedor y mucho menos

de oficio. (...) perteneciendo la materia al campo estricto de los intereses de las partes,
dice con autoridad Luis Diez Picazo, de los intereses privados, rige respecto de este tema el
principio dispositivo, que impide una actuacion de oficio’” (CSJ SC, jun. 23 de 2000, exp.
4823, reiterada en SC 18 dic. 2009, exp. 2001-00389).

Asi las cosas, la susodicha cldusula penal, indexada desde el momento en que los
arrendatarios incurrieron en mora (6 de agosto de 2020), hasta el 31 de diciembre de 2023
(ultimo IPC con el que se cuenta para la fecha de este fallo), equivale a una suma de

$3’265.291.

Indexacion de Capital Resultado de la Indexacion
Capital $ 2°500.000,00 Capital $3°265.291,00

Fecha Inicial 6/08/2020 IPC Inicial 104,96
Fecha Final 31/12/2023 IPC Final 137,09
5. Bajo ese entendido, el Despacho accederd a la pretendida restitucién vy

condenard a los demandados a sufragar el monto de la pena recién liquidada, pero -tal como
se anuncio desde el inicio de las presentes consideraciones- Unicamente en favor de
Patrimonio Inmobiliario Gestién Comercial en Finca Raiz S.A.S., puesto que José Antonio
Sotelo Hamon (inicial arrendador del predio) cedié su posicidn contractual a dicha compaiiia
desde finales de julio de 2018 (fls. 10 y 11, archivo 001), debiéndose agregar que la sola
condicion de propietario que pudiere ostentar el sefior Sotelo Hamon no lo legitima para
reclamar la terminacidn de un contrato del cual ya no es parte.

En ese sentido, ha precisado la jurisprudencia que “la accion de lanzamiento nace no



del derecho de propiedad gue se tenga sobre la cosa cuyo goce se da, sino del contrato
por el cual el arrendador de la_misma, sea o no propietario, ha concertado con el

arrendatario darle el goce de aquella. La accién, pues, la tiene el arrendador, no el dueiio;
es accion personal nacida ex contracto y no acciéon real que dimane del derecho real de
dominio” (CSJ SC 19 de diciembre de 1975).

No pasa por alto el Despacho que el escrito contentivo de la referida cesién
contractual tiene impuesta una fecha posterior a la que figura en la misiva que se le envid a
los demandados para notificarlos de ese cambio. Sin embargo, esa sola circunstancia (que
mas parece obedecer a un simple lapsus calami) no tiene la aptitud de restarle efectos
juridicos a la cesion (puesto que no concierne a alguno de sus elementos esenciales) ni
tampoco compromete la legalidad de su notificacién a los contratantes cedidos, a quienes
finalmente se les comunicé -con la antelacién debida- que a partir del 12 de julio de 2018,
no seria el sefior Sotelo Hamon, sino Patrimonio Inmobiliario, quien recaudaria el valor de
las rentas acordadas. Esto, seglin también lo impone colegir la confesion ficta que, por lo ya
dicho, se generé en contra de los arrendatarios por el silencio que guardaron frente a la
demanda.

6. En resumidas cuentas, se desestimara las pretensiones en cuanto atafie a
José Antonio Sotelo Hamon y se declararan présperas en lo que concierne a Patrimonio
Inmobiliario Gestion Comercial en Finca Raiz S.A.S.

11l. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley
RESUELVE:

PRIMERO: DESESTIMAR, por falta de legitimacién en la causa, las pretensiones
promovidas por José Antonio Sotelo Hamon, a quien no se condena en costas judiciales, por
falta de oposicién de su contraparte.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento celebrado el 19 de
febrero de 2003 entre JOSE ANTONIO SOTELO HAMON (arrendador cedente) y JAIME
DELGADO GALINDO, MARIA DEL PILAR y MARIA EDILMA CAPUZANO ROJAS.

TERCERO: CONDENAR a los demandados a pagar a Patrimonio Inmobiliario Gestidon
Comercial en Finca Raiz S.A.S., la suma de $3’265.291, dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia.

CUARTO: ORDENAR a los demandados que, dentro del mismo término, restituyan a
Patrimonio Inmobiliario Gestion Comercial en Finca Raiz S.A.S. el primer piso del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 50C-373094, ubicado en la transversal 94 No. 80 —
26 de Bogota (antes transversal 92 A No. 77 A — 26).

QUINTO: COMISIONAR a los Juzgados 87, 88, 89 y 90 Civiles Municipales de Bogota
y/o al alcalde local de la zona respectiva, para que lleven a cabo la diligencia de restitucidn,
en el evento en que la arrendataria no atienda la orden que le fue impartida en el término
concedido. Por secretaria se librara el despacho comisorio con los insertos del caso.

SEXTO: CONDENAR en costas a los demandados en favor de Patrimonio Inmobiliario



Gestion Comercial en Finca Raiz S.A.S. Liquidense, incluyendo como agencias en derecho la
suma de $2.000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-050-2022-00285-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogot3,
en fallo de tutela de 19 de diciembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-045-2023-00223-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, mediante auto de 28 de noviembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-045-2023-00223-00

Por sustraccién de materia, no se acepta el “retiro de la demanda” manifestado por
la parte actora, en tanto que para la fecha en que se presentd ese memorial, ya habia

cobrado ejecutoria el auto por medio del cual se rechazé el libelo incoativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

CB

Firmado Por:
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-045-2022-00491-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,
en auto de 27 de noviembre de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:

Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 291d67db20945911511b5f5cf4¢c77606636d92bb80930d1cd8b9fdb774d75bcl
Documento generado en 12/01/2024 02:51:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<, (o}
Ca pe c

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-045-2022-00491-00

Conforme al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se requiere a la parte
demandante para que, dentro de los 30 dias siguientes a la notificacidn de esta providencia,
logre y acredite la integracién del contradictorio, so pena de que se disponga la terminacion
del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:

Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-045-2022-00467-00

Comogquiera que se encuentran verificados los presupuestos del articulo 317-2 del

Cdodigo General del Proceso, el Despacho DISPONE:

TERMINAR el proceso por desistimiento tacito.

LEVANTAR las medidas cautelares decretadas. Oficiese como corresponda. En caso
de existir embargo de remanentes, la Secretaria obrara de la manera legalmente
pertinente.

NO SE ORDENA desglose ni devolucion alguna, en consideracion a que la actuacion
se promovid virtualmente.

NO SE CONDENA en costas ni perjuicios, por disposicion del numeral 2°, inciso 1°, de

la norma referida.

ARCHIVESE el expediente y déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-045-2022-00187-00

Comoquiera que el extremo convocado no se opuso al mandamiento de pago
dictado en este asunto el 15 de junio de 2022, en favor de MAURICIO CADAVID BORDA
contra SANDRA MILENA CADAVID BORDA y RODOLFO VELEZ BORDA; y teniendo en cuenta
gue, revisados nuevamente los titulos ejecutivos aportados, se corrobord su mérito para
soportar el recaudo forzoso de las obligaciones alli contenidas, el Despacho —con
fundamento en el articulo 440 del C.G.P.- DISPONE:

1. PROSEGUIR la ejecucion conforme al mandamiento de pago.

2. DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y secuestrados
y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3. ORDENAR la liquidacién del crédito, conforme al articulo 446 del estatuto
procesal.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense, incluyendo como
agencias en derecho la suma de $24°000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

11001-3103-034-2023-00022-00

Conforme al articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se requiere a la parte
demandante para que, dentro de los 30 dias siguientes a la notificacidn de esta providencia,
logre y acredite la integracién del contradictorio, so pena de que se disponga la terminacion
del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
Me FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-034-2022-00275-00

En atencidn a la solicitud que antecede, conforme al articulo 286 del Cédigo General
del Proceso, el despacho CORRIGE el numeral 22 del auto de 28 de noviembre de 2023 (PDF
024), para indicar que el folio de matricula del inmueble sobre el cual debera inscribirse la
demanda es 505-1103236 y no como alli se indicd. En lo demas, la providencia se mantiene
incélume.

Por Secretaria, librese nuevamente el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO. 02
FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-030-2022-00389-00

Comoquiera que, dentro del término legal, el extremo convocado no se opuso al
mandamiento de pago dictado en este asunto el 8 de noviembre de 2022 (corregido en auto
de 21 de marzo de 2023), en favor de TEMILDA AVILA ALFONSO contra AIDA LUZ SIMANCA
PACHECO; y teniendo en cuenta que, revisado nuevamente el titulo ejecutivo aportado, se
corrobord su mérito para soportar el recaudo forzoso de las obligaciones alli contenidas, el
Despacho -con fundamento en el articulo 440 del C.G.P.- DISPONE:

1. PROSEGUIR la ejecuciéon conforme al mandamiento de pago.

2. DECRETAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y secuestrados
y de los que en lo sucesivo se cautelen.

3. ORDENAR la liquidacion del crédito, conforme al articulo 446 del estatuto
procesal.

4. CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense, incluyendo como
agencias en derecho la suma de $3°000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

DECISION NOTIFICADA EN ESTADO NO 02
e FIJADO EL 15 DE ENERO DE 2024

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-011-2023-00132-00

El despacho NO REPONE el numeral 4° del auto de 2 de noviembre de 2023 (PDF
112), mediante el cual se desestimd la eficacia de las diligencias de notificacién efectuadas
inicialmente por la parte actora (PDF 094), en tanto que no encuentra de recibo los reparos
que la demandante le formuld a ese proveido.

Tal como se resalté en aquella oportunidad, en la comunicacién que se envid a los
demandados con miras a lograr su vinculacién a este litigio, se confundieron dos
modalidades de notificacidon distintas: el citatorio que regula el canon 291 del Cédigo
General del Proceso, y el mensaje de datos que contempla el articulo 82 de la Ley 2213 de
2022.

Se afirma lo anterior, por cuanto en dicha misiva se instd a los convocados a que
comparecieran (virtual o presencialmente) al juzgado a efectos de “que se surta la
notificacién personal del auto que admitié la demanda” y, a un mismo tiempo, se les advirtié
gue “la notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del presente mensaje”.

En criterio de este Despacho, esa ambigliiedad compromete el derecho a un debido
proceso de los demandados (puesto que indica dos momentos de notificacién distintos y
contradictorios) y justamente por ello, en aras de evitar la configuracion de posibles
nulidades que puedan afectar innecesariamente la eficacia de los actos procesales que en
lo sucesivo se lleven a cabo, se ordend repetir la notificacion, pero esta vez cuidando
celosamente la informacion que se le suministre a los sujetos a involucrados.

A ello debera proceder, entonces, la parte actora, teniendo en cuenta igualmente
qgue las demandadas Sociedad Cirugia de Bogotd — Hospital San José, Clinica Medilaser
S.A.S., Miocardio S.A.S., Medicalfly S.A.S., Corporacién Nuestra IPS, Organizacion Clinica
General Del Norte S.A. y Procardio Servicios Médicos Integrales S.A.S. ya se encuentran
vinculadas al proceso, segun de ello se dejé constancia en auto de esta misma fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogotd D.C., doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
11001-3103-011-2023-00132-00

Téngase en cuenta que la demandada Sociedad Cirugia de Bogota — Hospital San José se
notificé personalmente del auto admisorio de la demanda y que dentro del término legal
presentd escritos de excepciones previas y de mérito (PDF 147 y 148).

Conforme a las previsiones del articulo 301 del Codigo General del Proceso, se entiende
notificada por conducta concluyente a la demandada PROCARDIO SERVICIOS MEDICOS
INTEGRALES S.A.S., a partir del 20 de noviembre de 2023, fecha en la que la litigante en
cita contesto la demanda (PDF 140).

Se reconoce como su apoderada a la abogada Leidy Tatiana Lépez Suarez, de
conformidad con el mandato que se presenté (PDF 140, pag. 678).

En virtud del recurso de reposicién presentado (PDF 142) y conforme a las previsiones
del articulo 301 del Cédigo General del Proceso, se entiende notificada por conducta
concluyente a la demandada CORPORACION NUESTRA IPS, a partir del 21 de noviembre
de 2023 (PDF 143). Sobre esa censura se proveera una vez se encuentre integrado el
contradictorio.

Se reconoce como su representante judicial al abogado Ronal Gutiérrez Rodriguez, en
los términos y para los efectos del poder allegado (PDF 142).

Igualmente, conforme a las previsiones del mismo canon 301, se entiende notificada por
conducta concluyente a la demandada ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE
S.A., a partir del 21 de noviembre de 2023, fecha en que esa litigante contestd la
demanda (PDF 144).

Se reconoce como su mandatario judicial al abogado Alvaro Pinedo Barvo, en los
términos y para los efectos del poder allegado (pag. 42).

En cuanto a la solicitud de impulso procesal efectuada por el apoderado de las
demandadas Clinica Medilaser S.A.S., Miocardio S.A.S. y Medicalfly S.A.S. (PDF 117),
deberd el memorialista estarse a lo resuelto en el numeral 6° del auto de 2 de noviembre
de 2023 (PDF 112), en el cual se le indicé que una vez estuviese integrado el
contradictorio se resolveria su recurso de reposicion.

Vencido el término del emplazamiento (PDF 137) ordenado en auto de 2 de noviembre
de 2023 (PDF 112), se DESIGNA como curador ad-litem de la Fundacion ESENSA —EN
LIQUIDACION-, al profesional del derecho que se indica en documento posterior.



Por Secretaria, comuniquese la designacion en los términos del articulo 49 del Cédigo
General del Proceso, advirtiéndose que el cargo es de forzosa aceptacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ

(2)
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Téngase en cuenta que el curador ad litem de los demandados se notificod personalmente
del auto admisorio de la demanda (PDF 051) y dentro del término legal contestd la
demanda sin proponer excepciones (PDF 055).

Repdrese igualmente que la parte actora allegd las fotografias que dan cuenta de la
instalacion de la valla prevista en el articulo 375 del estatuto procesal (PDF 054). Una
vez dicha litigante acredite la inscripcion de la demanda en el folio de matricula del
predio objeto de las pretensiones, se resolverd sobre la inclusidon del proceso en el
registro correspondiente, lo cual debera acreditar dentro del término de 30 dias, so pena
de terminar el proceso por desistimiento tacito (art. 317 C.G.P.).

Antes de resolver sobre las diligencias de notificacion allegadas (PDF 054, pdgs. 5y ss),
deberd la demandante acreditar la entrega efectiva de los citatorios presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ
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CB

Firmado Por:
Sebastian Herrera Sanchez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 73e448ed5735237490df7d4fbfbb92aa28458737cdc56c4571f3645a5fc794d2
Documento generado en 12/01/2024 02:55:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<, (o}
Ca pe c
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11001-3103-004-2022-00433-00

No se avala el intento de notificacion que antecede (PDF 049), en consideracién a
que en la comunicacién a través de la cual se le informaron al sefior Romero Prieto los
términos en que se debia entender surtido el acto de enteramiento (pag. 3285) se indico un
correo electrdénico institucional que no corresponde a esta célula judicial, ni tampoco al
juzgado de origen.

Debera repetirse, entonces, el susodicho envio, prestando especial cuidado a la
informacidn que se le suministre a la persona a notificar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SEBASTIAN HERRERA SANCHEZ
JUEZ
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