RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
SECRETARIA

ESTADOS DE 19 DE ABRIL DE 2023

LOS AUTOS PROFERIDOS DENTRO DE LOS ASUNTOS RELACIONADOS EN EL PRESENTE CUADRO
DE ESTADOS, SE ADJUNTAN A ESTE DOCUMENTO.

MAGISTRADA PONENTE, DRA. ANA BEEL BASTIDAS PANTOJA - DESPACHO 06

No RAD MEDIO DE PARTES PROVIDENCIA
CONTROL
1 520012333000 NS Demandante: Negar la medida cautelar solicitada
2022-00361 00 Procuraduria 95 Judicial por el demandante.
Administrativa | de Pasto

Demandado:
Departamento de Narino

- Asamblea

Departamental

El presente estado se fija en la pdgina de la Rama Judicial por el término legal de un (1) dia, esto es, el MIERCOLES
DIECINUEVE (19) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES (2023), siendo las ocho de la manana (8:00 a.m.). Se desfijard a
las cinco de la tarde (5:00 p.m.) del mismo dia, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

Informo que conforme al auto de unificacién jurisprudencial proferido por el H. Consejo de Estado el veintinueve
(29) de noviembre de dos mil veintidds (2022), mediante el cual, entre otras cosas, se dispone: "Debe precisarse
que la noftificacién por estado no puede asimilarse a una noltificacién electrénica, pues si bien el precitado
articulo 201 dispone que se enviard un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales, tal actuacién
se limita a comunicar a las partes sobre la existencia de la notificaciéon por estado, pues la providencia se
encuentra inserta en el estado fijado virtualmente en la pdgina web de la autoridad judicial.

Lo anterior incide en la contabilizacién de los respectivos términos procesales, pues los mismos empezardn a
correr al dia habil siguiente a la desfijacién del estado".
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Pasto, dieciocho (18) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién: 52001 33 33 000 2022 00361 00

Proceso: Nulidad Simple

Demandante: Procuraduria 95 Judicial Administrativa | de Pasto
Demandado: Departamento de Narifio — Asamblea Departamental

Tema: Resuelve medida cautelar

Magistrada Ponente: Ana Beel Bastidas Pantoja

Dentro del término legal, la Sala resuelve la solicitud de medida cautelar deprecada
por la parte demandante.

1. ANTECEDENTES
1.1. Demanda:

El sefior Carlos Federico Ruiz Lopez, actuando en su condicion de Procurador 95
Judicial Administrativo | de Pasto, formulé demanda de simple nulidad en contra del
Departamento de Narifio — Asamblea Departamental de Narifio, con el fin de que se
declare la nulidad del paragrafo 3 del articulo 151 de la ordenanza No 028 del 21 de
diciembre de 2010?, que dispone:

“CAPITULO V
IMPUESTOS SOBRE VEHICULOS AUTOMOTORES

(...)

ART. 151.- TARIFAS. Las tarifas aplicables a los vehiculos gravados seran las
siguientes segun su valor comercial (art. 145 Ley 488 de 1998):

(--)

PARAGRAFO 3.- Fijase el valor de los derechos gque deberd pagar el
contribuyente del impuesto de vehiculos automotores por concepto de
servicios sistematizados en la suma de once mil cuatrocientos pesos
($11.400,00) para el afio 2010. Este valor se indexara para cada vigencia fiscal,
a_partir del afio 2011, conforme al aumento del indice de Precios al
Consumidor (IPC), certificado por el DANE aproximado al multiplo de cien mas
cercano”.

Como fundamento factico de sus pretensiones expuso los siguientes:

1. El 21 de diciembre de 2010, la Asamblea Departamental aprobo la
Ordenanza No 028, mediante la cual se adoptd el Estatuto Tributario del
Departamento de Narifio.

2. El 24 de diciembre de 2010, el Gobernador del Departamento de Narifio

1 Estatuto Tributario del Departamento de Narifio.
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impartid la correspondiente sancion a la anterior Ordenanza.

3. En el paragrafo 3 del art. 151 de la Ordenanza No 028 del 21 de diciembre
de 2010, se establecié que los contribuyentes del impuesto de vehiculos
automotores en el Departamento de Narifio deben pagar por concepto de
sistematizacion, un valor fijo que se indexa anualmente durante cada
vigencia fiscal con base en el IPC.

4. Mediante derecho de peticion presentado el 28 de septiembre de 2022, el
demandante solicitd al Departamento de Narifio se le informe si para efectos
de realizar la liquidacién de impuesto de vehiculos automotores, se incorpora
el concepto de sistematizacion a cargo del contribuyente y, en caso positivo,
le indique el fundamento juridico.

5. El 04 de octubre de 2022, el Departamento respondi6 la anterior peticion
precisando que para efectos de realizar la liquidacién del impuesto sobre
vehiculos automotores, si se realiza el cobro por concepto de servicios
sistematizados al contribuyente y, que el fundamento de ello es el paragrafo
3 del art. 151 de la Ordenanza No 028 del 21 de diciembre de 2010.

1.2. Solicitud de medida cautelar:

En acapite independiente de la demanda, el interesado solicitd como medida
cautelar la suspensién provisional del paragrafo 3 del articulo 151 de la Ordenanza
No 028 del 21 de diciembre de 2010, expedida por la Asamblea Departamental de
Narifio.

Para tal efecto, aludio a la violacién al principio de legalidad del tributo y a la falta
de competencia de la Asamblea Departamental de Narifio para la creacion del
concepto del servicio de sistematizacion en el gravamen a los vehiculos
automotores en el Departamento de Narifio, al considerar que aquél corresponde a
un tributo y, por ende, que dicha potestad solo recae en el Congreso de la Republica.

Consider6 que la Asamblea Departamental de Narifio, en el paragrafo 3 del art. 151
de la Ordenanza N 028 de 2010, se atribuy6 una funcion que no le correspondia al
crear el gravamen correspondiente a los servicios sistematizados del impuesto a los
vehiculos automotores del Departamento de Narifio, por lo que, a su juicio, dicha
Corporacion se excedio en las facultades que le fueron conferidas por la
Constitucion y la Ley, especificamente, por los arts. 62 y 71 del Decreto 1222 de
1986 y los arts. 49 y 16 de la Ley 962 de 20052

1.3. Traslado de la solicitud de medida cautelar.
En cumplimiento de lo previsto en auto del catorce (14) de marzo del afio en curso,

Secretaria corri6 traslado de la medida cautelar solicitada tal y como lo dispone el
articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

2 La solicitud de suspension provisional se sustent6 en la falta de competencia de la Asamblea Departamental
de Narifio, asi como en la infraccién directa de las normas en que debia fundarse, tal y como se expuso en el
concepto de violacién de la demanda, al cual solicité remitirse para efectos de sustentar la peticién.
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Dentro del término legal establecido, los apoderados judiciales del Departamento de
Narifio y la Asamblea Departamental de Narifio intervinieron con los siguientes
argumentos:

1.3.1. Departamento de Narifio:

Indico que el sefior Gobernador del Departamento de Narifio el primero (1) de marzo
del afio en curso, sanciond la Ordenanza No 02 del 24 de febrero de 2023, “por medio
del cual se deroga el contenido del paragrafo 3 del art. 151 y el paragrafo unico del art.
171 del Estatuto Tributario Departamental de Narifio”.

Bajo ese contexto, sefial6 que la ordenanza objeto de andlisis fue retirada del
ordenamiento juridico departamental y, por ende, el Departamento de Narifio dejo de
cobrar “los servicios sistematizados” a los que se hacia referencia en el paragrafo 3
del art. 151 de la ordenanza No 028 de 2010.

Informé que a raiz de la derogatoria de la horma, la Subsecretaria de Rentas adoptd
una serie de medidas para dar cumplimiento a lo dispuesto en la Ordenanza No 02 de
2023, entre las cuales, se encuentran:

1. 4..)

2. Eldia 02 de marzo de 2023, a través de la plataforma DATASOFT se radicé un
ticket en el cual se solicita la configuracion del sistema para dar aplicacion a la
derogatoria del paragrafo 3 del articulo 151 y el paragrafo Unico del articulo 171
del Estatuto Tributario Departamental de Narifio.

3. El mismo dia, 02 de marzo de 2023 el proveedor DATASOFT da respuesta
indicando “se realizaré el levantamiento de requerimientos y seran enviados
una vez se terminen”

4. Que mediante correo electrénico de la misma fecha se solicitd atender el ticket
1006415 para configurar en el sistema la derogacion de los articulos citados.

5. De igual forma a través de correo electronico del 06 de marzo de 2023 se

requiere aplicar dichos parametros para lo que corresponde en impuesto de
registro.
En tal sentido, me permito informar que se han realizado todos los tramites
correspondientes para dar cumplimiento a la derogatoria de los articulos
citados del E.T.D. en lo que versa a la sistematizacion del impuesto vehicular y
registro (...)”

Por lo expuesto, solicité dar por terminado el presente proceso, al considerar que no
existe fundamento o causa para continuar con el tramite de la demanda, en tanto, la
norma demandada ya salié del ordenamiento juridico, y pidi6 no dar tramite a la
medida cautelar.

1.3.2. Asamblea Departamental de Narifio:

En similares términos a los expuestos anteriormente, la apoderada judicial de la
Asamblea Departamental de Narifio solicitdé decretar de manera anticipada la
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terminacion del proceso, considerando que el acto administrativo demandado ya
perdi6 vigencia.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Sobre las medidas cautelares - requisitos:
El numeral 3° del articulo 230 del CPACA dispone:

“Las medidas cautelares podran ser preventivas, conservativas, anticipativas
o de suspensién, y deberan tener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el juez o magistrado ponente
podré decretar, una o varias de las siguientes medidas:

(...)

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo (...)".

A su turno, el inciso primero del articulo 231 ejusdem preve lo siguiente:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensiéon
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y su confrontacion
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y laindemnizacién de perjuicios deberéa probarse
al menos sumariamente la existencia de los mismos {(...)”.

En consecuencia, conforme a la norma antes transcrita, tratAndose de la medida
cautelar de suspension provisional, los requisitos para su procedencia son los
siguientes:

a) La medida cautelar debe fundarse en la violacién de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado;

b) La violacién debe surgir del andlisis del acto demandado y su confrontacion
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud; y

c) Cuando se pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de
perjuicios, debe probarse al menos sumariamente su existencia.

El Consejo de Estado ha sefalado en varias oportunidades que la Ley 1437 de 2011
introdujo una reforma sustancial al regular la institucibn de la suspensién
provisional®, comoquiera que en vigencia del CCA esta medida cautelar solo
procedia cuando fuera evidente una “manifiesta infraccion de normas
superiores”, mientras que bajo la regulacion del CPACA, “la infracciéon a las
normas invocadas no requiere ser manifiesta, sino que debe desprenderse del
andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores

3 Al respecto se pueden consultar los autos de 28 de agosto de 2014, expediente: 11001-03-27-000-2014-0003-
00(20731), expediente: 11001-03-26-000-2013-00090-00 (47694A) auto de 30 de abril de 2014, auto de 24 de
enero de 2014, expediente: 11001-03-26-000-2013-00090-00 (47694)
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invocadas como violadas, o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud”*.

2.2. Suspension de Actos Administrativos- Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo - Ley 1437 de 2011.

La figura de la suspension provisional, como su nombre lo indica, tiene por finalidad
suspender o dejar sin efecto un acto administrativo de manera temporal, mientras
se decide su legalidad definitiva, de ahi que su propdsito es proteger los derechos
subjetivos que se pueden ver afectados con los efectos del acto administrativo del
cual se solicita su nulidad.

Asi lo ha manifestado el Consejo de Estado:

“La suspension provisional constituye un importante instrumento de
naturaleza cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos
contrarios al ordenamiento juridico continuen surtiendo efectos, dada la
presuncién de legalidad que los acompafia, mientras se decide de fondo su
constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere decretado la
medida, como producto de una solicitud fundamentada del impugnante, que
en consideracién del juzgador sea procedente en razén de la claridad de la
infraccion al principio de legalidad; en consecuencia,es presupuesto basico
de la medida gue el acto esté produciendo sus efectos juridicos®. En este
sentido, su finalidad no es otra que la de evitar, transitoriamente, la aplicacion
del acto administrativo, en virtud de un analisis provisional del mismo,
salvaguardando los intereses generales y el Estado de derecho’®.

En ese sentido, es presupuesto basico de la medida de suspension provisional que
el acto administrativo esté vigente y produciendo efectos juridicos, ya que, su
finalidad es la de evitar, transitoriamente, que siga produciendo efectos.

Ahora bien, tratdndose de la suspension provisional de los efectos de una norma
derogada, la Alta Corporacién sefalo:

“En efecto, el Acuerdo 007 de 2009 fue derogado expresamente por el articulo
12 del Acuerdo 001 de 2011, acuerdo que regulé la estampilla pro cultura en
el Municipio de Ibagué. El articulo 12 del Acuerdo 001 de 2011, dice:

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccion “A”. Consejero
ponente: William Hernandez Gomez. Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Radicacion numero: 41001-23-33-000-2013-00227-01(3488-14). Actor: Unidad Administrativa Especial De
Gestion Pensional Y Contribuciones Parafiscales De La Proteccion Social — UGPP. Demandado: Rafael Enrique
Vergara Madera

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 18 de julio de 2002,
exp. 22477, C.P. Alier Eduardo Hernandez Enriquez: “La jurisprudencia ha precisado que, por tratarse de una
medida cautelar, su procedencia quedara obstaculizada cuando el acto se ha cumplido y sus efectos —y por
consiguiente el perjuicio- se han consumado”

6 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera — Subseccion A- CP Carlos Alberto
Zambrano Barrera. Radicado: 11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754). Demandante: Luis Alfonso Arias
Garcia. Demandado. Agencia Nacional de Mineria. Fecha: 12/02/16
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“ARTICULO DECIMO (sic) SEGUNDO: El presente Acuerdo rige a partir de la
fecha de su publicacion y deroga los Acuerdos 007 de mayo 11 de 2009 y 023
de septiembre 15 de 2009 y las demas disposiciones que le sean contrarias”
(Se destaca).

Como se ve, lanorma cuya suspension se pide desaparecio del ordenamiento
juridico el 7 de marzo de 20117 y, por ende, dej6 de producir efectos. Luego,
la medida cautelar solicitada deviene improcedente®.

La suspension provisional de los efectos de un acto administrativo no _es
procedente cuando la norma acusada ha sido derogada, por cuando dicha
suspension parte del supuesto de vigencia tanto de la normaviolada como de
laregla violatoria de esa norma. Si lareqglayano existe, no se ve razones para
suspenderla...”

Y mas recientemente, indico:

“(...) La suspension provisional, ademas, es una medida cautelar que
apunta a enervar la eficacia, los efectos del acto administrativo, como
se colige no solo de la doctrina y la jurisprudencia, sino también del
articulo 91.1 de la Ley 1437 de 2011.

Esa misma disposicion, se expresa, igualmente, que hay pérdida de la
fuerza de ejecutoria cuando el acto administrativo “pierde vigencia” —
articulo 91.5-, lo que ocurre cuando se presenta el fenbmeno de la
derogacion de la norma, entendido como “el acto de proceder, mediante
disposicién posterior, a dejar sin efecto, en todo o en parte, un precepto
juridico precedente’°,

Es decir, que la suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo no_es procedente cuando la norma acusada ha sido
modificada o derogada, por cuando dicha suspension parte del
presupuesto de vigencia [...]"*! (subrayas dentro del texto)

Asi las cosas, la Sala Unitaria considera que, de acuerdo con lo explicado en
lineas atras, no resulta procedente decretar la suspension provisional de una
disposicidon que no se encuentra vigente, esto es, que no esté produciendo

7 “_a derogatoria operé desde la fecha en que se publicé el Acuerdo 007 de 2011, es decir, desde el 07 de
marzo de 2011, fecha en la cual se publicé el Acuerdo 001 de 2011 en la Gaceta Municipal’.

8 “Si bien a la fecha en que se present6 la demanda (23 de febrero de 2011) el articulo acusado se encontraba
vigente, lo cierto es que en el trdmite de este proceso (7 de marzo de 2011), la norma acusada fue derogada
expresamente’.

9 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Hugo
Fernando Bastidas Barcenas. Bogota. 13 de septiembre de 2012. Radicacion N 73001-23-31-000-2011-00094-
01 (19472). Demandante: Raul Atilano Amaya Cardenas. Demandado: Municipio de Ibagué (Tolima).

10 “Osorio, Manuel, Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, Ed. Heliasta, Buenos Aires, 1981,
p.241”.

11 “Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Jorge
Octavio Ramirez Ramirez. Bogota D.C. veintinueve (29) de enero de dos mil catorce (2014). Proceso: medio de
control de nulidad contra Decreto Nacional. Demandante: Mario Felipe Tovar Aragén. Demandadas. Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico. Radicado: 110010327000-2013-00014-00 (20066). Asunto: Decide suspensién
provisional”.
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efectos juridicos, como ocurre en este caso con el paragrafo 1° del articulo 2°
del Decreto 3440 del 2 de octubre de 2006 “Por el cual se reglamenta la
escogencia de los integrantes del Consejo Nacional de Educacion Superior -
CESU?”, expedido por el Presidente de la Republica con la firma de la entonces
Ministra de Educacién Nacional y, es por ello que se denegara la solicitud de
la suspension provisional, como en efecto lo dispondra en la parte resolutiva
de esta providencia. Lo anterior, sin perjuicio del control de juridicidad que
debe realizar esta Jurisdiccion frente al acto administrativo demandado y que
se plasmara en la decision judicial que ponga fin al proceso, en atencion a los
efectos que se produjeron mientras estuvo vigente’?

Bajo ese contexto, se tiene que la suspension provisional solo procedera mientras
el acto administrativo no haya desaparecido del ordenamiento juridico, pues en caso
contrario, por sustraccion de materia, no se pueden suspender los efectos de una
norma que haya sido derogada.

Sin perjuicio de lo anterior, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa podré evaluar
y decidir sobre la legalidad de un acto administrativo que se haya derogado, en
consideracion a los posibles efectos que pudieron producir mientras estuvo vigente.

2.3. Caso concreto:

Descendiendo al caso concreto, antes de analizar si los cargos alegados por la parte
demandante prosperan o no para el decreto de la medida cautelar, es necesario
determinar si el acto frente al cual se pretende la suspension aun surte efectos o no,
ya que ello es indispensable para aplicar la medida solicitada.

Asi pues, se tiene que el acto administrativo respecto del cual se solicita la
suspension de los efectos como medida cautelar, es el paragrafo 3 del articulo 151
de la Ordenanza No 028 del 21 de diciembre de 2010 (Estatuto Tributario
Departamental de Narifio).

En el término de traslado de la medida cautelar, el Departamento de Narifio informé
gue el paragrafo demandado perdié vigencia, en tanto el primero (1) de marzo del
afio en curso, el sefior Gobernador sanciono la Ordenanza No 02 del 24 de febrero
de 2023, por medio del cual se derog6 el contenido del paragrafo 3 del art. 151 del
Estatuto Tributario Departamental de Narifio.

En efecto, el apoderado judicial del ente departamental aportd copia de la
Ordenanza No 02 del 24 de febrero de 202313, a través de la cual se dispuso:

“ARTICULO PRIMERO. DEROGATORIA. Deréguense el pardgrafo 3° del
articulo 151 y el paragrafo unico del articulo 171 de la Ordenanza 028 de 2010

12 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Consejero Ponente: Roberto
Augusto Serrato Valdés. Bogota D.C. 23 de abril de 2019. Radicado: 11001-03-24-000-2015-00184-00.
Demandante Mauricio Aragén Alvarez. Demandado: Ministerio de Educacion Nacional y otros.

13 PDF03 del PDF 020 Pronunciamiento de la medida cautelar Dpto Narifio.
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“Por medio de la cual se establece el Estatuto Tributario del Departamento de
Narifio.

()"

Asimismo, allego certificacion suscrita por el asistente administrativo de la Asamblea
Departamental de Narifio, mediante la cual se informé el trdmite que se le impartid
a la Ordenanza No 02 del 09 de febrero de 2023, y un memorial a través de la cual
se indic6 que dicha ordenanza se sancion6 por el sefior Gobernador del
Departamento de Narifio, el 01 de marzo del afio en curso y las medidas que se han
adoptado por parte de la Subsecretaria de Rentas de la Secretaria de Hacienda, en
virtud de la derogatoria del paragrafo 3 del articulo 151 y el paragrafo Unico del
articulo 171 de la Ordenanza No 028 de 2010*°.

Ahora, como lo pretendido es la suspensién provisional del paragrafo 3 del articulo
151 de la Ordenanza No 028 del 21 de diciembre de 2010, y considerando que el
mismo fue derogado expresamente por la Ordenanza No 02 del 24 de febrero de
2023, el Despacho considera que decretar una eventual suspension de sus efectos
es improcedente e inocuo.

Lo anterior es asi, porque como se sostuvo en el acapite normativo y jurisprudencial,
cuando se deroga una norma, aquella desaparece del ordenamiento juridico, por
ende, deja de producir efectos; luego entonces, no hay razones para decretar la
suspension provisional de una disposicion que no esté produciendo efectos
juridicos.

Recuérdese entonces que, la suspension provisional del acto administrativo
anicamente procede cuando el mismo adn surte efectos, pues la finalidad de dicha
medida es evitar que estos se produzcan a futuro, mientras se analiza la legalidad
del acto administrativo demandado, sin que se retrotraiga la situacion al estado
inicial, en tanto dicha consecuencia solo se genera con la sentencia que declara la
nulidad.

En ese orden, la Sala considera que no es procedente decretar la suspension
provisional del paragrafo 3 del articulo 151 de la Ordenanza No 028 del 21 de
diciembre de 2010, porque sus efectos ya se agotaron y, por ende, tampoco hay
lugar a analizar los cargos presentados por la parte demandante en la solicitud de
la medida cautelar pues ello seria inocuo en esta etapa procesal.

Ahora bien, con relacion a la peticion de declarar terminado el proceso de manera
anticipada ante la derogatoria de la norma acusada de nulidad, debe precisarse que
la derogatoria de actos administrativos tiene efectos ex — nunc, lo cual implica que
el acto derogado mantiene su presuncion de legalidad por todo el tiempo que estuvo
vigente; presuncion que es “iuris tan tum” o mientras no se declare lo contrario®.

14 PDF 03 del PDF 020 Pronunciamiento de la medida cautelar Dpto Narifio.

15 PDF 04 del PDF 020 Pronunciamiento de la medida cautelar Dpto Narifio.

16 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Consejero Ponente: Roberto
Augusto Serrato Valdés. Bogota 30 de julio de 2021, radicacion No 11001-03-24-000-2019-00245-00.
Demandante: Carlos Andrés Gutierrez Mejia. Demandado: Presidencia de la Republica y otros.
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Por consiguiente, aunque el acto administrativo haya sido derogado, haya perdido
su vigencia o cumplido su objeto, debe estudiarse por esta jurisdiccion, en atencion
a los efectos que se produjeron mientras estuvo vigente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Narifio

DECIDE

PRIMERO.- Negar la medida cautelar solicitada por la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria juridica para actuar como apoderada judicial
del Departamento de Narifio, a la abogada Luz Dary Bustos Mufioz, en los
términos y para los fines del correspondiente mandato judicial.

TERCERO.- Reconocer personeria juridica representar los intereses de la

Asamblea Departamental de Narifio, a la abogada Rubiela Andrea Folleco
Rodriguez, en los términos y para los fines del correspondiente mandato judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA BEEL BASTIDAS PANTOJA
Magistrada



