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\i Rama Judicial
Consejo Supcrlor de la Judicatura
chnhllca de Colombla

Tribunal Administrativo de Narifio
Sala Primera de Decision

MAGISTRADO PONENTE EDGAR GUILLERMO CABRERA RAMOS$

San Juan de Pasto, miércoles, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

REF: RADICACION No.  : 2015-731 (3219)
NATURALEZA : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

- DERECHO

DEMANDANTES : UGPP
DEMANDADOS$ : GLORIA GUAVITA HUERFANO

AUTO INTERLOCUTORIO

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, se procede a resolver lo

pertinente.
I. ANTECEDENTES

1. El apoderado judicial de la parte demandante presenté solicitud, con el propoésito
que se realice la aclaracién de la sentencia proferida el 19 de junio de 2019, en
cuanto a los alegatos de conclusién por él aportados, pues afirma que, en la
sentencia se enuncié que el demandante “guardé silencio” (folios 184-185)

Il. CONSIDERACIONES

Para decidir, se considera relevante citar los articulos 285 del Cédigo General del
Proceso, que establecen:

“ARTICULO 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por
el juez que la pronuncid. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud
de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella. |

En las mismas circunstancias procederd la aclavacion de auto. La aclaracion
procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre ln aclaracion no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podrin interponerse los que procedan contra la providencia
objeto de aclaracion.

De acuerdo a la norma en cita, se puede concluir que el objeto de la aclaracién de
sentencia, es esclarecer los conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre y cuando se encuentren en la parte resolutiva o influyan en ella.
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Ahora bien, se estableci6 que el apoderado judicial de la parte demandante, en efect?,
presenté alegatos de conclusién dentro del término legalmente establecido para ello’.
No obstante, se omitio sefialar en los antecedentes de la sentencia proferida el 19 de
junio del afio que avanza, la situacion advertida, de ahi que el apoderado solicite la
aclaracion de dicha providencia.

Al respecto, cabe resaltar que aun cuando la sentencia no hizo alusién a los alegatos
presentados, si se tuvieron en cuenta para emitir la decision de fondo. No obstante,
en vista de que tal omisién no se encuentra en la parte resolutiva de la providencia, ni
tampoco influye en ella, la solicitud de aclaracion se torna improcedente, toda vez no
existen conceptos o frases que ofrezcan motivo de duda que merezcan ser aclarados.

En consecuencia se denegara la solicitud de aclaracion impetrada.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO, en Sala
Primera de Decisidn, :

RESUELVE
PRIMERO: SIN LUGAR a aclarar la sentencia proferida el 19 de junio de 2019, por lo

expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

N

EDGAR GUILLERMO JABRERA RAMOS$

Magistrado
/ ATRIZ ISA]
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N
EL MELODELGADO/PABON
Maygistrado,

P
.,

CALVACHY

1 Ver folios 135 a 139.
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