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FIJO el presente TRASLADO por el término de 3 días hábiles, hoy VEINTICINCO 

(25) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), en lugar visible de la 
Secretaría de este Tribunal, término que de conformidad a lo previsto en el art. 

110 del CGP, empieza a correr el VEINTISEIS (26) DE MARZO DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021), a partir de las 7:00 de la mañana. Se DESFIJA el presente 

traslado, el SEIS (06) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), a las 4:00 de 
la tarde. 
 
 

VER TRASLADO DE EXCEPCIONES A CONTINUACIÓN  
  

 

 

 

 
 
 

 
 
 



LUIS ARTURO RENGIFO CALIZ  

ABOGADO 

UNIVERSIDAD DE NARIÑO  

  

  

Honorable Magistrado: 

Dr. Edgar Guillermo Cabrera Ramos    

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARIÑO   

E. S. D. 

 

 

PROCESO:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

RADICACIÓN:               2019-00384        

DEMANDANTE:            OLGA VICTORIA MEJIA BOHORQUEZ 

DEMANDADA:              COLPENSIONES. 

 

 

LUIS ARTURO RENGIFO CALIZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado con cédula de 

ciudadanía 12.990.947, abogado en ejercicio, portador de la T. P. 93.734 del C. S. de la Judicatura obrando 

en nombre y representación de la señora Myriam Rosas Zambrano, conforme al poder otorgado, por medio 

del presente escrito procedo a dar CONTESTACION al medio de control de NULIDAD Y 

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO propuesta por Olga Victoria Mejia Bohorquez en los siguientes, 

términos: 

 

SOBRE LOS HECHOS SUSTENTATORIOS: 

 

Según lo manifestado por mi representada y por algunas pruebas que se tienen al respecto, los contesto así:   

AL PRIMERO: No es cierto, que la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez haya convivido como compañera 

permanente con el difunto Omar Alberto Alvarez Montenegro y menos de manera continua y permanente 

durante 40 años. 

 

Es menester inicialmente referirnos en el presente caso que el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro tuvo 

dos uniones maritales de hecho, las cuales se dieron con dos mujeres en distintas épocas y nunca fueron 

simultáneas. 

 

La primera relación que conformó el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro lo hizo con la señora Olga 

Victoria Mejia Bohorquez, de cuya unión nacieron los hijos: Omar Andres Alvarez Mejia, Carolina Alvarez 

Mejia y otra hija que falleció después de nacer de nombre Victoria Alvarez Mejia, dicha relación se terminó 

por cuanto la señora Mejia Bohorquez inicio una nueva relación sentimental con el señor Alfredo Aguirre. 

 

La segunda relación que el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro conformo, se dio cuando al terminar su 

relación sentimental con Olga Victoria Mejia Bohorquez se quedó por más de cuatro años solo, y decidió 

iniciar y conformar una nueva relación sentimental con la señora Myriam Zambrano Rosas, la que inicio 

cuando conoció a mi representada, la conquisto se hicieron novios y después de algunos meses decidieron 

de manera libre y voluntaria y sin que existiera ninguna atadura sentimental anterior, conformar y compartir 

un nuevo hogar de manera permanente singular y continua y sin existir otra relación de hecho simultánea. 

 

La señora Myriam Zambrano Rosas convivio de manera permanente y continua con el doctor Omar Alberto 

Alvarez Montenegro durante más de 12 años cuya unión inicio en el mes de octubre de 2003 y duro hasta el 

día 16 de diciembre de 2016 y se terminó únicamente por el fallecimiento de su compañero permanente. 
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Con lo anterior, se desmiente el argumento de la demandante frente al tiempo de la convivencia y duración 

de la misma, que pudo haber conformado entre ella y el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro, sin 

entender porque motivo pretende desconocer el derecho que adquirió mi representada a sabiendas que 

conoce de dicha circunstancia al igual que sus hijos (hijos del causante) y pretender hacer la reclamación de 

la sustitución pensional sin cumplir el requisito de convivencia para tal efecto.  

    

AL SEGUNDO:  Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer e 

identificar la fecha del inicio de su relación de noviazgo.   

 

AL TERCERO: Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer 

sobre el lugar de radicación de los mencionados.  

 

AL CUARTO: Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer la 

fecha de radicación de la residencia de los mencionados, antes de que dicha relación se terminara por cuanto 

la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez iniciara una nueva relación sentimental con otra pareja de nombre 

Alfredo Aguirre.  

 

AL QUINTO. Es cierto  

 

AL SEXTO.  Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que resulte 

probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer sobre el 

apoyo. 

 

AL SEPTIMO. No es cierto, que cuando la señora decide viajar a España dicha relación sentimental se había 

terminado por cuanto la mencionada ya había iniciado otra relación sentimental con el señor Alfredo Aguirre, 

lo del embargo fue posterior, en esas fechas el doctor Omar Alberto Alvares Montenegro era Gerente del 

Instituto de los Seguros Sociales y por tanto no tenía dificultades económicas por cuanto con sus ingresos 

podía cubrir todos sus compromisos económicos.  

 

AL OCTAVO. No es cierto porque dicha relación que tenía el doctor Omar Alberto Alvarez con la señora 

Mejia Bohorquez se dio por terminada entre el año 1999 y 2000 aproximadamente, por cuanto ella inicio una 

nueva relación sentimental con el señor Alfredo Aguirre quien fue un amigo en común. 

 

Por tanto, no es cierto que la demandante haya convivido de manera permanente hasta el día de la muerte 

del señor Omar Alberto Alvarez Montenegro. 

 

Por otra parte, si bien es cierto que el medico Omar Alberto le consignaba a su hija era única y exclusivamente 

como deber de padre para con su hija  Carolina Alvarez Mejia como apoyo, pero ello no puede constituirse 

como un apoyo a  su ex compañera permanente ya que la separación y ruptura de dicha relación del señor 

Omar Alberto con Olga Victoria fue muy problemática por el motivo de que ella se fue con otro hombre 

iniciando una nueva relación y esa situación genero mucho resentimiento en contra  de Olga Victoria Mejia 

Bohorquez no solo por parte de él, sino de la familia Alvarez Montenegro por dicho abandono del hogar fue 

una noticia que se promovió fuertemente en el círculo social del que hacían parte. 

 

AL NOVENO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer 

sobre la convivencia entre Omar Alberto Alvarez Montenegro y Olga Victoria Mejia Bohorquez.  
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AL DECIMO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer 

sobre la convivencia entre Omar Alberto Alvarez Montenegro y la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez.  

 

AL DECIMO PRIMERO. Es Cierto.   

 

AL DECIMO SEGUNDO. Es Cierto.  

 

AL DECIMO TERCERO. Es cierto.  

 

AL DECIMO CUARTO. No es cierto por cuanto es menester dar a conocer que en el presente caso el 

causante tuvo dos compañeras permanentes en distintas épocas y nunca fueron simultaneas, las cuales se 

dieron así: 

 

La primera relación que conformó el señor Omar Alvarez fue con la señora Olga Victoria Mejía Bohórquez y 

de ella nacieron los hijos: Omar Andres Alvarez Mejia, Carolina y Victoria Alvarez Mejia quien falleció al 

momento de nacer.  

 

Dicha relación se dio por terminada por cuanto la señora Mejia Bohorquez decidido iniciar una nueva relación 

sentimental con el señor Alfredo Aguirre en el año xxxxx relación socialmente conocida por cuanto el señor 

pertenecía al círculo social y de amigos del señor Omar Alberto Alvarez Montenegro. 

 

El señor Omar al terminar su relación sentimental con Olga Victoria Mejía Bohórquez se quedó solo durante 

cuatro años o más, posteriormente ante la ruptura de su relación sentimental, y separación conoció a la 

señora Myriam Zambrano la conquistó y deciden iniciar una nueva relación sentimental con ella, dicha 

segunda y última Unión Marital de Hecho que conformo el señor Omar Alvarez se dio cuando conoció a mi 

representada, se hicieron novios y después de algunos meses decidieron de manera libre y voluntaria y sin 

que existiera ninguna atadura sentimental anterior, para poder compartir y formar un nuevo hogar, uniéndose 

así de manera permanente singular y continua y sin existir otra relación de hecho simultánea. 

 

La compañera permanente inicial del señor Omar Alvarez, señora Olga Victoria Mejia Bohorquez, solicito el 

reconocimiento de la sustitución pensional argumentando que su unión duro hasta el día de su muerte y la 

entidad le negó dicho reconocimiento, lo anterior lo podemos fácilmente concluir de las evidencias procesales 

arrimadas al expediente. 

La señora Myriam Zambrano Rosas en su condición de ultima compañera permanente del señor Omar 

Alvarez, con quien convivió por más de 12 años hasta el día 16 de diciembre de 2016 fecha en que falleció 

y cumpliendo los requisitos exigidos por Colpensiones, solicito el reconocimiento y pago de la sustitución de 

la pensión de sobrevivientes en su favor. 

Colpensiones reconoció y pago la sustitución pensional que le correspondía por ley a la señora Myriam 

Zambrano Rosas; en el marco del trámite mencionado, Colpensiones requirió a mi representada para que 

allegara las respectivas declaraciones juramentadas de las siguientes personas Javier  Tato Alvarez 

Montenegro (hermano del doctor Omar Alvarez y la señora Nubia del Carmen Romero Cuaran en su 

condición de empleada del hogar conformado por Omar Alberto Alvarez Montenegro y Myriam Zambrano 

Rosas, en las que figuran los extremos de convivencia de los compañeros, así Colpensiones mediante 

Resolución No. 2016-14772369 GNR 49545 de 15 de febrero de 2017, ordenó el reconocimiento de la 

sustitución pensional a su compañera permanente. 

 

 

AL DECIMO QUINTO:  En relación a que la demandante no cuenta con ingreso alguno, por no tener 

percepción directa de lo expuesto en esta manifestación, nos atendremos a lo que resulte probado en el 
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proceso, será la valoración rigurosa del material probatorio lo que permitirá conocer si la demandante no 

percibe ingreso mensual. 

 

No es cierto que la demandante haya dependido económicamente del causante hasta el día de su muerte, 

por cuanto dicha relación se había acabado intempestivamente ocasionada por la misma demandante al 

iniciar una nueva relación sentimental con un amigo del señor Omar Alberto Alvarez Montenegro de nombre 

Alfredo Aguirre. 

. 

AL DECIMO SEXTO. No es cierto porque su condición de compañera permanente había terminado desde 

el año 1999 por tanto no cumple el requisito para exigirla.  

 

 AL DECIMO SÉPTIMO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a 

lo que resulte probado en el proceso. 

 

AL DECIMO OCTAVO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a 

lo que resulte probado en el proceso sobre algún trámite de solicitud de pensión.  

 

AL DECIMO NOVENO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a 

lo que resulte probado en el proceso. 

 

AL VIGÉSIMO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos a lo que 

resulte probado en el proceso. 

 

AL VIGÉSIMO PRIMERO. Por no tener percepción directa de lo expuesto en este numeral, nos atendremos 

a lo que resulte probado en el proceso. 

 

AL VIGÉSIMO SEGUNDO (DIECINUEVE) Cierto.  

 

EN RELACIÓN CON LAS DECLARACIONES Y CONDENAS DE LA DEMANDA 

 

FRENTE A LAS PRETENSIONES DECLARACIONES   

 

De manera respetuosa manifiesto al Honorable Magistrado, que con base en los fundamentos de hecho y 

de derecho que se relacionan en esta contestación y como apoderado de la señora Myriam Zambrano Rosas, 

me opongo a cada una de las pretensiones, declaraciones y solicito se despachen desfavorablemente 

considerando lo siguiente: 

  

PRIMERA.- No estoy de acuerdo con que se declare el silencio administrativo negativo, pues no existe 

irregularidad alguna en el actuar de la entidad Colpensiones teniendo en cuenta que frente al trámite, esta 

entidad cumplió con los procesos implementados al interior en aras de dar una respuesta a la solicitud de la 

peticionaria y  se hizo con fundamento en las consideraciones y de conformidad con el artículo 46 de la ley 

100 de 1993, modificado por el artículo 12 de la ley 797 de 2003 “Tendrán derecho a la pensión de 

sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo familiar del pensionado  por vejez, o invalidez por riesgo común 

que fallezca…” 

Tras un estudio y análisis realizado por Colpensiones a la luz de la legislación que corresponda, si durante 

el estudio se hace necesario que se alleguen pruebas depende de la parte interesada ponerle el interés 

debido para establecer si cumple o no los requisitos exigidos.  

SEGUNDA.- Me opongo a que se declare nulo el acto administrativo ficto o presunto mediante el cual se 

resolvió negativamente la solicitud de sustitución pensional de la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez.   
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Es importante tener en cuenta que es Colpensiones, en cabeza de sus funcionarios bajo sus facultades y 

responsabilidades administrativas, que han expedido los actos administrativos que se presumen legales, por 

medio del cual, reconocieron prerrogativas frente al derecho de pensión de jubilación de mi representada, y 

no puede hoy atribuirse una ilegalidad o una inconveniencia sin mayor sustento a sus beneficiarios, quienes 

no intervinieron en la construcción de los actos administrativos de reconocimiento de la pensión. 

Es Colpensiones dentro de un contexto juicioso y disciplinado a la que le correspondía analizar en el 

momento oportuno de conceder dichos beneficios. 

TERCERA.- Como consecuencia, no es posible reconocer a la señora Olga Victoria Mejia como beneficiaria 

sobreviviente de la prestación solicitada, debido a que la mencionada no cumple el requisito  de haber sido 

la compañera permanente del causante Omar Alberto Alvarez Montenegro, por cuanto dicha unión marital 

de hecho se había terminado hace más de 15 años, no pudiendo cumplir así, el requisito de acreditar que 

estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de 

cinco (5) años continuos con anterioridad a su muerte. Y además porque la señora Olga Victoria había 

iniciado una nueva relación sentimental con otro hombre el señor Alfredo Aguirre. 

 

CUARTO.- Al ser legal el acto administrativo por medio del cual se le negó el reconocimiento de la pensión 

de sobrevivientes y su pago; en consecuencia no puede generar el reconocimiento de daños o perjuicios y 

responsabilidades administrativas, porque la expedición de los actos administrativos, que se presumen 

legales, por medio del cual se negó una prerrogativas frente al derecho de pensión de jubilación se dio por 

no allegar  ni cumplir con los requisitos para tal efecto como lo ordena la ley. 

 

 

En tal orden de ideas, solicito al honorable magistrado, con fundamento en lo antes expuesto y lo que más 

adelante expondré, que se despachen desfavorablemente todas y cada una de las pretensiones de 

declaración y de condena contenidas en el escrito demandatorio, por carecer de fundamento de hecho y de 

derecho; en consecuencia, solicito respetuosamente que en la sentencia de fondo se declaren probadas una 

o todas las excepciones de mérito que propondré y sustentaré en el acápite respectivo sustentados en los 

hechos aquí descritos.  

  

A LAS NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DELA VIOLACION  

 

Con la presunta negativa del reconocimiento de la pensión que solicito la demandante ante Colpensiones no 

se vulnero ningún derecho de la demandante a sabiendas que la entidad le da a conocer que Colpensiones 

tiene habilitado y goza de plena facultad para exigir el diligenciamiento de los  formularios establecidos para 

tal efecto en virtud de lo consagrado en la ley 1755 del 30 de junio de 2015 mediante la cual se establece la 

regulación de las peticiones, así las cosas brilla por su ausencia en la demanda el señalamiento de  las 

normas violadas, ni el concepto de la violación razón por la cual, no pueden ser tenidas en cuenta por el H. 

Tribunal. 

Es claro que en los proceso de impugnación, se exige una mayor técnica porque fuera de que se deben 

determinar las normas que se estiman violadas, se tiene que explicar el alcance y el sentido de la infracción, 

o sea, el concepto de la violación, pues en el proceso contencioso administrativo no se da un control general 

de legalidad y el juzgador no tendrá que analizar sino los motivos de violación alegados por el actor y las 

normas que este estime como vulneradas, así mismo no se cumple el requisito con la simple cita del 

ordenamiento a que pertenece la norma o normas infringidas, sino que deben señalarse estas con toda 

precisión. 

RAZONES JURÍDICAS DE LA DEFENSA 

DELIMITACIÓN DEL CASO, PROBLEMA JURÍDICO Y ASPECTOS A TRATAR 
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1. El causante nunca contrajo matrimonio bajo los ritos católicos o civiles tal como se aprecia en el 

registro civil de nacimiento donde no hay ninguna anotación al respecto. 

2. El causante Omar Alberto Alvarez Montenegro, era beneficiario de una pensión de jubilación 

reconocida por el Instituto de los Seguros sociales Seccional Cuaca mediante Resolución No. 

130009 del 5 de mayo de 2015. 

3. Es menester inicialmente referirnos en el presente caso que el doctor Omar Alberto Alvarez 

Montenegro tuvo dos uniones maritales de hecho, las cuales se dieron con dos mujeres en distintas 

épocas y nunca fueron simultáneas. 

 

La primera relación que conformó el doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro, lo hizo con la señora Olga 

Victoria Mejia Bohorquez, de cuya unión nacieron los hijos: Omar Andres Alvarez Mejia, Carolina Alvarez 

Mejia y otra hija que falleció después de nacer de nombre Victoria Alvarez Mejia, dicha relación se terminó 

por cuanto la señora Mejia Bohorquez inicio una nueva relación sentimental con el señor Alfredo Aguirre 

entre el año 1999 a 2000.  

 

La segunda relación que el doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro conformo, se dio cuando al terminar su 

relación sentimental con Olga Victoria Mejia Bohorquez se quedó por más de tres años solo, viviendo en su 

casa y decidió iniciar y conformar una nueva relación sentimental con la señora Myriam Zambrano Rosas, la 

que inicio cuando conoció a mi representada, la conquisto se hicieron novios y después de algunos meses 

decidieron de manera libre y voluntaria y sin que existiera ninguna atadura sentimental anterior, conformar y 

compartir un nuevo hogar, conviviendo de manera permanente singular y continua y sin existir otra relación 

de hecho simultánea a partir del mes de octubre del año 2003. 

 

4.- La compañera permanente inicial del doctor  Omar  Alberto Alvarez Montenegro, señora Olga Victoria 

Mejia Bohorquez, solicito el reconocimiento de la sustitución pensional argumentando que su unión duro 

hasta el día de su muerte y la entidad le negó dicho reconocimiento, lo anterior lo podemos fácilmente concluir 

de las evidencias procesales arrimadas al expediente. 

 

5.- La señora Myriam Zambrano Rosas convivio de manera permanente con el doctor Omar Alberto Alvarez 

Montenegro durante más de 12 años, cuya unión inicio en el mes de octubre de 2003 y duro hasta el día 16 

de diciembre de 2016 y se terminó únicamente por el fallecimiento de su compañero permanente y 

cumpliendo los requisitos exigidos por Colpensiones, solicito el reconocimiento y pago de la sustitución de la 

pensión de sobrevivientes en su favor. 

 

6.- Colpensiones reconoció y pago la sustitución pensional que le correspondía a la señora Myriam 

Zambrano Rosas, en el marco del trámite mencionado, Colpensiones requirió a mi representada para que 

allegara las respectivas declaraciones juramentadas de las siguientes personas Javier  Tato Alvarez 

Montenegro (hermano del doctor Omar Alberto Alvarez y la señora Nubia del Carmen Romero Cuaran en su 

condición de empleada del hogar conformado por el Dr. Omar Alberto Alvarez Montenegro  y Myriam 

Zambrano Rosas, en las que figuran los extremos de convivencia de los compañeros, así Colpensiones 

mediante Resolución Numero Radicado No. 2016_14772369  GNR 49545 de 15 de febrero de 2017, resolvió 

el trámite de prestaciones económicas en el régimen de prima media con prestación, ordenó el 

reconocimiento de la sustitución pensional a su compañera permanente. 

 

7.- Como antecedente es bueno dar a conocer al Tribunal administrativo de Nariño que frente a la presunta 

unión marital de hecho que quiere hacer ver tuvo la señora Victoria Bohorquez, con el señor Omar Alvarez 

viene pretendiendo el reconocimiento de sustitución pensional.  
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La señora Victoria Bohorquez presento en el año 2015 un proceso Divisorio radicado ante el Juzgado Primero 

Civil del Circuito de Pasto No. 2015-00035 frente a un inmueble y prueba esta determinante para concluir 

que a la fecha de radicación de la mencionada demanda la señora Victoria Bohorquez ya no convivía con el 

causante Omar Alberto Alvarez. Según el fallo de instancia los resultados fueron negativos para la señora 

Victoria.  

El proceso fue ventilado en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pasto bajo el radicado 2015-00035, el 

cual culmino de conformidad con las pruebas recaudadas en el mismo en Auto interlocutorio No. 754 de 

fecha 11 de diciembre de 2015, el despacho se pronunció probando la Prescripción Extintiva de Dominio por 

el abandono del inmueble por parte de la señora Victoria Mejía Bohórquez desde el año 1991, sin que haya 

hecho ningún acto de dominio sobre ella. 

Aun así y con el acervo probatorio que soportaba la sentencia, el señor OMAR ALVAREZ MONTENEGRO, 

al encontrar probado la prescripción extintiva de dominio por el abandono del inmueble por parte de la señora 

Victoria Mejia Bohorquez, por petición que hicieran sus dos hijos en medio de la ejecutoria de la sentencia, 

suscribió una transacción, donde la señora Victoria Mejia Bohorquez, recibió la suma de CIEN MILLONES 

DE PESOS M.CTE. ($100.000. 000.oo.), desistiendo de la acción correspondiente. 

Posterior a ello, instauro acción de tutela en contra de Colpensiones radicada ante el Juzgado Primero Penal 

del Circuito de Pasto radicación 2019-00097-01, por medio del cual amparo el derecho fundamental de 

petición impetrado y declaro improcedente los derechos al mínimo vital y acceso a la seguridad social, 

confirmada en su integridad por parte del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto en Sala de Decisión 

Penal Magistrado ponente Franco Solarte Portilla, acción que vincularon a mi representada, quien debió 

intervenir en dicha acción constitucional en la que dio a conocer, que la señora Victoria Bohorquez no 

convivio con el señor Omar Alvarez por espacio de 40 años continuos como pretende se le reconozca a la 

señora Victoria Bohorquez en este proceso. 

Toda vez que hace muchos años la unión marital de hecho que habían conformado entre el doctor Omar 

Alberto Alvarez Montenegro y la señora Victoria Bohorquez termino y ella inicio una nueva relación 

sentimental con el señor difunto Alfredo Aguirre abandonando el hogar que había conformado con el doctor 

Omar Alberto Alvarez Montenegro y luego viajo a España, de esa unión es cierto que nacieron sus tres hijos 

y uno falleció. A pesar de que dicha relación sentimental, se extinguió, pero ello no implico la responsabilidad 

el apoyo económico para sus hijos. 

El viaje a España mencionado se produjo en razón del rompimiento de su relación sentimental, hasta el punto 

que la señora Olga Victoria en el año 2015, instauro un proceso ordinario Divisorio de bien común de una 

casa que tenían en comunidad, y no a través de la acción civil de liquidación de sociedad marital de hecho, 

que por obvias razones ya había prescrito por el largo tiempo transcurrido desde su separación.  

Cuando la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez se separó del señor Omar Alvarez, quedo con la custodia 

de su hija Carolina Alvarez Mejia y el otro hijo Omar Andrés Alvarez Mejia, se quedó con el señor Omar 

Alberto Alvarez.  

El causante Omar Alberto Alvarez Montenegro, en vida, jamás se sustrajo de las obligaciones alimentarias 

con sus hijos y que respecto a su hija Carolina Alvarez Mejia, el aporte económico que este le brindaba como 

padre no puede confundirse como asistencia directa a su expareja.  

Con lo anterior es que la señora Victoria Mejía Bohorquez no convivio en una unidad familiar durante los 

últimos años de vida con el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro. 

REALIDAD DE LOS HECHOS QUE SUSTENTA LA SUSTITUCION PENSIONAL EN FAVOR DE MI 

REPRESENTADA. 

La Señora Olga Victoria Mejía Bohorquez,  según los hechos  ha declarado que  convivio  con el Señor  Omar 

Alberto Álvarez Montenegro  por espacio de 40 años  en unión libre , situación que no es real, por cuanto por 

mas de 12 años mi representada convivio con el doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro  en su casa de 

residencia ubicada en la urbanización francisco de la Villota casa 1 barrio el bosque de esta ciudad, y tal 

7



como la afirmaran testigos que conocieron a profundidad de la unión marital de hecho que conformo el doctor 

Alvarez Montenegro y Myriam Zambrano, quienes darán fe de las circunstancias de tiempo modo y lugar en 

el que se desenvolvió dicha relación que fue de carácter permanente y si esta se dio por terminada fue única 

y exclusivamente por el lamentable fallecimiento del doctor Omar Alberto Alvares Montenegro, pareja que 

convivo bajo el mismo techo hasta el día de su muerte, ella siempre lo acompaño en su tratamientos médicos 

de manera permanente nunca lo desamparo. 

Según inclusive consta en las actas del condominio que mi representada la asistió en representación de su 

núcleo familiar y de compañera permanente de la casa 1ª y en dichas juntas muchas veces fue elegida como 

Presidenta, Vice Presidenta y miembro del comité de convivencia en varios periodos. 

El inicio de la relación de mi representada con el doctor  Omar  Alberto Alvarez Montenegro fue a partir de 

octubre del año 2003, iniciando a convivir como compañeros permanentes en unión marital de hecho ,  según 

pueden confirmar testigos como la Señora Myriam Troya y  Señor Julio Aníbal Alvarez López, fue una relación 

basada en el cariño, el amor  el respeto y sobre todo el acompañamiento como pareja en la solución de  

muchos problemas que el doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro tenía con sus hijos.  

La relación formal de convivencia duro más de 12 años, hasta el último día de su muerte que fue el 16 de 

diciembre del año 2016. 

De todos estos años de convivencia es también testigo la señora que les acompaño por espacio de 11 años 

en las labores domésticas y otras empleadas que también les acompañaron. 

En la vivienda de la Urbanización Francisco de la Villota también les acompañó por muchos años su hijo 

Omar Andrés Álvarez Mejía, quien salió del hogar cuando inicio a trabajar aproximadamente en el año 2011 

después de su grado, y quien el rural lo realizó en Sandoná en el Hospital Clarita Santo y tuvo su residencia 

en la finca de propiedad de mi representada, según declaración de los Señores Benigno Delgado y el Señor 

Tarsicio Guerrero  residentes en dicho lugar.  

Durante todos esos años de convivencia permanente y continua de los compañeros Myriam Zambrano y 

Omar Alberto Alvarez Montenegro los dos contribuyeron apoyándose mutuamente  en los gastos de la casa 

puesto que los dos percibían ingresos y en especial mi representada le colaboraba  desde el desarrollo de 

su profesión de médico dentro de la medicina estética, al principio fueron años difíciles y mi representada 

inicio una campaña de publicidad para el centro de salud de su compañero llevando compañeras  de la 

Alcaldía y de la Gobernación  y amigas  al consultorio, comenzando a dar utilidades, pero también  

comenzaron  los problemas con sus hijos especialmente con su hija Carolina por dinero  pese a ser  persona 

mayor y que trabajaba.  

Los hijos del señor Omar Alberto Alvarez Montenegro nunca aceptaron que su padre después de terminar la 

relación con su madre la señora Olga Victoria, iniciara una nueva relación sentimental con Myriam Zambrano, 

pues esa circunstancia siempre se la recriminaron diciendo  que no venían a verlo porque la señora Myriam 

Zambrano vivía con él, pero el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro fue muy claro en decirles que la 

convivencia con su madre había terminado muchos años atrás por circunstancias  que ellos conocían. 

Los últimos años del doctor  Omar Alberto fueron una época muy difícil, primero padeció una depresión por 

espacio casi de 1 año  (2014 a 2015) que fue tratado por el Siquiatra Dr. Álvaro Chavez Cabrera, la señora 

Myriam Zambrano siempre estuvo acompañándolo en todo lo relacionado con su tratamiento, brindándole 

apoyo, afecto, y compañía, su depresión  fue  en la época en que la señora Victoria instaurara en su contra  

demanda y por los difíciles enfrentamientos con su hija especialmente por dinero. 

Luego de la depresión  aproximadamente en los primeros meses  del año 2016,  el 5 de marzo iniciaron la 

prueba más dura de sus vidas, por cuanto al doctor Omar Alberto Alvarez le fue diagnosticado un cáncer de 

páncreas  que los llevo a tener momentos muy dolorosos en su salud y en el tratamiento tan difícil  de 

quimioterapia adelantado por el Doctor José Narváez, proceso en el cual Myriam Zambrano como su 

compañera permanente fue su único soporte moral  y físico  acompañándolo en su enfermedad y en todo su 

tratamiento.  
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Hasta el punto que mi representada, tuvo que hacer un alto en el camino en su campo laboral su prioridad 

siempre fue su compañero permanente Omar Alberto Alvarez Montenegro, la autorización de los tratamientos 

de los medicamentos por los problemas que tuvo que enfrentar con la EPS los hizo siempre mi representada. 

La relación de pareja estable que conformaron la señora Myriam Zambrano y Omar Alberto Alvarez 

Montezuma fue siempre de felicidad entre ellos fue la mejor época de sus vidas, fue una relación tranquila 

llena de amor, cariño respeto y compañerismo y sobre todo de apoyo en los momentos tan difíciles de la vida 

por las enfermedades que padeció Omar Alberto Alvarez Montenegro.  

 

Por otra parte para evidenciar sobre el tiempo de 12 años aproximadamente que estuvo la señora Miryam 

Zambrano Rosas y el doctor Omar Alberto Álvarez Montenegro de convivencia, me permito allegar algunas 

panorámicas en las cuales se registraron distintos momentos compartidos por la pareja con la familia y 

amigos en distintas épocas y eventos sociales y que conocieron sobre la unión marital de hecho que los 

compañeros habían conformado hasta cuando falleció el doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro. 

Sobre el tema de las pensiones legales de sobrevivientes según la ley 797 de 2003 y el requisito de 

CONVIVENCIA.  

Es menester tener en cuenta las siguientes consideraciones para determinar que en el presente caso la 

señora Olga Victoria Mejia Bohorquez de ninguna manera cumple tal requisito para pretender demandar a 

Colpensiones por haberle negado un derecho que jamás cumplió y que reclama, teniendo en cuenta los 

hechos y argumentos aquí esbozados que desvirtúan su pretensión. 

El requisito de la convivencia real y efectiva como condicionante del surgimiento del derecho a la pensión de 

sobrevivientes, entraña una comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua comprensión, apoyo 

espiritual y físico y camino hacia un destino común; excluye así, los encuentros pasajeros, casuales o 

esporádicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no generan las condiciones necesarias 

de una comunidad de vida. 

«1. El texto normativo El artículo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003, 

preceptúa en lo concerniente al derecho a la pensión de sobrevivientes del cónyuge y/o compañeros (as) 

permanentes, lo siguiente: 

[…] El texto subrayado fue declarado exequible condicionalmente mediante sentencia C-1035 de 2008 de la 

Corte Constitucional, en el entendido de que” además de la esposa o esposo, serán también beneficiarios, 

la compañera o compañero permanente y que dicha pensión se dividirá entre ellos (as) en proporción al 

tiempo de convivencia con el fallecido” 

2. El requisito común e inexcusable del derecho a la pensión de sobrevivientes: la convivencia durante 

mínimo 5 años. La noción de convivencia Según la disposición reproducida la convivencia por un lapso no 

inferior a 5 años es transversal y condicionante del surgimiento del derecho a la pensión de sobrevivientes, 

tanto en beneficio de los (las) compañeros (as) permanentes como de los cónyuges (SL4925-2015). 

Por convivencia ha entendido la Corte que es aquella “comunidad de vida, forjada en el crisol del amor 

responsable, la ayuda mutua, el afecto entrañable, el apoyo económico, la asistencia solidaria y el 

acompañamiento espiritual, que refleje el propósito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y 

estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectiva- durante los años anteriores al fallecimiento del 

afiliado o del pensionado” (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad. 11245 y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605). 

Así, la convivencia real y efectiva entraña una comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua 

comprensión, soporte en los pesos de la vida, apoyo espiritual y físico, y camino hacia un destino común. Lo 

anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporádicos, e incluso las relaciones que, a pesar de 

ser prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una comunidad de vida». 

[…] De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los compañeros permanentes debe constatarse en los 5 

años previos al fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto que, a diferencia del vínculo matrimonial, 
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cuyas obligaciones personales no se agotan por la separación de facto, en tratándose de las uniones 

maritales de hecho, la cesación de la comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la unión y de sus 

obligaciones y deberes personales, y por ende el compañero deja de pertenecer al grupo familiar. Vale 

aclarar que esta distinción, aunque podría parecer artificiosa y contraria al principio de no discriminación, en 

realidad no lo es, ya que se funda en las especificidades propias del matrimonio y de la unión marital de 

hecho, único criterio que ha sido aceptado por la jurisprudencia constitucional como legítimo para establecer 

diferencias entre cada uno de estos vínculos familiares (C-1035-2008)». 

“….” 

lo siguiente: ‘Si bien es cierto que la existencia simultánea de dos o más compañeras permanentes es 

un asunto no gobernado expresamente en la legislación vigente para la época del fallecimiento del 

causante, no es menos cierto que de acuerdo con los criterios señalados por la jurisprudencia acerca de 

lo que debe entenderse por convivencia, de cara al surgimiento del derecho a una sustitución pensional, 

es posible que una persona mantuviera por separado, pero simultáneamente, una convivencia o vida 

marital con dos personas. Pero ello no indica que ante la falta de una regulación expresa la solución 

lógica fuese la de negar el derecho a quienes al mismo tiempo cumplían con los requisitos exigidos en 

las normas aplicables’. Lo resaltado nunca lo hizo el señor Omar Alberto Alvarez Montenegro. (Corte 

Suprema de Justicia -RELEVANTE SALA DE CASACIÓN LABORAL M. PONENTE : CLARA CECILIA DUEÑAS QUEVEDO NÚMERO DE 

PROCESO : 45779 NÚMERO DE PROVIDENCIA : SL1399-2018 PROCEDENCIA : Tribunal Superior Sala Laboral de Bogotá CLASE DE 

ACTUACIÓN : RECURSO DE CASACIÓN TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA FECHA : 25/04/2018 DECISIÓN : CASA 

PARCIALMENTE / FALLO DE INSTANCIA - REVOCA PARCIALMENTE ACTA n.º : 14 FUENTE FORMAL : Ley 797 de 2003 art. 13 lit. a, 

b, c, d / Ley 100 de 1993 art. 47) 

EXCEPCIONES DE MERITO  

Con fundamento en los hechos que sustentan la defensa de mí representada, me opongo a que su despacho 

declare y acceda a todas las pretensiones o declaraciones solicitadas por la demandante por cuanto las 

mismas carecen de fundamentos, no se ajustan a la realidad y están viciados de mala fe. Propongo las 

siguientes excepciones de mérito: 

1.- EXPEDICION DE LA RESOLUCION No. 2016-14772369 GNR 49545 de 15 de febrero de 2017 DE 

RECONOCIMIENTO DE SUSTITUCION PENSIONAL DE SOBREVIVIENTES AMPARADA BAJO EL 

PRINCIPIO DE LA LEGALIDAD. 

Colpensiones mediante Resolución No. 2016-14772369 GNR 49545 de 15 de febrero de 2017, ordenó el 

reconocimiento de la sustitución pensional a su compañera permanente señora Miryam Zambrano Rosas. 

 

Según lo anterior podemos decir que el acto administrativo que expidió Colpensiones por medio del cual 

reconoció la sustitución pensional en favor de la señora Myriam Zambrano Rosas reconoció un derecho 

legítimo y que por su propia naturaleza se encuentran amparado por el principio de legalidad, pues se parte 

del presupuesto de que la administración, al momento de manifestarse a través de un acto, debió acatar las 

prerrogativas constitucionales y legales a las que se encuentra subordinada. 

  

Ello permite suponer que los funcionarios que sirven en las instituciones del Estado, al ser conocedores de 

las normas, habrán de ser respetuosos en todo momento de aquellas. De allí que la legalidad de un acto 

administrativo se presuma, obligando a quien pretende controvertirlo a demostrar que aquel se apartó, sin 

justificación alguna, del ordenamiento que regula su expedición. 

 

Existe un principio del derecho administrativo, y es que toda decisión debe fundarse en un motivo legal. Pero 

además existen eventos en los cuales la ley exige especialmente la existencia y expresión de esos motivos. 

No hay decisiones sin motivo, de ahí que lo más sano, por razones de transparencia, es expresar aquellos 

antecedentes, hechos u omisiones que originan la decisión. 

Lo anterior significa que, para la validez del acto administrativo, éste debe estar motivado, y que los motivos 

existan y correspondan a los previstos en el ordenamiento jurídico. Los motivos, por constituir uno de los 
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elementos del acto administrativo, se han de entender implícitos en todo acto administrativo, y la falta o 

ausencia de motivación, es una omisión que sólo puede viciar el acto en su aspecto formal cuando éste deba 

ser motivado. 

Adentrándonos al caso en estudio, procedemos a analizar el acto administrativo acusado en cada uno de los 

aspectos en los cuales fundamenta su decisión. 

Para tal efecto, observemos que la señora en debida forma realiza el tramite con relación a organizar el 

formato de solicitud, copia del registro civil de defunción de su compañero permanente, registro civil de 

nacimiento de solicitante, formato de declaración de no pensión, copia cedula y declaraciones extra juicio. 

 

De conformidad con el artículo 46 de la ley 100 de 1993, modificado por el artículo 12 de la ley 797 de 2003” 

tendrán derecho a la pensión de sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez, 

o invalidez por riesgo común, que fallezca…” 

 

Que la solicitante acredita la condición de beneficiaria establecido en la ley, razón por la cual es procedente 

el reconocimiento de la sustitución pensional. 

Que se surtió la publicación del edicto emplazatorio. 

Que el artículo 47 de la citada ley 100 de 1993, modificado por el artículo 13 de la ley 797 de 2003 establece 

como beneficiarios de la pensión de sobrevivientes: 

“a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañera permanente o supérstite, siempre y cuando 

dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de edad. En caso de que 

la pensión de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero 

permanente supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte 

y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos con anterioridad a su muerte…” 

 

Hecha la anterior precisión y teniendo en cuenta las pruebas que se practicaran en este medio de control y 

que se allegan con esta demanda, consideramos que quien tiene únicamente el legítimo derecho y que fue 

reconocido por Colpensiones es mi representada Myriam Zambrano Rosas y que el reconocimiento de dicho 

derecho pensional se fundamentó en hechos ciertos. 

 

2.- FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA 

Se sustenta esta excepción ante el incumplimiento del requisito para acceder al beneficio pensional como 

compañera permanente por parte de la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez. 

la condición exigida para el reconocimiento pensional a la compañera permanente es que haya convivido, 

cuando menos, los 5 últimos años con el causante, 

Ahora al adentrarnos al caso en estudio tenemos que la señora Olga Victoria Mejía Bohorquez no cumple 

dicho requisito por cuanto el causante se había separado de ella hace más de aproximadamente unos 15 

años donde se dio por terminada dicha unión, precisamente porque la institución de la separación implica la 

no continuidad en la convivencia. 

Las demandas por reclamación de pensión de sobrevivientes en las que se enfrentan mujeres u hombres 

para ganar la prestación de su compañero(a) o cónyuge una vez éste ha fallecido son más comunes de lo 

que se cree. En sus pretensiones ante los jueces, cada uno exige mejor derecho que su contraparte.  

Es menester recordar los cinco escenarios de disputas de pensión de sobrevivientes, a partir de una didáctica 

sentencia de la Corte Suprema de Justicia con ponencia de la magistrada Clara Cecilia Dueñas, fechada el 

25 de abril de 2018. (Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, sentencia SL-13992018 (45779). 

Del cual transcribiremos el escenario que nos corresponde frente al caso en análisis: 
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“Convivencias singulares: 

(“…”) 

- Convivencia singular con el (la) compañero(a) permanente 

 

Tratándose del compañero permanente, la jurisprudencia ha sido pacífica en señalar que la convivencia debe 

verificarse dentro de los cinco años inmediatamente anteriores al deceso del causante. 

 

De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los compañeros permanentes debe constatarse en los cinco 

años previos al fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto que, a diferencia del vínculo matrimonial, 

cuyas obligaciones personales no se agotan por la separación de facto, tratándose de las uniones maritales 

de hecho, la cesación de la comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la unión y de sus obligaciones 

y deberes personales, y por ende el compañero deja de pertenecer al grupo familiar. 

Esta distinción, aunque parece contraria al principio de no discriminación, en realidad no lo es, ya que se 

funda en las especificidades propias del matrimonio y de la unión marital de hecho, único criterio aceptado 

por la jurisprudencia constitucional como legítimo para establecer diferencias entre cada uno de estos 

vínculos familiares.” 

(….) 

 

3. CARENCIA DE DERECHO PARA DEMANDAR POR PARTE DE LA ACTORA Y COBRO DE LO 

NO DEBIDO. 

Considerando que la demandada fue compañera Permanente tiempo atrás y cuyo vínculo había 

desaparecido, ante la ruptura de dicha relación y que a pesar de haber procreado hijos esto no significaba 

que dicha relación habría continuado. 

Por tanto, la demandante no cumple los requisitos legales para reclamar dicha pensión de sobrevivientes 

que pretende ahora endilgar a COLPENSIONES argumentando alguna irregularidad en el tramite jurídico, el 

cual es inexistente   por cuanto la entidad cumplió legalmente en darle tramite según lo reglado para analizar 

si cumplía o no los requisitos para tal efecto y solicitarle la documentación pertinente con el deber de que se 

alleguen, para darle curso a su solicitud, según los requisitos exigidos por la ley.  

Como en el ordenamiento jurídico colombiano existe norma expresa que señala que no hay lugar, por parte 

de la administración a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe y mi mandante ha 

actuado de BUENA FE en todo el trámite de reconocimiento y pago de su pensión de sustitución pensional 

de sobrevivientes por tanto Colpensiones no deberá pagar alguna suma de dinero pues con esa solicitud 

estaría vulnerando lo prescrito por el ordenamiento jurídico y además mi poderdante recibió el reconocimiento 

de la sustitución pensional cumpliendo los requisitos de ley para tal efecto siendo ella la única y compañera 

permanente con convivencia pacífica y tranquila por más de 12 años y estuvo con su compañero permanente 

Omar Alberto Alvarez Montenegro hasta el día de su muerte. 

 

5. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA 

 

La demandante mediante apoderada judicial, estima la cuantía en más de CIENTO QUINCE MILLONES 

NOVENTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS ($115.091.786), presentándose un típico 

caso de enriquecimiento sin causa, porque aumentaría injustificadamente su patrimonio en esa suma, a 

expensas de la disminución del patrimonio de la entidad, sin que exista alguna razón o motivo legal,  para 

hacerlo puesto que la demandante no cumple el requisito para ser merecedora de la sustitución pensional 

de sobrevivientes que intensamente pretende reclamar. 
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 6.- ACREDITACIÓN DE MI REPRESENTADA COMO ÚNICA COMPAÑERA PERMANENTE 

Al analizar la Sentencia 36999 de 2010 de la Corte Suprema de Justicia podemos apreciar cuales son los 

requisitos exigidos para que una compañera permanente acredite esa condición, para poder ser beneficiario 

de la pensión de sobrevivencia por la muerte del pensionado o afiliado fallecido.  

De lo cual es pertinente extraer algunos apartes sobre el tema: 

“La condición de compañero (a) permanente, tratándose de una situación que se origina en un conjunto de 

circunstancias que permiten determinar la decisión responsable de conformar un grupo familiar con vocación 

de estabilidad, sólo se puede dar por establecida en la realidad misma, sin que se pueda acudir como sí 

acontece con el matrimonio, a una formalidad, o a la mera inscripción como beneficiaria de una persona a la 

seguridad social. Se ha de acreditar esa decisión responsable de conformar una familia, con el conglomerado 

de comportamientos que permitan establecer la seriedad de la intención, que se traduce en los actos 

objetivos tendientes a realizarla como lo es la convivencia común. 

Ahora bien, una cosa es la determinación de cuando se es compañero(a) permanente por estar presente la 

vocación de constituir un núcleo familiar con intención de permanencia y estabilidad, y otra muy distinta, el 

cumplimiento de los requisitos para acceder en esa condición como beneficiario de las prestaciones de la 

seguridad social según de la que se trate, esto es, para efectos de la pensión de sobrevivientes la convivencia 

al momento de la muerte y dos años continuos con anterioridad a ésta en la redacción original del 

artículo 47 de la Ley 100 de 1993, y cinco años en la reforma de la Ley 797 de 2003.” 

Como podemos apreciar en la reclamación administrativa mediante derecho de petición dirigido mediante 

apoderada judicial ante COLPENSIONES de fecha 26 de octubre de 2018 enviado mediante la guía 

20111450082 se reconoce plenamente que la demandante señora Olga Victoria Mejia Bohorquez fue 

únicamente compañera permanente del causante OMAR ALBERTO ALVAREZ Montenegro. Años atrás cuyo 

vínculo se rompió por cuanto la mencionada inicio otra relación laboral y luego viajó a España  

7.- FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIBLES PARA EL RECONOCIMIENTO DE LA BENEFICIARIA 

Aparte de que la demandante argumenta que convivio con el causante aproximadamente por 40 años, lo 

cual, no es cierto, por cuanto mí representada en ejercicio del derecho que le correspondía tramitó la solicitud 

de reconocimiento de la pensión de sobreviviente en su condición de compañera permanente.  

Desvirtuándose así que la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez haya convivido con el causante en calidad 

de compañera permanente durante los cinco (5) año que exige el artículo 13 de la ley 797 de 2003, hasta el 

último día de su muerte a su lado lo que presupone que sea esta la norma que gobierna los requisitos de 

acceso a la demandante como beneficiaria del causante del derecho pensional sustituible deprecado.  

Colpensiones dio respuesta a la petición de la demandante indicándole que para poder iniciar un estudio de 

reconocimiento de la pretensión por usted solicitada debe acercarse a cualquier punto de atención y radicar 

la siguiente documentación mediante oficio BZ2018-13737555-3354846 de fecha 30 de octubre de 2018. 

8.- INEXISTENCIA DERECHO PARA RECLAMAR 

FALTA DE INTERES O LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA PARA INTERPONER MEDIO DE 

CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Sobre el Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, de tal forma que la positivización de la 

pretensión de nulidad y restablecimiento del derecho, se encuentra en el artículo 138 del CPACA. La norma 

trae unas modificaciones respecto a lo consagrado en el artículo 85 del derogado C.C.A, sin perder su 

esencia en cuanto a la naturaleza (i) subjetiva “toda persona que se crea lesionada en un derecho suyo”, 

siendo corroborado tal carácter con la adición en el nuevo CPACA del término “subjetivo” “(…) en razón no 

sólo del mantenimiento del orden legal al buscar la nulidad del acto que se acusa ilegal, sino de la tutela 

efectiva de los derechos e intereses de los particulares sobre los cuales recaen los efectos que producen los 

actos administrativos, es decir, la búsqueda de una condena a la entidad que profirió el acto administrativo 

anulado para responder por los efectos dañinos de la ilegalidad. 
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 (…)”, o en palabras de Enrique José Arboleda Perdomo, se persigue con la pretensión de nulidad y 

restablecimiento del derecho “(…) la declaratoria de nulidad del acto que se acusa de ilegal y busca que se 

condene a la entidad pública autora del acto a responder por los efectos dañinos de la ilegalidad (…)110;  

(ii) individual, entendida como el interés o legitimación que tiene toda persona perjudicada o lesionada en un 

derecho subjetivo, para incoar la pretensión de nulidad y restablecimiento del derecho, pues sólo puede “(…) 

ser ejercida por la persona cuyo derecho ha sido violado o vulnerado en virtud del acto administrativo 

(…)”111;  

(iii) desistible a diferencia con la pretensión de nulidad consagrada en el artículo 137 del CPACA, que no 

admite desistimiento por el interés público que encierra la pretensión de nulidad y restablecimiento del 

derecho, que mira el interés de quien ha sido afectado con el acto administrativo, permite el desistimiento 

„‟(…) el cual puede ser manifestado hasta antes de que se dicte sentencia definitiva del proceso (…)”112 .  

En consecuencia, a través de este medio de control, toda persona entendida como natural o jurídica que se 

crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma jurídica, buscará la reparación de un daño 

que le cause un acto administrativo. 

De tal forma que la pretensión procede por las causales de nulidad contenidas en el artículo 137 del CPACA, 

esto es, por la 

 (i) infracción de las normas en que deberían fundarse; 

 (ii) sin competencia;  

(iii) en forma irregular;  

(iv) con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa;  

(v) mediante falsa motivación o con  

(vi) desviación de las atribuciones propias de quien los profirió. 

Lo actos administrativos de carácter particular, demandables a través de la pretensión de nulidad y 

restablecimiento del derecho, hacen referencia a los expresos o los presuntos o fictos (…). 

Según lo anterior podemos decir que es evidente la ausencia de interés de la parte demandante  y por tanto 

no está legitimada para incoar este medio de control ante la inexistencia del derecho para reclamar la 

sustitución pensional que pretende por cuanto la señora Victoria no cumple el requisito para tal efecto al no 

ser la compañera permanente con relación vigente del señor Omar Alvarez  en el tiempo que ella pretende 

se tenga en cuenta puesto que si bien ella fue compañera permanente lo fue en tiempo pasado y dicha 

relación había terminado, por lo tanto pierde así el derecho a reclamar la sustitución pensional. 

9.- LA INNOMINADA. 

Que se probara en juicio de acuerdo con la previsión del C. G. P. 

MEDIOS DE PRUEBA 

Que se conceda en derecho hacer valer las siguientes, a controvertir las solicitadas y además se decreten 

las siguientes las cuales pido a usted H. Magistrado decretar, practicar y tener como tales:  

1.- DOCUMENTALES ANEXAS 

Téngase como tal, las que se mencionan en la contestación de la demanda y que se aportan y se relacionan 

así:  

1.- Fallo de tutela 

2.- Solicitud de Certificación Conjunto residencial de la Villota  
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3.- Resolución No 2016-14772369 COLPENSIONES 

4.- Decreto 820 Gobernación de Nariño 

5.- Resolución de duelo no 009 de 2016 Fundación Hospital San Pedro 

6.- Proposición No. 159 Concejo Municipal de Pasto 

7.- Decreto deplora un fallecimiento Alcaldía de Pasto 

8.- Resolución No. 3600 deplora un fallecimiento IDSN 

9.- Proposición 038 Asamblea Departamental de Nariño  

10.- Declaraciones extra juicio Julio Aníbal Álvarez López, Mónica hormaza, y Notaria Primera del Circulo de 

Pasto. 

11.- Solicitud de expediente dirigido al Juzgado Primero Civil del Circuito de Pasto.  

12.- Petición Banco Popular de pago de mesadas pensionales.  

13.- Derechos de petición dirigidos ante Hospital San Pedro y Hospital Universitario Departamental de Nariño. 

14.- Derecho de petición dirigido a conjunto Francisco de la Villota   

15. Epicrisis paciente Omar Alberto Alvarez Montenegro Historia Universitario Departamental de Nariño  

  

PRUEBAS QUE SE APORTAN: 

A.- Memorial poder legalmente conferido; 

B.- Registro fotográficos. 

C.- Documentales anexos  

 

2.- TESTIMONIALES  

Sírvase recepcionar testimonios sobre los hechos de la contestación de esta demanda a la siguiente persona, 

a quienes haré comparecer cuando su despacho lo requiera a saber: 

 

1.-  MONICA DEL CARMEN HORMAZA MORILLO mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con 

cedula de ciudadanía No.30.726.375 de Pasto, quien puede ser citada en CARRERA 24 No 8 – 25 de la 

ciudad de Pasto Nariño celualr 3182237012 correo electrónico: monicahormazam@hotmail.com  

 

2.- JULIO ANIBAL ALVAREZ LOPEZ, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificado con cedula de 

ciudadanía No. 98.390.026 de Pasto, quien puede ser citada en calle 19ª  No. 31 – 41 apartamento 401 portal 

las Cuadras de la ciudad de Pasto Nariño correo electrónico:  
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3. ALVARO CHAVES CABRERA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado con cedula de 

ciudadanía No. 10.253.116, quien puede ser citada en barrio torres de Briceño Norte casa No. 4 de 

la ciudad de Pasto Nariño, celular:  3148643900 correo electrónico: 

alvarochavescabrera2009@hotmail.com 

 

 

4. DIANA CAROLINA HIDALGO CASTRO, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con 

cedula de ciudadanía No. 59.312.033 de Pasto, quien puede ser citada en Calle 19D No. 43 – 82 

torre 4 apto 601 de la ciudad de Pasto - Nariño celular: 3163453282 correo electrónico: 

dcarolina75@gmail.com 

5.- LILIA DEL CARMEN OLIVA DE URBANO, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con cedula de 

ciudadanía No. 30.710.319 de Pasto, quien puede ser citada en Carrera 31 No 16 B – 59 apartamento 102 Edifico 

TOLEDO . 43 – 82 torre 4 apto 601 de la ciudad de Pasto - Nariño celular: 3155822792 correo electrónico: 

olivalilia4@gmail.com 

 

 

6.- BENIGNO DELGADO VELASQUEZ,  , mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado con cedula de 

ciudadanía No. 5.331.744 de Sandona, quien puede ser citada en Calle 4ª No 03 – 45 Sandona - Nariño celular: 

3105465605.  

7.- SOCORRO BASANTE DE OLIVA, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificada con cedula de ciudadanía 

No.  30.712.481 de Pasto, quien puede ser citada en Carrera 40 No 14 – 25 las margaritas de la ciudad de Pasto - 

Nariño celular: 3176352265 correo electrónico: luciabasante@gmail.com   

 

Objeto de la pruebas testimoniales. Objeto de la Prueba: Los anteriores testimonios, darán fe de la 

conformación de la unión marital de hecho que conformaron Myriam Zambrano Rosas y el doctor  Omar 

Alberto Alvarez Montenegro, sobre su convivencia permanente pacífica y tranquila por espacio de 12 años 

continuos y permanentes y sobre las condiciones de salud del señor Omar Alberto Alvarez hasta su 

fallecimiento y de los cuidados especiales que realizo la señora Miriam   Zambrano Rosas  hasta que 

desafortunadamente falleció su compañero por cáncer y sobre los hechos que sustentan la contestación de 

esta demanda.  

 

3.- DOCUMENTALES A SOLICITAR 

1.- Sírvase señor Juez solicitar al Juzgado Primero Civil del Circuito de Pasto  se sirva remitir copia autentica o 

escaneada del siguiente expediente:  

Proceso: Divisorio 

Radicación:  2015 – 00035  

Demandante: Olga Victoria Mejía Bohórquez 

Demandando. Omar Alberto Álvarez Montenegro     

 

Dicha prueba ya fue solicitada por mi representada mediante oficio de fecha julio 14 de 2020, enviado al correo 

institucional del Juzgado pero hasta la presente fecha el despacho no ha dado respuesta. 

Objeto de la prueba: Sirve esta evidencia con el fin de establecer que la demandante se había separado del doctor 

Omar Alberto Alvarez Montenegro y no estuvo conviviendo con el doctor Omar Alberto por más de 11 años. 
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2.- Sirvase H. Magistrado Solicitar al Hospital Universitario Departamental de Nariño se sirva remitir copia autentica de 

la Historia clínica del doctor Omar Alberto Alvarez Montenegro c.c. 10.218.941 de manizales por la atención brindada 

en dicho centro hospitalario.  

Objeto de la prueba: Sirve esta prueba con el fin de verificar su estado de salud y quien se registro como acudiente 

o responsable del paciente en su tratamiento medic como lo fue la señora Myriam Zambrano  como su compañera 

permanente. 

INTERROGATORIO DE PARTE: sírvase hacer comparecer a la señora Olga Victoria Mejia Bohorquez, ante 

su despacho para que absuelva el interrogatorio sobre los hechos y pretensiones de la demanda, que 

formulare en la audiencia. 

ANEXOS 

El poder para actuar y demás documentos relacionados en el acápite de pruebas. 

NOTIFICACIONES: 

Para efectos de notificación de mi representada Myriam Zambrano Rosas, téngase la dirección:  calle 19B 

No. 38 – 46 apartamento 903 edifico Cabrachy barrio Palermo San Juan de Pasto-  celular 3176459084 

correo electrónico mizaro2010@hotmail.com.   

El suscrito en la Secretaría de su despacho o en mi oficina, ubicada en la carrera 25 No 19 – 12 Casa 

Navarrete - Pasto – Nariño -  oficina 209 celular 3157640389, correo electrónico: fifocaliz@hotmail.com   

Atentamente,  

 

LUIS ARTURO RENGIFO CALIZ 

C. C. No. 12.990.947 de Pasto 

T. P. No. 93.734 del C. S. J. 
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CONTESTACIÓN DEMANDA 2019-00384 

L 
luis arturo rengifo caliz <fifocaliz@hotmail.com> 
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Para: 

  Despacho 01 Tribunal Administrativo - Nariño - Pasto 

CONTESTACIÓN DEMANDA 2019-00384.pdf 
7 MB 

Cordial saludo, 
 
Se dirige a su despacho LUIS ARTURO RENGIFO CALIZ, en mi condición de apoderado 
judicial de la señora MIRYAM ZAMBRANO ROSAS con el fin de dar contestación a la 
demanda según el proceso de la referencia. 
 
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 
RADICACIÓN: 2019-00384 
DEMANDANTE: OLGA VICTORIA MEJIA BOHORQUEZ. 
DEMANDADA COLPENSIONES. 
 
Atentamente: 
 
LUIS ARTURO RENGIFO CALIZ 
C.C. 12.990.947 de Pasto (N) 
T.P. 93.734 C.S.J 

 


