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Magistrado ponente | Jean Paul Vdsquez Gomez

Tema

Il.- PRONUNCIAMIENTO

1. La Sala de Decision No. é del Tribunal Administrativo de Bolivar!, decide la
impugnacion interpuesta por la parte accionada en contra de la sentencia de 18 de
julio de 20232, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena,
mediante la cual se ampararon los derechos fundamentales invocados por el
accionante.

Ill.— ANTECEDENTES

Contenido: 3.1. Posicién de la parte accionante; 3.2. Posicién de la parte accionada; 3.3. Fallo de primera instancia; y
3.4. Impugnacion y tfrdmite de segunda instancia.

3.1. Posicion de la parte accionante

2. El senor Brayan Ricardo Diaz Reyes, instaurd accidén de tutela en contra del
Servicio Nacional de Aprendizaje (en adelante, SENA), a fin de que se le sean
amparados sus derechos fundamentales a la educacién, igualdad, dignidad humana y
al frabajo. Para tales efectos solicités:

“PRETENSION PRIMERA. - Que se ordene de manera inmediata al SENA iniciar los trdmites pertinentes para la revision de todos
los documentos necesarios para el reconocimiento de la etapa productiva. Lo anterior, a fin de que se me expedida el
certificado del programa tecndlogo en “gestiéon de la produccién industrial”.

PRETENSION SEGUNDA. - Que se reconozca y garantice mi derecho fundamental a la educacion, asegurando que la falta de
expedicion del certificado no obstaculice mi acceso a oportunidades laborales y de desarrollo profesional que requieren
dicho documento.

PRETENSION TERCERA. - Que se respete mi derecho a la igualdad de oportunidades en el dmbito laboral, asegurando que la
falta de certificacion no genere discriminaciéon o desventaja en comparacion con otros individuos que hayan obtenido sus
certificados correspondientes”.

3. La parte accionante narrd, en resumen, los siguientes hechos relevantes?:

4, (1) Indicé que adelantd sus estudios tecnolégicos de gestidon de la produccion
industrial en el Centro para la Industria Petroquimica de la Regional Bolivar del SENA,
iniciando las practicas de dicho programa el 3 de septiembre de 2020 hasta el 3 de
marzo de 2021 en el Puerto de Cartagena.

1 Esta decision se toma mediante Sala virtual en aplicacién del articulo 4 del ACUERDO PCSJA20-11521, expedido el 19 de marzo de 2020 por el Consejo Superior
de la Judicatura.

2 Archivo digital, “09SENTENCIA.” En carpeta 01Priemralnstancia.
3 Folios 3 - 4, Archivo digital, “OIDEMANDA." En carpeta 01Primeralnstancia.
4 Folios 1 - 3, Archivo digital “OIDEMANDA". En carpeta: 01Primeralnstancia.
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5. (2) Senald que, en marzo de 2021, se comunico con el instructor de seguimiento

asignado, el senor lan Amador, con el fin de hacer envio de las bitdcoras para su revision
y aprobacion, siendo enviadas el 26 de marzo de 2021; asimismo, manifestd que el 8 de
marzo de 2022, a través de correo electronico se comunicé nuevamente con el
instructor de seguimiento asignado, solicitando la certificacidon del programa
tecnoldgico que venia cursando.

6. (3) Afirmd que por las restricciones impuestas a raiz de la pandemia por el Covid-
19 no pudo remitir con los documentos requeridos para la certificacion del programa de
formacién, situacion que fue puesta en conocimiento mediante el correo electrénico
enviado en marzo de 2022.

7. (4) En agosto de 2022 ante la falta de respuesta por parte del senor lan Amador,
procedié a hacer envio de correo electrénico a la senora Ayleen Pino, quien le sugirié
comunicarse con el instructor asignado a fin de gestionar toda la documentacion
necesaria para evaluar la etapa productiva y obtener el certificado del programa
tecnoldgico.

8. (5) Posteriormente, remitié al senor lan Amador el Formato de Planeacién,
Seguimiento y Evaluacion, la Bitadcora de Seguimiento Etapa Productiva y el Formato de
Pazy Salvo Académico Administrativo; no obstante, de manera verbal le comunico que
no se podia expedir la certificacidon del programa tecnoldégico de gestion de la
produccidn industrial.

3.2. Posicion de la parte accionada

9. El SENAS, rindi6é informe, en el que solicitd declarar la improcedencia en la
presente accidon constitucional, con fundamento en los siguientes argumentos:
(1) se pudo evidenciar la actitud negligente del accionante ante la ausencia de un ano
de su proceso de formaciéon sin cumplir con los procedimientos para la obtencidn de su
certificado; (2) mediante Resolucion 13-001300 de 2022 el SENA adelantd la cancelacion
de la matricula por desercion de aprendices del proceso de formacion del actor, dentro
del programa de gestion de la produccion industrial; ante ésta resolucion procedia
recurso de reposicion el cual nunca fue interpuesto; y (3) al no interponer el recurso de
reposicion, se deberia declarar la improcedencia de la accidn de tutela, ya que no se
encuentra satisfecho el requisito de subsidiaridad, teniendo en cuenta que el
accionante no agotd los requisitos previos para la interposicion del pretendido amparo.

3.3. Fallo de primera instancia

10. Mediante Sentencia de 18 de julio de 2023¢, el Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Cartagena, resolvié lo siguiente:

PRIMERO: CONCEDER el amparo de tutela de los derechos fundamentales a la educacién, al trabajo y a la
libertad de escoger profesidén u oficio del sefior BRAYAN RICARDO DIAZ REYEZ.

5 Archivo digital, “07InformedelSENA."” En carpeta 01Primeralnstancia.
6 Archivo digital, “09SENTENCIA.” En carpeta 01Primeralnstancia.
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SEGUNDO: En consecuencia, para su garantia efectiva, ordenase al DIRECTOR DEL SENA REGIONAL BOLIVAR,
que dentro del término de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la noftificacién de esta decisién, proceda
a redlizar el trdmite de vdlidacidén de la etapa productiva del accionante y emita la certificacion
correspondiente si a ello hubiere lugar.

TERCERO: El DIRECTOR DEL SENA REGIONAL BOLIVAR deberdn acreditar ante este Despacho el cumplimiento
de la orden de tutela impartida, dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes al vencimiento del término
previsto para su acatamiento.

11. La anterior decisidon, con fundamento en los siguientes argumentos: (1) sobre el
requisito de subsidiaridad, es de precisar que la Resolucidon No. 13-001300 de 24 de
noviembre de 2022, no definid ninguna situacion del proceso de formacion del
accionante, y comoquiera que el SENA no emitié notificacion sobre su condicidén de
desercion del programa de formacion al no acreditar la etapa productiva en el término
senalado en el reglamento del aprendiz, se torna procedente la accidon de tutela;
(2) el accionante realizd y culmind su etapa productiva de manera oportuna, sin que
hubieran transcurrido mds de dos anos, ademds no se tuvo en cuenta la dificultad del
aprendiz para obtener la bitdcora por parte de la empresa en la que desarrollo sus
actividades, en tanto se restringid el acceso al publico por la emergencia sanitaria del
Covid-19; y por Ultimo, (3) el proceder de la accionada si resulta vulnetarorio de los
derecho fundamentales del actor, porque le resta posibilidades de ingresar al mercado
laboral.

3.4. Impugnacion y tramite de segunda instancia

12. La parte accionada’ impugnd la sentencia de primera instancia, argumentando
que: (1) la Resolucion que ordend la cancelacidon del proceso de formacién del
accionante es clara y no admite ambigUedad sobre el estado del aprendiz en el SENA;
(2) no se cumplié con el requisito de subsidiariedad, porque el accionante al tener la
oportunidad de interponer recurso de reposicién no lo realizé, por lo cual se produjo la
firmeza del acto; y (3) no se valord correctamente la totalidad de las pruebas, feniendo
en cuenta que no se tuvo en cuenta la notificaciéon electronica por medio de la cual se
notificd al accionante su estado de desercion.

13. A fravés de auto de 21 de julio de 20238, la Juez de primera instancia concedid
la impugnaciéon presentada por la parte accionada; mediante acta de reparto de 24
de julio de 20237 se asigné a este despacho el conocimiento del presente framite, siendo
admitida en providencia de la misma fecha'o,

IV.- CONTROL DE LEGALIDAD

14, Revisado el expediente, se observa que en el desarrollo de las etapas procesales
no existen vicios procesales que acarren nulidad del proceso o impidan proferir decision,
por ello, se procede a resolver la impugnacion presentada.

V.— CONSIDERACIONES

Contenido: 5.1 Competencia; 5.2. Problema juridico; 5.3. Tesis de la Sala; 5.4. Metodologia y estructura de la decisién;
5.5. Marco normativo vy jurisprudencial aplicables; 5.6. Andlisis del caso concreto; y 5.7. Conclusion.

7 Archivo digital, “1TimpugnacionTutela.” En carpeta 01Primeralnstancia.

8 Archivo digital, “16AutoConcede-Rechazalmpugnacion.” En carpeta 01Primeralnstancia.
? Archivo digital, “01ActaReparto.” En carpeta 02Segundalnstancia.

10 Archivo digital, “02AutoAdmitelmpugnacion.” En carpeta 02Segundalnstancia.
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5.1. Competencia
15. Esta corporaciéon es competente para conocer del presente asunto de acuerdo

con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y los Decretos 2591 de
1991 (articulo 32) y 1069 de 2015 (modificado por el Decreto 333 de 6 de abril de
202112),

5.2 Problema juridico de instancia

16. La Sala deberd establecer, si en el presente caso, se cumplen los requisitos
establecidos en la jurisprudencia constitucional para que proceda via de tutela, el
amparo de los derechos fundamentales del actor, o si por el contrario, el no otorgar la
certificacion de haber culminado con el programa tecnolégico de gestion de la
produccion industrial por parte de la entidad accionada configuraria la frasgresion a los
derechos invocados por el accionante.

5.3. Tesis de la Sala

17. La Sala REVOCARA la sentencia de primera instancia, comoquiera que no
resulta procedente la anulacion del acto administrativo que ordend la cancelacion de
la matricula del actor al programa tecnoldgico de gestion de la produccién industrial,
a tfravés de la accidn de tutela; no obstante, se amparard de manera oficiosa el
derecho fundamental al debido proceso, comoquiera se verificdé una indebida
notificacion del acto administrativo objeto de censura.

5.4, Metodologia y estructura de la decisién

18. Para resolver el problema juridico planteado y la fundamentaciéon de la tesis
antes citada, la Sala seguird el siguiente orden metodoldgico: primero, se analizard las
normas y jurisprudencia aplicable (5.5.), y, por Ultimo, examinard el caso concreto (5.6.).

5.5. Marco normativo y jurisprudencial aplicables

19. El arficulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accién de tutela como un
mecanismo judicial que tiene como Unico objeto la proteccidon de los derechos
fundamentales de toda persona cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accidn u omision de cualquier autoridad publica o de particulares
segun sea el caso senalado en la ley; asi mismo, se constituye como la mas clara
expresion del estado social de derecho en el que prima ante todo, resguardar las
garantias constitucionales de los colombianos.

20. En tal sentido, sea lo primero indicar que en relaciéon con el articulo 6 del
Decreto 2591 de 1991, y la posibilidad de que se utilice la accidén de tutela como
mecanismo fransitorio para evitar un perjuicio iremediable, la Corte Constitucional
sostiene que este perjuicio iremediable debe ser: “inminente o actual, y ademds ha de
ser grave, y requerir medidas urgentes e impostergables.”!3

11 Por medio del cual se expide el Decreto Unico reglamentario del sector justicia y del derecho.

12 Por el cual se modifican los articulos 2.2.3.1.2.1,2.2.3.1.2.4 y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, Unico reglamentario del sector justicia y del derecho, referente
alas reglas de reparto de la acciéon de tutela.
13 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T- 956 de 2013
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21. Por tanto, concluye la Alta Corporacion que: “la accion de tutela es

procedente cuando i.-) el actor no cuenta con otros mecanismos de defensa judicial
idoneos y eficaces para resolver los problemas constitucionales; ii.-) existe un
mecanismo judicial pero éste no es idoneo o es ineficaz, en cuyo caso las érdenes del
juez de tutela son definitivas vy, iii.-) cuando el actor disponga de otros medios de
defensa judicial pero se pretende evitar la configuracion de un perjuicio iremediable,

en cuyo caso las érdenes del juez de tutela serdn fransitorias.” 4

22. La subsidiariedad indica que la accion de tutela solo procede cuando (1)
no existan otros medios de defensa judicial para la proteccidn del derecho amenazado
o desconocido; cuando (2) existiendo esos mecanismos no sean eficaces o idoneo's
para salvaguardar los derechos fundamentales en el marco del caso concreto, evento
en que la tutela desplaza el medio ordinario de defensa; o cuando (3) sea
imprescindible la intervencién del juez constitucional para evitar la ocurrencia de un
perjuicio iremediable (art. 86, CP), hipdtesis en la cual el amparo opera en principio
como mecanismo transitorio de proteccion.

23. Asimismo, ha precisado la jurisprudencia que, si existiendo el medio judicial de
defensa, el interesado deja de acudir a él y permite que éste caduque, no podrd
posteriormente acudir a la accidn de tutela en procura de obtener la proteccidon de un
derecho fundamental. En estas circunstancias, la acciéon de amparo constitucional no
podria hacerse valer ni siquiera como mecanismo transitorio de proteccion, pues tal
modalidad procesal se encuentra subordinada al ejercicio de un medio judicial
ordinario en cuyo frdmite se resuelva definitivamente acerca de la vulneracién
iusfundamental y a la diligencia del actor para hacer uso oportuno del mismo'é.

5.5.1. Del derecho constitucional fundamental al debido proceso.

24, En relacion con los derechos del debido proceso y defensa en las actuaciones
administrativas, estos se encuentran consagrados en el articulo 29 de la Constitucion
Politica y han tenido un extenso desarrollo en la jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

25. En ese orden de ideas, debe entenderse la garantia al debido proceso
administrativo como, "la regulacién juridica que tiene por fin limitar en forma previa los poderes
estatales”’”, con el propdsito de que ninguna de las actuaciones de las autoridades
dependa de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos de
ley. De este modo, las autoridades sélo podrdn actuar en el marco establecido por el
sistema normativo y, en tal senfido, todas las personas que se vean eventualmente
afectadas conocerdn de antemano los medios con que cuentan para controvertir las
decisiones adoptadas por las autoridades.

14 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia 7-375 de 2018

15 El criterio de idoneidad ha sido explicado por la Corte Constitucional como la “aptitud material del mecanismo judicial para producir el efecto protector de
los derechos fundamentales, lo que ocurre cuando el medio de defensa se corresponde con el contenido del derecho”. Ver, entre otras, sentencias T-590 de
2011. MP. Luis Ernesto Vargas Silva; y T-473 de 2017. MP. Ivédn Humberto Escruceria Mayolo. La eficacia, de acuerdo con la jurisprudencia de esa Corporacion,
corresponde a la proteccién oportuna de los derechos del tutelante. Se trata de la utilidad del mecanismo ordinario en términos temporales, dadas las
condiciones particulares de cada caso concreto. Ver, entre otras, sentencias T-106 de 1993. MP Antonio Barrera Carbonell; y T-161 de 2017. MP José Antonio
Cepeda Amaris.

16 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-237 de 2018

17 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-909 de 2009, fj. 4.1.1. Citada en: Sentencia T-552 de 2012, fj. 10.
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5.6. Analisis del caso concreto.

5.6.1. Pruebasrecaudadas
26. De las pruebas recaudadas la Sala encuentra acreditado lo siguiente:

27. (1) Pantallozos de conversaciones de Whatsapp de 19 de marzo hasta 26 de
marzo del 2021, donde se evidencia que el instructor asignado, lan Amador le comunicd
al actor los documentos para que certificaran la practicas del programa de formacion,
entre ellos, las bitdcoras, los cuales debia remitir al correo electronico
iamador@sena.edu.co.'®

28. (2) Pantallazo de correo electronico de 8 de marzo de 2022, enviados a la
direccion iamador@sena.edu.co, donde el accionante pone de presente que culmind
su etapa productiva hace un ano y que por las restricciones que trajo consigo la
pandemia del Covid-19, no pudo enviar los documentos para la certificacion del
programa tecnoldgico de gestién de la produccidon industrial'?.

29. (3) Pantallazos de correos electronicos de 11y 15 de agosto de 2022, enviados
a Ayleen Pino en la direccion apinoc@sena.edu.co, donde el accionante puso de
presente que el instructor asignado, el senor lan Amador no respondia a los mensajes
enviados con anterioridad y que ya tenia la totalidad de los documentos exigidos para
obtener el certificado de tecndlogo.

30. (4) Los siguientes cerfificados?: (1) asistencia de las pruebas saber pro del
programa tecnolégico de gestion de la produccidén industrial; (2) Formato de
Planeacién y Seguimiento y evaluaciéon etapa productiva certificacién; y (3) Bitdcora
de seguimiento de la etapa productiva.

31. (5) Pantallazos de la plataforma SGVA (Sistema de Gestion Virtual de
Aprendices) del joven Brayan Diaz, en el cual se evidencia que se encontraba
cursando el programa de Tecndlogo en Gestion de Produccion Industrial y su correo
electrénico registrado: bdiazr1 @unicartagena.edu.co 2.

32. (6) Resolucion No. 13-001300 de 24 de noviembre de 2022, por la cual el SENA
adelanta la cancelacién de matricula por desercién del actor en el programa de
Tecndlogo en Gestidon de Produccion Industrial?2,

33. (7) Citacion para surtir la cancelacion de matricula del aprendiz Brayan Ricardo
Diaz Reyes por desercion del programa de formacion tecnoldgica en gestion de la
produccién industrial, enviado al correo electrénico bdiazrl @unicartagena.edu.co, el 3
de octubre de 20222, en el cual se informd que debia asistir el 5 del mismo mes y ano
ante la oficina de Coordinacion Académica del Centro para La Industria Petroquimica
(SENA de los Cuatro Vientos) con la senora Pilar Behaine Vega para ser notificado
personalmente de la desercion.

'8 Folios 1 - 4, Archivo digital, “03PRUEBAS.” En carpeta 01Primetalnstancia.

1% Folio 4, Archivo digital, “03PRUEBAS.” En carpeta 01Primetalnstancia.

20 Folios 5 - 9, Archivo digital, “03PRUEBAS." En carpeta 01Primetalnstancia.

21 Folios 6 - 10, Archivo digital, “07InformeSena.” En carpeta 01Priemralnstancia.

22 Folios 11 — 408, Archivo digital, “07InformeSena.” En carpeta 01Priemralnstancia.

23 Folios 4 — 6, Archivo digital, “13ImpugnacionSena.” En carpeta 01Primeralnstancia.
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5.6.2. Andlisis critico de las pruebas frente al marco juridico aplicable

34. En el presente caso, la parte accionante pretende que la entidad accionada
reconozca la etapa productiva del actor dentro del programa tecnoldgico en gestion
de la produccion industrial; y posteriormente que le sea expedido el respectivo
certificado.

35. Sea lo primero senalar que la Juez de primera instancia resolvid amparar los
derechos fundamentales invocados por el accionante, con fundamento en que la
entidad accionada expidio la Resolucion 13-001300 de 24 de noviembre de 2022, sin
que esta definiera la situaciéon del proceso de formacién del accionante y que la misma
no fue notificada en debida forma, para que asi, el actor tuviera la oportunidad de
controvertir el contenido de esta.

36. No obstante, teniendo en cuenta el escrito de impugnacion allegado por parte
del SENA, como hecho sobreviniente, anexan la notificacion del acto administrativo
sobre la cancelacion de la matricula del accionante por desercion, la Sala observa que
el correo electrénico fue enviado a la direcciéon: bdiazr1 @unicartagena.edu.co, y que
la misma corresponde a la que el aprendiz tenia registrada en la plataforma SGVA
(Sistema de Gestion Virtual de Aprendices). Por lo tanto, en principio, se desvirtua el
argumento de la indebida notificacion del mencionado acto.

37. Por otra parte, se hace necesario realizar una verificacion de la procedencia de
la acciéon de tutela, para solicitar la anulacién del acto administrativo que canceld la
matricula del actor, para ello, la Sala considera necesario hacer un andlisis de cada uno
de los pardmetros establecidos por la jurisprudencia constitucional, tales como:
(1) legitimacién en la causa por activa; (2) inmediatez; y (3) subsidiariedad, las cuales
se desarrollardn asi:

38. (1) Legitimaciéon en la causa por activa: El SENA, es quien presuntamente debe
revisar y posterior a eso, expedir el certificado de tecndlogo en gestion de la produccion
industrial. En consecuencia, el senor Brayan Ricardo Diaz, esta legitimado por activa
para solicitar el amparo de los derechos fundamentales a la educacion, igualdad,
dignidad humana y al trabajo?4.

39. (2) Inmediatez: Se refiere al tiempo que debe pasar entre la vulneracion o
amenaza de un derecho fundamental y la presentacion de la accidén de tutela. Para
que se satisfaga este requisito, debe existir un plazo razonable entre la ocurrencia del
hecho que se invoca como violatorio de derechos fundamentales y la presentacion de
la tutela?s. Esta exigencia estd infimamente relacionada con la naturaleza fundamental
del derecho afectado que, por esa circunstancia, demanda una proteccién urgente o
inmediata.

40. Teniendo en cuenta los argumentos de la accién de tutela, la Sala considera
que la presunta vulneracién se ha mantenido en el tiempo, por lo que se entiende
superado el requisito de inmediatez.

24 Decreto 2591 de 1991 (articulos 10y 13), en concordancia con el articulo 1 ibidem
25 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia SU-241 de 2015.
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41. (3) Subsidiariedad: La Corte Constitucional ha sostenido que la accidn de tutela

solo resulta procedente cuando el accionante no tenga a su disposicion otro medio de
defensa judicial “idéneo y eficaz para garantizar la proteccion de sus derechos
fundamentales”2. Esto, salvo que la accidn de tutela sea interpuesta por un sujeto de
especial condicion constitucional, lo que no ocurre en el presente caso, debido a que
el actor no demostré que padeciera de una condicidon que amerite en via de tutela
realizar un estudio de fondo que permita dar érdenes de amparo.

42. En cuanto a un perjuicio iremediable, la Sala considera que no existe evidencia
de las gestiones realizadas por el actor para radicar los documentos que acreditaran la
practicas del programa de tecnoldgico en gestion de la produccion industrial, debido
a que solamente se encuentran aportadas al expediente las bitdcoras y certificaciones,
sin que ello demuestre la radicacion de los mismos ante el instructor encargado.

43. En ese orden, resultaria improcedente el estudio de legalidad del acto
administrativo de cancelaciéon de matricula, comoquiera que no se evidencia que el
actor sea un sujeto de especial proteccion constitucional y se ocasione un perjuicio
iremediable.

44, Ahora bien, verificada las pruebas aportadas al expediente, se observa que no
existe constancia de la notificacion del mencionado acto administrativo, comoquiera
gue solamente se encuentra acreditado la citaciéon remitida el 3 de octubre de 2022,
para que el actor se presentara en la oficina de Coordinacion Académica del Centro
para La Industria Petroquimica (SENA de los Cuatro Vientos) con la sefora Pilar Behaine
Vega para ser notificado personalmente de la desercion, sin que se evidenciara remision
de correo electronico anexando el acto administrativo o aviso en la pagina web de la
entidad, de conformidad con el articulo 6777 y 692 del CPACA.

45, Lo anterior, teniendo en cuenta que el mismo acto administrativo de
cancelacion en su articulo tercero establecid que: “Notifiquese el contenido de la presente
Resolucion a los aprendices relacionados, en los términos del articulo 67 de la ley 1437 de 2011y
de no ser posible, procédase conforme al articulo 69 de la misma norma”. Por lo tanto, la parte
accionada, deberd realizar la notificacién de la resolucién No. 13-001300 de 24 de
noviembre de 2022, tal como fue determinado en su parte resolutiva.

% Entre ofras, las sentencias de la Corte Constitucional: T-177 de 2011, T-036 de 2017, T-397 de 2017, T-579 de 2017 y T-218 de 2018.

27 ARTICULO 67. NOTIFICACION PERSONAL. <Ver Notas del Editor> Las decisiones que pongan término a una actuacién administrativa se nofificardn personalmente
al interesado, a su representante o apoderado, o a la persona debidamente autorizada por el interesado para notificarse.

En la diligencia de nofificacién se entregard al interesado copia integra, auténtica y gratuita del acto administrativo, con anotacion de la fecha y la hora, los
recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse y los plazos para hacerlo.

El incumplimiento de cualquiera de estos requisitos invalidard la notificacion.

La notificacion personal para dar cumplimiento a todas las diligencias previstas en el inciso anterior también podrd efectuarse mediante una cualquiera de las
siguientes modalidades:

1. Por medio electrénico. Procederd siempre y cuando el interesado acepte ser notificado de esta manera.

La administracién podrd establecer este tipo de notificacion para determinados actos administrativos de cardcter masivo que tengan origen en convocatorias
pUblicas. En la reglamentacién de la convocatoria impartird a los interesados las instrucciones pertinentes, y establecerd modalidades alternativas de nofificacion
personal para quienes no cuenten con acceso al medio electronico.

2. En estrados. Toda decision que se adopte en audiencia publica serd notificada verbalmente en estrados, debiéndose dejar precisa constancia de las
decisiones adoptadas y de la circunstancia de que dichas decisiones quedaron nofificadas. A partir del dia siguiente a la notificaciéon se contardn los términos
para la interposicion de recursos.

28 ARTICULO 69. NOTIFICACION POR AVISO. Si no pudiere hacerse la notificacién personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacién, esta se hard por
medio de aviso que se remitird a la direccion, al nUmero de fax o al correo electrénico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil,
acompanado de copia integra del acto administrativo. El aviso deberd indicar la fecha y la del acto que se nofifica, la autoridad que lo expidid, los recursos que
legalmente proceden, las autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la nofificacién se considerard surtida al
finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacién sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, se publicard en la pagina electréonica y en todo
caso en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacion se considerard surtida
al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

En el expediente se dejard constancia de la remisidn o publicacién del aviso y de la fecha en que por este medio quedard surtida la notificacion personal.
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46. Como consecuencia, la Sala amparara el derecho fundamental al debido

proceso; el cual, pese a no haber sido invocado por el accionante, debe ser amparado
en virtud de la oficiosidad que reviste al Juez de Tutela, comoquiera que no se realizd la
debida nofificacion de la resoluciéon No. 13-001300 de 24 de noviembre de 2022, en los
términos del articulo 67 y 69 del CPACA, siendo necesario para que el actor tenga la
oportunidad de conocer la decision y en su defecto, contradecirla.

47. En ofras palabras, la resolucidén No. 13-001300 de 24 de noviembre de 2022, por
medio del cual se canceld la matricula del actor, deberd ser notificada al senor Brayan
Ricardo Diaz Reyes a su correo electronico, para que tenga el derecho de contradecir
la decision, presentando los documentos que a bien considere; en caso de no ser
posible, proceder a notificar por aviso.

48. Asi las cosas, la Sala REVOCARA la sentencia de 18 de julio de 2023, proferida
por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena, y en su lugar, amparard
el derecho fundamental al debido proceso, de conformidad con las razones expuestas
en la parte considerativa de esta providencia.

49, Adicionalmente, la Sala EXHORTARA a la parte accionada, para que, en el
evento en que el actor presente recurso de reposicion contra el acto administrativo
objeto de controversia, realice un estudio integral de los documentos aportados a fin de
gue determine si resulta procedente otorga certificado del programa de tecndlogo en
gestion de la produccion industrial.

VI.- DECISION

50. En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision No. 6 del Tribunal Administrativo de
Bolivar, administrando justicia en nombre de la RepuUblica de Colombia y por autoridad
delaley.

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia de 18 de julio de 2023, proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Cartagena, de conformidad con las razones expuestas en
la parte considerativa de esta providencia. Y, en su lugar:

PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental al debido proceso del senor
Brayan Ricardo Diaz Yepes.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR al SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE - REGIONAL BOLIVAR, para que, dentro de las 48
horas siguientes a la notificacion de esta decision, proceda a notificar la
resolucién No. 13-001300 de 24 de noviembre de 2022 al senor Brayan Ricardo
Diaz Yepes, en los términos del articulo 67 y 69 del CPACA. Esto es, notificar el
acto administrativo al correo electrénico: bdiazrl @unicartagena.edu.co ; en
caso de no resultar procedente, realizar la notificaciéon por aviso en la pagina
web de la entidad.
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TERCERO: EXHORTAR al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - REGIONAL
BOLIVAR, para que, en el evento en que el actor presente recurso de
reposicion confra el acto administrativo objeto de controversia, realice un
estudio integral de los documentos aportados a fin de que determine si resulta
procedente otorgar certificado del programa de tecndlogo en gestion de la
produccion industrial.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia de conformidad con el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991, a las partes y al Juzgado de primera instancia. De conformidad
con el articulo 31 del Decreto Ley 2591 de 1991, por Secretaria, REMITIR el expediente a
la Corte Constitucional para su eventual revision. Una vez retorne el expediente
ARCHIVAR previas las anotaciones en el sistema de registro correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: El proyecto de esta providencia fue estudiado y aprobado en Sala No. 006 de la fecha.

Magistrado
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