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| Jefe ns& C uondo Ia crrcur;sfdnc:a Dcurra deberd’ mon/fesfarse en
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De corﬁormidod con lo cmtenor, en efec’ro el senor ISMAEL PATERNINA YEPEZ,
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4 g deiecho fundamental xSl uno: ¢ ofro hubleren actuado en
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R fsUéenor ‘0 con. sy aufonzac:on lo dprobac:on la accién se
_ ‘ enfendera dmglda com‘ra ambos, sin perjuicio de lo que se decida
soiten eI fallo De :gnorc:rs la ldem‘ldad de la oufondod publica, la
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Es clqro que Io PROCURADURIQA GENERAL DE LA NACION esuna c:u’rondod
i de. derecho pubhco con’rra Io cual pueden ser presen’rodos acciones de
L 5Tu’relo en Ios .casos en los que se considere que esta viene presentando -

X j_dlguna vulnerauon a los derechos fundamen’rcles de lcs personas
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_ -}f_requnsnos generoles de procedencna, y como es’ro cseveracnon no
"v‘grc’run‘a ni corem‘e de. fundomen’ros” la Sola posoro Q- conhnUcucnon
~explicar por que sos’nene Io om‘enor- e

. En primer Iugor es’rc suﬂaen’remenfe decon’rodo que la ccc:on Ide ’rufelo
::consogrodo en el articulo 84 de la Carta Fundomen’rol en concordcncm
con el articulo .12 del Degreto. 2591 ded‘??ﬂ es un mecq:msmq; conshtucuoncl
de’ proteccion inmediata de Ios derechos fundamentales cuondiio q rer

que estos resulten vulnerados d cﬁrm?mctzcndosl por la: dccuon U: omnsnon d
- cualquier cutorldcd publlca o} de Ios por’nculcres aue, pres’rgq serwcno{

'pubhcos CUyas ocaones U om|5|ones cfecten .grave: Yy direc’romenfe el
. m’reres colectivo; o por’nculores respec’ro de Jos cuales el. othrqnfe se hallei

en es’rodo de.subordlncaon o mdefensaon -] 3_:;,;;;7 IR R F _;,g\;ﬁi‘

En cuom’ro cl carac’rer fundcmen’ral del derecho a pedlr que consndero el:
-~ actorle es’ro siendo vulnercdq p@r Ia ,o,ct;lonodo mo eXIs’re Tompoco mngu,n‘ i

duda pues por d|sp05|<:|on expreso del ar’nculo 23 Consh’ruaonol és’re es ut
;derecho fundamen’rcl R 2 O L S TS R R |
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. Por ’rodos es’ros ospec’ros que se hon menmoncdo en prmC|p|o §e puede-
~concluir que la tutelg, presen’roplc es procedenfe,, porque verpqs qje qJ,x '
' parte .que: va - dirigida- gontra; Lma auforldqd pubhco y- por ofﬁa §que gl
derecho; calificado [elolggle) vulmer@ldo xbor Io zdc;é:lonudo 'efecthmen’re‘ .
tienenla. co’regona de fundamep’roj,, pefrp pcn(a poder concIUIr »de mqnerq S
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definitiva. si la accidén de tutela bcu@ examen es iQ ho proceden’se.idebemo's'i &

también analizar lo atinente a lp exls’re;ncnq de afros: recurs?s q: mee;:hqs { ; M
defensa JUdIClG]leS ya que no podemdps. perder de ws’rc qug l(;] &cmom dec,A
tutela es:'ynimecanismo .de: cprac’rer subswllomo ) resnducgl pu‘es»ep losj“*
- términos del articulo 86, consh’rup;onql en concordoncm co el nun?el‘dl L‘{
del art. 6° del Decre’ro 2591 de ]991 no, procede cﬁjdndo se ’rlene o’rro |‘e¢ufso,?
- O'mecanismo de defensa de ,IQs derechos fundome,n‘rcles qmgenazcdos g';
- vulnerados, claro estga: menos u¢ Ip, ’ru’relq ose:uhlfce, COMO ; ;mécc:rusmb‘?
- ’rronsn‘orlo parc«ewtor un perjuufo wrerpedlqkple (que vale qclqmr nfo es;. lq:
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,’ pér cUonfo en ld acaion de. ’ru‘tela rio sé'manifesté que estuviera
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S En ese senhdo Hcmblen podemos deducnr que por esfe ospec’ro la ‘ru’relo es

:.--'rgtmlmganie prdcédeh’re 1pdd vez q‘ue no bbservomos que el accmonc:m‘e

qtel cbn ofro mecanlsmo judncndl |doneo que le perml’rq de manera
‘ Urgemenl défensc de U derecho funddymeh’rol o' 'que hoée qUe [o} ’ru’relo

fJSéc rosumc@vud de’ que dssponga %:!;*rfig e
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2 i uﬁepdyblfulbﬁdo[en’ronces donSIdeeros que a ocaon de tufela instaurada ‘
it 3por ISMAEL PATERNINA YEPEZ,, en éomrd dé(ld NA(tI@N — PROCURADURIA

GE’NERAL DE LA NACI@N t{eljrie los ! feqmsnbygenerales de procedencno

‘ éstdblécidoﬁ en el cr’ncUIo‘86 cohsmucloncll ‘en’'concordancia con el
;‘%huﬁhérdl ‘H° del 'dr’r & dél Decreto 2591 de 19’91 primero’ porque o accién va

RRNIG T 'dmgida cbrffro uha cxu’rondod putho slsguhdo porque el derecho que el
e océlbnph*te considera l&: estcn siendo’ am ehazodo o -vulnerado si tiene: la
‘ oo cofegorld de derecho furidomén’rcl % ’rertero porgue no existe evidencia de
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la eX|s’reqc10 de ofro mecanismo jUdICIG| idéneo para la proteccion

o : iﬁmedlafa y‘eféchvo de IoS derechos del cccnoncn’re
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Pero 3el hécho que la futela sea procedén‘re en cuon’ro dl cumplimiento de -
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%" Ios requnsﬁos génerales no S|gmf|co fpenfse que le 0$|s’ro razén al oc’ror en

'ésfqvSolq .prcpcedo de mmedla’ro a: dnqhzor el fondo del osunfo y asi poder
or [espL{es'ro -al problemo Jundlco pnnmpol gue surge del caso bajo |
exomen que consw’re en determinar si reolrﬁen’re existe o no vulnerccnon por
por’rq de, Jo PROCURADURIA GENERAL DE NACION, la PROCURADURIA
R'EGIONAL iE BOLTVAR y PROVINCIAL DE CARTAGENA respecto del derecho
a pe&ilr y,{ de OfICIO el debido procesb dél atcionante, al no darle respuesta

“Q SUs! pe’ncnones de fechas 7 de nowembre de 2017, 8 de noviembre de 201 [

: 'f y;17 de oq:’rubre de 2017, respec’nvcmen’re
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;’Pora leste Tnbunol deben Gmpororse Ios derechos fundamem‘oles de
i pe’nmon mvocodo por el occnonanfe y el debldo proceso, en la medida
en que n‘o es’rd demos’rrado que. se hqu emmdo Y, notificado al actor,
den’rro del ’rermlno Iegal, respuesfo de fondo y congruen’re por parte de la
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1

> El sefior ISMAEL PATERNINA YEPEZ presen’ro denunCIos qn’re la
| PROCURADURIA GENERAL DE: LA NACION y' PROCURADURIA
: 'REGIONAL DE BOLIVAR: en fec:»hgs,S de novlembre de 201 6 y(4 de obn
- de 2017/ (Fs22-32) ork IR bt '
El actor presentd pe’ncuon*cmfe' 'Id F’rocUrbldUrlc Generol de Id Nacno
_ Procuroduno Regional de Bohvor Y Procuradurlo i lProv _.:;' ‘ e
, Cor’rageno (Fls7 a1l =24 & 32 'y 12 a 21, respec‘rlvomanfe)
El accionanteiaportéd Ia cons’rclnCIc deenvio,por correo cer’rlf"f" d
Ia solicitud enwada a: Io Procurqduna Genarql de Ia NOC!Qn Fl

‘ 0800 2017 de fecha 20 de sep’nembre de 2017 le comumco GIN_
accu)ncm‘e que sy pehCan rec«bldo el 4 de abnl de ZOJ 7, fué remmdg N

por competencno a Io Procurodunm Provmcml de esta: CIUde bouo el

| > Medlon‘ne auto de fechc 30 de nowembre de 2017 Ic Procurodunq
' Provmcnol de esta CIUdOd cerro Ia mveshgomon IhICIGdO en copfrq de

wregularldc:des odmmlsfrdth's, gdemhflcddd bajo ICI fodt(:gt:l
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,LQ ACC'O”' de ,Tu’relq se en¢ue§nfng c@nscgrada ;en el orhcuk@
; Consh’rucnon Poln‘loa Medlan’re ellu‘ Todu perscpnq puede reCIarhc idnte

Jueces, en todo- momen’ro v lugcﬁr,, por un ,prqmedlmlen’rb pre

sumario, :por si- mnsmo o) por U|en oc’rue 1eh su nombre |o*profeqc|o‘, )
ndbmentales, .c,uqmdo qwer@ cqig_‘;é_;é%fds"

mmedlo’ro - de:, sus derechos f
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;? d’cmon u ommén de la du’rondod
R | ,
)

‘ =derd con’rro 1oda acaon u o |$|on de Ios autoridades pUblicas y
' ?l'ble? Ié’s’ p';u‘r“ncﬁulares» que hayah woladb vlolen o aménacen violar cualquiera

, Ho Trahsn‘ron@ parq: evn‘ar Un per;undo lrremédloble

! E I "-! “‘ f" . :
n;’ﬂene dos édr?‘lbufdndodeé eslenl:loles aisaber:” S
v \i l*'])z 111:“” l! i l’ - b ) o
y i P h P

‘. ch‘? <thncéﬂariedcld ‘pb ’duam‘c {sélé resul’rai proceden’re cUcmdo el
penddic o:no dlsponga de’ B"rro mediéi dé defenﬁc judicial, a no ser que

!

fb‘usque ‘é ’r ru‘n penu1<:|o u’rem’edrcble

?-. ! TR B '

'
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q
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‘i.o« mmedlo’rez porque ’rrofo de bn ihs’rrumem‘o ‘juridico de proteccién

efeoth <‘ofncre1‘c| y oc’fuol del ‘derec:}ho funddmem‘&l obje’ro de vulneracién
b ; : _

bamenb;d.??n IR AT SRR
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de pe’ncmm en Ios sigui‘en’rés ’refrmlho% 1 ‘ R RE
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e L Kll"{A’RTCULa 23 Toda ;pér‘spno' hene derecho a presenfar peticiones

\

3 l

3

egl menfar sU ejeI’CICIO onfe orgahtzuc:ones pnvadas para goranhzor
Qs derechos fundamentales”. .~ |

|

i . . ; o - i;‘ ! [

pues el derecho de pe’noon se encuen’rra consagrodo en la

GSUQHO d|e fondo yde formc opor’run@ (.
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' ._qutondod Yi ‘el @erecho para ‘Iq persona dé ob’rener una pronta respuesta,
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,;gde Ic>s dérechos fundomen’rotes Solo procedero cuando el afectado no
d?e otro medlo de Félef'ensd JUd|C|oI schb gue 'ke' utilice ‘como.

inme’dld’rc qUe es vnable 'cucndo ~se hcce -precisad disponer la guarda -

La GOI’TISTHUGIOI”\' Politica colomblanc <es’rcbltacé en su orhculo 23 el derecho

‘vjreép'qkfuosas O las - oufof:dades por moflvos de interés generol oy
| c:rtl ular y. o obfener pronfa., resolucron El legislador podro

' fConsh’rucuon como la p05|b|l|dad con la que‘cuen’ro ‘rodo persona de acudir " N
cm‘e cuoﬂquner ou’rorldad presem‘cmdo uno solicitud, la cual debe ser -

En ese: orden de ideas, del texto cpns’n’ruglonol se enge como eIemen’ro,A
,fundcmen’ral del derecho de pehc:on, lor obhgmcnon por- parte de la

n _a(‘ro‘;que no. se encuen’rra somehda al arbltrlo del funcionario

iid
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: "derecho fundomen’ral de pehcnon csn en sen’renqo »T - 377;vde'200v '
" }':conSIdero esa CorporGCIon Bl e } .

para la efechwdad de Ios meccmlsmos de la democrc:c:a
o parhc:pahva Ademas porque medlom‘e él se goronhzan ofrosf[ b
' derechos conshfuc:onoles, com Ios de(echprsalcp mformac:on aé{'
o parhcrpac:on polmcayala hben‘od dejexpresion. . 10!

::! ‘!,|ll.""';!l LI

“b) El nucleo esenc:cl del derecho de pehcron resxdehén ilq'
g resoluc:on prom‘a y: oporfuna qle Ia cuesg‘lora, pues de noda ,serwq:ca

reserva para si el senhdo de Io dqudtda SRR ,;g,‘;,;é; :
AL L n" H‘ 'f:»e?;‘,wr,:z'li:f"'wv'?--fi‘ !

“c) La respuesta debe cumphr con esfos requrs:fos. 1. oportumdad.g
2. Debe resolverse de fondo clara.? .nrecnsa Y de mqne,ra‘?
'congruente con.lo sohc:tado 3 Ser puesta..en conoc:m:enf del:
- pehc:onano. S: no se cumple con esfos requ:sn‘os se mcurre e:‘f una

vulnerac:on del derecho conshfuc:onal fundamenfal de pehc:on. :

“dJ. Por Io ;anfenor,. Ia respussfa no lmphcq acepfoc:on; : 5l
sohcrfado ni fampoco 3e concrefa s:emprre en unairespu_

’ ! ) .
escm‘a S S E T ;.:,;; h -,;5, ‘»-fg ‘g.:;?:*,;y;z ORI AR R
o . ]" ’.'.l ‘ 'I ”.'I"' ;;, : A' .. ~.; Ve
11 i . i :
). g (' ’ ; o
. ! 't '

IR S LT TR R R SRR R s SR 5; Al
“g) En reloc:on conla opqrtun plac{ de; Iq res;byesto, esfo }p niel, |4 ]
término ‘que: hene ari cudmpquroc;lén parawgasbivgn las. pei nes:
formuladas, p,or regla.gen rclb.se bcude al é:n‘lculo 6° qel
Confenc:oso Administrativo que senalo H5 dlas para resolve ;
"no ser posrble,, antes de que se cun?p a qon ¢J férmmo alh dlspt :
y ante la lmpio.wloil/dad deldd( una respue,s)‘o ep éjlchcp laps ) f;‘ :
“autaridad; @ el pGﬁICWGr debera ?E‘X[.?[ICGF IQS mof/vosltyisenol o
fermmo en el cual se reahzamrlo ccpnfesfacmn ,Para e.sfe efec O j¢
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fhe ﬂo de rdZdnoblhdad del fermlno sera determinante, puesto

ilque! debero fenerse en: cuem‘c fsl grodo de d/flcuh‘ad o la -
& "6'frhgplé>yldbd ‘de kwn"solic:fudi ddbbé anhotar’ que ‘la’ Corfe
5ffC<§hsthc10rial ‘Ha cdnflrmado Ié’lS"deCISIOneS de'los jueces de
fvcodue ordpncm résponcﬂerdeihhjo del término de 15 dias, en
; \Ed?'né hacterloll !refs;}uesb‘d Serﬁ o[dedddc: por &lj juez dem‘ro

q IHs cudrentay ocHd (48) horos*s@u:ehfes PR b

N H T { 5 N B U " e e . . ‘.‘) )
'z.;ﬁ! »,;é.::.;‘.‘,;.w,.‘. .fl ;‘,.H o -'w,_, hy 3 PR B i

lhy fuﬂgur‘c: deis:lencgo cydmmisfraWo no hberaola c:dmin:sfrac:on‘
defc lelgoaon de, nesolver opon‘uhomenfe la peticiéon, pues su
"‘_",objefo | e dlshnfo EI s:lenc:o admmlsfrohvo es la prueba
Hinct ;lvfroven‘lblé de qde Seiho‘ v:olodo*el derecho de' Ppeticion. .

' :Li .«;Eqiiz e §g?g?;r :;g:' ; 3 , ! i IR LR R i oy
_ der%acho de- pefvc‘:fdn ifézmb ién:'es’ apllcoble en Id’ via
I "’:mé:hvo por’ ser - ésta’ Und ' exgresion  mds dél . derécho’
i eanshdrado en el ahitulb 23 de i darta SerifenciasT-204 de 1997
| §yT457de* 1994

B t
Q’.'ii ‘

w

I
i

' De t:ohfc%rnhldcud don’ Icycﬁroda “JUnsprrudehcm i|oc1r<a| ‘que se entienda
o :cn‘lsfecho el ndcleo: eseﬁétol der dereché dé peticion, resulta necesario que
e _jd Io 50 ICITUd presen’rcda se le de respues’ro oportuna, que se resuelva de
o ‘ffqmqb la eﬁcm@n de form qlbro preusg& y‘CongruénTe con lo sohcﬂodo Y
Lo ;‘-f?*?rque dICh fespues’ro se pbnga en coﬁoc imiehto del’ peticionario, de tal
ik f;_fOrmq qule, la qusenCIo de uno de estos! requusnfos conlleva a la vulneracion
e fdel“ dnd’radol derebhow fUhdc:meh’rol ‘por parte " del funcionario

, f'?‘?‘h’ ! "i?:’;:;j‘ i
}\demos | en lguoles condmones a JUFISpI’UdenCIO consfitucional®, ha .
Clonéglupc que és’re derecho cons’rl’ruye L{'hO herrcmlenta determinante pord

Id brp’r?c:c‘lon de o’rros prerrogohvcs cons’n’ruaonales como son el derecho o

l
, |cio de Io porhmpomon de IOS CIUdOdOhOS en la foma de las
%queflos cn‘ec:fon ‘ i f.z“ﬁ

: £ et
. I ;
[ : H L o
i

DEL TERMINO PARA RESOLVER PORYPARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS LAS -
ET »IONES QUE SE PRéSENTEN. N
l V ! v

u : e Hf ?

_ él ﬁ)or’rlculor Io Ley 1755 de 20]5 “Por medlo de Ic cual se regulc el
Decreto fundolmem‘ol de Pe’ncnon y se sush’ruye un ’n’rulo del Codlgo de

i :‘u : ; fi‘_ 1\" iy
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: 'u

Procedlmlen’ro Admmls’rrohvo y de Io Con’renCIoso Admmls’rra’nvo rezo er
su articulo 14: o .

_'_pehc:ones._ Solvo norma legol espec:al y $0° peno de anc_
dISCIplInGI‘IO foda pehcxon deberq resolverse dem‘ro de Ios qrw 2 ce { 15
7 d/os siguientes a su recepc:on Esfara somehda a termmo;espec:al e
.resoIUCIon de las s:gu:em‘es pehcrones bt R *

1. Las pehc:ones de documenfos y de mformac:on deberqn rej-solver ,
dentro de los diez (IO) dlCIS s:gurem‘es a su recepc:on Si en ése ldpso no'
- se ha dado respuesfa al pehc:onano ‘se enfendera para, bfdos los‘
oot efectos Iegc:lgs que la respechyq ,so{lc:fud ha s:@o q:cepfadq‘ y” 59
cons:gu:em‘e la odm/msfroc:on ya no podra negar la enfrego de dﬂc s
documenfos al pehc:onamo By como 'céhs‘ecuenc:o Ios $op:as ‘se_‘

enfregoran dem‘ro de los fres {3) d[os s:gu:ente§ TR .ir, .

5

T R ARLI E I ‘1 ;J.\:"i'!'f;._:fv
;5v2 Las pehc:ones medlanfe las cuales ‘se ‘eleva una consylfo c las
’ autoridades en relacion con Ias mcn‘enas a su cargo deberan resolverse '
’ denfro de los Trelnfa {30} dlas slgulenfes qsu recapc:on i
’ ' : ‘1“ ! 'r’:',!‘f"xH"‘:’,é“! -""!' ST “ i &
Paragrafo. Cuondq) excepcronalmenfe no fuere pos:ble r@mlve{ Iu
pehc:on en Jos plazos. aqu: senalados, lo: auz‘ondod debe :r;fo[mar*esﬁa
'__c:rcunsfcmcla al. ,iroferesodo{, &an,fes del venc;mlenfo del fermmo-;
senalado enla ley exprescmdo los mohvos de Ia demora y senolando a
la vez el plozo razonaple; en que se resolvera o dqrc: respuesf
: podro excedér. del doble df)l mlcmlmem‘e préwsfo Negnllqs

TRV B SR .z.. 'ft;u"r’ s

5.8 ANALISIS cmn?o DE LAS PRUEB)\S ﬁRENTE AL MARCO JURIDICFO

t,oo : s
';"'?“iri", =; } Lo w".»’i}*";' 'é

i ;.v'l,.g'i i AR LA
 Del escnto de Tu’relo $6 desprencle que el obaonqh’fa no: es
‘relacién con-lo,gue; pra’rende lqn qodql una de;, W% sohcfrudes, ,pL :
. son diversas las pe |C|ones que; busoo se amporen en kn presen’ré ac
- tutela. Sin embargo dei Ia lecturor ple pado unq de ellos i deA 10
‘ ,olegodos como vulnerodores se jlens que ,esfea preSem‘o Ios i
~peticiongs y q:lenurrcnos oo e

'

SR 1 i
| \,s'-v: il
i o ;

."v .\,"_;.

- El7: de nowembre de 20,1 7npresento pe’ﬂgon on’re Ia Pro
~General de I,cu Nacion, av’rmvés d‘e la cual solycfro ‘se mforrpa 5

denunCIqs fprmu!ddc:s en fechqs-? de IdIC|embre de ;QC

b
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.he!rhb‘re *de 20%,)’/ 8 de no Yler‘hbre de 201 6 en confra de diversos

ity %»ldno ios publlcés dsficomo el és’f@'do deiuna veeduria al proceso

zhﬂc do- fb@uov i rbdfcdmon {Us-2017- 55778 Ilevodo en la
3 uf@durlo Prov;hdlclidé esta mu!dabl B S R
}E}Elaillv de! octubte d" ‘2‘017 np:‘ase}h’ro peticién dnte la Procuroduno
‘Pfro u'?czldl de Carfdgemd "8 rgvds: de+la’ CUOI’ solicité iniciar
‘l;‘\h{,esfigoclon c;ilSClptmdrio em"q‘zor’ﬁr@ delcler’ros Funcuonorlos de la
Fisd "PI.I’ G‘eneral‘dé !é: Nagcién; Sdllcﬁb |buolmem’re se'reldlizara una visita
folsitlletik dkém‘rd idel t|@roc:éaso rddlcbdo IUS-2017-55778 ique cursa en
: |ch¢‘1PchUrdduno 9en»|guo|»sémhdb sohcno se realice veeduria a los
'fr "ﬁesos. 130016001 128201014308 a cargo del Fiscal Seccional 8 de
: gq‘s’r divdad,él NUC]SGOl 6001 1I28?O1 706943'a cargo de la Fiscalia 60,
‘gl iroceﬁo' dlsc,plinmno mncnudo fhedlam‘e Decrefo 0086 'del 21 de
'lrh;arzo*de 2015,en 'el‘df:usal se drdéna ln*veshgcntmoniprehmlnor en contra

4

de! i:ler’ros furhciénbhbs déta Aiddlbllo iMayor dé Cartaigena de Indias;

!

e

] schcﬁfb ’rdmblen mfdrmexsobre el ?récurSOSde 'apélacién de segunda
}.lr'ﬂs’fq:lnd:lon m‘rérpuesib jpor el‘ ocfor’ ‘dentro del, expedien’re con
"i ’ré:td‘cqc@n Nb 141 ®®3247/O91 IIeVodo a cabo en la Procuroduna
iF royincial de esta CIUde oh 8 fia? e
An’ré to Pfocurodjuno Reglonchde Bohvdr el actor' rodlco peticion el 8
,i'f !de howembre de 12016 ydenupcum‘en fech'd 4'de obnl de 2017. En la
f : jpeﬂabn $ohcuto se'declararart |lendo ddmmls’rrq’nvolposmvo frente '@ la
: :deﬂcwbn v dehuhcue‘radlcdddjd 1’5 dé mayo' dé 2015 en’ contra de la
’Dméc’r@rc Sebcnonoli'dé Fis¢alicr de esta ‘ciudad. g denuncno fue
dmgldo en contra del senor Alcaide ‘Mayor de Cartagena y demds

funézlonapos de Io oqlmms’rrogop dlsm’rcl

N "‘ i { s: : ! .
IMV i : ! \I i1 l’ ‘ o

in do Io on’renor “ y en arq:s de *cbsolver el problema JUI’IdICO
cédo, destcca la Sqlu que la qccnoncdc Procuraduno General de la
;. jresen’ro con’restocnon al esbrn‘o de tutela, a trdves del Profesionall
4 ‘rsn‘c ol de la" Procuroduno R gldnc[ de Bolivar,’ quien actda en
: "represén’r?clon de la Procurodurlo Generol de la Nacién pero sin acreditar
'poder ,nl f@culfodes rozon, por ld cuol,, esta :Sala. considera, que tal .
funaor{qro no es’ra Ieglhmcdo enla ‘caugc,,porc actuar como viene dicho. |
Por-otro’lq :do pese q hcbersele nohflcodo el auto: ‘admisorio de la solicitud
' qe_';;’rb;‘re;lg en referencm. Tc:l Y como se pruebo .con la -constancia de e
nfo_‘frivffig:;I [¢i<>nf vusgble a foI|o 57, v’ro del expedlenfe no presen’ro el mforme
CQkfésqqhdlenfe ni muchoumenos cpor’ré pruebas en su defensa, debiendo
en esteg ccso dar ophcacuon a la pr@sund:lqn de veroc1dod dispuesta en el
drhculq 2@ del Decre’ro 2591 de 1991; y eh v1r’rud de ello, ’rener por ciertos los -

H R
! d B

3

- 4 i H t%'
Lo SR
008 | Verslon' 02 Fecha' 18- o7-zo17 v
g f ot




) v»i_PATERNINA YEPEZ, en fecha 17, de oc’rubre de. 2017 cm’re Io Procuroduno
* Provincial. de es’rc ciudad, ’rompoc:o.encuen’rratlc Splo, que del ma’rencul
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: ',;“’cuon’ro no. observo los: ’rermlnos prews’ros en Iou Ley para bnndor y no_
J'_}unc respuesta de fondo a su pehaon de fecha 7 de nowembre de 201

Ahora blen respec’ro a Io pehaon presen’rado por el senor ISMAE_g

_probo’rorro cpor’rodo al sub lite se haltella: constancia de hoberse resuél'rd'%/
comunicado al futelante, déasqon' "dlguha 'réferén’re a su pehdon/
'lncumendo dIChCI Agencua M|n|s’renal en. vulnga[ocwn Q. los * ;
fundamentales de: pe‘naon y debldo proc:ese: del mpaonam‘e‘ s

- Tal como- se’ mcmfes’ro cm’renormen’re, el senoreISMAEL PATERNIITIA YEPEZ
_ también radicéd pe’nmon on’re Id Procurodund Reglonol de Bollvor en fecho
’ ', 8 de nowembre de: 2016, sin: que a Iq fecho ;de presen'racuon de @Sfﬁ c:cc;om, | :
- se haya resuelto.y; c,omunjcadq al: ’rU’relanTe Ica 1dec1sron respechvc ‘
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“Se deja constancia que lc presente ho;a de fII'mGS corresponde a Ic!ﬁéntencm Jde fecha 19 de g ero de 2018
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