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Medno de control IMPUGNAC!ON DE TUTELA
~ “|Radicade . .{ 113001-33-33-008-2017- 00247 m
j,?‘? : E}emandan’re - |MAGDALENA BARR!OS HINESTROZA
.. |Demandado - ' |NUEVAE.P.S. e S
e [ T L T T INCAPACIDAD LABORAL < PRESTACION SERV!CIOS DE
. fTema ' IsAwp REGIMEN commsunvo f’;; TRABAJADOR
oo U |INDEPENDIENTE . 0
i ‘Magistrado Pon‘éme ARTURO MATsoN CARABALLO

i I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

RNy U_Procede ei Tnbunol Admmrsfrahvo de Bohvcar o resolver Io :mpugnocron den 5:
L g senfencna de fechd dos (2) de. nov;embre de 2017 profendo por eel

‘, ;',:Juzgodo OcTaVo Admxmsfrohvo del Clrcufro de: Car‘rogeno denfro’ de Icz

: ' QCC!on de Tufe!a presemada por MAGDALENA BARRIOS HINESTROZA com‘ro :

f?.j,f;lc: NUE\/A E.P. S que nego por 1mprocedente |Ci pro’recc:!on Q sus derechos

’Iundomemcles a minimio vital, segundcd soc;a! solud y vzdc

g ANTECEDENTES

| 21 P'reiensiones; A

"‘,“:"f:.rfﬂohcx‘ro io GCCIOnome que se omporen sus derechos fundomemoles al-);?;
¥ Rt minimo v;’rcﬂ segur idad socmi solud \% vnda ordenondo e lo pon‘e ocoonodoff
L ‘por un lado, a que en‘el ’rermmo de cuorem‘o y ocho (48) horos mgurentes qf:"'j;f
L SU nohﬁcouon GUTOHC@ 1a volorocson de la paciente. Magdalena Barr;os{'_;ﬁ
‘ | },,,,v'»_’Hmesfrozo por un medlco ps&quzofra A por el o’rro se ordene el pago de: Id";f_
. 'mcopcc;dod ioborcﬂ produmdo en, e! mes de febrero de 201 7 a favor de lqﬂ:,;_‘.:

b :'f-*TuTetan’re R L S

. 22 Hechos " SR ; L

Eti 8 de ogosfo de 2016 al presen’rdr prob!e ) os de sczlud, a.
“..u nzc,o Fundac;on Szmon San‘ronder ”en donde se le dmgnos’nco

;r';csgs_;ggnrcg -'(ms s \\(_ér‘siién:‘ 02 ',.'Féchéf_,1'8-057'_-2.0177"53_"-;, e
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‘f‘Equ|zofremo Poronmde y permanecio hosp:tohzc:do por un (1) mes; que,

"nempo despues el dia 22 de febrero de 2017, al presemor nuevamente los

~ mismos problemads de salud, fue llevada donde la doctora ESTHER PEREA

a jCASTRO Medico Psrqurotro y FlSlo’reropeu’ro de la NUEVA EPS, v le. ordeno )

S Vfreln‘ro (30) dias de incapacidad labordl; gue, en razén de lo anterior, se le

L solicite a la NUEVA EPS el pago de dicha mcopacrdod la cual le fue
g negcdo ‘ ‘ '

i ‘f“f;_PorﬁonOy lado, dlega la tutelante que se encuentfra en un estado: de -
' debilidad manifiesta, dado su estado de salud.

.~ Finalmente se aduce que la tutelante no recibe atencion médica por parte
. sU'EPS debidd a la mora que presenta -en. las cotizaciones, no puede
‘_"_Trobqor no recibe sueldo y la NUEVA EPS no le paga la incapacidad
producrdo en el mes de febrero de 2017

F Hl AQTUACION PROCESAL RELEVANTE
o 31 Admisién

o o Ldp’re'sen?e accién de tutela i'm‘erpues’ra por la parte accionante contra la
- Nueva E.P.S., fue admitida medlame ou’ro de fecha vemfe (20) de octubre
- ‘de 20]7 (FI 39). ' ‘ ' : ‘

3,2._Nptificacipn e

Ld;enﬁddd occibnada fue notificada de Id admision por medio de correo
_electronico fechado el 23 de octubre de 2017, emitida por el Juzgado
QC‘(OVO Adm_ihis‘rroﬂvo del Circuito de Cartagena. (Fl. 40)

'3.3 Resp{ueétdﬂde la entidad accionada

. "La en‘nddd crcaonodo en escrito presentado el 25 de oc’rubre de 20%7 |
"?momfes’ro qué “la sefiora MAGDALENA BARRIOS se encuentra dfiliada o la
-enhdcrd NUEVA EPS en calidad de cotizante mdependlenfe elestado actual’
| de su afmc:c:lon es SUSPENDIDO por presentar mora en los oporfes de los

- meses de Junio, Agosto, Septiembre y Octubre de 2017.7 (...) "Porlo que no
AR es posible garantizar los servicios de salud, hasta tanto no cancelé los meses
e adeudados como afiliada COTIZANTE DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO. Por otra . |

' Codigo: FCA- 008  Versién: 02  Fecha: 18-07-2017 | ' o
sl i R . | ‘ R 520 L
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. 34 Senienc ;cde anerq lnsi‘ancm

.,_;,‘fEi Juzgodo Oc’ravo Admzmsfrohvo del CII’CUI;O de Cor%c:genq después de
‘;fevolua{ el caso, conduyo que negobc: por ;mproceden’re tas pre’rens&ones Y
/ft_f.fde la occ;on de futelor mstouradq por icz senoro MAGDALENA BARRIOS :
: ‘}ﬁ;HINESTROZA en comra de la NUEVA E P S SRR i

_r‘En cuan’ro ar Ion prefensnon de reconocsmlenio y pcgo de !0 mcopamdqdf;
*‘jlaborof produc:do en ei mes de febrero de' 2@1 7,;senalo que,no so’nsface :

o ;’_'requxsﬂfo de la subsudionedod de fo] occ1on ’rumvo por cuon’ro la GCClondh’ré
;cuem‘cx con el proceso ordmano laborol por’a Obten@r el pogo de dlChO ~
ncapocndod Por oTro Iordo se orgumenfo por el a quo que ’rol pre’rensuon .
. ::-_';f"fompnco cumple con e! requm’ro de mmedlcfez o’rendendo que lo oludlda ;
i i ncopacudod flnohzo e§ 21 de marzo de 2017 \ solo hos’fa el 19, de oc’rubre de;‘ :
INE _".',?O 7. la actora promovno !0 occ:on de tu’relo de la referencuo i

iy ‘Ahoro en Cuqn‘ro a ic: otencnon en sc:lud que oduce IO ocaonom‘e le hofi_,’
;,.s:do suspend:da senoﬂo que la NUE\/A EPS no: vulnero derecho nguno,ai"'
| ,‘,negdrse Q bnndar Ios serv ClOS de salud. den’no del reglmen con’mbuhvo_en ;
,,"f"'ifdx‘encson a que se encuem‘rcx suspendzda por moro en el pdgo d las
,.._,.'f.v,_»',coﬂzaaones en sc:lud sencﬂondo Odemos que file} occnonon’re b;en 'puebie
. "Gﬁhdrse G} reg men subszdrodo de scﬂud y recabrr los serv:cuos que necesﬁe

. 35 ,lmpugricsctiéh-_de‘l‘é,.s’ie'lniens#ia L

R ,’_‘;LQ sem‘enc;c& es tmpugnoda por lo occ:ononfe en escnto wsubq,,: 1] &
| éO en e! cuol olego que se Ie debe omporar su derecho fundc&menfql"} e

Versioni 02 'Fecha:18:07-2017 1
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pro H’u’c;da en el mes. de febrero de 20 17, Trqyendo a colacién refer@mé; _,
',j'unsprudencoal' profendo por el Corte Consh‘ruc:onol y el Decreto 1804 de_ S

1999, el cual’ expresa ‘que después de. haber cotizado mas de xuatro (4 b
- fmeses se'le debe concelar cualqu:er mcopoc:dc:d que Tengo el Trobamdor ISR

."“:‘como mdep@nd;enfe | i ' RS |

Respecto a lo vulneroc:on del derecho al mmlmo vu’rcﬂ & encuen’rra
: : 'eé’rruofuradon al sef Iot tutelante suyefo de especrol profecc&on yen debthdod DRI
- fl“mcmuﬂes’ro al tener a su madre y hermano con pmologlos como dlczbefes S
‘ Vhlpeﬁ@ﬂSth hipotiroidismo, pérdida de la vmonygloucoma terminal, @!uno
f] ‘-"y el o’rro esfres posfrdumcmco con perd:do de la copoc:dod Ioborol

- equnvoleh‘re a un 74. 5%, con dmbefes hxper’rensnon y perdadd oudmvo o

R Finolmenfe sohcn‘c a es?o Corporooon se !e conceda ostsfencso por EQ
TmedsCo ps;quac’rro ESTHER PEREA CASTRO Rt :

: ’3‘.6! j Tramh‘e dela _Impugnacién.’ »
S A Troves de c:uTo de fechox qumce (15) de novnembre de 20 7Z el a quo
] ;_';‘:_ooncedlo la lmpugncaon siendo repomdo ol Despcscho del Ponente el 24
' ‘de noviembre ‘'de la mxsmo onuohdad e lngresando pora decnsxon em i(:t
mlsmo fecho : : |

.IV.;%C:'O‘NSIDERACI'ONESI |

T B S O S U
p 4;1fComp’etencia>

EaN Conforme lo esfqblece el or‘ncu!o 153 dei C.PA.C. Aen concordqnmo S
. conel thculo 32 del Decreto Ley 2591 de 1991, el Tribunal Administrativo
de Bollvor es compe’ren’re para resolver la impugnacion pr@senmdo
g Hcon’rrcx la sen‘rencro proferida en primera instancia por e! Juzgado
i .chcvo Adm:ms‘rro’nvo del Clrcun“o de Cor’rc::geno o

- 42Leglimacion por sefiva

:‘:“‘\"5;:}“.'St>br'ev el particular ef drﬁ:cuylb o del Decrefo 2591 de 1991 dispone que la
"-‘Qccnon de omporo cons’n‘rucuono! puede ser mterpuesfo por cuolqu

e Corte Constntucwnal T-138 de 2014 T- 432 de 2004 T- 723 de 2014 et
2 Foho 65 ‘

V‘i"go:'}#cAﬁooa . Version: 02 Fecha: 18-07-2017
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f'vcuando quxera que esTos resuﬁen vu!nerqdos por lo GCCIon u om:sipn e -
-;cu_olquxerou’rondod pubhco ' SR

D‘e ;"igl._idii_ ,m:cj nero, ;e‘nﬁ sq 'Qr'fic_u;o 30 e}: DecreT0259 ] de]‘?m *;sén.qud

f,-; J “Lc;f acc:on de fufela podro ser e;erc:dci en fodo momenfo ylugor :
"'.‘-,}por cuoiqurer personcr vulnerodcr o amenozoda en uno de 'sus;z
v»??‘derechos fundamenfales qu:en ocfuoro por si mlsmo o a fraves‘;

_‘de represenfonfe Los poderes se presumlran aufenhcos SEDERS

| li,Tamb/en se pueden ogencyar derechos ajenos cuono!o el m‘u
de los mzsmos no esfe en condyaones de promover suU ,oropzdl
o ‘defensa C uondo le] c;rcunsfonc:o ocurrcr debera mamfesforse en "
: ',,;io sohcn‘ud Tombxen podro ejercerla el Defensor del Pueblo y Ios 7
a5 personeros, mumczpc:l : N R :

De conformrdad con lo om‘enor en efecto lo .senqrca MAGDALENA BARRIQS '
’i H!NESTROZA se Qncu<¢3n‘m iegmmcdo por ochvo al oc’ruor drrec’ramente
pcsro Treclamar ch proteccion’ delos derechos fundomen‘rales ol mlnlmo Vl’{Cﬂ b
| segundad social, salud y vida, presumomen’re vulnerados por Io Nuevo EP.S. _
cxl suspenderle tos servicios med:cos a'la pocneme oqun Tu’relome y negarse‘{
X reahmr el pago de k:: mcopoqdad !oboral p(oducsdo en, e! mes de ebrero;,.

de 2017

Cues’non dferem‘e es que luego de que se Heve o ccubo el oncrlms de»:l )
s;fuauon de fondo, evemuolmenfe se- conc!uya que” 'o ho thldO
vuinerocnon de d;chos derechos fundqmen’rales - ‘ :

':'i'fS.'S.— ‘Légiiimacién{por"p"qs‘iifq {'  ‘ ‘:

Fecha 18-07—201? IS o
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-»enfendem dmglda confro ombos sin perjwczo delo que se decida -
‘f{-eh el follb De lgnororse la'identidad de la autoridad publica, la -
‘-'ffcicmon se fendro por ejercrdc:i confro el supenor” (Negn fas fuera : :
de fexfo} RN : ST :

P .f I:

Ahorq en cuc:xm‘o a ic& Iegmmac:on en !c:: causa de la NUEVA E PS., Tomb;en L
gty se chedné port posrvo pues conforme al articulo 13 del Decre’ro 2591 de o
s 991 es quuen ha sndo senolc:dq ~por la oc’roro como une!k} que N

L pr_s-én’re aceion. A

'5‘41 PfésupUes?bS Qén;é'ral de br’océden‘ciq. s N

Dedon’rodo lo onfer?or pasaremos o conhnuctc:on a. onollzor como. pnmero
medldo sitla 0¢c10n de tutela msfcrurodo por la sefora MAGDALENA BARPIOS
HINESTROZA regne los requss:‘(os genera!es de procedencm

.»:_‘A,;_A r;' . "1_4“. ; '1 ! i B - L . !

En, pnmer lugar estd sufmen?emenfe decomcdo ‘que la- Gcmon de ‘rm‘@k} S

| consogradc en el articulo 86 de la Carta Fundamental, en concordancia: con
el Orhculo 1° del: Decrefo 2591 de 1991, es’'un mecamsrﬁo consh’ruc;onal de

pro’rec‘;c:on mmed:am de los derechos fundamenmles cuando quiera que

‘ e-sfos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de c:uc:lqu:er

o oufondad pubhco o de los porhcu!ores que presten servicios pubhcos Cuyos -
czccrones U omisiones Qfec’(en grave y d;rec’romenfe el interés colechvo o
porﬂculares respec’ro de Ios cuoles el sollcn‘am‘e se holle en es‘rado de

' subordmomon onndefensuon f - ‘

1‘4';."

;1;
EEFTEN |

. Pdro el Caso de la NUE\/A E.P. S es claro que es un particular, que se dedtco
’""'ti e lo pres‘roc&on del servicio pubhco de salud, porlo que de conformiddd con ‘ 
B o dtspuesfo en el Decrefo 2591 de 1991, comro esta puede mterponerse
occmn de fufelo '

fr-En cucm'ro al coroc’rer fundomen’ro! de los derechos al minimo  vital,
;segundod SOCIOI sclud y v;do que considera la accionante’le esmn siendo

drspos;cton expreso de los or’nculos 48‘ 49 y 53 C‘ons’n’rucsonql”esfos‘son :
derechos fundomen‘roies ‘ SR e e e ey

e COdlgo' FcA ooa

\!ers:on. 02 - 'Fgéhé::1'8-07;2017'

e vufnerodos por la. occ;onqda no existe tampoco ninguna duda pues por ..o
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E J‘ART CULO 48
Esmdo con Ia porhczpacxon de Ios” parr‘lcu/c:res, i¥e)

'ﬁ;ﬁprogresavomenfe 10 coben‘ura de

13 prtvodas de conformzdad con I Iey No se podran deshnar m uftl)zar osv :
: recursos de ios mshfucrones de Io Segurldod Soc;ol poro fmes dlf renfes ”

'?;; o

- i"Lo iey o‘eﬂmra ios med/os poro que fos recurs_os desf!nodos a pens:ones

" ‘»ART CULO 49 Lo afcnc:on de Icz solud y el saneam:em‘o omb)em‘a spn
serwczos pubhcos a cargo de Esfado Se goronhzo a fodas Ias personas

4 » “C orresponde a Esfado orgomzcr dmglr y,reglamenfor Iq presfaczon de
lserv:c:os de salud a los hobﬁarﬁes y de soneomzenfo omb;enfol

; mve!ed de Ofeanon y con porﬂc:paczon de Id comumdad

[ . - Vo R o | RS v ._" e R R
‘9, : v b i X i t .

y fa de su comun dod o

: I otk LT SRR
ggg .. Version: 02 = 'Fecha: 18-07-2017 "
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corresponclrenfe fendro en cuenfo por lo menos Ios s:gu;em‘es prmczp:os .
m‘mlmos fundamenfales : :

0 IgUaitldd ’:"dé 'dborfuniddd‘es para. os frabo;odores remuneracion -
mlmmo vn‘crl Y mévil,’ proporczonoi ala canhdod y calidad de . frc:bo;o i
estabilidad en el empleo 1rrenunc10bmdod a'los beneficios mm:mos l
) g es:‘ab[ec:dos en normas Iaboroles foculz‘odes poro frans:glr y conciliar
SR esobrezderechos incjertos y dlscuhbies s:fuac:on mas favorable: c:!
‘ frabq;ador en caso de duda en la aphcacron e mferprefczczon o’e las
7 fuenfés formoales  de ‘derecho; . primiacid de o realidad sabze:.
»;’ﬂormcuhdao’es establécidas por-los’ sujetos de lgs reloc:iones Iaborcfles

TN desconso necesario; profecc:on ospec:al a lc: mu;er ala mm‘em;dad Y
[T cal frc:ba;ador ménor de edad. : - |

N B EE T o R . . "
g 'l S e e TR I

; iEl es*fodo gorcmhzo el derecho al pogo opon‘uno y al rea/usfe penodlco B

. ié'-‘de lars pens;ones fegales R
Sl e T

o ’ hacen pon‘e dela /eg:slac:on interna.
,v‘, : o [T [ : P . .
. Lo Iey los: confrafos' los acUerdos ¥ cohnvenios =de froba/o no pueden' .
menoscobar lalibertad, Ic: dlgmdad humana ni Ios derechos de !os ”
;_j(rabo;odores P |

;Por fodos es‘ros ospec’ros que se hcm mencxonodo en pr;ncxplo se puedé-“,
-conclu:r que la tutela presemadd es procedeme porque vemos de uno*f o
‘-,’pqr’fe que va dmglda contra’ por’ncular que presta:servicio publico, y, por

'efec:ﬂvomenfe henen la categoria de fundamentales, pero para poder ,,
. conclu;r de manera definitiva si-la accion de tutela bcuo examen .es o no

‘ '»‘recursos o medlos de defensa jUdlClOl@S ya que no podemos perder de v;s’rcz

;pues en los ’rermmos del Gr‘nculo 86 cons’n’rucyonon en concordancia con el | :
n_pmerol 1° del Or‘r 6% del Decre?o 2591 de: 1991 no procede cuando se ’neme_ |

ofro recurso o mecomsmo de defensa de los derechos func:ic;er’:em‘czila,“j
A‘_omenazados o vulnerados clo;ro esm a menos que o 1‘ufeict se uhhce 7

; .

;,5‘ [
b &

" Version: 02 Fecha: 18.07-2017

-

- garohho a la segundad sodial, la capdcitacion, el adiestramiento 'y el.;:"' .

Los 'donvémc)s mfemoczonales del frabojo debldamenfe rc:n‘mcodos S

" ofrq, que. los derechos cadlificados como vulnerados por la Qc:donodo?*

. fprocedenfe debemos fomblen analizar lo atinente a la existencia de ofros'-_-‘f

que lc Qccxon de tu’rela esun mecczmsmo de cardcter subsudlono ') resndual R
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i f-fsguolmente proceden’re, Toda vez que no observomos que Ic ocaonan
S cuente con ofro mecomsmo jUdlClOl 1doneo que Ie permx’re de monerq :
'Urgeme lo defensa de sus derechos fundomen’roles lo. que hace qu
A -;_.i:,;_fjfu’reic:f sed icz umco \/iCl de que dnspongo Tol como: lo sencﬂo el a quo :

L Rocapnulando enfonces cons;deramos que ic: Occxon de fu’rela ms’raurodqﬁ
'_f"',por MAGDALENA BARRIOS HINESTROZA oc‘ruondo en;.nombre prop;ol enf':,
- confrar de !o NUEVA EPS., reune [0S requ:sﬁos generales de: procedeﬁé a’f;f;
~establecidos en el or’nculo 86 conshfucnonol en conc:ordoncxo co el
numerol 1° del art. 6% del Decrefo 259 de 1991 pnmero porque lq Gccpn ok
dirigida com‘rq un parhcufor que presfo el servscao pukphco de la, 80 \;d‘ ,_
: };:.lrsegundo porque los derechos que la cccxonan‘re cons:daro le esmms&endo::
Sal menazados . O vulnerod@s si ’nenen Ic: con‘egcmaI ,de dereqh@sf
| 5‘I‘fundomenf<}les y tercero porque no ex:sfe ewdencm de o’rro mecomsmof
; udicial idéneo pora Io profecaon mmedla’ro y efec’nvo de Ios derechos dej
*i;._!cx ocuonom‘e o8 ' o R

! : el L T TR T

0y '5.5{ Fféble‘md jurfd’;c'o_, N

: ,-'
[I

A ‘por un !Qdo,,cﬂ;j;
Sy ‘-;reconocnmxen’ro y pcgo de una znccpocxdod loborcﬂ podec;do por !a senora,
"‘f;'_MADGALENA BARR!OS HRNESTROZA y por el o’fro a 10 commwdad de‘ lo :

‘:mcapocndades !oborese
",;vf;‘g\/ulnera la NUE\/A E P. S

: ;?t;cxl snstemoe L

‘ '9!‘

- Codigos frc;,\ coa \Iers;on' oz Fgcha:'ﬁa:o?;aoi?;,} ot
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Constdero desde 'va esfo Corporacmn que respec‘fo ol pnmer probiema:*

| Uﬂ‘le@ & dcc@n te tuteldrsi 85 procedente para ‘el pago de incapacidades B

g fden’rro del presem‘e asunto, en atencién al estado de debilidad manifiesta :
?7;»fde, o @cfdrq» ocbnwrﬂendcblo en sujeto de especrol proteccion; y, en cuomo n
al segundo i se vulnerqn los derechos fundamentales al minimo vital,

i . segundcd socml yisalud en conexudod conldvida de la senorcx MAGDALENA" ;

" BARRIOS HINESTROSA al no’'cancelarle la incapdeidéd producidaien el mes
«da febrero de 2017 y'al. ser suspendldo por la Nuevid E.P.S., de sus servicio

e sallud DOI’ noiBago de sus aportes al sistema, cuando de conformldod, .

'Co"n“ ol jwnsprudencm Cohsﬂ’ruc:onal a gsta se Ie deb@ garah’rszar taﬁ] :

-f'commmdh en’[ds' servicios de salud’ aun si-existe rhora eh ‘el pago'de sus .

e ‘,coﬂzc&cnones pues - el derecho a la salud prevolece sobre cuo:!quser o
f‘c:om‘mgencsa de hpo odmlmsfrcn’nvo s
. _‘Como esm Qseveroc;onnno es gro’rw’rc: ni coren’re de fundo‘men’ros la SOIQ m
. pqsora o con’nnumcxon d eXphcor por que sostiene lo on’renor- i B

e e L, o
sn _-‘u‘ii I ,‘_)V’:.s,!f ¢ S ULy A

-,.5'6 Mdrcd normdﬂvo y;uhSprudencnal N TR

'i:{ g Generqhdades de Iq accién de iute!q
‘{_ff,iLa ACCIOH de. Tufeiq se. enpuemro ‘consagrada en el articulo 86 de id
: - Consmumon Poh’nca Medtcm’re ella-toda persona puede reclamar dnte los: L
'Jueces en todo ‘-momento y lugar, por un procedrmﬂemo preferen’re v
- sumario, por si mismo o por quien actle en su nombre la proteccion

| mmedla’rq de :sus derechos fundamentales, cuomdo ‘quiera que éstos
' resul’ren vulnerodos ‘o) omenozodos por. lo 0cc;on u om;s;on de 10 Qufondad :

[

v,‘;:tEs’r procedero com‘ro fodc: ccc;on U omisién de Ios oufondodes pubhgas \/ |
,;de_lo's' pqrhculores que hoycm violado, violen o amenacen violar cualqmero-
:,_]de Os! derechos fundomenfoles Sélo procedero cuondo el ofec‘rc:do no
-,_cl:sponga de o’rro medlo de defensa judicial, solvo que se utilice como“
. “mecomsmo tronsn’rono para evn‘ar un perjumo irremedac:ble;
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‘fbusque evx‘rar un pel’jUIC!O lrremedfoble

Lo mmedlafez porque Tro’ro de un msTrumen‘ro JUfldICO de pro’rec
j‘:j‘{mmedlo’fo que es vnab!e cuando se hace precyso dtspon@r I guc:rrda
@?@c’nvo concrefo y QCTUOI del derec*ho fundamen’ro! obje’ro de vulheroclon
o Qmenozo G R E R S

"’l R_e@n'ocimiénfd ‘Y"pdéé de incapacidades laborales -

Q.Ei reconocrmlemo y pogo de presfeqones Iaborales "r@!es como los'
S ncopaadodes cons’n’ruye uno de dquellos emaiumen’fos‘ @conomicos v
- sociales destinados.a sustituir el solono duron’ré el benddo e" que conforme
- Io mdlquen los medlcos Tro’ron’res la persono debe ,permcnecer mgcﬁva pQr
_.f"rozones de salud debldomen‘re cer’nflccdos Su ocurrenc:a puedé . fener
*ofigen enuna enfermedod genercﬂ o} ptofessoncl que sufro el Trobqjodo“
en e} ocaecnmxenio de un QCC:den’fe lczborcﬂ s L Dk

Su- pem‘enencm y reglamemoc;on en. el snsfemo de segurldad,; socxcﬂ
pretende la sqhsfcxc:cxon de los: derechos fundqm@n’roles al: mlnlmo,va’(o B en
Tcn?o su ‘no reconocsm!emo puede ofecfor la subsnsfenc;q de! Troboladg;r Vo
L ": sU fc:mlhcz asi comor Ec;i p@s;bmdad de vnv;r en Condtcm)nes dlgnos !guaimente
A derechos Q la sa!ud en la.medida en que puede hml’ra{ la posxb!lldo Jide
':’"‘-“Una recuperaqon en ophmos corwdxc;ones como s lo deseqble Y 'o‘;ilo .
0 f.d:gmdad humona e |gucﬁdad en ‘ron’fo esfos prmcnp;os. exxgen que se brmde"

: - : au’fonzor SU cancelaaon le corresponde:c}'uu‘ez de Tufela Onoizar- sx .
efedsvomenfe exmho vu!neracxon respedo de g!guno d” Ios‘ derechos

- Por i(v cual se creo eI szsfemo de :segundad scpucx/ mfegro y.'s far
RRREN dsbpoczuones” Concrefomen’re puede Q!udnse a! articulo 206 lncopoc:dades “P‘aro !os
o sziodos de que %rcfa ei h’reto ) del‘ar’ﬁcu!o 1 )7 el réglmén Com’rnbuhvo recbhocerg :Ids :
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- dichos ‘contingencidsen 'l respectivo tégimen, de acuerdo con laregldmentacion que se

S SEdial i Saiud. 8. Definir el égimer que deberan aplicards Entidades Promatoras de Salud

L poidel feCdnociniientto y pado de Ias incapacidades originadas en enféfmedad generaly

i dellas idendias de: maternidad a los afiliados segun las normas del régimen contributivo™.

i Digeief literd: ) del drticUlo 157-de la Ley 100 de 1993 “Articulo 157. A partir de Id sancion

Ll trabile; 65+ servidotes ' ‘publicos; Hlos' pensionados y: jubllados y “los frabajadores
B iddébéh’dieﬂﬁeéi con’'capacidad de pago. Estas personas- deberdn dfiiarse al - Sistema

L presérite Ley! ['}-2; Lds afiiados al'Sistema mediante ¢l régimen'subsidiado de que tratd el

o ArticUld 211 de la p’r'és;enté Ley son la$ personds sin capacidad de pago pdra cubrir el monto
L tbtdPdella cotizacion!' Serén subsididdasien el Sistema General de Seguriddd Social en Salud

;,Hdr;)"s:en,- qu;'persOnd‘s mayores de 65 - anos, los discapacitados, los campesinos, ‘las
“comunidades indigenas, los " frabaojadores y profesionales  independientes, - artistas v
~ deportistas, foreros y sus subalternos, periodistas independientes, maestros de obra de

capocidad de pago”. - :

subgidiado del Sistema: General de Seguridad Social en Salud y se dician otras

, p“rl'ir';c;‘:ipio~defopormniddd’eﬂ su‘cancelacion, es decir que por o menos cuatro {4) de los seis

| ’Codigo: FCA-008  |'Version: 02  Fecha: 18-07-2017

£

‘ £ O Ot R R S 13001-33-33-008-2017-00247-01
’ nerdl el asunto. Vale: mencionar que diferentes
- dekretos reglamentarios: abordaron. la materia, infroduciendo diversos

g ,'vriﬁﬂ(%i‘l;;)isiiiiqgf,cjgepé'ﬁ{di?(idQ dé la naturaleza’de la vinculacion del trabajador,
. eslg es dependiente o independiente, para efectos de hdcer efectivo el -
p@gocjez] }Os‘»b'réS'tchiOnéis econdémicas de esta inaturaleza. frente: a esta’

e e8Pida. pard el efecto™.’Y el arficlib 172, “Funcionas’ del Conséjo Naciondl de seguridad

- 18 peBlacidh mds pobre ¥ Vulnerablé dél paisen Ids dreds rural yUrbana. Tendrén particular *
: ihﬁbéﬁr‘fdﬁci{d,idémrb de este grupo; personas tales como las madres durdnte el embarazo, .
RN R _pcxrl:‘r{o y posf}chr’ro y periodo de lactancia, las madres comunitarias, las mujeres cabeza de
et idmllict los nifos meridrés’ delun difio, los menores en situacion iregular, los enfermos de

L4 Enlprincipio, el Decreto 1804 de 1999, “Por el cual se expiden normas sobre el régimen’

(6) ;meses anteriores’a la fecha de causacion del derecho, debieron ser pagadas de-

wy

‘IééﬁfQS’?vig'énféSJ Para el CUb’rilrhiento de estos riésgos las Empresas Promotoras de Salud
‘"bé&i’rﬁéh,fsUbiciomrdfo:’!cdh'-cdhﬂbdﬁr’osfd'segUrodOrds. Las incapacidadés originadas en
ahférmaddd’ profésiohal - ddcidente de frabajo serdén” rechnocidas bor las Enfidades
: Ffﬁ'dﬁi‘o@drcs b!e Salldy se financiardn con cargo 4 los recutsos-destinados para el pago de

dejla presente Ley, todo cdlombiano participdrd én el servicio esencial de salud que
i peimite el Sistema Gehefal de Segiffidad-Social en Salud. Unos o hérén én su condicion de
- alilddos ol égimén Eontibutive osubsidiado y. otros lo hardn e forma temporal como
- patticipanites vinculados| | A Afilicdos al Sistema'de Seguridad Social: ['}Existirdn dos tipos .+
- dedafilidos al Sistemé General deSeguridad Social en'Salud: | | 1. Los afiiados alSistema -
- rhedidgrife e régimen: contribUtive son' las personas vinculadas g través deé confrato de’

. mediante ds normas del régirien Contibutivo de que trala el capitulo | del titulo il de 1"

i+ construccion, albadiles, taxistas, electicistas, desempleados 'y demds personas. sin:

- “disposiciones”; en el articulo 21, exige a los Irabajadores independientes, la cotizacion ©
+ininferrumpida de los aportes al sistema en el afio inmediatamente anterior o la fecha dela’
solicitud: Ademds; sefala que:el pago de las referidas cotizaciones.debe cumplir con.un .

_manera punitudl. Pero ademds habla de (i) lo inexistencia de deuda alguna a favor de'las
Emgci‘:{ddes ?ﬁrbrho_‘rxbrqs de Salud ov'!ns'tifuci‘ones‘Pre‘s'fadorcxs‘;de Servicios de Salud. “por- e
‘concepto de reembolsos que ‘deba efectuar a dichas entidades™; (i) la entrega de ' -
infarmacion; veraz para la dfiliacion;y autoliquidacion de aportes, y finalmente (i) que se
;cumiplar cor Jos requisitos minimos de movilidad en cuanto a la cotizacion a la seguridad . -
social. Igualmente, dicho-articulo, gstablecié una consecuencia respecto del empleador.
'miorosg ty dé' manerd mucho mas clara respecto del frabajador independiente que no
~‘continde ¢con el pago puntual dé sus cotizaciones duranfe el periodo en que esté

. ..~ SIGCMA
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: g ‘l"'fstguxenfes reqmsn‘os que deben ser Cumphdos pcxroz reclamc:r el pqgo de ung’
,j 7;f,de una mcopoc;dad laboml por enfermedad generol 5

B Hober coﬂzodo 0! susfemo de formq smmerrump!da Y. complefo por:un
- p@nodo mm:mo de cua’rro ( ) semcnos onfenores o la’ fecha de la sohcﬁu_‘d _
."dm la pres’roc:on | L SisciEy o

2 Haber conceiado oporfunamenfe por Io menos cucﬁro (4) de los Ulhmosf-
S "sels (6) .eses an’renores ala fec;ho de: cqusamomdel dereoho y no mcumr’"
o en mord en e! pogo de czpon‘es duroxrn‘e el ‘hempo que es’re d:sfrutcnd j;‘é’e
o ia hcencao R '

mcqpac;dqdes !abomles

. ;I”P\.,lb(@hdo el pogo de: uno Ircencno por mcqpccndad Por o’rra pon‘e el Decre‘ro 783 de}:*
o, 2000, "Por el cual se. modmcan los Decretos 1486 de. 1994 7922 de 1994, 723 de . 1997, -,
iy 040 y 047 de 2000 ¥ se dzm‘cn ofros qhsposmones 5 eN,8y. qr‘ncul 9 esfoblecro el deber qﬁ;“:
S ,:_wbex gohzado de monero completa e mmferrumpldc tan’ solo duron’re‘ Cuohd (4)"-{ )

© L ssemanas. Esta uh‘nmo ‘hormha - modificd . Yo ‘equipard: 2es requrs:‘fos (para ! Qcceder al
rebonoc;mnemo vy pago de los lncap@cndades laborales por: enfermedad genera! em‘re ios_ ;
~trabajadores dependientes e mdependuenfes inaplicando o, dlspuesw‘o por el numem! lidel:
“articulo 3 del Decreto 047 de'2000, "Por el cual se expiden nortnas sobre afil iacion y se' dictan

L o/rus dtspos:uones" ouUes esi‘o norma esfobiecna una dts’rmmbn mds grovosot e ﬁnjusfrﬁcédo

. pczra Ios trabaj adoros :ndqpondnen’fes L Sl '

2 Sobre la umﬂcoc on de estos rﬁqwsnos puede consuimrse Tl sem‘enmo T- 3 4 de 2009 (MP Juon Cc: os ,

S _Henoo Pérez) vy la sentencia 1-862 de 2013 (MP Alberto Roms R:os) en !a bUO[ fueron relferados /\mbos :
B ‘::prowolencxas seron e@p zcadas qow posienondod L o i ‘

- mmgo" FCA - 003 ! Version: 92 ‘ Fecha- 18-07-2017 o
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»or?ﬁe Consh’ruc:iomoi hc:z *sencﬂcndo que cucmdo Ic::s entidades encorgodas‘
odmlms’mr Ios apom‘es al sisterna generdl de’ segundad social en salud; ,
";dejcm de'’ ‘recibir 'los': mﬂsmoﬁ lo- hacen ¢on podterioridad o’ la fec:hq_’f‘j_
e _.;;esporfdxenfe« bord sU- pogo ‘0'no redlizan las gestiones onen’rodds Q su‘jﬁff
-_aobro cOnforme cdh las heramientas: estoblec::dcas en ldley para: es’re_l"

- 'efe@to seaen’n@nde que s{e ialléndn ala moré; siendd necesario que asumian

:‘" . 'Icus} c'onsectUencms da su neghgencao sin que los efectos nocivos de dxcho{ﬁf}’
| circunstancia pueddn ser trasladados al ’rrctboqodor que requ;ere la
'pres’rcuooﬁx de Ibs serwcnos de salud

_ En;o sen’rencxa T~4]3 de 2004 6 IQ Solo Sexi’ra de Rev;s;on Gnohzo lar sxiuc&cxon o
T ".d Uhcufmu er en ‘estado de’ embarazo a.quien le’ habian sido prescritas
i ;'vmrms‘ mqopqczdﬁdes labotales  derivadds de “ldi - amencza de  parto
) premcﬁur@ Lo EPS o la gue se encon’rrobo oﬂhoda‘se nego o cancelarlas
?Qduc:lendp el pdgo ex?@mporon@o en |3s apon‘es de salud. La. Sala B
L ,'co'ncedlojel amparo 'y ordend a'la EPS el pago de la prestacion econdmica -
o sohcs’rodd cons;dercmdo ‘quet (i) estaba probado que las incapacidades

C laborales Ho' pagados hos’ra el momento afectabdn el minimo vital de o
ilv-‘ocmononfe hy f (H}'Sl bien 'hdbial exus’ndo un pogorexfemﬁordneo de los
‘f‘v‘jdbor’res @n' salud, en=el ‘nempo gue la accionante. habia estado vinculada
& ,‘G*IO‘EPS els‘ro nUnco hGIbIO mlc;cdo el procednmlen?o correspondiente pary -

el pogo qpor’runo de mles dpom‘es por fa que se COhf:guroba la ’reszs de o
L Qallanemlen’ro ala. morcz | e

N S 1;; ;x St e f‘l‘-

?Z '.,';A,Con posfenonqod a esfe pronunczomlen’ro la mtsma Cor’re sostuvo que 303 "
b empresos pres’rcadoras del servicio de salud, no pued@n so pretexto de la |
,.'moro en el pago de los opor’res a corgo del empleddor o del cotizante
i mdependten’re rehusorse a cancelar. y reconocer una mcopomdod laboral
por enfermedod genercﬂ si obraron de manera negligente para su ef@c’nvo’ '
:po@o 0 s lncumplleron el deber de Gdelam‘or de manera oportuna las
S acéiones legoles de:cobfo, mcluso con la consecueme oposicion al pago
“]exfemporaneo A JUICIO de la Corte, dicha oc’ruocron desconoce los -
po'f“ulodos de lo bueno fe: y confraviene el con‘remdo de lo Teono de«lf o
.olldncmienfo o 10 morcz ‘que’consiste en el hechs de senolc:r que si Una‘;}' 3
e "“resa promoforo de sa!ud “no alega la mora en la conce!aaon de los
" oporfes y: Iuego se oufonza la negaoon de la prestacién economlca al
o 'frcnbo;ador se esfar/o favorectendo la propia-negligencia de la empresa enf
el lcobro de Io c:ohzc:c:on y se- deseshmonon Ios efecfos ]Ul’tdICOS quo 3

;;;; \Iersuén' 02 Fecha. 18-07-2017
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el fgenumamenfe
 _.,71'_ Ao’zczona!menfe IG frgurc del
- ;’,'propos:fo de profeger ef derecho a Io remuneroc:on y e .
* _17V'_3»frabafcdor@s”7 o S G

o Bouo estos posfulados k:xs EPS deben reconocer y pqgor los mcapacndades :
.:“:"i;"bfeCOhOC!dOS asus: usuoréos en. ‘fcm’ro una- oc’ruaoon confrqno supdndno*
f;‘ }f imponerle al oﬁhodo una carga desproporcuonoda que no le corresponde”
L asumir. Para’ ello, el Ieglslcdor ha es’rc;b!ectdo mecomsmos v on"ohes:
: _'ozoropzodos poro Qseguroxr Io v:obmdcd economlcct del snsfema de segunddd :
-',i-.‘socal PR S Do n e e e R

" En consecuenqa con fundamem‘o en IG flguro del ’ollonomeen’ro a ch moro
Rile podro negc:rse el reconoc;mlen‘fo de una: mcopoc:dod loborcﬂ porf'
. enfermedad - general en tantd. se parte dé" ?Q bdse que Ios “entidade
L responsables de autorizarlas y. cancelarlds; en este casp.. Igs. EPS‘E”‘honx}.
- aceptado dos: apom‘es en salud efectuadosal srsfemo qie fovmc: Tard&c; sinque |

- hayaon rechazado SU pOgo o emprend:do occ;;onep; legoles senos onen’rosdc:s q.
7 sU cobro jUd!ClCﬂ No €5 posabie que las mlsmos oleguen o exfemporonetdad‘;
- del pago de los apom‘es tan solo’ cuondo Ie son sohc:‘fc:dos pres’rauones 2 noy_,
“.,‘b'cuando recxben el dlnero en cueshon ; R EE R 000 I B S S
ER T 'f:' De la conimundqd de los servncnos de salud en cqso des mferrupcaon,
dlchos serwcnos ‘ SO e , e -

+

o a:Con re‘aspecfo a lo com‘muxdod en Io pres’rocnon de 1os servmos de sa&u o,
el apartado [4.4:6.4.] de la sentencia. T-760 de 20088, la Corte sos?uvo queﬁl
o "_Ts'Todos los’ USUOHOS del S:stemo de Salud henen derecho a Gcceder ’g Ios
" :ifcervzcuos que-, requ:emn seon es’fos procedemiemosb, meudlcomemo& 9
’r ‘atamientos,.. en la conhdad ordenoda por e! medrco ’rro’ram‘e Cfon_,;!d“
' Y‘COthld necesaria- para el resToblecnmlenfo de su salyd, y:sin que exns;‘an‘_;
mferrupcnones mjus’nfscodos en el summ istro. A sy, vez drchg Corpomcs@n ;_f
o ”.cons:dero que. hoy mTerrupaon xnjushﬁcodo de un servrcno de. so!ud cuondo.,,z
. o das razones con base en las cuoﬂes la en’nddd requnsab{e i’foma ’roﬂ d@Ql_SI@f)
- 'no son medlcos,. es decm cucndo o] decxslcan :S€ fundomemc} en’;ﬂf
1‘_5'._"‘,lvcons:deracnones ajencs o la, salud. del paciente, fdl como. cpando( 6
5'  <uspende la pres’rcac;on de! serv:clo por foh‘o de pogo de umo sumo de dme O

- 7Sentencia 1-862'de 2013 (MP Alberto’ Ro}as Rlos) A
igene Com,. Umo%" sentencic T‘”’O d‘\" 2008 (M P. Moznuel Jose Cepedo Espmoso)

cedigy :FCA" ,-‘oova‘ o \Iers:on' 02 | Fecha.18-07 2017
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| ‘copogo n:uo'ro moderadoro © ccuerdo de pogo de ofra’ na’furc:lezo)

FEAEN ,\"‘
[Nt .

A Ko i sUépenSton de los servicios He’ so!ud por mora enlsl. pc:go de opor‘reg ha _ ‘
; ‘ s|d0 esfudtodo pdy la Corte Constitucional, partir de dos tipos de cctsos Qi
’saber i) cucmdo se frata de suspensuon al acceso de servicios de salud de
»oﬂhados que reghéfroh maré,’ porgue sus empleadores no han ef@cfuodo ef

: onr’re mensuol ol Sistema de Salud, y i) cuando hay mora en aportes de

: frro’bojddores qUe con.‘zon’ al Sisterna de Salud de formo mdspendxeme To;] : :
‘dormno sucede en el caso’ ‘concreto. En. ese escenario, el afiiado es *
T *"dtreddmen’re responsoblé detefectudr las cohzccuones al Sistema, y osum:r‘_ g :
':IOS mconvenien‘fes ‘que por el no pogo de los mlsmas se puedcm presemqr

A

i En esfe ummo C(JSO ha dlChO la Corte si b!en se debe proteger el derecho de
_ld énhdﬁad a hacer uso de sus f‘ocut’rodes de ¢obro, como lo dispone el orhcuio
.24 de la; Ley 10@ d&1993 Id) ciefto'es quelo gbe no puede sucederes presnonar
' d cho’ ! pogo a Trd\fes de! ocaones que pongan én: riesgo del derecho
_ ',v',funddmenfol ala 'sc:ﬂud como sucede cuando hay suspénsion de los servicios
Sl ‘de salud deb:endo por tanto prevadlecer el derecho g la salud del pccaenfe o

’rro\hes del: occesofconhnuo alos'servicios que requnera es decrr sin que hoyan .

- imerrupcmhes Jushﬂcodqs Lo IR :

5;:7; ’;A'nélis‘ss de;flo‘s,ihe_‘chmsf proba;dbs de carq'dl mquo jtm’dico.

'_ Con fundamen’ro en las qonSIderacroneS preceden’res esta Sala conmdera e -
| que - Nuevg EPS vulnero !os derechos fundamentales al minimo vncﬂ,:
; segundod socxcﬂ ya lo scﬂud en la faceta de continuidad en conexxdond con
: 5 ‘Ict vxdo de Io senoro MAGDALENA BARR%OS HENESTROZA

’ .

La QCCIonane de conformldod con las epicns:s - wsuble a fohos 22y 23~

: expedldos por la Fundacién Simén Soum‘c:m:ier9 y la Clinica la Misericordia '
- S.AS.T0, padece de “Esquuzofrema Parono:de" Que en fecha 22 de febrero
,‘de 12017, o medlco espec:ohs’fo en PSIqummo le: expidid o la Tu’reéonfe} 5
: ;lcopoc;dad !oborcﬂ por ’rremfo (30} dias,. a porhr de la fecha. Como“‘
é’fbeOdeO(O lndependieme reclamo ante - sU EPS; el reconocsmen’ro de
dicﬁho pres’rocson economlco siendo negczdo segin ogregcz la accionante,
f.por ei no Dogo opon‘uno de sus opor’res cﬂ menos en !os uh‘imos cuo’rro (4)

s Fechcx dei mgreso el13 de cgosfo de 2016
W‘Fechc de mgreso el 22 de febrero de 201 7
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. ’1dependxeme y por Tom‘o no reCIbe solor:o y q‘ue hon posodb cmco rﬁeses
i ~vsm concelor sUS Gpor’res debido 0 la nego’nva de lo enhdod de conce!arte '
a0 f.;:‘su mcapocsdad . ey ' o

. ".;'De tos e!emenfos de leCIO obrdn‘fes en et expedien’re se puede conclurr que:
i }cx mccpocsdod laboral no pogoda hcsfcs el momen’ro ha ofec’fado el mmxmo :
o vital de la Occnonqm‘e En: efec;fo durom‘e el. s’nem.po an el ouqnl permonecxo }

‘:'mcopdcﬂroda esto es, un (1) mes, la ‘mismai mo | contd con 'un mgreso“‘
econdémico. es’roble que le: permmera sm‘rsfocer 'sUs ! neces:dodes basrcos'z
_personoles Y SUS obhgomones ordmcznas Incluso, cn‘lrma que desde mazo, de |
2017 no percsbe ningun recurso v elio se debe preptsomenfe q SUS {condm:do "'esf
,de so;!ud gue !e lmpiden desempenarse lobor@lmem‘e lguolmeme fconforme‘f
T ‘se desprende de las fofocoplos de Ias p!ormllos de p@g,o” el mgreso bose de’
i '.':j,iqugdocson (IBL) sobre el cucl se reahzaron los opor’res al s:sfema en. sc!ud;';
,‘1z<*orrespondso a las sumos de se&suem‘os dleC|se|s mil pesos mct. $616000}}:
| ““ﬁ"-"’jporq el ano dQS mil” ccﬁorce setscnenfos cuorem‘o y cuon‘ro mll;fresm@njosf’i
,_:_f%-cmcuen’rc mct. ($644. 350} pora el Ono dos mll qumce segsoem‘os ochen‘rq ry ;
nueve mil cua‘rromentos cmcuem‘o y cmco pesos ch ($689 455) parg: ei cno'j
e dos mil dtecxsels (201 6)” s Dxcho omohs:s permﬁe mfenr que SUS’ co’nzoctones' i-
empre se efeduaron sobre. on base’ de un solcmo mtmmo legol mensucﬂ :
e qem‘e hecho que cons’rm‘a lor ewden’re ofec‘rom@n de su.derecho cﬂ mmlmoV 8
7 vital y a'la vida en condiciones dignas. Como se ho indicado en. numerosos
,ﬁprcmuncromren’ros al, oorresponder el mgreso del trmbquor Q un: quorxo":

Bk ]mmlmo mensuc| }egal vxgeme cualqmer m‘terrup{:ion of suspensaon ey
o mgresos reguiares supone una: Ofecmcron sus’fondc:l ‘en; 5US! conchcnones de‘]
'; vida, 0} pum'o de Ofectar gravememe sU ec:onomlcg p.erﬁonol mcluso fctmmq;
ff..xpor un penodo conSIde(ob!e de hempo En armonsct cen ,gn’reﬂor se ‘nene:’ .
‘ ‘que fe Nuevo EPS demostrd: que !o pe‘hcnonomcx puduer@ con’ror con @fros’j
- Tecursos, %o!es como .mesodos pens&ona%es o renqu prob@dos en el
= }"’expedtenw para os; poder sufrcgor ios gostos m:mmos que le, permmerqn' :

'5:" Foisos'/ 21 SR P R
,;-‘/ Follo 3’3 ; o
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r'f':Lou__pnncxplos de digmdod humomc:z e 1gu0ldod eXIQen que se bl’iﬂd@ un i
‘rr@’romlen’(o espeacﬂ a g ‘rr@bojodora quien debldo a sy enfermedod Je_ )
en@u@ntrq en’ es’rqdo de debrhddd manifiesta. o : 5

_o.;_j,j-;rl -‘1 R T I O R AN I
Coh‘sademndol I6s deMos ~requ151fos establecidod parad orcedor al
'.,frecbnocxmlehfo de mcopOCIdodes labordlés por enférmedad generdi frente |
| e Trdbq;adores mdebendlen’res % ‘renlendo*en cuerita que r‘especfo de ellos
nolse plt}n’reo d»scusnon olguno por pdrte de la EPS ‘accionada, la Salg
'en'renderéz qué los m;smoé se‘iencuentran. dc:redmdos motivo pot el .cual ld:
‘senorc; Mcgdalehct"'Bomos Hmesfroza rene las: condiciones legales 'y
S Junsprudenmoles exngudos para lograr to autorizacion y posfenor pcxgo de es‘rd -
z prem‘éxcron economm‘:o L or R :

b!i.' ‘.3 ‘»‘_! : by i " T .'t

b ‘:_Ahbrd blen debera defermmorse el SUJefo obhgodo provnsmno!menfe al’
pogo de ‘lc mé:onpomdad !oboroﬂ debldameme d:cfommadq Yol |Q sehora
Mcgdoleno Bomds Hmesfroza. SRR R SRS NS ;

H PO P
'I i: Sl ‘;é, SO

de una serle de crn‘enos y de reglas Iegales y junsprudencmles pc:m defmar o
AR }cucmdo menos pnma facie, quién estd obhgodo a correr con ios’
= i mcqpaddodes Iaboro €S; Trqs Qphcor €s0s criterios al caso p:esem‘@ pued@

‘ : coﬁclunrse en bnmer !ugonr que la ARL no estd en principio obligada a correr.
‘ ’,}_gom lols mcapacxdades porque la enfermedad concreta. que se reputa

causonfe de Ios mismas no ha sido calificada especmcomenfe de cherdo

con el procedlmlenfo iegol como de origen profesnonal ‘Mientras no hayd

repum de ongen comun
RHEREE En es’fe orden de ideas, es rozonoble concluir que es la Nuevo EPS, entidad
S !c: que: se encuemrc oﬁllado la usuaria, qu:en debe correr- con la
"fpresfoexon economnca denvodo de o mcopocndad ldborol por lo menos
'Tro""’s:tonomen’fe moxme cuando no existe prueba dem‘ro del expedlen‘re“ o

_ q’ue‘; Ovcredl‘re el pago de Io mlsmcs Ello encuem‘ra fundomem‘o odemas en
"_r:el arhculo 206 de lo Ley 100 de 1993. B

to m:smg posfuro fue odop’foda enla sen‘renc&o T~334 de ’2009 (MP Jucm C‘(zrlos Hemoo |
Perez) TS SN S 4 , , :
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- ung defermmcaon punfuol defmlflvo en ese seh’ndo la enfermeddd se
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Por o’rro lado en io que respec’ro o IG vulneraczon ol derech" a la.sg

"sigwen’res medlcqmen‘ros | “METAMORF!NA TAB 850 MG #30
/'\/ALPROICO CAPS 250 MG #90 CLOZAP!NA T/—\B ]OO MG
?,LEVOMEPROMAZINA TAB 25 MG #907, en IQ m:smcs fechc le fue pro ”ram‘ da-
'c‘“x‘ra de com‘rol en Tremfo (30) dIOS R

A foho 47 del expedxen’re obrq cert:fucocson expedidc por Io Nuevc EPSien:
la cudl consta que. la " sefora- MAGDALENA BARRIOS H|NESTROZA se.
encuen’fra Gﬁllodo en cohdod de co’ﬂzon’re cobezo de memQ desde el de_f v
_ ovsembre de 2014 cuyo ulhmo penodo coﬂzodo es e! que corresponde al'l
de jUhO de 201 7 y que su es‘rodo c:c’ruo! es’ suspendldo De la'confes‘rooonf
., de IO occ&or\ddo se. ocredlm que Io suspensxon obedece G morcz en el pdgof
de !G cohzocnon 0! Slsfemo o corgo de lc: senora Bcimo% Hmestrozq e

En: es’re pumo lo Corfe hc: rel’rerado en dtversos opom‘unid@ides* que son’»
ERe fegmmos las occuones que res’mnjan el derecho ala solud” pCﬂ’O pre&ongrf
o ~al usuario a cumphr con sy deber correlc‘nvo de pc:go pun‘rua! de'_os:
' cehzoaones qye: 5i- bxeh es una obhgauon n@ es’ fachble hexcerlo gumphrf
@d;ome Io mplemenfeczon de medidas’ coercxﬂvos»de esfo no‘rumtezol[

que pueaen poner, en nesgo IO solud y.en ooasgoneg hqmo la wdo Qedos?
poczem‘es Asi: los cosqs en el caso Concreio bloqueor ia cnfmoaon de id.
acc:ondme Cﬂ st’remo de Saiud es uno ocmon mcxdmxs:ble para obtener el :
cobro de lc:s cotzocuones odeudodos TR e -

B f.I, “ ﬂnf' EE

D RN T CE R R

I La Con‘e ha sosiemdo que Ic facefc} de con’nnuudqd en: IoI présmmomde ios serwcsa de
sqtud no puede desconocerse sobre la bose de orgumen’ros odmm:s,frahvos o fmqncnerc;s ‘
de Ios entidodes promo‘roros de solud A Juicio de o Corte, Ias EPS pueden requenr o] ‘sus}

' _' UsuaQrios poro llegar a uri ocuerdo sobre 8l mcumphm;emo de !os deberes que corresponde" i

Casumir @ los dfiliados © sUs’ benef:czanos Pero ha. encontrodo que-no- hay rclzones e

..cons duc;oro!menie validas: poro busccr el Cumphrnemo efechvo de, dlChOS debere -e
' per;unuo det qoce efec’nvo de los dexechos fundcmenfotes Por fon’ro ha 'sosfémdo que &l
 Sumiinistro constante de los servicios de salud, en la ccm’ndad y! loln? Ic peuochcadod que:
- determine los médicos. fro tan’res de forma permopen’re % constan’re debe §er. garonhzqdo

: s;ompre previendo que uno suspensmn mjus’nﬁccda, ‘por; rOZOn 3 ojenos at :

deium nauones medscos puedan ogravor una COﬂdlClOﬂ e scldd o mom‘oneP 0 Un‘, :

" “)beOnO enund sn‘ruacron de{ sufrlmlento Sobfe la pr@’recmon de-lcz faceie de oonhnu;dad

verlas senfenciqs: T-127 de 200/ (M P, quuel José Cepedo spmoso) 1-737 de- QOH (M P.:
Mauncno Gonzdlez Cuervo), 1-18%.de 20 0 (MP. Jorge Ivan Palacio Poloé!o) 1-067. de 2012
(M P. Jorge lgnacio Prefelf . Ohcn ub) T-600 de 2012/ (M.P. Maur;clo Gonzolez Ouero) b4 408

6320 (M P Jorge !qnqcxo Prerel’; Chal ub) en‘rre oTros TR LR Lo

o Gadlqo FCA 008 " Versioni oz Feché 18-07~2017 L
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A”Pdr(:mOIde” Ia‘cuml es con‘rrolado por medib de Ios medxcamen’ros que le
'jsecm‘ iordenados por sus médieos’ ‘rro’ram‘es Siendo QUe laOltima valorocnon
don‘é: del. 1‘22 ue febrero’ dé 2017y que a'la fechd de presentacion de io,
s OCCiOI“r es’fo es, 9ide ocfubre de 2017, han franscurridio mds de 8 meses, sin v
o qué lo pccien’re séa nuevamen’re volorodo por sU médico ’rrofcnfe sr‘ruoc:orx
’;‘j ‘ QU@' Qfecta gravememe su salud y es cloro que requnere un tratamiento. que - -
.No puede ser mTerrumprdo porque la no valoracién por médico especmhsm -
fyxel ng sumims’rro qe los medxcornen’ros odeCuqdos a la sefora’ MAGDALENA
BAR;RI@S HlNESTR@ZA ‘pone & riesgo su vida, toda vez que u patologiai se -

cordé‘fenzb por itTITGblllde ‘ogresrvxdod’ frs:cd y verbal Con’rra propios \/‘
LA S‘X"GHOS _.‘ R MR Coble :. 2 L

o I::" !: K P i i :
1-; A 3‘ T SV R .

4 S ji|

i ; Lo solud &5 un presupuesfo esenc:a! de la v;da en cohd;c:ones dlgms % de g
. 2 la H@cxhzoc:on de ofros detechos. De manera: que szempre que se pondere el

L derecho‘ dx Io scﬂud frente’a una decisién de una: en’ndod de obstaculizar su .

gcm:’e efecrnvo‘ sobre« o) baé@ de. razones adrministrativas o financieras, la .

}: soh}d pre\rc:lecfe e Tombleri debérd en‘fenderse que el usuario tiene derechof' ‘

‘ a que no se. prolongue la sn‘uc:cnon de dolor gue padece, siempre que tal
dlrcums’roncm dependo‘ 'de una accién ‘concreta de oportunidad. d@ |

servucno En este casc al rio garon‘nzar la c@n‘nnundad de los servicios de salud. -

; por’parte de Nu’évo EPS, se’ sOme‘re ala pocne ”n‘e e un podec:maenfo que no

debe sop@rmr R P S T 1 D+

!

Por Tqm‘o \lo Sollo Fija de Deonsnon 01 del Tnbuno! Admlms’rrohvo de Bohvcn

. revoccro lo senfenCIo profenda por el Juzgedo Oc‘ro:vo Admlmsirohvo del

CerUI’ro de Con‘ogena que negod por ;mprocedeme la sollcu’rud elevada por

ale! dccnonmme 1y en su lugar, amparard su derecho fundamental a la salud

en la faceta de Com‘tnmdod y ordenard a Nueva EPS que en el término de R
cuc:ren’ro y ocho (48) horas hdbiles contadas a por‘hr de la no’nf:coc:om de

esth sem‘encto« si aln no 1o ha hecho, le programe  cita con medico
especnohsm en pslqummo d la sefiora MAGDALENA BARRIOS HINESTROZA, v

e gqrun’nce el occeso o Ios servicios medxcos que ordenen Ios especnc:t!ssfc;s‘ :

_ poro sU odecuudc re-cuperoncuon ‘ '

Fmelmenfe c:unque lo Tu‘reianfe recllzo pagos por co’nzamones o! ssstemo_ o i
astd el 1 ‘de jUhO de 2017, la Sald debe’ odver’nr que ese hecho no es. - |
“,:_»,neme paro presumir que lamora se prolongord mdeﬁmdomen’re oque .
hobrq Un re’nro defmmvo del reglmen comnbuhvo Se ’rro’ro de uno sn‘uomon‘ ,

| Versién:02  Fecha: 18-07-2017
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“fen Cuan’ro al pc:xgo de loxs coﬂzacnones odeudodas,,sﬂ.f
"";ff’fé’a‘ramlen’ro medsco parcl "““Esqwzofremo Pcronoxde ld en’ﬂdad%
_f'.occsonado debero ocompondr a Io sefora Barrios Hlnestroza en los Tmmﬁes;‘

‘:V:'per‘nnen’res para que mgrese ol regimen subs:dlodo sm suspender }ol
"',‘,'con’rmu;dod en la pres’romon del SeerClO | L S

e _! L : ""F‘.,l?‘a' P TR «ll
! Lot v *“1‘» 3.’.517

- Con fundomenfo en 1o mamfesfodo hasm aqw es’rc: So!o Fuo de Decmoh O“l
‘revocaro el fallo: de prxmera msw‘oncno que negb b or zmproceden‘re e!_”_‘vji
- .omparo mvoccdo y le ordenorot a: la Nuevo EPS que .en el términ Ry dev
' _“v‘~r'cuoren’ro y: ocho (48) horas com’rodos okt pcm‘m de !axr}o’nﬂcoaonyde Iq;}
o _preseme sentencia, y.sji-aun np lo hub;ene hechq. i) raroceda a hquador y. :
- pagar a,favor, de Jor ocmonanfe la incopaad@d laborai que le fuero[f
E li’econocnda y. que es, ob eto de reclomocnon en es’ro accxon de ’ru’relo
"gesﬁon que deberd. ogoiorse en Un plo?o moxmo de: Qui nce (}5) dlC!S u) ie;,
programe cita con médico especrohs’ra en psuqu:cn‘no a 10 senoro'*

: ,iMAGDALENA BARRIOS HINESTROZA ygoronhce los servgcros que !os mad;co
4 defermmen como idoneos porca SU; recuperocron Yo m) en’ el e\{ento de que‘v_. :

_ fno Ifegue a un c:cuerdo con IG senoro Mogdolena Bomes Hmesfr@zc}
- ,ic:uan’fo al pogo delas. Qo’ﬂzooones odeudodas sin perjuicio del Tratom!en’ro
;_'fmedlco para sy’ “‘Esqunzofremc »Porono:de debera ocomponon: e
?"acc:ionanfe en los tramites: pemnemes pom que mgrese cﬂ reg:m‘enl‘;‘f:*
‘ .f”subydlodo sin suspender ios con‘nnundod en la prestqmon del servuao E R

ff;Pcm venﬂcor e% cumphm!emo d@ Ias ordenes oqu dlc‘f'ddas se le @rdenora a
_’:t'iO Nuevc: EPS que en el ’rermmo de los quinge: 15) dlos;hoblles s1guten‘fes 0 lo‘,;
ff‘f’no’nﬁcoc:on de esta prowdencno remita @ es’re Dequcha uh. mfprme enel !
_"’"-f-que cerﬂﬂque que: i) le ha concelcdo xe! \lq senorar. Mogdalenc ;Bc:imos"'lr
o _Hmes’rfoza la correspondten’fe mcapoadad enel ’nempo yen el m@d@ enfquejj;
‘.{‘ " debe hacerio -de aguerdo. conla ley vilo, d;spues’ro en es’fo;sem‘encm '
'f,?Qd}un’fcmdo el, respec‘nvo recrbo!de pago U, B ) afa pacrente sar
' R P SECU I P A & ’-f R R

s Do ocuerdo chn e! ar’nbulo 27 del Decrew‘o 2591 de 1991 el 'JU€%Z “mdrﬁendrb;ﬁ SR
'ompe%enmo hOﬁ’fO que esfe cample’rameme res’roblecxdo e!{ derecho 0 eh i \ .

f;‘odsga* FC.&. 008 ; Verston 02 Fecha' 18—07 2017
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‘é\ _@rrespOndténfe ocompanomlemo en Ios homn‘es per’nnen‘res pqra quef |
RN lngrese al | reglmen subad&odo goroﬂ’nzondo en ‘rodo momem‘o la p{esfocaon:
S del*sefv:cno de solUd ERE R e ‘

-En mém‘o de Iovepres’ro ‘el Trtbunol Admlmsﬁ‘rohvo de BOINQr odmm!s’frondo |
' ”jUSWClCI eh nombre de‘io Repubhco y por c&utor:dad de lo Iey

P ".PRM?\ERO”;REVDCAR o Sérﬁencm profendo por ‘&l Juzgodo' Oc’ravo_f -
i Admmisirqhvo deli ercuno dé Cartagena,’ ‘que’negd lasolicitud elevada por

la sefiora Mogda!eno Barrios Hinestroza, y en su lugar AMPARAR sus derechos

fundamen’(qles 01 mmlmo vital, segundod soclo;l y o la salud en lafaceta de

oonhnuadad en conex:dod con: la vxda den‘rro de sU proceso de tutela

"‘ii'f?jy c‘o’n’l‘ro Nuegvd EPS e o Ef N .

‘-i*»’; lu fs.*"c IR ' S

: ”;SEGUNDO: ‘ORDENAR a Nuevc EPS que en: e! fermmo de cuorem‘a % ocho*:’f.“ k

.t

gux

o ) (48) horos‘éon‘rudos d por’nr de la nohﬁcoc:on de estd’ prowdéncno siainno

‘Io, ha heoho ) proqeda a hquador y: pagar a faver de Ia occ:onon’re iq
, [moopac:dod laboral’ que ‘le - fuera recdnoc:dc: 'y que es- objefo de
v .,.recflgmoc;on e;p esm accjon de,tutela, geshon que deberd agoftarse en un-

‘especmhs’ro en panunofrlq a la senora MAGDALENA BARRIOS HINESTROZA v
'goronflce os serwcnos gue los medscos determinen como idéneos para: sU

el , senoro ngdoleno Barrios H!nes’rrozcx en cuanto al pogo de las coﬁzoaon@s
T odeudcdas sm perjUIcao del Trofomlen’ro médico para su “Esqunzof{emc}

causcs de lo omenaza" Esfo Compefemcm en pnncgp«o esfcz radicada en el juez de .
ms‘roncna pero fcmb;en es predicable de la C‘orfe Constitucional. Al respecto, en el Avto
1.49A dé 2003 (MP Jorme Aragjo Ren’reno) la Corporacién dispuso que “la Corte conservgi
Cung; compe#encm preferen’re similar a la de la Procuraduria General de la Nacién en-el .
f[’campo dsscxplmqno (Gl’hC‘UIO 277 CPJ), en punto a la obtencion del cump!nmlen’fo de sus -

msfoncto la compefenc:o pard velor por el cumplimiento del follo y tramitar el desacato,
no smgmﬁco ‘en'manera alguno que | la Corte Constitucional no este en capacidad de har@.
cumpnr dlrecfcmen’re sus ordenes cucmdo Ios mlsmors no' ‘han sldo ocmados”

.t‘.

) Fecha* 18-07- 2017

‘plozo mctxrmo de quince (15) dias; i) le programe cita con médico

o recuperomon y. iii) en el evento de que no legue @ un ocuerdo conla

ff\ordenes Liegoila Corte, en el Auto 010 de 2004 (MP Rodrigo Escobar Gil), consolidd esd %
§atn‘rerprei‘oc:lon al ofnrmcxr que “el hecho de haberse radicado en cabeza deljuez de primera
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