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Cartagena de Indias D.T. y C, primero {01) de noviembre de dos mil dieciocho
[2018)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 13-001-33-33-013-2014-003946-01
Demandante ALVARO ENRIUE GALLARDO GASEZ
Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Magistrado Ponente |ROBERTO MARIO CHAVARRO COLPAS
Tema Reajuste de su asignacidn de retiro

l.- PRONUNCIAMIENTO

Procede el Tribunal Administrativo de Bolivar @ pronunciarse respecto del
recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada contra la sentencia
de fecha dieciséis {16) de diciembre de dos mil quince (2015}, proferida por e}
Juzgado Décimo Tercero (13) Administrativo del Circuito de Cartagend, que
concedid las pretensiones de la demanda.

il.- ANTECEDENTES
2.1. DEMANDA.
2.1.1. PRETENSIONES (FLS. 18-19)

La Nulidad del acto administrativo contenido en el oficio n® 42403 de fecha 08
de agosio de 2013, proferide por Cremil, mediante la cual negé el
reconocimiento y pago delincremento del SM.M.L.V del 40% al 40%.

Nulidad del acto administrativo contenido en el oficio n® 43225 de fecha 12 de
agosto de 2013, mediante el cual negd la reliquidacidn del 70% de la
asignacién de retfiro de conformidad con el art. 16 del decreto 4433 de 2004.

Nulidad del modifico n° 45509 de fecha 22 de agosto de 2013, suscrito por la

subdirectora de prestaciones sociales, mediante el cual negéd el
reconocimiento, pago e inclusién en la liquidacion .de la resolucidn de
asignacion de retiro de la Prima de Navidad.

Como consecuencia de la declaratorias y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a Cremil, al reconocimiento y pago a favor del actor de
los dineros indexados junto con los intereses de ley, desde la fecha del
reconocimiento de la asignacién de retiro hasta la fecha de actualizacién del
pago total de la obligacién: '
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- La reliquidaciéon del 70% de la asignacion de retiro de conformidad a o
establecido en el art. 16 del Decreto 4433 de 2004. | v
- Fl reqjuste de la asignacién de retiro del 40% al 60% de conformidad con el
inciso del art. 1 del decreto 1794 de 2000.

- La inclusién y religuidacion de ia prima de navidad en 10 asignhacion de retiro
de conformidad con el decreto 4433 de 2004 art. 13 numeral 13.1.8.

2.1.2. HECHOS, (fis. 17-18)
Relata el actor en sintesis o siguiente:

El actor ingreso a laboral al Mihlsferio de Defensa en condicién de soldado
regular; la vinculacidn del demandante ‘estuvo regida por los porcmefros
estoblecndos en laley 131 de 1985.

A partir del 01 de noviembre de 2003, la vinculacion del demandante estuvo
regida por los Decretos 1793 y 1794 de 2000 y el decreto 4433 de 2004, et actor
estuvo vinculado al Ejercito Nacional durante maés de 20 afios.

Cremit, le reconocié la asignacién de retiro mediante resolucion n° 6580 de 22
de octubre de 2012; la liguidacién fue efectuada con base en un SMM.LYV
mas el 40%.

Mediante oficio n° 61324 de fecha 17 de julio de 2013 el demandante radico
peticién ante CREMIL, solicitando la reliquidacién del sm.m.ly més el 60% en
la asignaciéon de retiro. '

En la resolucion de la asignacion de retiro del demandante, la liquidacion del
70%, al aplicar la formula no atiende lo establecido en el art. 16 del decreto
4433 de 2004. :

Mediante oficio n 62778 de fecha 22 de julio de 2013 el demandante radico
peticién ante Cremil, solicitando la reliquidacion de la asignacién de retiro del
70% conforme lo establece el art. 16 del Decreto 4433 de 2004; mediante oficio
n°® 43225 de fecho 12 de agosto de 2013, Cremil negd el derecho dl
demandante solicitando la reliquidacion de la asignacién de retiro del 70%.

En servicio activo el demandante devengaba prima de navidad, en la
resolucién de liquidacion de la asignacion de refiro del demandante no le fue
incluido la duodécima parte de la prima de navidad.
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Mediante oficio n°® 65041 de fecha 26 de julio de 2013, el actor radico peticion
ante la Caja de Retiro, solicitando el reconocimiento de la doc;eavo parte de
ta Prima de Navidad su inclusién y pago.

Por medio de oficio n® 45509 de fecha 22 de agosto de 2013, CREM!L, nego el
derecho al demandante el reconocimiento de la doceava parte de la prima
de navidad su inclusidn y pago.

2.1.3. FUNDAMENTOS DE DERECHO. (fls. 20)
Bt demandante sefialé como normas vicladas las siguientes: 4
1) Constitucionales: articulos 2, 4, 6, 13, 26y 53.

2) Legales: ley 4 de 1992, ley 131 de 1985, decreto 4433 de 2004, decretos 1793
y 1794 de 2000. ’

Concepto de violacion.

Aduce que, las normas de rango Constitucional citadas se vulnera de manera
flagrante por la Caoja de Retiro de las Fuerzas Militares al efectuar una
liquidacion de la asignacién de retiro del demandante del reajuste del 40% al
60% la reliquidacion del 70%, la no inclusidn de la duodécima parte de la prima
de navidad por una indebida interpretacién de la norma vulnerando con ello
los derechos establecidos en la Constitucidn Politica.

2.2. CONTESTACION DE LA DEMANDA. {fls. 37-42)

Se opone a todas las pretensiones, aduciendo que la norma en forma expresa
establece la forma de reconocer la asignacidn de refiro, sin entrar a
contemplar ni siquiera la posibilidad d efectores adicionales.

La entidad demandada aplica la normatividad legal vigente al momento de
los hechos, para los respectivos reconocimientos de asignaciones de refiro,
ajustdndose estrictamente a las partidas sefalados, en las cuales no estd
consagrada expresamente el subsidio familiar como partida computable
dentro del reconocimiento de asignacién de retiro, para los soldados
profesionales, razén suficiente para no desvirtuar la presuncion de legalidad de
los actos demandados.
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La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, tiene como objeto el reconocimiento
de las asighaciones de refiro del personal de oficiales, suboficiales y soldados
profesionales; para lo cual aplica las disposiciones especiales vigentes para
cada uno de ellos y a partir de la expedicién de una hoja de servicios, en
donde consta toda la informacion relacionada con el fiempo de servicios y el
salario devengado, para fines prestacionales.

SIGCMA

Es asi, que la hoja de servicios militares expedida por el Ministerio de Defensa
con su respectiva aprobatoria, es el documento iddneo e indispensable para
el reconocimiento de la asignacion de retiro por parte de la Caja; por tanto,
la enfidad estd sujeta a la expedicion y aporte de dicho documento para el
reconocimiento de la correspondiente prestacién. e

Teniendo en cuanta lo anterior y frente al caso en comento, fenemos que, en
la hoja de 'servicios militares correspondientes al actor, expedida por el
Ministerio de Defensa, no se encuentra incluida la partida de subsidio familiar,
dentro de las partidas computables para la asignacion de retiro.

En cuanto al regjuste solicitado 40-60%, lo regula el decreto 4433 de 2004, en
la cual se deduce claramente que se debe tener en’cuentalo dispuesto en el
inciso primero del articulo 1 que habla solamente del 40%.

Para efectos de reconocimiento de asignacion de retiro en forma faxativa se
consagra los pardmetros, condiciones y porcentajes que deben ser tenidos en
cuenta para efectos del reconocimiento, la norma en forma expresa
establece la forma de reconocer la asignacién de retiro, sin enfrar a
contemplar ni siquiera la posibilidad de factores adicionales.

2.3. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

El Juzgodo Décimo Tercero (13) Administrativo del Circuito de Cartagena en
sentencia proferida el dia 16 de diciembre de 2015, concedid las pretensiones
de la demanda, fundamentando la providencia de la siguiente manera:

Al demandante le asiste toda la razén en cuento a la reliquidacién de su
asignacién de retfiro teniendo en cuenta el sueldo bdsico mensual debe
corresponder al salario minimo legal mensual vigente incrementado en el 60%
no solo en el 40% como en efecto se hizo. '

Para determinar la asignacion de retiro correspondien’re a un infante de
maring, se toma el salario minimo legal mensual vigente incrementado como
lo seficia el inciso segundo del art. 1 del Decreto 1794 de 2000, por tener el
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ocior la condicién inicial de soldado voluntario, y a esto se le debe adicionar
el 38.5% de la prima de antigbedad valor este Ultimo que no se puede obtener
de un salario ya disminuido en el 30%, smo gue se debe derivar de 100% del
salaric bdsico.

SIGCMA

No se encuentra motivo para incluir la prima de navidad como partida
computable para efectos de establecer la asignacidén de refiro del
demandante en su condicidon de soldado profesional.

2.4, FUNDAMENTOS DE LA APELACION. (fls. 107-111)

Inconformes con la decision, la parte accionante por intermedio de su
apoderado especial, apeld la decisién de primer grado con fundamento en lo
siguiente:

Lo miembros de las Fuerzas Militares con grado de oficiales y suboficiales se le
incluyo el rubro de la duodécima parte de la prima de havidad como partida
computable en su asignhacién de retiro por medio del numeral 13.1.8 del
decreto 4433 de 2004, por el contrario, a los miembros de Ias Fuerzas militares
con grado de soldado profesionales no se les incluyo el rubro de la duodécima

parte de la rima de navidad como partida computable en su asignacién de
retiro, :

Es decir que, Oficiales y Suboficiales de las fuerzas Militares mientras se
encuentran en servicios activo, gozan de una serie de beneficios, entre elios el
derecho a percibir la duodécima parte de la prima de navidad, los cuales, por
medio del Decreto 4433 de 2004, se configuraron en partidas computables
para el reconocimiento y pago del monto de su asignacién de retiro cuando
logran cumplir los requisitos legales para acceder a la misma, mas no sucede
asi con los soldadoes profesionales de las fuerzas militares que en servicio activo
tienen derecho a percibir la duodécima parte de la prima de navidad, toda
vez que, sin justificacion alguna el Decreto 4433 de 2004 no les permite la
inclusién de dicha rima en su asignacion de retiro.

Andlizada la norma se presenta, asi pues, un trato diferenciado entre los
beneficiarios de uno y ofro régimen prestacional, tan solo que esa diferencia
de trato, habria que decir que se vulneraria el derecho a la igualdad si y solo
sila decision legislativa de brindar un frato diferente a los oficiales y suboficiales
de las fuerzas respecto de los soldados profesionales, se encuentra desprovista
de una razén juridica legitima, a lo que cabe agregar que en términos
generales [a aplicacién del art. 16 y del art. 13.2.1 del decreto 4433 de 2004
para efectos de determinar el porcentaje y partidas computables de la
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asignacién de retiro del demandante no resulta violatorio del derecho a la
igualdad, en tanto, al realizar un estudio integral y no aislado de las diferentes
parfidas gue se computarian o la asignacion de retiro estudiada, y su

incidencia real en el valor a liquidar, se tiene que el regimen aplicado arroja

un resultado que resulta favorable al actor feniendo en cuenta las
particularidades y menores exigencias del cargo desempefiado cuando se
encontraba en actividad, lo cual desvirtud los argumentos presentados en el
escrito de demandada. : '

2.5.  TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA. -

El recurso de apelacién fue repartido el 29 de marzo de 2016, por la Oficind de
Servicios de Cartagena, correspondiéndole al Despacho del Magistrado que
funge como ponente de esta sentencia, a quien la secretaria del Tribunal le

paso el expediente el dia 25 de abril de 2016,

Mediante auto de 27 de octubre de 2016, se admitid para su tramite el recurso

de apelacién interpuesto por lo parte demandante; y ordend nofificar

personalmente al Agente del Ministerio PUblico.

En providencia calendada 06 de febrero de 2017, se ordend correr frasiado a
las partes para que presentaran sus alegatos. Las partes no alegaron. El
Ministerio PUblico no presentd concepto de fondo.

2.6. ALEGATOS DE CONCLUSION.
Las partes no presentaron alegatos.
2.7.  MINISTERIO PUBLICO.
Equgen’re‘ del Ministerio PUblico no emitié concepto.

fll. CONSIDERACIONES DE LA SALA-
Transcurrido en legal forma el trc’:mife de segunda instancia, se establece que
no existe causal de nulidad que invalide lo actuado, por lo que se ocupa la
Sala de desatar el recurso de apelacion impetrado por la parte accionante,
conitra la sentencia proferida el 16 de diciembre de 2015, por el Juzgado

Décimo Tercero (13} Administrativo del Circuito de Cartagena.

Competencia.
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De acuerdo con lo dispuesto por el art. 153 del CPACA, esta Sala es
competente para conocer de los recursos de apelacién contra sentencias
proferidas por los juzgados administrativos, en segunda instancia.

SIGCMA

MARCO JURIDICO DEL RECURSO DE APELACION.

Previo a resolver el objeto de la controversia, resulta necesario precisar los
limites a los cuales se ve compelido el ad quem en lo que respecta a la
apelacién, Para tal efecto, conviene senalar que el a quo en la seniencia
desata una controversia inicial delimitada por la demanda, la contestacion a
la misma y las pruebas recaudadas en el trdmite procesal. Dicho debate
concluye con una providencia que tiene la virtud de poner fin a la diferencia,
y que se fundamenta en razones de hecho y de derecho derivadas de lo
probado en el plenario y de la aplicaciéon concreta del ordenamiento juridico
al caso debatido. ‘

Ast tas cosas, a través del recurso de apelacidn se ejerce el derecho de
impugnacion contra una decision judicial determinada; por lo que le
corresponde al recurrente confrontar los argumentos que el juez de primera
instancia considerd para tomar su decisién, a efectos de solicitarle al juez de
superior jerarquia funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se
cuestionan ante la segunda instancia. Lo anterior de conformidad con lo
establecido en los articulos 320 y 328 del C.G.P., que consagra:

“Arl. 320. Fines de la apelacién, £l recurso de apelacién tlene por objeto que el superior
examine la cuestion decidida. gnicamente en relacién con los reparos concrefos
formulados por el apelante, para que el superior revoque ¢ reforme la decisién.

Articulo 328. Competencia del superior. El juez de segunda instancia deberd pronunciarse
solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones
que deba adoptar de offcio, en fos casos previstos por la ley.

Sin embargo, cuando ambas partes hdydn apelado toda la sentencia o ka que no apeld
hubiere adherido al recurso, el superior resolvera sin limitaciones.

En la apelacion de autos, el superior sdlo tendrd competencia para tramitar y decidir el
recurso, condenaren costas y ordenar copias.

El juez no podrd hacer mds desfavorable la situacion del apelante Unico, salvo que en
razon de la modificacion fuera indispensable reformar puntos infimamente relacionados
con ella.

En el tramite de ia opeioclén no se podrdn promover incidentes, salvo el de recusacion.
Las nulidades procesales deberan alegarse durante la audiencia.”

En este orden de ideas, resulta claro que para el juez de segunda instancia, su
marco de competencia lo constituyen las referencias conceptuaies vy
argumentativas que se aducen y esgrimen en contra de la decision que se
adopta en primera instancia, por lo cual, los demds aspectos diversos a los
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plantecados por el recurrente se excluyen del debate en la instancia superior,

toda vez que operan tanto el principio de congruencia de la sentencia, como
el principio dispositivo, razén por la cual lajurisprudencia ha sostenido que “las
pretensiones del recurrente y su voluntad de interponer el recurso, condicionan
la competencia del juez que conoce del mismo. Lo que el procesado estime
lesivo de sus derechos, constituye el dmbito exclusivo sobre el cual debe
resolver el ad guem: "fantum devolutum quuanfum appellatum?t., :

PROBLEMA JURIDICO.

En los términos del recurso de cpelclcién corresponde d la Sala determinar si
la decussén de primera instancia, en negar la pre’rensnon de la inclusién de la
prima de navidad como partida computable para efectos de establecer la

asignacion de retiro del actor en su condicion de soldado profeswnal se ojusta

onoda derecho
TESIS DE LA SALA.

la Sala conﬂrmoro o] decmon odop’rcdc por gl a-quo por encontrase a justada
a derecho.

De lo probado y caso concreto.

El sefior Alvaro Enrique Gallardo Gasez, fue retirado Infante de Marina
profesional de la Armada, a través de la Resolucion No. 6580 del 22 de octubre
de 2012, se le reconocid y ordend el pago de una asignacidon de refiro,
teniendo en cuenta la normatividad aplicable al momento de retiro del actor,
es decir, el Decreto 4433 de 2004, En el sigulente sentido:

«  En cuantia del 70% del salario mensual {decreto 4919 de 2011} mdlccdo en el numeral
13.2.1 {salario mensual enlos termlnos del inciso primero del art. 1 dl decreto 1794 de
2000} :

»  Adicionado conun 38.5% de la prima de on’nguedod

El art. 16 del decreto 4433, establece que la “osignccién de reﬁrb de los

soldados profesionales es equivalente al setenta por ciento (70%) del salario
mensual indicado en el numeral 13.2.1, adicionado con un treinta y ocho
puntos cinco por ciento {38.5%) de la primo de antigledad. R

El numeral 13.2.1, nos remite al inciso primero de! arficulo 1° del Decreto-ley

1794 de 2000, el cual dispone:

1 €l principio contenido en el oforisme latino Tantum Devolutum Quantum Apellatum, indica que, enfa cpelocuon o

competencic del superior solo alcanza a la resolucién impugnada y a su tramitacion. )
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"ARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados profesionales que se
vinculen a las Fuerzas Militares devengardn un (1) salaric mensual equivalente al
salario minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta por ciento {40%) def
mismo salario.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el pardgrafo del articulo siguiente, quienes al 31 de
diciembre del aho 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con la Ley 131
de 1985, devengaran un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta por
ciento (60%)", (negrillas de la Sala)

Como ya se definié por el a-quo en el caso sub examine es aplicable el inicio
segundo del citado art. Esto quiere decir que se e debe pagar un 70% de un
salario minimo incrementado en un é60%.

En ese orden de ideas se observc:’que la liquidacién realizada por Cremil fue
teniendo en cuenta la cuantia del 70% del salario mensual, indicado en el
numeral 13.2.1 y adicionado con un 38.5% de la prima de antigledad.

La norma es clara en disponer que los soldados profesionales devengaran una
osignacion de retiro equivalente al setenta por ciento (70%) del salario mensual
indicado en el numeral 13.2.1, ésea un salario minimo incrementado en el 40%
en este caso 60%; e incrementarle el 38.5% de prima de antigledad.

Ahora bien, en relacién acreencias laborales computables para la asignacion
de retiro, el Decreto 4433 de 2004, en el articulo 13 Y 16 dispone lo siguiente:

M)

Adiculo 13. Partidas compuiables para el personal de las Fuerzas Militares. La
asignacion de retiro, pensién de invalidez, y de sobrevivencia, se liquidaran segun
correspondo en cada caso, sobre las siguientes partidas asi:

13.1 Oficiales vy Suboficioles:

13.1.1 Sueldo bdsico.

13.1.2 Prima de actividad.

13.1.3 Prima de antigledad.

13.1.4 Prima de estado mayor,

13.1.5 Prima de vuelo. en los términos establecidos en el articulo éo del
presente Decreto.

13.1.6 Gastos de representaciéﬁ para Oficiales Generales. o de Insignia.

13.1.7 Subsidio familiar en el porcentaje que se encuentre reconocido a la fecha
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de retiro.

13.1.8 Duodécima pdrfe de la Prima de Navidad liquidada con los Ottimos
haberes percibidos a la fecha fiscol de retiro.

.13.2 Soldados Profesionales:

13.2.1 Salario mensual en los términos del inciso primero del articulo 1° del Decrefo-ley
1794 de 2000,

13.2.2 Prima de antigliedad en los porcenfujes previstos en el arficulo 18 def presenfe
decreto.

Pardgrafo. En adiclén a las parfidas especificamente sefialadas en este arliculo,
ningunc de las demds primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y compensaciones,
seran computables para efectos de asignacién de reliro, pensiones y susﬂtuciones
pensionales.

{...}). {negrillas de la Sala)

De acuerdo con lo anterior, se concluye que, si bien es cierto que la prima de
navidad, es un factor computable para efectos de la liguidacién de la
asignacion de retiro de los Oficiales y Suboficiales, también lo es que el arficulo
13 del Decreto 4433 de 2004, no preve su inclusion en la liguidaciéon de la
asignacion de retiro de los Soldados Profesionales, cuyas partidas computables
son el salario mensual y la prima de anfigledad. .

En sentencia de tutela el Honorable Consejo de Estado? respecio a los factores

que se deben tener en cuenta para la fiquidacién de la asignacion de retiro

de las fuerzas militares dispuso que solo es computable la asignacion de
servicios es el salario bdsico, la prima de antigledad y el subsidio familiar, este
Ultimo se tiene en cuenta con base al derecho a la igualdad, y que Ios demdas
partidas no son compu’rables

Asi las cosas, el actor no tendria derecho a que se le reliquidar la asignacion
de servicios con el factor prima de navidad, debido a que los factores en el
régimen especial militar son taxativos, esto quiere decir que solo se tienen en
cuenta para liquidacién de la asignacion de retiro los que la norma establezca
y en este caso establecio para los soldados. profesionales solo el salario bdsico
y la prima de antigledad, por lo que no le asiste derecho al actor por ser
soldado profesional, a que se tenga en cuenta la prima de navidad como
computo de la asignacién de retiro.

2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION PRIMERA Bogotd, D. C., once (11) de
diciembre de dos mil catorce (2014). CONSEJERA PONENTE: DOCTORA MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ. Ref.:
Expediente nUm. 2014-02292-01. ACCION DE TUTELA. Actor: OMAR ENRIQUE ORTEGA FLORELZ.
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En conclusién, si bien fue contemplada la prima de navidad para el soldado
profesional en actividad, dicho factor salarial no fue tenido en cuenta como
partida computable para la determinacién de la asignacién del retiro del
soldado profesional de conformidad los articulos 13 vy 16 del Decreto 4433 de -

- 2004, contraric a lo regulado para los Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas

Militares a quienes si se les tiene en cuenta dicha pdrﬁdo.

Por lo anteriormente expuesto, la Sala confirmard la sentencia proferida en
primera instancia por el Juzgado 13 administrativo de Cartagena, por estar a
justada a los presupuestos legales y jurisprudenciales.

Costas.

En virtud de lo establecido en el articulo 188 del CPACA, procede la Sala de
Decisién a disponer sobre la condena en costas, bajo los términos de
liquidacién y ejecucién previstos en el Codigo General del Proceso, que en el
numeral 1° del articulo 365 dispone que estardn a cargo de la parte “a quien
se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelaciéon”, y de conformidad
con el numeral 8 del mismo articulo, segun el cual solo habrd lugar a costas
cuando en el expediente aparezca que se causaron.

Ast las cosas, se condenard a la parte demandante al pago de costas que
efectivamente se hayan causado por ser esté a la que le fue desfavorable el
recurso, ordenando al Juzgado su liquidacién conforme lo dispuesto en el
articulo 364 del C.G.P., incluyéndose en las mismas las agencias en derecho
aplicando el Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura.

DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrofivo de Bolivar, Sala de Decisidn
Oral N° 1, administrando justicia en nombre de la RepUblica, y por autoridad
dela Ley,

IV. FALLA:

PRIMERO. CONFIRMASE la sentencia proferida por el Juzgado Décimo Tercero
{13) Administrativo del Circuito de Cartagena, el dieciséis (16} de diciembre de
dos mil quince (2015}, que concedid parcialmente las pretensiones de la
demanda; conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providenciao.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte demandante
de conformidad con la parte motiva de esta providencia
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TERCERO. Notifiquese esta sentencia, en los términos del articulo 203 de la Ley
1437 de 2011, ' ’

CUARTO. DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen, previo regisird en el
Sistema Unico de Informacién de la Rama Judicial *Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE =

Se hace constar que la anterior sentencia fue discutida y aprobada por la Sala

de Decisién O?@p gsion de la fechq.

LOS MAGISTRADOS

HAVARRO COLPAS.
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