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Cartagena de Indias D. T. y C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018). ‘ | ‘ i

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 13001-33-33-005-2014-00107-01
Demandante: Justo Rafael Flérez Tejedor
Demandado: UGPP | )

Asunto g Religuidacion de pension de jubilacion
Magistrado Ponente: | Edgar Alexi Vasquez Contreras

Il.- PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante y demandada contra la sentencia de 5 de mayo de 2015,
mediante la cual el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena
accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

lll. ANTECEDENTES
3.1. DEMANDA '
a) Pretensiones

El sefior Justo Rafael Flérez Tejedor presentd demanda, mediante apoderado :
judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho establecido en el articulo 138 del C.P.A.C.A., contra la UGPP, en la que
solicitd las siguientes declaraciones y condenas:

“1. Se declare la NULIDAD de la Resolucién No. PAP 000806 de Agosto 31 de
‘ 2009, mediante la cual LA CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL - CAJANAL
B (EICE) le negd la Reliquidacién al demandante.

2.- Que como consecuencia de dicha DECLARACION DE NULIDAD se ordene el
RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO, ordenando la RELIQUIDACION O REAJUSTE de
la PENSION DE VEJEZ de mi mandante, teniendo en cuenta todos los factores
salariales devengados en el periodo comprendido entre 01 de Enero de 1986y
hasta el 31 de Diciembre de 1986, fecha en la cual fue desvinculado como
frabajador activo, debidamente actualizados dichos devengados con los IPC
‘cerfificados por el DANE (INDEXADOS)., desde la fecha en que fue desvinculado
y hasta el momento en que comenzé a causarse la PENSION DE JUBILACION
que le fue reconocida, con todos los ajustes anuales de ley.-

3.- Que se ordene el pago del RETROACTIVO PENSIONAL que se cause como
consecuencia de la anterior RELIQUIDACION PENSIONAL, desde Enero 01 de
1987, debidamente INDEXADO.-

4.- Que se ordene el pago de los INTERESES MORATORIOS establecidos en al
Arficulo 141 de la Ley 100 de 1993.- :

4.- Que se condene-al enfe demandado a cancelar las Costas del Proceso yen
especial las Agencias en Derecho.- ‘
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.- Solicito que dichas condenas sean reajustadas con base en el IPC, conforme
a lo dispuesto en Nuestro Cédigo de Procedimiento Administrativo y o
Contencioso Administrativo.-

6.- Que se or‘déhe el cumplimiento de Ila Senfencia...en los términos
establecidos en el Arficulo 192 de Nuestro Cddigo de Procedimiento
Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo.- {...)".

b) Hechos.

Para sustentar facticamente las pretensiones el demandante afirmd, en resumen,
lo siguiente:

Prestd sus servicios al Estado en el antiguo Ministerio de Obras PUblicas y
Transporte, hoy Ministerio Transporte, desde el 19 de febrero de 1960 hasta el 31
de diciembre de 1986, por lo que CAJANAL EICE ~ liquidada, mediante Resolucién
No. 1862 de 11 de Febrero de 1986, le reconocid y ordeno el pago de pensidn de
vejez, teniendo en cuenta para ello, el salario promedio del Oltimo anho de
servicios y como factores salariales, los siguientes: salario bdsico, prima semestral;

. prima de alimentacion, prima de navidad, horas exiras y festivos, pero no incluyd

la prima de vacaciones.

No obstante lo anterior, la cuantia de la pensiéon fue de $35.623.25, cuando debid
ascender a $ 85.519.29.

Mediante Resolucidon No. 05705 de 18 de julio de 1989, CAJANAL le rehquudo la
pensidon en cuantia de $ 60.320. 82.

El 10 de Marzo de 2009 presentd nueva solicitud de reliquidacion, la cual fue
++ negada mediante Resolucion No. PAP 000806 de 31 de agosto de 2009.

¢) Normas violadas y concepto de la violacién.

La parte demandante afirmé que el acto acusado viola los articulos 45 del
Decreto 1045 de 1978, 141 de la Ley 100 de 1993 y demds normas que le sean
aplicables.

Si bien es cierto que en el acto de reconocimiento pensional tuvo en cuenta el
_tiempo de servicios prestados hasta el 31 de diciembre de 1986, no le incluyo

" “todos los factores salariales devengados en su Ultimo afio de servicios, e incluyd

algunos por menor valor,

Agregd que el Consejo de Estado, en reiterada jurisprudencia ha sefalado que
el derecho a pedir una pension de jubilacidn no prescribe, porque fratdndose de
un derecho vitdlicio subsiste la accidn correspondiente durante toda la vida del
titular, lo que prescribe son las mesadas pensionales dentro del término
establecido por la Ley.
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En este orden de ideas si el derecho pensional no se extingue, no se puede:
tampoco aplicar el fenémeno prescriptivo a los factores que constituyen parte:
integrantes del derecho y es aplicable el aforismo conocido que lo accesorio
sigue la suerte de lo principal. ‘

3.2. Contestacién. (fs. 52- 60)

-La UGPP se opuso a la prosperidad de las pre’rensiones, senalando que los actos
administrativos acusados se encueniran ajustados a derecho.

En cuanto a la inclusion de todos los factores salariales, senald que el .
demandante en virtud del régimen de fransicién que le es aplicable a su caso, el
periodo sobre el cual se liguida la pensidon, asi como los factores que deben
tenerse en cuenta en la liquidacién, son los indicados en el articulo 45 del Decreto

1045/78.

En la liquidacién de la pension de vejez de la accionante, se incluyeron los
factores salariales a que tiene derecho, acorde a la normatividad citada.

De conceder las pretensiones de la demanda se tipificaria una tfransgresiéon al.

principio de sostenibilidad presupuestal, consagrado en el articulo primero de del
Acto Legislativo 1 de 2005, principio que llama a la cordura vy a la razonabilidad
del sistema presupuestal, ya que debe existir coordinacion entre los emolumentos
y los egresos. '

3.3. Sentencia de primera instancia (fs. 128-135)

El Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena, accedid
parcialmente a'las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

“Primero: Declarar la nulidad de la Resolucion N° PAP 000806 de agosto 31 de
- 2009, mediante la cual se negd la solicitud de rehqwdac:on pensmnol del sefor
Justo Rafael Florez Tejedor.

Segundo: A fitulo- de restablecimiento del derecho, ordenar o la Unidad
Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidon Social (UGPP), proceda a reliquidar la pensidn de  jubilacién del
sefior Justo Rafael Fldrez Tejedor, en cuantia equivalente al 75% del total de
todos los factores salariales devengados el Ultimo ano de servicios, incluyendo,
ademds del sueldo bdsico, auxilio prima de alimentacion, horas extras, prima de
navidad, -prima semestral, prima de vacaciones en 1a doceava parte
devengada en el ano 1986, sin incluir los acumulados de afios anteriores;
reliquidacion a partir.del 1° de enero de 1987. La entidad podrd descontar las
sumas que en calidad de aportes no se hubiere debitado respecto del factor
incluido por virtud de la sentencia.

Tercero: Ordenar ala {...) UGPP a pagar las diferencias pensionales que resulten
de la reliquidacion ordenada y el descuento de los aportes que no se hubigsen
debitado respecto de los nuevos factores, a partir del 6 de marzo de 2011, pues
las mesadas pensionales devengadas antes de esta fecha se declaran
prescritas de acuerdo con lo sefalado en los articulo 41 del Decreto 3135 de
1968 vy 102 del Decreto 1848 de 1949. Las sumas aqui ordenadas a pagar sernd
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indexadas segin lo explicado en la aporte motiva de esta sentenciay conforme
el articulo 187 del CPACA.

Cuarto: Negar las demds pretensiones de la demanda, conforme o las razones
aducidos en los considerandos de esta sentencia. {...)"

Para sustentar su decision sostuvo el A —quo, que el demandante era beneficiario
del régimen de transicion de la Ley 33/85, foda vez que al enfrar en vigencia
dicha norma (13 de febrero de 1985), tenia mdas de 15 anos de servicios, siéndole

. aplicable el Decreto - Ley 3135 de 1968, en cuanto a edad, tiempo de servicios
y monto. No obstante, para efectos de la liquidacidon debian tenerse en cuenta
los factores salariales establecidos en el articulo 45 del Decreto 1045/78, deniro
de los cudles se incluia entre otras, la prima de vacaciones solicitada.

Por lo anterior, al negar la demandada la inclusidon de todos los factores salariales
devengados vy senalados en la norma mencionada, constituiria un
desconocimiento delrégimen de fransicion. Lo anterior, no impide que la entidad I|
demandada redalice los descuenios de los aportes que no se hayan realizado.

" Finalmente, declard la prescripcidn de las mesadas causadas con anterioridad
al 6 de marzo de 2011.

3.4. Recursos de apelacién

- La parte demandante sostuvo que, si bien estd de acuerdo con la sentencia de

primera instancia, en cuanto declard la nulidad de los actos demandados y

ordend la religuidacion de la pensidn, no estd de acuerdo con la declaraciéon de

prescripcion de las mesadas causadas, pues tomé la fecha de presentaciéon de
.. .la demanda y no la de la solicitud de reliquidacion presentada ante la
" administracion, para la interrupcidn del término prescriptivo. Y fambién se debe
revocar la decisién de negar el pago de los intereses moratorios que’ establece
el arficulo 141 de Ia Ley 100/93, que considera aplicables a la mora en el pago
de las mesadas pensionales. (fs. 141-143).

- La UGPP sostuvo que, si bien al accionante debian aplicarse los factores
salariales establecidos en el Decreto — Ley 1045/78, lo cierto es que el
demandante en sede administrativa no acreditdé que hubiera devengado la
prima de vacaciones durante el tiempo que se le tuvo en cuenta para efectos

«1 ¥ide la liquidacién. Si se demostrd en el proceso judicial que habia sido
devengada, pero dentro de un periodo distinto al que debid considerarse para
efectos de la liquidacién. En ese sentido se debe revocar la sentencia (fs. 144-
146).

- Actuacién procesal de la instancia.

Mediante auto de 21 de octubre de 2015 se admitié el recurso de apelacidon
interpuesto por la pc::ﬂr‘re demandada (f. 3, Cuaderno N° 2}, y por providencia de
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18 de julio de 2016 se cormrid fraslado a las partes para que presentaran alegatos
de conclusién y al Ministerio Pdblico para que emitiera concepto de fondo (f. 6
ibidem). :

La parte demandada presentd alegatos de conclusién, reiterando lo expuesto
- enelrecurso de apelacién (fs. 8-10, C-2). - El Ministerio PUblico no rindié concepto
y la parte demandante no presentd alegatos de conclusidn.,

IV.- CONTROL DE LEGALIDAD

Agotado el trédmite descrito sin que se adviertan impedimentos procesales ni
causales de nulidad que invaliden la actuacidon, procede este Tribunal a decidir
el recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de primera instancia.

V.- CONSIDERACIONES
I‘ 5.1. Competencia

El articulo 153 del C.P.A.C.A., establece que las apelaciones y consultas de las
sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos, y las
apelaciones de autos suscepfibles de este medio de impugnacién, asi como el
recurso de queja cuando no se conceda apelacion, o se condena en un efecto
distinfo del que corresponda, serdn conocidos por los Tribunales Administrativos
en segunda instancia, conforme a las reglas de competencia establecidas.

5.2. Problema juridico

Corresponde a la Sala establecer, de acuerdo con las pruebas obrantes en el

proceso, si en aplicacién del articulo 45 del Decreto 1045/78, el actor tiene
» derecho a qué se reliquide su pensidn de jubilacion teniendo en cuenta la prima
z de vacaciones devengada el ano anterior al retiro definitivo del servicio.

En caso afirmativo, se deberd establecer si el término de prescripcién de las
mesadas debe empezar a contarse desde la fecha de presentacién de la
solicitud de reliquidacidn de la pensidn ante la administracién, o de la
presentaciéon de la demanda; vy si hay lugar a ordenar el pago de los intereses
moratorios sobre el refroactivo pensional, de acuerdo con el articulo 141 de la
Ley 100/93.

5.3. Tesis de la Sala.

La Sala confirmard la sentencia, en vista de que, el demandante tiene derecho
a que se reliquide su pensidon con la inclusidn de la prima de vacaciones, de
acuerdo con el Decreto- Ley 3135/68 y Decreto 1045/78, pues quedd demostrado
que la devengd el ano anterior al retiro definitivo de servicio. Y estan prescritas
las mesadas causadas antes del 6 de marzo de 2011, pues como afirmé el a quo
el término de prescripcién debe contarse, en este caso, teniendo en cuenta la

fecha de presentacién de la demanda. |
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no sobre el retroactivo reconocido judiciaimente.

5.4._ Marco juridico y jurisprudencial.

5.4.2. Régimen pensional aplicable al caso concreto.

El régimen pensional aplicable en enero de 1985, momento en el cuadl el actor
cumplié mas de 57 afios, luego de haber servido por mds de 20 afios para el
sector publico, es el previsto en el Decreto 3135 de 1968 “Por el cual se prevée la
integracién de la seguridad social entre el sector publico y el privado y se regula
el régimen prestacional de los empleados publicos y frabajadores oficiales.”,

cuyo articulo 27 sefalaba:

Por lo cudl, se ha de entender que la pensidn seria aquella que determind dicha

normda. .

“ARTICULO 27. Pensién de jubilacién o vejexr. (Derogado por el arficulo 25 Ley
33 de 1985).Fl empleado publico o trabajador oficial que sirva veinte (20) afios
continuos o discontinuos v llegue a la edad de 55 afios si es vardn, o 50 si es
mujer, tendra derecho a que por la respectiva entidad de prevision se le pague
una pension mensual vitalicia de jubilacion equivalente al 75% del promedio de
los salarios devengados durante el Ultimo afio de servicio.

No quedan sujetas a esta regla general las personas gue frabajan en
actividades que por su naturaleza justifiquen la excepcidon y que la ley
determine expresamente.

PARAGRAFO 1. Para calcular el fiempo de servicio que da derecho a pension
de jubilacion o vejez, solo se computardn como jornadas completas de trabajo
las de cuatro o mas horas. Si las horas de trabajo sefaladas para el respectivo
empleo o tarea no llegan a este limite, el cédmputo se hard sumando las horas
de trabajo real y dividiéndolas por cuatro; el resultado que asi se obtenga se
tomard como el de dias laborados y se adicionardn con los de descanso
remunerado y de vacaciones, conforme ala ley.

PARAGRAFO 2. Para los empleados y frabajadores que a la fecha del presente
Decreto hayan cumplido dieciocho afios continuos o discontinuos de servicios
continuaran aplicandose las disposiciones sobre edad de jubilacidn que regian
con anterioridad al presente Decreto.

PARAGRAFO 3. Los empleados publicos vy trabajadores oficiales que
actualmente se hallen relirados del servicio, con veinte {20) afos de labor
continua o discontinug, tendrdn derecho, cuando cumplan los 50 afos de
edad, a una pensidon de jubilaciéon que se reconocerd y pagard de acuerdo
con las disposiciones que regian en el momento de su retiro.”

A su turno, el Decreto 1848 de 1969, senald:

Cddigo: FCA - 008

ARTICULO 48. DERECHO A LA PENSION. Todo empleado oficial que preste ¢ haya
prestado sus servicios durante veinte {20) afos, continua o discontinuamente,
en las entidades, establecimientos o empresas sefialados en el articulo 1o de
este Decreto, tiene derecho a gozar de pensidn de jubilaciéon al cumplir
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cincuenta y cinco (55) afos de edad, si es vardn, o cincuenta (50} afos de
edad, si es mujer.

PARAGRAFO. Para calcular el tiempo de servicios que da derecho ala pensién
de jubilacion solamente se computardn como jornadas completas de frabajo
las de cuatro (4) horas o mas. Si las horas de trabajo sefaladas para el
respectivo empleo o labor no llegan al limite minimo indicado, el computo se
hard sumando las horas efectivamente laboradas y dividiéndolas por cuatro (4);
elresultado que asi se obtenga, se fomard como el de dias laborados, 1os cuales
se adicionardn con -los de descanso remunerado y de  vacaciones
remuneradas,

””enSIon mensual vn‘dhmc

VTiCULO 73. CUANTIA DE LA PENSION. El valo

Posteriormente, el articulo 45 del Decreto Ley 1045 de 1978, vigente para calcular
las pensiones, determind que factores de salario se tendrian en cuenta para la
liguidacidn de pensiones, asi:

"Arliculo 45.- Para efectos del reconocimiento y pago del auxilio de cesantia y
de las pensiones a que tuvieren derecho los empleados publicos y trabajadores
oficiales, en la liquidacién se fendrc:n en cuenta los SIgwenfes factores de
salario:

a. La asighacién bdsica mensual,

b. Los gastos de representaciéon y la prima técnica.

c. Los dominicales y feriados,

d. Las horas extras,

e. Los auxilios de alimentacién'y transporte,

f. La prima de navidad

g. La bonificacién por servicios prestados, -

h. La prima de servicios,

i. Los vidticos que reciban los funcionarios y trabajadores en comisién cuando
. se hayan percibido por un término no inferior a cienfo ochenta dias en el Ultimo

‘ afio de servicio,
 j. Losincrementos salariales por antigledad adqumdos por dlsposm:lones legales

anteriores al Decreto Ley 710 de 1978,

k. La prima de vacaciones,

I. El valor del trabajo suplementario y del realizado en jornada nocturna o en

dias de descanso obligatorio,

Il Las primas y bonificaciones que hubieren sido debidamente otorgadas con

anterioridad a la declaratoria de inexequibilidad del articulo 38 del Decreto

3130 de 1968." (Subrayado fuera del texto)

En conclusién, tal como lo ha afirmado el Consejo de Estado, en reiterada
jurisprudencia "(...)la pensién de jubilacién consagrada en el Decreto Ley 3135 de
1968 se reconoce sobre los factores senalados en el articulo 45 del Decreto Ley
1045 de 1978 y en el articulo 73 Decrefo 1848 de 1969."! Precisamente, para
verificar la liquidacidon de una pensidon causada en 1985, se hace necesario tener

! Sentencia del 26 de junio de 2008, de la Subseccién A de la Seccién Segunda del Consejo de
Estado. Consejero ponente: Gustavo Eduardo Gédmez Aranguren. En dicha sentencia se resolvid
el caso de una accidén de nulidad y restablecimiento del derecho confra una Resolucidon que
otorgaba una pensién en 1993. Dadas las condiciones del caso, se considerd que Id pensidon
debia liguidarse conbase enlos Decreto 3135 de 1948, Decreto 1848 de 1969, y Decreto-Ley 1045
de 1978, vy los emolumentos efectivamente pagados en el Ulitimo ano de servicio.
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en cuenta dichas disposiciones para determinar si se debe corregir el cdlculo de
la prestacién, o si se ha liquidado correctamente por parte de la entidad
encargada de hacerlo.

5.5. Caso concreto.
5.5.1. Pruebas relevantes para decidir.

- Resolucidn N° 01842 de 11 de febrero de 1986, por medio de la cual reconocid
una pensién de jubilacién al demandante, teniendo en cuenta el 75% de lo
devengado durante el Ultimo afo de servicios, incluyendo la asignacion bdsica,
prima de servicios, prima de navidad, prima de alimentacién y horas extras y
festivos (Cd. Antecedentes administrativo D-11).

- Resolucién N° 05705 de 18 de julio de 1988, por medio de la cual se le reliquidd
la pensién al demandante para lo cual se tuvo ademds de los factores
reconocidos, la prima semestral (fs. 16-18)

- Resolucién N° 000806 de 31 de agosto de 2009, por medio de la cual CAJANAL
negd una reliquidacién de la pension de jubilacion. (fs. 19-21)

- Certificado de 12 de junio de 2008 expedido por el Ministerio de Transporte,
mediante la cual se hace constar que el demandante en el periodo
comprendido entre enero de 1986 y diciembre de 1987, devengd auxilio de
alimentacién, horas extras, recargos festivos y domingos, prima de vacaciones y
prima de navidad (fs. 24-25). ‘ '

5.5.2. Andlisis Critico de las pruebas frente al marco juridico.

Se encuentra acreditado que la pensidon del demandante fue reconocida
aplicando el régimen pensional contenido en el Decreto-Ley 3331 de 1968, y
teniendo en cuenta todos los factores devengados el Ultimo ano de servicios.

No obstante, observa la Sala que, de la certificacion obrante en el expediente (f.
25 del expediente), se advierte que el accionante dentro del afio anterior al retiro
del servicio, ademds de los factores reconocidos devengd prima de vacaciones.

Tal y como lo afirma el juez de primera instancia, negar la inclusién de la prima
de vacaciones devengada por el demandante y senalada en el articulo 45 del
Decreto 1045/78 como factor salarial, constituiria un desconocimiento alrégimen
de transicion del cual era beneficiario el demandante.

- Sobre la excepcidn de prescripcién declarada en primera instancia.

El apoderado del demandante solicitd que se revoque la decision de declarar la
prescripcidon extintiva de algunas mesadas, toda vez que el A quo la profirié

..l
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teniendo como fecha la presentacion de la demanda y no la presentacién de la
reclamacién administrativa. '

Los articulos 41 del Decreto 3135 de 1948 y 102 del Decreto 1848 de 1969 prevén

que el lapse en que deben reclamarse las mesadas pensidnales es de tres (3)

afos y que el reclamo escrito recibido por la autoridad competente sobre un

derecho o prestacion determinada inferrumpe la prescripcion por una sola vez y
“sblo por un lapso igual. :

En el caso de la: pensidn de jubilacidon, no prescribe el derecho a su
reconocimiento y pago, pero si el de las mesadas.

La suspensidon del término de prescripcion originada en una reclamacion
‘administrativa comprende las mesadas causadas dentro de los 3 afos previos a

dicha reclamacién y se extiende durante los tres anos siguientes; de modo que si
no demandan judicialmente dentro de ese periodo, se exiinguen
-~ definitivamente. Ello sin perjuicio de que posteriormente el interesado pueda

reclamar y suspender la prescripcion de las mesadas que se causaran con
posterioridad a la primera reclamacién, respecto de las cuales opera la
prescripcion en los mismos términos.

En el sub-lite la reclamacion de reliquidacidn de pensidn de jubilacidn que el
demandante presentd el 10 de marzo de 2009 interrumpié el término de la
prescripcion extintiva de las mesadas causadas entre esa fechay el 10 de marzo
de 2006; y el demandante tenia hasta el 10 de marzo de 2012 para demandar el
reconocimiento y pago de dichas mesadas, pero como dejd pasar ese limite sin
reclaomar judicialmente, pues presentd la demanda el 6 de marzo de 2014, el
derecho al regjuste de dichas mesadas se extinguid definitivamente.

3 Como el actor no presenté reclamaciones administrativas de las mesadas
causadas con posterioridad al 10 de marzo de 2009, el conteo del término de
prescripcion de las mesadas causadas desde esa fecha, debe iniciarse teniendo
en cuenta la fecha de la presentaciéon de la demanda - 6 de marzo de 2014 -,
pues, tal y como lo afirmé el A quo, se deben declarar prescritas las mesadas
causadas con anterioridad al 6 de marzo de 2011.

- De los intereses de mora previstos en el articulo 141 de la Ley 100/93.

El articulo 141 de la Ley 100/93, establece:

ARTICULO 14Lintereses de mora. A partir del 1° de enero-de 1994, en caso de
mora-en.el pago de ias mesadas pensionales de que frata esta Ley, la enfidad
correspondiente reconocerdy pagard al pensionado, ademds de Ia obligacion
a su-cargo y sobre el importe de ella, la tasa mdéxima de interés moratorio
vigente en el momento en que se efectue el pago.

De acuerdo con la norma mencionada, los intereses reclamados no proceden
cuando se trata de reajustes pensionales, pues sélo se causan cuando la enfidad
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obligada al pago de la pensidon entra en mora de reconocer la prestacién, o una
vez reconocida la misma retrasa el pago de las mesadas correspondientes

Adicionalmente, se trata pues una regla prevista en la Ley 100/93, régimen
pensional distinto al gue cobiia al actor, cuyas reglas no se aplican entonces ni
directamente ni por analogia.

Por otra parte, no puede pretender el demandante se viole el principio de
+ ~inescindibilidad normativa, aplicdindole lo mdas favorable de cada régimen
pensional, para conformar un nuevo régimen no autorizado por el Legislador.

Por lo anterior, se confirmard la sentencia apelada.

5.6. Costas en segunda instancia

. En el presente caso procede la aplicaciéon del arficulo 188 del CPACA que remite '
al articulo 365 del Cdédigo General del Proceso, de acuerdo con el cudl se il
condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva

desfavorablemente el recurso de apelacién. Y como el recuro en estudio se
decidié parcialmente favorable a cada uno de los apelantes, no habrd condena

 en costas en esta instancia.

En mérito de lo. expuesto, el Tribunal Administrafivo de Bolivar, administrando
justicia en nombre de la RepUblica y por autoridad de la ley,

VI.- FALLA

A PRIMERO: Confirmar la sentencia apelada.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia. 8

TERCERO: En firme esta sentencia, devolver el expediente al despacho de origen.

CUARTO: Déjense las cbns’roncios de rigor en el sistema de Gestidn Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LOS MAGISTRADOS,

EDGAR ALEXI VASQUEZ CG—?ITRERAS]

MOISES RODRIGUEZ PEREZ
Aleonle con Pemiso
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