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L. IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICADO Y  PARTES
INTERVINIENTES.

Medio de control

ACCION DE CUMPLIMIENTO

Radicado 13-001-23-33-000-2018-00580-00
Demandante MARIA OSORIO GIAMMARIA
Demandado SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES-SAE.

Magistrado Ponente

LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

. PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a resolver la Accién de Cumplimiento promovida por la
doctora MARIA JOSEFINA OSORIO" GIAMMARIA contra la SOCIEDAD DE

ACTIVOS ESPECIALES-SAE, por el presunto mcumplumlenfo de lo dispuesto en
el articulo 22 de la Ley 1558 de 2012,

1. La demanda

Il ANTECEDENTES

: 1.1. Hechos relevantes (Fls. 2-4)

La doctora MARIA JOSEFINA OSORIO GIAMMARIA, interpuso Accién de

Cumplimiento contra la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES-SAE con
- fundamento en los siguientes hechos:

Aduce la demandante que, la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES-SAE, es
una Sociedad de economia mixta, autorizada por la ley, de naturaleza
“Unica, sometida al régimen del derecho privado, que tiene por objeto
administrar bienes espec':idles gue se encuentran en proceso de extincién o
se les haya decretado extinciéon de dominio. |

A raiz de la solicitud presentcdd por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION; a
través de su delegada, el dia 22 de junio de-2011, se procedid a la
incautacion de la Sociedcd INMPO S.A, cuyo objeto principal es
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‘“desarrollar el negocio hotelero y turistico.en todas sus formas, asi como las '
actividades afines”. En virtud de esto, la sociedad quedd bajo la-
administracién de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES- SAE S.AS.

De igual maneraq, la Fiscalia 31 Especializada de Bogotd solicité el dia 23
de junio de 2011, medida cautelar sobre el bien inmueble registrado bajo
el Folio de Matricula Inmrobiliqrio No. 060-21024 de la Oficina de Registros
PUblicos de Cartagena de propiedad de la Sociedad INMPO S.A; dicha
medida, fue registrada en el Folio correspondiente, y como conéecuencio,
el inmueble se encuentra bajo la administracién de la SOCIEDAD DE .
ACTIVO ESPECIALES-SAE. ST

Los bienes muebles, inmuebles y establecimiento. de comercio de la.
sociedad INMPO S.A, que se encuentran bajo la administracion de la SAE
S.AS., tienen vocacién turistica, y. funcionan de monero directa en el
desarrollo de la actividad hotelera, razén por la- que, la accionante
considera que debe ser administrada por el Fondo Nacional de Turismo-
FONTUR y no por la SAE S.A.S.

1.2. Pretensiones (Fl.4)

La parte demandante solicita el cUmpIimien’rb el articulo 22 de la Ley 1558
de 2012, y como consecuencia de ello, qUe se ordene a la SAE S.AS, la |
enfrega inmediata de los bienes de la Sociedad INMPO SA ol FONDO j
NACIONAL DE TURISMO- FONTUR. '

2. CONTESTACION |
” a. Sociedad de _Acﬁvos Espeéialt—;s'SAS.}(Fl_s‘. ‘23-30). :

En su escnfo de contestacion, la SOCIedOd de Activos Especmles- SAES. A
sostuvo que, que de acuerdo al numeral 4 del arficulo 5 del decreto 2159
de 1992, si tienen facultad para odmlnls’rrcr los bienes pues’ros a su
disposicion y nombrar depositarios, foda vez que la normohwdad onferlor |
no hace alusibn a que los bienes con vocacién turistica c;leblon ser
administrados por otro ente judicial al que por orden judicial se indico.

Por otra parte, alega que no es procedente dar cumplimiénfo al articulo 22
de la ley 1558 de 2012, debido a que la norma especidl que regulo
extincién de dommlo es la Iey 1708 de 2014 mOdlflCOdO por la ley 1849 de -
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2017, la cual es la que se debe tener en cuenta para la administracién de
bienes que son objeto de exfincibn de dominio o se encuentran
incautados por estar en curso un procéso de lavados de activos,
testaferrato o de extincién de dominio.

-De igual manera, manifiesta que la SAE S.A.S., se encuenira administrando
el inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 060-21024, por una
orden judicial de estricto cumplimiento, de conformidad con la Resolucién
de inicio de extincion de dominio de fecha junio 12 de 2011.

b. Ministerio PUblico (36-42).

- El ministerio PUblico en su escrito de contestacién, considera que deben
negarse las pretensiones de la accionante, en razén a que la norma al
respecto de la cual se depreca el cumplimiento, no radica en cabeza de
la encartada, y por ofra parte, no es una obligacién con las caracteristicas
de claridad y contundencia que exige la jurisprudencia del Honorable
Consejo de Estado, para la prosperidad de este mecanismo de defensa, a
lo que se agrega que para lograr el acatamiento del articulo 22 de la ley
1558 de 2012, existe proceso judicial penal, es decir, que corresponde al
operador judicial que esté adelantando el proceso donde se haya
incautado el bien, disponer sobre a quien corresponde su administracion.

3. ACTUACION PROCESAL

- E 02 de agosto de 2018, fue repartida y asignada al Despacho del
Suscrito Ponente, la presente accidn. (Fl. 14) '

- Mediante auto de fecha 05 de agosto de 2018, se admitié la presente
accién de cumplimiento (Fl. 16-17) '

- La enfidad demandada rindié informe acerca de los hechos
acontecidos en la presente accidn. (Fls. 23-30).

IV. CONSIDERACIONES

1. La competencia. .
De conformidad con lo establecido en el numeral 16 del arficulo 152 de Ia
Ley 1437 de 2011, ésta Corporaciéon es competente para- conocer en
~ primera instancia de la demanda de la referencia. :
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2. Problemas juridicos.

Conforme a los hechos y pretensiones relatados en la demanda;, de cara a
la contestacion de las mismas corresponde a la Sala resolver el siguiente
problema juridico: o ‘ a '

i) En el sub judice se cumple con el requisito de subs:d/anedod y
por tanto es ,orocedem‘e la accién de cumpllmlem‘o?

il sContienen el articulo 22 de lo Ley 1558 de.2012, un mandato
imperativo a cargo de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE :
S.A.S., y en ese sentido es procedente la accién de cumpllmlem‘o
para reclamar la observancia de dicho deber2

i} Sélo de resul’rorposi’rivd la respuesta al dm‘erior interrogante, se

: es’ru'diqré' de fondo la demanda -y se establecerd si sla parte
accionada ha incumplido onolo 'dispuesfd articulo 22 de la Ley 1558
de 20122 - e S

3. Tesis de la Sala

La Sala, declarard improcedente la accién de'cUmplimien”ro promovida
por la doctora MARIA JOSEFINA OSORIO’GIAMMARIA, por no cumplir con el
requisito de la subsidiariedad, debido -a que lo que se pretende con la
presem‘e accién, debe solicitarse dentro del proceso de extincién de
dominio promovido por la Fiscalia Generol dela’ Nacion, en los términos de
la ley 1708 de 2014, modn‘ncada por la ley 1849 de 2017. Aunado a la
existencia de otros. meconlsmos para lograr el cumpllmlen’ro efec’rlvo de la
norma, la ccuonon’re no demostrd la conﬂguroqon de un perjuicio grove
e inminente que haga excepcionalmente procedente la accién

4. Marco juridico y jurisprudencial.

4.1. Generalidades de la accién de cumplimien’ro. Procedencia’

! Acoge la Sala de Decisién el marco normon‘lvo y Junsprudencuol expuesto en Sen'rencncu
de fecha 21 de julio de 2016, proferido por este Tribunal Administrativo de Bolivar -Sala de
Decisién No. 003, con ponencia de la Magistrada Dra. MARCELA DE JESUS LOPEZ ALVAREZ,
dentro de la Accién de Cumpllmlen‘ro rodlcoda bGjO el No.: 13001-23 33-000-2016- 00561-

'OO
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La accién de cumplimiento fue instituida por el constituyente en el articulo
87 de la Carta Politica y su desarrollo legal se materializé en la Ley 393 de -
1997. Su ﬁndlidod es hacer efectivo el derecho del que goza toda persona,
natural o juridica, publica o privada, en cuanto fitular de in’rereses.juridicos,‘
de exigir tanto a las autoridades publicas como a los particulares. que
ejerzan funciones de esta indole, el cumplimiento de una norma con fuerza -
material de ley o de un acto administrativo que ha impuesto ciertos
deberes U obligaciones a una autoridad gue se muestra renuente a
cumplirlos, a fin de hacer efectiva la observdncjo del ordenamiento
juridico. ' ‘

Como se indicd, la norma constitucional antes citada fue desarrollada por
la Ley 393 de 1997, de la cual, siguiendo la Jurisprudencia reiterada del
Consejo de Estado?, se exiraen los requisitos de procedencia de la accién
de cumplimiento: o

a. Que el deber juridico que se pide hacer cumplir se encuentre consignado en
"normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos vigentes (art.
1°). :

b. Que el mandato sea imperativo e inobjetable y que esté radicado en cabeza de
aquella autoridad publica o de un particular. en ejercicio de funciones publicas,
frente a los cuales se reclama su cumplimiento (arts. 5°vy 6°).

c. Que se pruebe la renuencia al cumplimiento del deber, ocurrida ya sea por accion
U omisién del exigido a cumplir, o por la ejecucién de actos o hechos que permitan
deducir su inminente incumplimiento (art. 8°). :

d. No procederd la accién cuando el afectado tenga o haya tenido otro instrumento
judicial para lograr el efectivo cumplimiento del deber juridico, salvo el caso que,
de no proceder el juez administrativo, se produzca un perjuicio grave e inminente.

Adicional a lo anterior, existen otros requisitos para que procedo es’ro
accidn, como son: ‘
e. Que la norma cuyo cumplimiento se persigue no sea de aquélias que establezcan

- gastos (Articulo 9 pardgrafo Ley 393 de 1997), salvo que la erogacion ya esté
-~ contemplada en el presupuesto de apropiaciones; '

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta, Consejera ponente:
Maria Nohemi Herndndez Pinzén, Sentencia del 6 de mayo de 2004, radicacion: 63001-23-31-000-
2004-0073-01{ACU).
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f." Sise persigue el cumplimiento de un acto administrativo de contenido particular es
preciso gue quien acciona esté legitimado3.

En ese orden, se fiene de conformidad con el articulo 8° de Ley 393 de
1997, la accién procederd conira toda accién u omisién de la autoridad
gue incumpla o ejecute actos o hechos que permitan deducir el inmineh’re |
incumplimiento de normas con fuerza de ley o actos administrativos 'y
contra los particulares de conformidad con lo consagrado en la misma ley.

El H. Consejo de Estado4 respecto . de la demanda de accién de
‘cumplimiento, ha sefialado que cuando se demande el cumplimiento de
actos administrativos de contenido particular y concreto, el deber omitido
debe ser tan preciso, que se pueda asimilar a un titulo ejecutivo a favor del
solicitante, es decir, que el acto contenga una obligacidn expresa, clara y
exigible que haga posible el mondomieni‘o de su cumplimiento pero que,
cuando se refiera al cumplimiento ‘de normas con fuerza de ley o actos ':
odmlnls’rrohvos de contenido general que otorgan compefencncs ala
auvtoridad, el fitulo para el mandamiento es diferente, porque es la ley o el |
~acto administrativo el que impone la .obligqcién de f_ejercerlds. Sin
embargo, cuando del ejercicio de éstas se trata, debe distinguirse si el
cumplimiento del deber que se reclama cabe dentro de la facultad
discrecional del funcionario, o si su cumplirhiem‘o es obligo‘rorio, y puede
concretarse en una accién determinada que pueda ser susceptible de-
cumplirse en el ’rermlno previsto por la ley y en la forma ordenodo por el
juez. ‘

Por ofro lado, de conformidad con el articulo 9 de la ley 393 de 1997, uno
de los requisitos que debe reunir la accidon de cumplimién“ro es la
subsidiariedad, lo que significa que dicho meccmismo cth’ri’rUciohoI:no
procede si- existe ofro instfrumento judiciol para lograr el efectivo
cumphmlen’ro de Ic norma; salvo que a pesar de la exm’rencm dichos

3 En sentencia de 5 de febrero de 1999, la Secmon Cuarta del Consejo de Estado, con Ponencia de .
Julio Correa Restrepo dijo: “De lo anterior se deduce que cualquier persona, sin acreditar interés
para demandar puede reclamar que se haga efectivo el cumplimiento de una norma de cardcter
general, pero cuando lo que se pretende hacer efectivo es el cumplimiento de una ley en sentido
formal o un acto administrativo de cardcter pcrhcular cm‘e la Admnmsfracnon se hcce necesono
que sea‘el fitular del derecho lesionado”.

4 Ver Consejo de Estado-Seccion Segunda, ocfubre nueve (9) de mll novecnentos novem‘o y siete
(1997) l’C]dlCOCIOh nunMero: ACU-O] 7 CP. DOLLY PEDRAZA DE ARENAS
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instrumentos, la improcedencia de la accién de lugar a la causacién de un
perjuicio grave e inminente para el accionante.

Sobre la subsidiariedad, la Corte Constitucionald ha manifestado:

... cuando se trata de asegurar el efectivo cumplimiento de la ley material, esto

es, de normas generales, impersonales y absfractas, es indudable que- el

instrumento de proteccién creado por el Constitfuyente -la accién de

cumplimiento- es el Unico mecanismo directo idéneo, razén por la cual no le es

permitido al legislador crear mecanismos subsidiarios o paralelos para-asegurar
~ dicho cumplimiento. ‘ '

Iguales consideraciones son vdlidas con respecto a los actos administrativos de
contenido general que por contener normas de cardcter objetivo impersonal y
abstracto, son equivalentes materialmente a las leyes.

Dada la generalidad de las leyes y actos administrativos, esto es, en cuanto
estdn referidos a una serie indeterminada de personas, situaciones o cosas, no
puede pensarse en que exista un afectado concreto por sus disposiciones. De
ahi que toda persona, natural o juridica, movida por la satisfaccion de los
intereses publicos o sociales, esto es, el respeto por la vigencia y realizacién del
derecho objetivo, este habilitada para promover su cumplimiento, mds ain si se
tiene en cuenta que en estos casos el Constituyente cred la accidén consagrada
en el articuio 87 de la Cdrfq Politica, como instrumento procesal principal para
hacer efectivo el cumplimiento de leyes y actos administrativos, pues el
ordenamiento juridico no contemplaba instrumentos procesales directos
destinados a lograr este propésito. En efecto, con anterioridad a la vigencia de
la Constitucion de 1991, el incumplimiento de la ley o del acto adminisfrofivo
daba lugar a poder exigir responsabilidad por omisién ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, a fravés de la accién de reparacién directa.
Actualmente, foda persona dispone de la accidn de cumplimiento para exigir o
la autoridad renuente a cumplir la ley o el acto, sin perjuicio de Ila
responsabilidad que pueda derivarse del mcumphmrem‘o o del cumplimiento
tardio de sus obligaciones.

Por el contrario, cuando se frata de acfos administrativos subjetivos, que crean
situaciones juridicas individuales, concretas y particulares, el cumplimiento
efectivo del respectivo acto interesa fundamentalmente a la esfera particular de
la persona y no a la que corresponde a la satisfaccién de los intereses piublicosy
sociales. Por ello se justifica constitucionalmente, por considerarse razonable y

" no afectar el contenido esencial de la norma del articulo 87 constifucional, la
previsién del legislador, en el sentido de que en tales casos, el afectado, o sed, a
quien se le lesiona directamente su derecho pueda acudir a los mecanismos
ordinarios que también éste ha instituido para lograr el cumplimiento de tales
actos...”. (Negrillas fuera del texto).

® Corte Constitucional, sentencia C- 193 de 1998.
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A su turno, el Consejo de Estado¢, sobre el mismo tema ha
sostenido: :

“...Por su parte, la subsidiariedad implica la-improcedencia de la
accién, si se cuenta con ofros mecanismos de defensa juridica
para lograr el efectivo cumplimiento de ley o del acto
administrativo, salvo que se esté en presencia de una situacién
~gravosa o urgente, que haga desplazar el instrumento judicial
ordinario, como solvoguardc: de un perjuicio'irremedicble. Igual a ‘
lo que acaece frente a la tufela, pues se trata de insfrumenfos‘ ‘
judiciales residuales y no principales. Lo cual se explico en
“garantizar que la resoluc:on de las diferencias ]UrIdICCIS seqa
efectuada por el juez nafural bajo el tramite que el ordenc:mlem‘o
juridico ha establecido pora ello y evitar la alteracién de las
competencias que han  sido radicadas en ‘las diferentes
jurisdicciones. No puede entenderse que el Constituyente haya
creado la accién de cumplimiento como un instrumento paralelo a
los medios judiciales ordinarios; por. ello la causal seAalada, le
imprime a la accién de cumplimiento el cardcter de mecanismo
- residual y subsidiario. En el evento consagrado como excepcidn, la
‘norma habilita al Juez de la accién de cumplimiento para que,
| pese a la existencia de un instrumento judicial, se pronuncie de
fondo en relacién con Idsoli‘cifucl, pero ‘siemp‘re.y, cuando se
acrediten los presupuestos de necesidad, ufgencio, gravedad-e
inminencia del perjuicio..." ‘

42 Norma que se considera incumplida.

Se imputa a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES-SAE, haber 'incumplido lo
dispuesto en el crhculo 22 de la ley 1558 de 2012, el cual a la letfra
es’roblece ‘ ' : ‘

“ ARTICULO 22. Los bienes inmuebles con vocacion turfstica incautados o que les
fuere extinguido el dominio debido a su vinculacion con procesos por deh’ros de
norcofroﬁco ennquemmlem‘o ilicito, testoferrofo y conexos, y Ios que fueron de

® Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 1 de noviembre de 2012, exp. 76001—23-31—000-20_12-

00499-01 (ACU). MP. Dr. ALBERTO YEPES BARREIRO. Esta misnia posicién fue reiterada en sentencia del 27

de marzo de 2014, proferida por el mismo ponente dentro del proceso con radlcado 25000-23-41-000-2013-
100444-01 (ACU). - L :
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- propiedad de la antigua Corporacién Nacional de Turismo, hoy del Ministerio
de Comercio, Industria y Turismo, serdn adminisirados o enajenados por el
Fondo Nacional de Turismo o la entfidad publica que -este conirate. Para
efectos de la administracién y enadjenacion de los bienes, el Fondo o la entidad

 administradora, se regird por las normas del derecho privado. Los recursos de sU -
explotacién estardn destinados a la odmmls’rroaon, monfenlmlen’ro Y
mejoramiento de estos bienes y el remanente a lo que dlspongcn las Ieyes
vngen'res

5. Caso Conére’ro
5.1. Hechos relevantes probados.

- Obra en el expediente copia de la peticién realizada el dia 26 de
agosto de 2018, por el doctor Hernando Osorio Giammaria a la SAE
S.A.S., solicitando la entrega inmediata del bien inmueble registrado
bajo Folio de Matricula Inmobiliaria No. 060-21024 al Fondo Nacional
de Turismo. (fls. 8-11) _

- Obra en el expediente respuesta del derecho peticion No. 66454,
manifestando la imposibilidcd de la SAE S.AS., de dar informacion
sobre la Sociedad INMPO S.A., porque el pehcnonorlo carece de
ou’ronzamon por parte de la Fiscalia Genercl de la Nacién. (fl.12).

5.2.- Valoracién de los hechos probados de cara al marco juridico.

En el sub éxomine, la actora solicita el cumplimiento del articulo 22 de la
ley 1558 de 2012, y con ello que la administracién de la sociedad INMPO
S.A., que se encuenftra incautada, pase al Fondo Nacional de Turismo
FONTUR, debido a que la sociedad incautada tiene como objeto principal
el desarrollo del negocio hotelero y turistico en todas sus formas. -

A su turno la accionada sefiala que no es procedente dar cumplimiento al
articulo 22 de la ley 1558 de 2012, debido a que la norma especial que
regula la extincién de dominio es la ley 1708 de 2014, mbdificodo por la ley
1849 de 2017; razén por la cual es la sociedad de activo especnoles la que
debe administrar a la sociedad INMPO S.A.

En este contexto, procede la Solo a resolver los problemas Jur|d|cos

plcn’reodos teniendo en cuenta el marco normo’nvo y jurisprudencial

expuestos, asi como los hechos probado; previas las siguientes con
- sideraciones. | | |
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Ciertamente, el articulo 22 de la ley 1558 de 2012, sefiala que los bienes
~con vocacion turistica incautados o que les fuere ex’nngundo el dominio .
~serdn administrados por el Fondo Nacional de Turismo; a su ’rurno la ley

1708 de 2014, modificada por la ley 1849 de 2017 en sus or’nculos 87 y

siguientes, le asigna a la Sociedad de 'Acﬁ\'/os Especiales SAS, lo”

administracion de bienes incautados o que han sido objeto de extincion
de dominio, sin distinguir la destinacién o la actividad a que se encueniren
~ afectados dichos bienes, presenfcmdose a JUICIO de la Sala una oporen’re
antinomia’ normativa, cuyo estudio, no es del caso obordar en es’re
momento. ' '

Por ofro lado, és preciso oclarof, que la ley 1708 de 2014, COns’rituye: el
Cédigo de Extincién de Dominio, la cual contempla una serie de trémites,
procedlmlem‘os y herromlen’rcs procesales para el adelantamiento de
dichos proceso, garantizando el debido proceso y derecho de defenso de
los sujetos procesales involucrados.

Asi, el articulo 59 dicha ley, consagra los recursos :procedenfrés contra las
decisiones que se tomen dentro de dichos trdmites, ‘sefialando que
- procede los de reposicién apelacién y quyejq, igualmente con’remplc la
nulidad (articulo 82 ejusdem) como instrumento para preservar la Iegohdod

dela oc’ruocuon procesol

En este orden, la FISCOIIO 31 Especuohzodo ‘dentro del proceso de extincion
de dominio, como medida cautelar, incauté la socuedcd INMPO S.A.,
entregando la OdmIﬂISfI’OCIOH a la Sociedad de Activos Especmles SAS. Es’re‘

_ procedlmlento estd con’remplodo en los c:r’rlculo 87 y sugwem‘es de la
pluricitada Iey 1708 de 2014 En ese sen’rldo si existia mconformldad frente
a la decisibn tomada por el ente investigador, el SUJe’ro procesol '
Iegl’nmodo deblo ocudlr a Ios mecanismos ordmcmos prews’ros en la Iey
para. buscar su revoco’rono o modificacién segun el caso. De tal monerc |
que no haber hecho uso de dIChOS mecanismos torna |mprocedente la

" accién, maxime exnshendo una deC|5|on 1ud1c10| la cuol no podno ser -
desconoado por el juez de cumpllmlen’ro '

Como se precisd en el marco normativo y jurisprudencial, la dccién de -
‘cumpllmlen’ro hene cardcter subSIdlono y residual, y ello es asi, porque
dicho mecanismo no puede desplozar los ms’rrumen’ros JUdICIClleS ordinarios
ni al juez natural para la solucién de determinados COn’rroverSIQS ‘no fue

: conscgrodd como mecanismo pordlelo alos ordinarios existentes.
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SIGCMA

Asi las cosas, reitera la Sala, la discusion sobre la norma aplicable en la
medida cautelar decretada por la Fiscalia, debe plantearse es ante la
autoridad competente, conforme a las competencias establecidas en la
ley procesal penal y en especial en la ley 1708 de 2014. i

Aunado a lo anterior, la accionante no acredito la configuracién de un
perjuicio grave e inminente que haga excepcionalmente procedente la
accioéon. '

En mérito de lo expuesto, el Tribunal ‘Administrativo de Bolivar,
_odminis’rrdndo jUs_ﬁcic en nhombre de la RepuUblica y por autoridad de la ley,

V. FALLA

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente la accién incoada contra la
SOCIEDAD DE  ACTIVOS ESPECIALES- SAE S.AS., para obtener el
cumplimiento del articulo 22 de la ley 1550 de 2012; por las razones
expuestas en la parte considerativa de la presente providencia. ‘

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, Téhgose por terminado el
proceso y archivese el expediente, previas |as anotaciones en el sistema

“Justicia Siglo XXI".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LOS MAGISTRADOS

TO MARIO CHAVARRO COLPAS
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