B | R e rdcnjigias  TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Reptiblica de Colombia ' ~ SENTENCIA No.003/2018
SALA DE DEClsu’)N

SIGCMA

qu’rogena de Indias, D.T.'y C., ocho (08) de moyo de dcjs mil-dieciocho (201 8)

l.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Medlo de.c. ACCION DE TUTELA

Oontrol L

Radicado ~|13-001-33-33-000-2018-00322-00

Accionante EMMA HENAO DE RENTERIA

Accionado REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Magistrado Ponente |LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Tema _ Derecho de peticidn

Il. - PRONUNCIAMIENTO

Procede el Tribunal Adminisirativo de Bolivar a resolver la accién de tutela
presentada por la senora EMMA HENAO DE RENTERI’A, con el propdsito que se
le tutele el derecho fundamental de peticién, minimo vital y, seguridad social.

lll.- ANTECEDENTES
1. Hechos relevantes pluhfeados por la parte accionante.

En la solicitud, la accionante narrd los siguientes hechos:

_ 1‘.1.‘ _El 14 de septiembre de 2017 fallecié enla ciudad de Cartagena el senor -
" Vicente D_iego Renteria Arias, quien era conyugue de la sefiora Emma
Henao de Renteria, y jubilado de UGPP.

1.2.  Eregistro civil de matimonio de la sefiora Emma Henao de Renteria y el
senor Vicente Diego Renteria Arias se encuen’rro regls’rrodo en Ic Notaria
Primera de QUlbdo Chocd.

1.3. El 25 de septiembre de 2017 el Notario Primero del Circulo de Quibdé"
certificé que revisado el archivo de la notarid no se encontré registro civil
de matrimonio perteneciente a los sefiores Emma Henao de Renteria y
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el sefior Vicente Diego Ren’rén’o Arias, indicativo cereal N° 75904 de junio
8 de 1987, ya que se encuentra extraviada la hoja del libro.

1.4. Mediante oficio de fecha 25 de septiembre de 2017, la sefiora Emma
Henao de Renteria solicitd ala Direccion Nacional de Registro Civil de la
Registraduria Nacional del Estado Civil su reconstruccién. Dicha solicitud
fue radicada el 02 de noviembre de 2017, correspondencia No. 201323*
2017201328*

1.5.  Lasenora Emma Henao Renteria envid a través de correo certificado el

~ dia 1 de marzo de 2018, guia 966804712 de Servientrega y recibido en la -

entidad el 2 de marzo de 2018, oficio en el que solicitdé que se le diera

trdmite preferente a su solicitud por ser el registro civil de mafrimonio un

requisito indispensable para que le sea reconocido su derecho, y por
tener la edad de 80 anos y tener mal estado de salud.

1.6. A la fecha la senora Emma Henao Renteria manifiesta que no ha
- recibido respuesta a sus peticiones. '

2. Pretensiones

“PRIMERQ: Ordenar a la Registraduria Nacional del Estado Civil- Director
Nacional de Registro Civil de la Registraduria Nacional del Estado Civil, que
inmediatamente dé respuesta a la peficion de fecha septiembre 25 de 2017,
expidiendo la resolucién mediante la cual se ordene al Notario Primero del
Circulo de Quibdd la reconstfruccidon del registro civil de matrimonio de Vicente -
Diego Renteria Arias y Emma Henao Rincdn, indicativo serial N° 75904 de junio
8 de 1987."

3. Actuacion procesadl.
3.1 Admisién y noftificacion.
La accion de tutela de la referencia, se presentd el dia 24 de abril de 2018,
correspondiéndole su reparfo a este Despacho, mediante providencia de

fecha 24 de abril de 2018, se procedid a admitir la solicitud de amparo y se
ordend vincular al frdmite al Notario Primero del Circulo de Quibdd-Choco.
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3.2 Dela con’fesfac‘ién de ld‘ futela.

La accionada, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, en su mforme
manifestd:(Fl. 21- 24}

”Frem‘e a los hechos de la demanda de tutela, y de acuerdo con lo informado
por la Coordinacién Juridica de la Direccién Nacional de Registro Nacional, en
aras de brindar Uno respuesta y solucion a lo pretendido a la accion de futela
de la referencia, y rendir el informe solicitado por el Senor Juez de tutela, asf:

En virtud del amparo constitucional (derecho de petficion) quﬂe cursa en contra
de la enfidad y las pretensiones del actor, me permito manifestar que revisado
el Sistema Interno de Correspondencia (SIC) se puede constatar que a la
solicitud realizada por parfe de la accionante con radicado No. 201328 del
2017, se dio respuesfo en la que se mformo sobre la Resolucién No. 3061 del 01
de marzo de 2018 [Anexo) donde se qutoriza a la notaria Unica de Quibdo-
Choco la reconstruccion del registro civil de matrimonio a nombre de VICENTE
DIEGO RENTERIA ARIAS Y EMMA HENAO RINCON.

Esta resolucion fue comunicada a la Nofaria UnicddeQuibdé Choco vy ala
accionante, medtcmfe correo elecfron:co del dia 27 de obnl de 20 18 {Anexo 2)

con el fin de redlizar la reconsfrucc:on

.- CONSIDERACIONES

1. Compe’re'nc:iq

Cdn fundamento en el articulo 37 del Decrefb 2591 de 1991 es compefenfe
este Tribunal para conocer de la presente accion.

2. Problema Juridico
La Corporacion debe resolver el siguiente problema juridico:
-3En el sub examine se configura la carencia de objeto por hecho superado?

Si la respuesta es negativa, se deberd resolver el sigUien‘re problema:
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-sVulnera la Registraduria Nacional del Estado Civil el derecho fundamental
de petficion al actor? ‘

Si la respuesta al anterior problema es positivo, se debe conceder el amparo
deprecado; en caso contrario se negard.

3. Tesis

La Sala magistral se declarard la configuracion de carencia de objeto por
hecho superado, por o que negard la solicitud de amparo; debido a que en
el trdmite de la accién cesé la conducta vulneradora del derecho
fundaomental deprecado. ' | ‘

La anterior tesis se fundamenta en los argumentos que se exponen a
continuacion. ‘

4. La Accidn de Tutela. Su Naturaleza Juridica

Con Io'expedicién de la Constitucién de 1991 se insﬁ’ruyé en nuestro
ordenamiento la Accidén de Tutela, como herramienta idénea para la
proteccion de los Derechos Constitucionales Fundamentales. ‘ '

4.1. Requisitos de procedencia - L

De acuerdo con el arficulo 86 de la Constitucion. Politica, la jurisprudencia
constitucional, y los articulos concordantes del decreto 2591 de 1991 por el
cual se regula el tfrdmite de la accién de tutela, ésta requiere para su
procedencio el cumplimiento de los siguientes presupuestos:

La Subsidiagriedad o Residualidad:

Se refiere a que la Accién de tutela procede Unicamente cuando no existe
ofro medio de defensa judicial para hacer valer los derechos fundamentales
gue se estimen vulnerados 0 amenazados, es decir, que los asociados deben
agotar las herramientas judiciales que el legislador haya establecido, para
poder acudir anfe el Juez Consﬁ’ruciondl.
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Sin pel’JUICIO de lo anterior, no se Qphcorc Io subsndlcrledcd cuondo el actor

con la Accidn de Tutela, pretenda evitar un perJUICIO iremediable con ocasién
a la vulneracién del derecho esbozado, o cuondo los mecanismos ordinarios
se  tornen ineficaces, teniendo en. cuenta las- condiciones‘ de debilidad
manifiesta en que se puedo enconftrar la persona a causa de fcc’rores fISICOS
econdmicos o socncles '

Al respecto el inciso 3° del articulo 86 superior dice: = SR
“Esta accidn solo procederd cuando el afectado no dispong‘a de otro medio
de' defensa jUdlC/o! salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio

para evitar un perjuicio iremediable.”

La inmediatez:

La Accidn de Tutela debe ser interpuesta en un tiempo razonable, teniendo en
 cuenta la ocurrencia del hecho o la ommon generodoro de la amenaza o
v10|c1c1on del derecho invocado. ‘

" La razén de ser de la inmediatez es la prevdlenciid misma ‘del derecho
fundomenfdl concu‘lccdo, en el entendido de que no tendria objeto Gmporor
un derecho en el que la violacion se haya c:‘ons,umodov sin que se pUedcn
restablecer éste a su estado ho’rural.’

La especialidad:

La razén de ser o el objeto de la Acciéon de Tutela es Io proteccién de los
Derechos Constitucionales Fundomen‘rales especiales, es decir, procede
Unicamente para proteger esta clase de derechos y no para o’rros de Ohl la
especialidad de la Accién. ‘

© Sin embdrgo es posible que la Accion de Tu‘rélo prociéddpctrd pro‘teger
derechos de ofra categoria (v.gr. los Derechos Colectivos) cuando estos

“tengan conexidad directa con'los Derechos Constitucionales Fundamentales.

La legitimacién para interponer la Accién de Tutela.
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El sujeto legitimado en la causa para proponer la Accion de Tutela es el titular
‘del Derecho vulnerado o amenazado, tal como lo dispone el inciso 1° del
articulo 86 cuando ordena que toda persona tendrd accidén de tutela para
reclomar ante los jueces... por si misma o por quien actie en su nombre, la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales |...).

La interposicidon de la Accién de Tutela no requiere de la intervenciéon de
Abogado, sin embargo cuando el Actor a bien lo tenga podrd hacer uso de
los profesionales del derecho. Aquellas personas que no puedan comparecer
~por si mismas, por discapacidad o por falta de capacidad procesal, podrdn
hacerlo por conducto de representarite. ‘

5. Marco Normativo y Jurisprudencial
5.1. De los Derechos Fundamentales invocados.
5.1.1 DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION. NATURALEZA JURIDICA.

En relacién con el derecho de peticién, la Corte Constitucional ha sostenido
en incontables ocasiones!, que de conformidad con el articulo 23 de la
constitucién politica, toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y @
7 obtener pronta resolucién y que el dmbito de proteccion del derecho
fundamental de peticién comprende los siguientes elementos: |

1. El derecho a presentar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que estas puedan negarse a recibirlas o tramitarlas.

2. El derecho a obtener una respuesta oportuna, es decir dentro de los
términos establecidos en las normas correspondientes.

3. El derecho a recibir una respuesta de fondo lo que implica que la
autoridad a quien va dirigida la solicitud de acuerdo a su competencia,
se pronuncie de manera completa y detallada sobre todos los asuntos
indicados en la peticién, esto mdependnenfemente de que la respuesta
seq favorable o no a lo solicitado.

1 Sentencia T-118/13, Sentencia T-173/13, Sentencia 1-718/11, Sen’rencnc T-891/10.
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4. El derecho a obtener una pronta comunicacién de lo decidido.

La Corte Constitucional? ha definido los elementos caracteristicos del derecho
fundamental de peticidon, asi:

““[...) a] El derecho de peticidn es fundamental y determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa. Ademdas,
porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos a la informacién, a la participacién politica y a la libertad de
expresion. .

’ “b) El nUcleo esencial del derecho de peticidn reside en la resolucion pronta 'y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la pos:b/hdod de dirigirse o la
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para s el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo clara, precisa y de manera congruenfe con lo solicitado
3. Ser puesta en conoctmlenfo del peficionario. Si no se cumple con estos
requisifos se incurre en una vulneracién del derecho constitucional
fundamental de peticion.

“d]) Por lo anterior, la respuesta no implica acepfociién de lo solicitado ni
fampoco se concreta siempre en una respuesta escrita.

“h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la
obligacién de resolver oportunamente la peticidn, pues su objeto es distinto. El
silencio administrativo es la prueba inconfrovertible de que se ha violado el
derecho de peticién.

“i) El derecho de peticidén también es aplicable en la via gubernativa, por ser
ésta una expresién mds del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta.
Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994.” (Negritas de la Sala)

De conformiddd con la citada jurisprudencia, para que se entienda satisfecho
el derecho de peticidn, resulta necesario que a la solicitud se le dé respUesTo
oportuna, que se resuelva de fondo la peticién, de forma clara, precisa vy
congrueh’re con lo solicitado, y que dicha respuesta se ponga en
conocimiento del peficionario, de tal forma que, la ausencia de uno de estos

2 Sala Sexta de Revisién de la Corte Constitucionat Sentencia T-377 de 2000, Magistrado Ponente: Dr. Alejandro Martfinez
Cabadallero.
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requisitos conlleva a la vulneracion del anotado derecho fundamental por
parte del funcionario correspondiente.

Es asi como se deduce que, la satisfaccion plena del derecho de peticidn se
fogra primeramente cuando se resuelve opor’rundmem‘e y de fondo lo
solicitado y cuando dicha respuesta es puesta en conocimiento del
peticionario dentro del término legal, toda vez que aquellas que no sean
comunicadas de forma expresa al peticionario, hacen persistir la vulneracion
del derecho. |

Es necesario dejar claro que la Jurisprudencio Constitucional exige la respuesta
de fondo y oportuna a las peticiones, asi como su comunicacion, pero no
~.  obliga ala administracion a dar respuesta favorable a las reclamaciones del
petente, es decir, que la respuesta puede ser de fondo, aunque su contenido
sea favorable o no alos intereses del peticionario.

Con relacién al término para resolver las peticiones presentadas ante una
entidad, la Ley 1755 de 2015 en su articulo 14 consagra, lo siguiente:

“Arficulo 14. Terminos para resolver las distintas modalidades de petficiones.
Salvo norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion
deberd resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcién.
Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacidén deberdn resolverse dentro
de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Sien ese lapso no se ha dado
respuesta al peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que
la respecfiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la
administracién ya no podrd negar la enfrega de dichos documentos al
peticionario, y como consecuencia las copias se enfregardn dentro de los
fres (3) dias siguientes.

2. Las peficiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades
"en relacién con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los
treinta {30) dias siguientes a su recepcion.

Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en
los plazos aqui seAalados, la autoridad debe informar esta circunstancia ol
inferesado, antes del vencimiento del término sefalado. en la ley expresando
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los mofivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en ‘qUe se
resolverd o dard respuesta, que no podrd exceder del doble del inicialmente
previsto. '

5.1.2 CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO

“El hecho superado significa la observancia de las pretensiones del accionante
a partir de una conducta desplegodo por el ogen’fe' fransgresor, en ofros
términos, la omisidn o accidon reprochada por el tutelante, ya fue superada por
parte del accionado. - 4 ‘

Cuando se presenta ese fendmeno (hecho superado), en términos de
decisiones judiciales, la obligacién del juez de tutela no es la de pronunciarse
de fondo, solo cuando estime necesario hacer observaciones sobre los hechos
gue originaron la accién de tutela, con el propdsito de resaltar su falta de
conformidad constitucional, condenar su ocurrencia y conminor a qgue se
adopten lds medidas necesarias para evitar su repeticion, so pena de las
sanciones pertinentes. De cualquier modo, lo que sf resulta ineludible en estos
casos, es que en la sentencia se demuestre la reparacion del derecho antes
de la aprobacion del fallo.

En reiterada jurisprudencia, la Corte Constitucional ha precisado que la acciéon
de tutela, en principio, “pierde su razon de ser cuando durante el frémite del
proceso, la situaciéon que genera la amenaza o vulneracion de los derechos
fundamentales invocados es superdda o finalmente produce el dafno que se
pretendia evitar con la solicitud de amparo” (Sentencia T-970 de 2014).

En estos supuestos, la tutela no es un mecanismo judicial adecuado pues ante
~la ausencia de supuestos facticos, la decision que pudiese tomar el juez en el
caso concreto para resolver la pretension se convertiria en ineficaz.

En efecto, silo que el amparo constitucional busca es ordenar a una autoridad
pUblica o un particular que actte o deje de hacerlo, vy “previamemé al
pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido, es claro que se estd
frente a un hecho superado, porque desaparece la vulneracién o amenaza
‘de los derechos fundamentales”. En otrds palabras, ya no existirian
circunstancias reales que materialicen la decision del juez de tutela.
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Pues bien, a partir de ahi, la Corte Constitucional ha aclarado que el fendmeno

de la carencia actual de objeto se producé cuando ocurren dos situaciones

especificas: (i) el hecho superado v (ii) el dafio consumado. Asi las cosas, o

primera hipodtesis se presenta cuando, por la accidén u omisién (segln sea el

requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacion de

tal manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del juez. La
jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresién hecho superado en el

sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del

contexto de la satisfaccién de lo pedido en tutela.

6. CASO CONCRETO
6.1 Hechos probados.

- Se encuentra acreditado en el expediente que la accionante presentd
peticion el 25 de septiembre 2017 ante la Registraduria Nacional del Estado
Civil con radicado No. 201328 (Fl. 10) '

-Se encuentra acreditado dentro del expediente que la accionante presentd

peticiébn ante la Registraduria Nacional del Estado Civil para que le diera

. tradmite preferente a la solicitud de fecha 25 de septiembre de 2017(Fl 11) la

cual fue enviada mediante correo certificado el dia 01 de marzo de 2018. (Fl.
’ 12-13)

-Se encuentra acreditado dentro del expediente que la Registraduria Nacional
del Estado Civil certifica que el senor Diego Vicente Renteria Arias tiene inscrito
su matrimonio en la oficina Notaria 1 Quibdd-Choco el 08 de junio de 1987 con
el serial 0000075904. (Fl. 8)

_ -Se encuentra acreditado dentro del expediente que el Notario Primero del

e Circulo de Quibdd el 25 de septiembre de 2017 certificé que no se encontrd

Registro Civil de Matrimonio del sefior Diego Vicente Renteria Arias y Emma
Henao Rincdén, con el serial N° 75904 del 08 de junio de 1987, ya que se
encuentra extraviada la hoja del libro.

-Se encuenira acreditado dentro de[ expediente que la Registraduria Nacional
del Estado Civil mediante oficio No. 320 del 30 de abril de 2018 dio respuesta a
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la solicitud del actor (FI.21-22) y fue notificada el 27 de dbril de 2018 mediante
correo electrénico suministrado por la accionante en |a peticidn. (Fl. 24)

-Se encuentra acreditado dentro*del‘expedien’re que mediante resolucién
3061 del 01 de marzo de 2018 la Registraduria Nacional del Estado Civil autorizd
la reconstrucciéon del reglsfro civil de matrimonio del senor Vicente Diego
Renteria Arias y Emma Henoo Rlncon

-Obra en el expediente registro civil de matrimonio del sefior Vicente Diego
Renteria Arias y Emma Henao RmCOn opor’rodo por la Regls’froduno Nomonol
del Estado Civil. AT

6.2 Andlisis critico de las pruebas frente al marco juridico.

Procede la Sala a resolver el problema juridico planteado, de acuerdo con el
marco normativo v jurisprudencial expuesto, asi como los hechos probados..

Dentro de la accién de la referencia, se pretende la proteccién del derecho
fundamental de peticién previsto en el arficulo 23 de la Constitucion Politica -
~ de Colombia, debido a que la sefiora Emma Henao Rincén presentd peticién |
ante la Registraduria Nacional del Estado Civil, solicitudes qUe a la fecha de
presentacion de la accién de tutela no fueron contestadas.

Como se advirtié en el marco normativo y jurisprudencial, por regla general el
término para responder las peticiones es de 15 dias, y la respuesta debe ser de
fondo, clara y completa; asi mismo, dentro de la misma oportunidad, se debe -
poner en conocimiento del peficionario, para lo cual se debe acudir en primer
lugar a los procedimientos previs’ros en el CPACA de la notificacién de los
actos administrativos de car&cter por’ncular o« cuolqu:er o’rro medio que
resulie idéneo y eficaz.

Vencido el término legal, sin que lo anterior ocurrag, se conculca el derecho de
peticidn y el de debido procéso administrativo, lo que.hobili‘rq al peticionario
para acudir a la accién de tutela, con el fin de obtener el‘qmpdro de dichos
derechos, lo anterior no impide que el pe’ricioncdo de respuesta con las
caracteristicas anotadas y la notifique al peticionario, evento en el .cuadl la
accién instaurada careceria de objeto por hecho superado. - |
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Se observa que en el sub judice, la entidad accionada Registraduria Nacional
del Estado Civil dio respuesta a la peﬁcién instaurada por el actor en el tradmite
de la tufela, asi mismo se evidencia constancia de nofificaciéon de la
contestacion de la peticidn emitida por la Registraduria Nacional del Estado
Civil, por lo tanto, en ese sentido se cumple con los requisitos que debe
satisfacer tfoda respuesta de derecho de peticion; razdn por la cual procede
la Sala a establecer si dichas respuestas cumplen con los siguientes requisitos
establecidos por la jurisprudencia constitucional, esto es, que sea de fondo,
clara y completa, frente alo pedido. . '

En este orden, se verifica que en la peticion fecha 25 de septiembre de 2017, i
el accionante solicitd: Reconstruccién: por el extraviado la hoja del libro. Serial:
75904. Registro Civil de: Renteria Arias Vicente Diego y Henao Rincén Emma.
C.C: 54256577 " | | |

A su furno, la Registraduria Nacional del Estado Civil mediante Resolucion No.
3061 del 01 de marzo de 2018 y notificada mediante correo electrénico del
accionante y enviada a fravés de correo ce‘r’ri‘ﬁcodo respondio: “ARTICULO
PRIMERO: Auforizar la reconstruccion del registro civil de matrimonio, que se
relaciona a contfinuacion:

NOMBRE DE LOS SERIAL OFICINA ‘ FECHA DE

CONSTRAYENTES | INSCRIPCION
*VICENTE DIEGO 075904 | NOTARIA UNICADE | 08-JUN-1987

RENTERIA ARIAS Y EMMA | QUIBDO-CHOCO | |
HENAO RINCON |

En la casilla de notas de Ias inscripciones que se autoriza reconstruir, se

suscribird y anotard por el funcionario competente el niUmero y la fecha de
esta Resolucion.

Para el caso del registro civil cuya copia fue aportada por el Servicio Nacional
de Inscripcién de la Direccién Nacional de Registro Civil, téngase como
documento reconstruido la fotocopia de dicho documento. '

PARAGRAFO: Enviar copia de la presenfe Resolucidn para su cumplimiento al
funcionario responsable de la oficina de registro civil donde reposa el originol )
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de esta inscripcion'y al Coordinador del Servicio Nacional de Inscrip‘ciéh de la
Direccién Nacional de Registro Civil. | :

ARTICULO SEGUNDOQ: C omunicar el presente acto administrativo, c’onforrhe lo
establece el articulo 66 'y s:gu:em‘es del Codigo de Procedimienfo
Adminisfrativo y de lo C onfenc;oso Administrativo {Ley 1437 del 18 de enero de

(2011)
ARTICULO TERCERO: Contra la presente Resolucion no proceden recursos. ”

De la contrastaciéon de la peticidn y la respuesta a la misma, se concluye, que
dicha respuesta efectivamente es de fondo, clara y completa; por lo que se
configura hecho superado frente a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
teniendo en cuenta, que si bien la solicitud de tutela fue presentada el 24 de
abril de 2018, la accionada dio respuesta el 2 de mayo de la misma anualidad,
la cual fue puésfc en conocimiento del peticionario el dia 27 de abril 2018, a
través de correo electrénico aportado por el accionante en la peticién, razén
por la cual cesé la vulneracién del derecho deprecado, pues desaparecio la
razén por la cual se presentd la accién de tutela debido a que se encuentra
safisfecha la solicitud del accionante por parte de la Registraduria.

En cuanto a la Nofono Prlmero del Circulo de Quibdé-Choco, esta entidad no
presentd mforme sollcﬁodo dentro del término sefalado para ello, sin

S embargo, ‘fc:mblen se conflguro la carencia actual del objeto por hecho
superado, debido a gue como se menciond anteriormente el objefo que llevd
al accionante al instaurar la tutela ya fue resuelto por parte de la Registraduria
Nacional del Estado Civil Ol’recons’rruir el registro civil de matrimonio de la
accionante, razén por la cual cesa la vulneraciéon o amenaza del derecho,
pues la respuesta emitida por la Registraduria Nacional del Estado Civil se
considera clara, completa y de fondo. '

Por lo anteriormente expuesto, para la Sala si bien existié violacién del
derecho fundamental de peticion por parte de la accionada, durante el
trdmite de la accidén de dmporo consfitucional, cesdé la conducta
vulneradora; por lo gue se configura la carencia de v‘obje’ro por hecho
superado. ' '

Por todo lo anterior se resuelve,

Codigo: FCA - 008 ‘ Versién: 01 Fecha: 18-07-2017
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VI.- FALLA

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado en el
presente caso, y en consecuencia NEGAR la solicitud de amparo elevada por

providencia.

SEGUNDO: De no serimpugnada la presente providencia, enviar el expediente
al dia siguiente de su ejecutoria a la Honorable Corte Constitucional para su
- eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LOS MAGISTRADOS

»
la accionante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

&

%67 2OV

EDGAR ALEXI VASQUEZ“%)NTRERAS
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