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Cartagena de Indias D.T. y C., diecinveve (19) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018).

Accién IMPUGNACION DE TUTELA
Radicado 13-001-33-33-005-2018-00212-01
Accionante ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ

JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ -

Accionado ARL COLPATRIA

Magistrado Ponente MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Vulneracién al derecho fundamental minimo vital,
seguridad social, salud, trabagjo, debido proceso, y
otros.

Tema

l.- PRONUNCIAMIENTO

Incumbe a la Sala, dirimir la impugnacidén presentada por la parte accionante
contra la sentencia del 08 de octubre de 2018! proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Cartagend, en la que se declard improcedente
la accién de tutela promovida por el sefior ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREL.

Il.- ACCIONANTE

La presente Accidén Constitucional la instaurd el senor ARIEL ENRIQUE VEGA
ALVAREZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 9.085.649.

.- ACCIONADA

La accién estd dirigida en contra de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ vy la ARL COLPATRIA.

IV.- ANTECEDENTES

4.1.- Pretensiones2.

En ejercicio de la accién de tutela, el accionante elevd las siguientes
pretensiones:

1 Fols. 43- 48 cdno 1
2Fol. 6 Cdno 1
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“{...) 2- AMPARAR LOS DERECHOS FUNDAMENTALES minimo vital, seguridad social,
salud (Sic) trabajo, debido proceso, y demds que me han sido conculcados {...)

3- DEJAR SIN EFECTO el dictamen proferido por la Junta Nacional de Calificacién
de Invalidez. en su lugar, ORDENAR a la Junta Nacional de Calificacién de
Invalidez que en el término de 48 horas realice nueva evaluacién técnica
cientifica del grado de pérdida de la capacidad laboral tanto fisica como de
cardcter psiquidtrico sobre mi estado de sailud, con los nuevos resuftados clinicos
resientes (Sic)."”

4.2.- Hechos3.

La parte accionante desarrolld los argumentos facticos, que se han de sintetizar
asi:

Manifestd el sefior ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ que hace 9 afos, sufrié un
accidente laboral y que por la no asistencia médica especializada que debia
prestarle la ARL COLPATRIA como entidad administradora de riesgos laborales a
la que se encontraba dfiliado, su cuadro clinico ha ido empeordndose de
manera progresiva.

lgualmente, arguyd que desde la fecha del accidente no le ha sido posible
volver a trabajar, que nunca se le ha pagado algin tipo de incapacidad, no
recibe pensibn de invalidez; por lo que actualmente depende
econdmicamente de familiares, amigos y vecinos que le ayudan.

Por ofro lado, expresd que la ARL COLPATRIA le calificd en primera oportunidad
la pérdida de capacidad laboral en un 39%(Sic)4, dictamen que impugné ante
la Junta Regional de Invalidez de Bolivar, entidad que le determiné que su
pérdida de capacidad laboral era de un 54.10%.

Seguido, indicdé que La ARL Colpatria impugnéd la cdalificaciéon ante la Junta
Nacional de Calificacién de Invalidez, por lo que el 16 de julio de 2018 vigjé con
un acompanante a la ciudad de Bogotd con el fin de que le realizaran dicha
calificacion; y que finalmente el 26 de julio hogaho, la Junta determind que su
puntaje era de 45.90%, es decir, menor que el sefialado en pﬁmero instancia.

Que dicha cdlificacién tuvo solamente como fundamento lo sefialado por la
ARL accionada al indicar que su movilidad era de 100%, cuando la realidad es
otra.

3Fols.1-2 Cdno 1
4Fol. 9 Cdno 1. El puntaje de Pérdida de Capacidad Laboral asignado en primer oportunidad
por ARL COLPATRIA correspondié a un 29.87%.

Cédigo: FCA - 008 Version: 02 Fecha: 18-07-2017 @ @



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA /\
SENTENCIA No. 067/2018
SALA DE DECISION No. 002

Finalmente, manifestd el actor que después del vigje a Bogotd, debido al
ifinerario complejo que le planed la ARL COLPATRIA, regresdé a su casa
cansado, y enfermo, pues tuvo una caida en el aeropuerto; por tanto el 12 de
agosto de 2018 debid ser hospitalizado en la Clinica Blas de Lezo, a lo anterior
se le expidid nueva historia clinica.

4.3.- Contestacién de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ5

La accionada a través de apoderado judicial, manifestd que el expediente del
accionante fue radicado en su representada el dia 16 de abril de 2018 por
remision de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Bolivar, por lo que
se fij6é fecha de valoracién para el 16 de julio del mismo ano. Que la valoracién
se le realizd al actor, por lo gque se procedid a presentar su caso en audiencia
privada el 26 de julio hogaiio, y se resolvid el recurso de alzada conforme a lo
establecido en el Decreto 1072 de 2015.

A su vez, senald que el frdmite de calificacidn se realizd en virtud del recurso de
apelacidén presentado por la AXA COLPATRIA vy que los miembros de la sala con
previo estudio de la documentacién decidieron modificar el puntaje de la
calificacién dada por la Junta Regional.

Que para el caso especifico, previo estudio del expediente y previo examen
fisico del paciente se determiné que la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez lo habia sobrecdlificado en los capitales de discapacidad vy
minusvalias, por esa razén, las deficiencias calificadas por la Junta regional se
confirmaron, pero la discapacidad y la minusvalia se ajustaron conforme a su
situacién, en ese sentido, senald lo expuesto en el dictamen, que:

"En relacion con las discapacidades y minusvalias se califican con base en la
deficiencia dada por el medico ponente, con el Manual Unico de Cadlificacién de
Invalidez y su escala de gravedad y con los documentos obrantes al expediente.
De acverdo con la deficiencia que presenta el paciente; y el impacto que esta le
genera a nivel ocupacional en la ejecucidn de sus actividades de autocuidado,
tiempo libre y trabajo. Se desempenaba como estibador presento AT con Fx de
tibia- peroné , lesion taldn Aquiles a la valoraciéon asiste con muleta, cicatrices en
muslo FLEx de rodilla de 80 °, coloracidon ocre en pierna y cuello de pie minima
movilidad, realiza sus ABC de manera independiente, se cdlifica las
discapacidades en 6.4% y minusvaliasen 16 %."

5 Fols. 58-60 Cdno 1 [Contestacidn extempordnea)
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De lo anterior, expresé que la asignacidn de 16% en la minusvalia y 6.4% en las
discapacidades no obedecié a una decisién caprichosa de la sala sino al
estricto apego a los criterios establecidos en el Decreto 917 de 1999.

Finalmente, expuso que el paciente, cuenta con dos figuras establecidas en la
normatividad en caso de requerir una nueva cdlificacidn o presentar
inconformidad con la decisién. Que el dictamen se encuentra en firme y
resuelve el caso del sefior Vega Alvarez; por lo que solicité declarar la
improcedencia de la accién de tutela.

4.4.-Contestacion AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.¢

La Accionada a través de su representante legal indicé que el accionante
estuvo dfiliado a la ARL de AXA Colpatria Seguros de Vida S.A., a través de la
empresa TARJA Y MARITIMOS A SU SERVICIO LTDA desde el 25 de mayo de 2010
hasta el 1 de junio de 2010, que dicha dfiliacién no se encuentra vigente,

Senala que el siniestro acaecid el 21 de abril de 2009, el cual fue calificado por
su representada con origen profesional, y en ese momento fueron suministradas
todas las prestaciones econdmicas y asistenciales al actor. Igualmente, fue
sometido al proceso de cadlificacidn de secuelas, el cual cuimind mediante
dictamen de la Junta Nacional de Cadlificacién en el que se determiné que la
pérdida de capacidad laboral es de 45.90%.

Indica que el dictamen se encuentra en firme, y solo se puede atacar
mediante proceso ante la jurisdiccion ordinara laboral y no por medio de la
accidén de tutela, pues esta de cardcter residual y subsidiaria. En consecuencia
solicité declarar improcedente la presente accién de tutela.

V.- FALLO IMPUGNADO

El Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante
sentencia de fecha ocho (08) de octubre de dos mil dieciocho (2018)7, resolvid:

“PRIMERO: DECLARAR improcedente la presente accién de tutela promovida por el
sefior ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ en caminada (Sic) que se le protegiera el
derecho a la salud, al minimo vital, al trabajo y seguridad social y en consecuencia se
le efectuard un nuevo dictamen de pérdida de capacidad laboral, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

5 Fols. 62-64 Cdno 1{Contestacién extempordnea)
7 Fols. 43-48 Cdno 1.
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SEGUNDO: §i esta providencia no es impugnada, enviese a la Corte Constitucional
para su divisién; en caso de ser excluida, archivese el expediente, previa cancelacién
de su radicado.”

La decision anteriormente tomada por el Juzgado tiene como sustento que,
revisadas y estudiadas las pruebas aportadas dentro del proceso, se colige que
frente al accionante se surtieron todos los trdmites correspondientes a su
calificacién, por lo que la misma se encuentra en firme; en ese entendido el
actor cuenta con otro medio para reclamar su inconformidad, sin poder aplicar
los criterios comprendidos como el minimo vital o afectacién a la salud, puesto
que no se probd situacién alguna.

VI.-FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

En el escrito de impugnaciong |la parte accionante expone que no comparte la
decisién tomada por el Juzgado de primera instancia puesto que es un adulto
mayor con una situacion precaria, es discapacitado, sin trabajo y sin salario.
Que el juez hizo solamente un andlisis sobre su estado de salud pero no sobre la
afectacién a su minimo vital, producto de su pérdida de capacidad laboral; es
decir que enviarlo a un trdmite tan extenso como lo es, el de la jurisdiccion
ordinaria es someterlo a una grave afectacion de sus derechos fundamentales.

En conclusion, el actor solicitd la revocatoria del fallo de primera instancia y se
concedan sus pretensiones para que le sea redlizado nuevo examen
atendiendo las nuevas pruebas respecto a sus padecimientos.

VII.-RECUENTO PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Por auto de fecha dieciséis (16) de octubre de 20187, proferido por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena, se concedid la
impugnacion, interpuesta por el accionante ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ,
en confra de la sentencia de primera instancia proferida el ocho de octubre
de 2018, por lo que fue asignado el conocimiento del mismo a este Tribunal,
de conformidad con el reparto efectuado el dia 17 de octubre de 2018,
siendo finalmente admitido por esta Magistratura el 18 de octubre de la
misma anualidad!o.

8Fol. 61 Cdno 1.
SFol. 68 Cdno 1.
¥ Fol, 4 y vio. Cdno 2.
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VIIl.-CONSIDERACIONES

8.1.- Competencia.

Este Tribunal es competente para conocer de la presente accién de tutela
en SEGUNDA INSTANCIA, segun lo establecido por articulo 32 del Decreto Ley
2591 de 1991.

8.2.- Problema juridico

De conformidad con los hechos expuestos, considera la Sala que los
problemas juridicos a resolver se circunscriben en determinar si:

sResulta procedente la accidn de tutela para controvertir dictamen de caliificacién de
pérdida de capacidad laboral expedido por la Junta Nacional de Calificaciéon de
Invalidez, por encontrarse el actor en una situacion de debilidad manifiesta por graves
quebrantos de salud?

sVulneré la Junta Nacional de Cdlificacion de Invalidez los derechos fundamentales a la
salud, debido proceso, trabajo, seguridad social y minimo vital del accionante al
determinarle la pérdida de capacidad laboral por debajo del puntaje expedido por la
Junta Regional de Calificacion de invalidez de Bolivar?

Para arribar los problema juridico abordaremos el siguiente hilo conductor:(i)
Generalidades de la accién de tutela; (i) La procedencia de la accién de
tutela para controvertir dictdmenes de las Juntas de Calificacién de
Invalidez; (i} Reglas bdsicas en la actuacidén de las Juntas de Calificaciéon de
Invalidez; y (iv) Caso concreto.

8.3.- Tesis de la Sala

La Sala en su decisidn procederd a revocar la sentencia de fecha 8 de
octubre de 2018 que declard la improcedencia de la accidn de tutela y en
su lugar negard la misma, toda vez que, se encuentra probado que no existié
vulneracion alguna de ios derechos fundamentales del actor por parte de la
accionada Junta Nacional de Cadlificacion de Invalidez, pues el
procedimiento se surtié de acuerdo a los lineamientos normativos.

8.4.- MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL
8.4.1.- Generalidades de la accidn de tutela.

La Constitucidn Politica de 1991, en su articulo 86, contempla la posibilidad
de reclamar ante los jueces, mediante el ejercicio de la accién de tutela
bajo las formas propias de un mecanismo preferente y sumario, la proteccién
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de los derechos fundamentales de todas las personas, cuando quiera gque
estos resulten vulnerados o amenazados por la accidén o la omision de
cualquier autoridad publica o incluso de los particulares.

Se trata entonces, de un instrumento juridico confiado por la Constituciéon a
los jueces, cuya justificacion y propédsito consiste en brindar a la persona la
posibilidad de acudir sin mayores exigencias de indole formal y con la
certeza de que obtendrd oportuna resolucidn a la proteccién directa e
inmediata del Estado, a objeto de que en su caso, consideradas sus
circunstancias especificas y a falta de otros medios, se haga justicia frente a
situaciones de hecho que representen quebranto o amenaza de sus
derechos fundamentales, logrando asi que se cumpla uno de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Carta Constitucional.

Sin embargo, no debe perderse de vista que esta accidén es de cardcter
residual y subsidiario; es decir, que sélo procede en aquellos eventos en los
gue no exista un instrumento constitucional o legal diferente que le permita
al actor solicitar, ante los jueces ordinarios, la proteccién de sus derechos,
salvo que se pretenda evitar un perjuicio iremediable, el cual debe
aparecer acreditado en el proceso, o en su lugar la persona que requiere la
intervencidn del juez constitucional se encuentre en una posicidon de
indefension que no le permita acudir a la via ordinaria.

Al respecto, el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, que desarrolld el articulo
86 de la Constitucidn, prevé que la accidn de tutela sélo procede cuando el
afectado no disponga de ofro medio de defensa judicial, @ menos que se
presente como instrumento transitorio en aras de evitar un perjuicio
. iremediable.

8.5.-La procedencia de la accion de tutela para controvertir dictdmenes de las
Juntas de Calificacién de Invalidez

En principio, segun el articulo 44 del Decreto 1352 de 2013, las controversias que
se susciten con base en los dictdmenes de cadlificacién de invalidez deberdn ser
resueltas por la jurisdiccidon laboral ordinaria.

Sin embargo, en los términos de la Corte Constitucional serd procedente la
accidén de tutela para contfrovertir dictdmenes de calificacidon de invalidez de
manera excepcional, cuando se cumplas las siguientes reglas jurisprudenciales:
que sea i) mecanismo definifivo, cuando el medio ordinario dispuesto para
resolver las confroversias, no es idéneo y eficaz, conforme a las especiales
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circunstancias del caso que se estudia; i) Procede la tutela como mecanismo
transitorio: ante la existencia de un medio judicial que no impide la ocumrencia
de un perjuicio imemediable, conforme a la especial situacién del peticionario,
Ademds, i) Cuando lg accién de tutela es promovida por personas que
requieren especial proteccién constitucional, como los nifos, mujeres cabeza
de familia, personas en condicién de discagpacidad, entre ofros, el examen de
procedibilidad de la accién de tutela se hace menos estricto, a través de
criterios de andlisis mas amplios, pero no menos rigurosos.

Es decir, que cuando existe alguno de los presupuestos anteriores, el juez
constitucional deberd estudiar de fondo la accidén de tutela, en el entendido
procederd el andlisis del asunto objeto de inconformidad.

Asi las cosas, ha sido establecido que frente a las personas que padecen un
estado de debilidad manifiesta, como aquellas que sufren una invalidez laboral,
se impone una urgente proteccidn de sus garantias fundamentales, pues no
cuentan con la posibilidad de acceder a una oferta laboral u otros medios
econdmicos que le permitan garantizar su subsistencia en condiciones dignas.

8.4.- Reglas basicas en la actuacién de las Juntas de Calificacién de Invalidez

La Corte Constitucional ha desarrollado cuatro reglas que deberdn ser
observadas por las Juntas de Cadlificacién al momento de expedir los
dictdmenes de pérdida de la capacidad laboral, consistentes en (i) que el
tradmite de cadlificacién sélo puede adelantarse una vez se haya terminado la
rehabilitaciéon integral y el tratamiento o se compruebe la imposibiidad de
redlizario, (i) que la valoracién para determinar el estado de salud de la
persona sea completa e integral, es decir el deber de las juntas de realizar un
examen fisico y el estudio de la historia clinica del paciente, (i) los dictdmenes
de pérdida de la capacidad laboral a pesar de no ser considerados actos
administrativos, los mismos deben estar debidamente motivados, lo que implica
debe contener los fundamentos de hecho y de derecho vy (iv) el respeto por el
derecho de defensa y contradiccidn de los interesados, de tal manera que se
les brinde la posibilidad de controvertir todos los aspectos relacionados con el
dictamen!!,

8.7.- Caso concreto.

En el presente asunto, el accionante sefior ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ,
impugna el fallo de tutela de fecha ocho {8) de octubre de 2018, proferido

1 Sentencia T-646 de 2013. M.P Luis Guillermo Guerrero Pérez
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por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena en primera
instancia, que declaré la improcedencia de la accién de tutela por
considerar que el actor cuenta con la via ordinaria para presentar sus
inconformidades respecto al dictamen de cdlificacién; reclamo del actor
que parte del argumento, que se le estdn violando sus derechos
fundamentales al no ordenar la realizacién de una nueva cadlificacién en
atencién a sus circunstancia médicas.

8.8.- Hechos Relevantes Probados

- Dictamen de calificacién Colpatria (folios 7-10}

- Dictamen de calificacién de ia Junta Regional de Invalidez de Bolivar
(foliosi1-14)

- Dictamen de calificacién de la Junta Nacional de Invalidez (folios 15-20)

- Historia clinica del Hospital de Blas de lezo (folios 21-23)

- Copia de Cédula de Ciudadania (Folio 24)

- Registro fotogrdafico (Folio 25)

8.9.- Andlisis critico de las pruebas frente al marco normativo y
jurisprudencial.

A este punfto, se tiene que en efecto, la accién de la referencia estd dirigida
a gue se ordene a la Junta Nacional de Cadlificaciédn de Invalidez la
realizacion de un nuevo dictamen, para que califique la pérdida de
capacidad laboral del actor, por considerar que dicha entidad ha
vulnerado sus derechos fundamentales al no tener en cuenta su condicion
médica y las nuevas pruebas sobre la misma.

Procede la Sala a resolver el primer problema juridico que se circunscribe en
determinar la procedencia de la accién de tutela para controvertir et
dictamen de pérdida de Cadlificacion de Invalidez, en atencidon a las
circunstancias excepcionales del accionante por motivo de su afectacion
médica. Al respecto, esta Corporacidn sostiene la procedencia de la
presente accidén constitucional, en el entendido que la estudiard de fondo,
puesto que, debido a la enfermedad que padece el accionante es dable
no aplicar la rigurosidad que se exige para que la tutela sea viable o no.

Por lo anterior, al andalizar la situacidon de salud del actor y en el entendido
gue es una persona de especial proteccidn constitucional, la presente
accién constitucional serd estudiada de fondo, y por ende, la Sala
procederd a resolver el segundo problema juridico, consistente en si la
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actuaciones, el procedimiento y el dictamen emitido por la Junta Nacional
de Cdlificacién de Invalidez vulneraron los derechos fundamentales del
accionante.

Esta Corporacién observa que, segun las pruebas aportadas y que obran en
el expediente, se tiene que el proceso de cdlificacidon de pérdida de
capacidad laboral fue tramitado de acuerdo a los lineamientos normativos y
de conformidad con la ley, para ese entonces la normatividad aplicable era
el Decreto 917 de 1999, antiguo “Manual Unico de Calificacién de la
Invalidez".

Lo anterior, sustentado en que el primer dictameni2, lo realizd la ARL
COLPATRIA en primera oportunidad el 10 de septiembre de 2013,
determinando que el porcentaje de Pérdida de Capacidad Laboral era de
un total de 29.87%.

Trdmite en que el actor presentd sus inconformidades con el fin de que fuera
remitida en primera instancia a la Junta Regional de Bolivar. Hecho que asi
acontecid, puesto que, para el 20 de diciembre de 2016, la Junta determind
que la pérdida de capacidad laboral del actor puntuaba en un 54.10%; es
dable senalar que para dicha fecha el Decreto 1507 de 2014, habia
derogado el Decreto 917 de 1999, sin embargo, de conformidad con su
articulo 5°, su vigencia se limitaba en los términos de:

“f...)

Los procedimientos, exdmenes y practica de pruebas en el proceso de calificacién del
origen y pérdida de la capacidad laboral, asi como los dictdmenes, recursos de
reposicién y apelacién que se encuentren en curso a la fecha de entrada en vigencia
del presente decreto, se seguirdn rigiendo y culminardn con los parémetros sefialados
en el Manual de Cdlificacion establecido en el Decreto nimero 917 de 1999.”

Por lo tanto, el dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
de Bolivar®*y todo el procedimiento correspondiente, se trazd bajo los
pardmetros de la anterior norma.

lgualmente, aparece a folios 15-20 el dictamen de segunda instancia
redlizado por la Junta Nacional de Cadlificacién de Invalidez en el que fue
modificado el puntaje correspondiente de 54.10% a 45.90%, estancia esta
Uitima dentro de la via administrativa para obtener dicha calificacién, puesto

2 Egls, 7-10 Cdno 1.
BFrols. 11 -14 Cdno 1.
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fue desatado el recurso de apelacidén interpuesto por Ia ARL COLPATRIA al
dictamen de primera instancia.

Ahora bien, tenemos sentado que el procedimiento se llevd a cabo bajo los
lineamientos legales, resultado que hace imposible para esta Saia ordenar a
fa Junta Nacional de Cadlificacién de Invalidez la readlizacion de un nuevo
dictamen, en amparo a los derechos fundamentales del actor, puesto que,
no existié vulneracioén alguna.

No es de resorte para esta Sala los argumentos esbozados por el actor con
relacion a su estancia en la Clinica Blas de Lezo, puesto que se denota en ig
historia clinica aportada con la demanda a folios 21-23, que es por motivos
de su padecimiento, cuestidn que no constituye razén suficiente para
ordenar a la Junta Nacional de Cdlificacion de Invalidez la realizacién de un
nuevo dictamen.

Igualmente, el accionante cuenta con la jurisdiccion ordinaria, que en este
caso seria de primer modo el medio idéneo para obtener una nueva
calificacién de pérdida de capacidad laboral y controvertir el dictamen
existente.

igualmente, la Sala al valorar el material probatorio no observa prueba real
de la situacién de afectacién del minimo vital indicada por el actor que nos
dé pie para conceder el amparo deprecado.

8.10.-Conclusidon

Como quiera que la respuesta al segundo problema juridico resulta negativa
en consecuencia, se revocard la sentencia de primera instancia que declard
imprdceden’re la accidn de tutelq, y en su lugar negard la misma, puesto que
para la Sala es evidente que no existié vulneracién alguna por parte de la
accionada en el procedimiento de cdlificacidén de pérdida de capacidad
faboral.

El sefior Ariel Enrique Vega Alvarez deberd acudir a la via ordinaria para
discutir su inconformidad sobre e! porcentaje de pérdida de la capacidad
laboral, en el entendido que las inconformidades en razén al total numérico
del puntaje no constituye una violacion a los derechos fundamentales del
actor, pero si podrd ser materia de Litis dentro de a jurisdiccion laboral.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por avtoridad de la ley,
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FALLA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Cartagena, de fecha ocho
(08} de octubre de 2018, dentro la accidn de tutela, y en su lugar NEGAR la
presente accidn de tutela por considerar que no se violaron jos derechos
fundamentales del accionante.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes en la forma prevista en el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: REMITASE el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revisidon {art. 32 Decreto 2591 de 1991).

CUARTO: Por Secretaria del Tribunal, ENVIESE copia de esta providencia al
Juzgado de origen. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: El proyecto de esta providencia fue estudiado y aprobado en sala

—

R
EDGAR ALEXI VASQUEZ C-%TRER CLAUD! NUELA ARCE

Accién IMPUGNACION DE TUTELA

Radicado 13-001-33-33-005-2018-00212-01

Accionante | ARIEL ENRIQUE VEGA ALVAREZ

Accionado |JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ - ARL COLPATRIA

Magistrado | moISES RODRIGUEZ PEREZ
Ponente

Vulneracién al derecho fundamental minimo vital, seguridad social,
Tema salud, frabajo, debido proceso, y otros.
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