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Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta (30) de abril de dos mil diecinueve

(2019).
. IDENTIFICACION DEL PROCESO, PARTES E INTERVINIENTES.
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 13-001-33-33-004-2014-00268-01
Demandante BETTY GAMBOA BARBOZA
Demandado CASUR
Tema Reaqjuste con base en IPC
Magistrado Ponente |LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

II. PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala de Decision a resolver el recurso de apelacion interpuesto

‘ por la parte demandada contra la sentencia de fecha treinta (30) de junio
de dos mil dieciseis (2016), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Cartagena, mediante la cual se concedieron las
pretensiones de la demanda.

ll.- ANTECEDENTES
1. LA DEMANDA
1.1. PRETENSIONES
Se senalan como pretensiones de la demanda, las siguientes:

' Solicita la parte demandante, que se declare la nulidad del Acto
Administrativo No. 2404-OAJ de fecha 04 de agosto de 2010, proferido por
el Director de la Caja de Refiro de la Policia Nacional y por medio del cudl
se negod a la actora el reqjuste anual de la pension de sobreviviente de la
que es beneficiaria, en los términos del articulo 279 de la ley 100 de 1993,
adicionado por el Articulo 1 de la ley 238 de 1995.

Como consecuencia de lo anterior v a titulo de restablecimiento del
derecho, solicita i) reajustar la pension de sobreviviente conforme al indice
de Precios del Consumidor como lo dispone la Ley 100 de 1993, adicionando
los porcentajes correspondientes a la diferencia existente entre el aumento
efectuado por el Gobierno Nacional por el principio de oscilacion vy la
variacion porcentual del Indice de Precios del Consumido del afo
inmediatamente anterior, cambiando la base de liquidacion, lo cual deberd
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efectuar el sue:do bdsico que conforma la prestacion social, i} pagar las
sumas indexadas que resulten por concepto del recjuste en los términos de
los articulo 192 de laley 1437 de 2011 desde el momento en que el derecho
se hizo exigible hasta que se haga efectivo su pago i) ordenar a la
demandada dar cumplimiento al fallo objeto del presente proceso, dentro
cle los terminos previstos en los articulos 192 a 195 del C.P.A.C.A. vi) ordenar
el pago de los intereses moratorios sobre los dineros provenientes del
reconocimientc de la aplicaciéon de los porcentajes precitados en los
rumerales anteriores a partir de la ejecutorio de la respectiva sentencia.

1.2. HECHOS

Los hechos de la demanda se resumen de la siguiente manera:

- Mediante resolucion No. 4126 del 13 de septiembre de 1978 la Caja de
Retiros de la Policia Nacional reconocio, al sefior JOSE JACINTO RAMIREZ
PENA asignacion mensual de retiro equivalente al 74% de las partidas.

- Mediante resolucion No. 12564 del 1 de noviembre de 2002 la Caja de

Sueldos de la Policia Nacional reconoci¢ sustitucion de asignacion
mensual de retiro a partir del 25 de julio de 2002 a la sefora BETTY
ALEJANDRA GAMBOA BARBOZA en calidad de conyugue, vy a CARMEN
ELISA° FERNANDA RAMIREZ GAMBOA vy BETTY ALEJANDRA RAMIREZ
GAMBOA en calidad de hijas del causante el senor JACINTO JOSE
RAMIREZ PENA
Mediante peticion radicada bajo el No. 072045 del 02 de julio de 2010
la senora Betty Alejandra Gamboa Barboza solicitd el reajuste de la
pension por muerte de la que es beneficiaria, conforme al Incide de
Precios al Consumidor que cispone la Ley 238 de 1995.
La peticidon anterior fue resuelta mediante oficio No. 2404/0OAJ de fecha
04 de agosto de 2010, proferido por la Nacidén —Ministerio de Defensa —
Policia Nacional en la cual se pronuncia en forma negativa a lo
solicitado.

1.3. NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION

T

Considera vulneradas las siguientes:

~ Constitucion Politica articulos 2, 6, 53, 83 v 87.
r Ley 4 de 1992
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En sintesis, senala el demandante que, de conformidad con la Ley 4° de 1992,
el Gobierno Nacional anualmente  modificard el  sistema  salarial
correspondiente alos empleados numerados en el articulo 1°, literal a), b) y dj,
aumentando sus remuneraciones; obligando por tanto dicha ley, establecer
una escala gradual porcentual unica para nivelar activos y refirados de la
Fuerza Publica, y que el mismo fue incumplido por el Gobierno Nacional, al
incrementar los porcentajes contemplados en esa escala gradual al personal
cobijado porlaley 238 de 1995, y gue no lo hizo por la Ley 49 a quienes durante
el periodo 1997 a 2004 se encontralbban en servicio activo, desconociéndose
no solo la escala gradual sino el principio de oscilacion y el derecho a la
igualdad entre quienes por ley deben compartir por grados, idéentficos
porcentajes en sus asignaciones basicas.

2. LA SENTENCIA APELADA (fs. 99-108)

Mediante sentencia de fecha 30 de junio de 2017, el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Cartagena, resolvid conceder las pretensiones
de la demanda.

Manifiesta el A quo que al realizar una comparacion entre los porcentajes
realizados por CASUR a la asignacion de retiro y la variacion del IPC
correspondiente a los anos 1997, 1999 v 2002 concluyd que el porcentaje
del reqjuste anual aplicado por CASUR a la asignacion de refiro de la que
es beneficiaria la accionante fue menor en esos anos que los porcentajes
de incremento conforme al IPC por lo que declaro la nulidad del acto

‘ acusado.

Por otro lado, en cuanto a la prescripcion, afirmd que el derecho a reajuste
de jos miembros de la Fuerza Publica es Imprescriptible, sin embargo no
ocurre lo mismo con el pago de las diferencias causadas en las mesadas
pensionales con ocasion al reconocimiento de dicho derecho.

Considerd el A quo gue en el caso concreto la petficion de la demandante
fue presentada el 2 de julio de 2010, por lo que operd la prescripcion
respecto de las diferencias de mesadas causadas con anterioridad al 2 de
julio de 2006, en aplicacion cuatrienal de que trata el articulo 113 del
Decretfo 1312 de 1990 senalando un termino de cuatro anos para que se
configure el fendmeno extintivo.

No obstante algunas mesadas se encuentren prescritas, deberdn ser tenidas
en cuenta para reajustar su asignacion.
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Por Jltimo, condend en costas a la parte acconada CASUR en la

modalidad de agencias en Derecho el 5% del valor de las pretensiones
reclamadas de conformidad con el Acuerdo No. 188 de 2003.

3. LA APELACION (fs. 110-114)

Bl apoderado judicial de la parte demandada, interpuso recurso de
apelacion contra lo desfavorable en la sentencia proferida por el A-quo en
fecha 30 de junio de 2017, conforme a la fijacién de la condena en costas y
agencias en derecho, aduciendo que dicha entidad no puede ser
condenada en Agencias en Derecho por lo que solicita la revocatoria del
numeral éto de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 30 de junio de
2016 proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Cartagena.

Manifiesta que no puede apartarse de lo que el Gobierno Nacional
reglamente sobre la materia foda vez que de conformidad con el literal e)
numeral 19 del articulo 150 de la Constitucion Policita, la entidad accionada
no puede reconocer incremento o prestacion alguna que no esté
reglamentada en el Decreto 4433 de 2004, razén por la cual afirma que con
la expedicion del Acto Administrativo objeto de la accidn de la referencia
no existio mala fe o temeridad oor parte de CASUR, por la que tenga ser
condenada en cosas y agencias en derecho.

4. ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia de fecha 14 de diciembre de 2017, se admitid e
recurso de apelacion interpuesto (f. 16 Cuadernc de 2da instancia), y
finalimente, a fraves de auto de fecha 26 de febrero de 2018 (f. 24 Cuaderno
de 2da instancia) se ordend correr traslado a las partes para gue alegaran
de conclusion y al Ministerio Publico para que emitiera concepto.

5 ALEGACIONES

5.1 Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

El apoderado judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Nno se pronuncio al respecto.

6. CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO
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El Ministerio PUblico no rindid concepto.

IV.- CONTROL DE LEGALIDAD

De conformidad con lo previsto en el arficulo 207 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, en el
desarrollo de las etapas procesales se ejercido control de legalidad de las
mismas, sin presentarse manifestacion alguna de las partes u observarse por
el Tribunal vicios procesales que acarreen la nulidad del proceso.

V.- CONSIDERACIONES
' 1. COMPETENCIA

Es competente esta Corporacion para conocer el presente proceso en
segunda instancia, por disposicion del articulo 153 del Codigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, que
dispone que los Tribunales Administrativos conocen en segunda instancia de
las apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos, situacion que se evidencia en el sub-lite.

2. PROBLEMA JURIDICO

Una vez analizada la demanda, la Sala encuentra que el problema juridico
central, se concreta en el siguiente cuestionamiento:

-sResulta procedente condenar en costas y tasar las agencias en
derecho a la parte accionantee¢

En caso de ser afirmativo el problema juridico planteado, se revocard en
numeral sexto de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, en
caso contrario se confirmard

3. TESIS

La Sala, confirmard la sentencia apelada, toda vez que a juicio de la Sala
fue proporcionada la tfasacion de las agencias en derecho, por parte del A-
quo.

4. ARGUMENTACION NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL
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44.1 Costas y Agencias en Derecho.

El fratadista Lopez Blanco!, definid las costas como la carga econdmica que
debe afrontar quien no tenia la razén, motivo por el que obtuvo la decision
cesfavorable y comprende, a mdas de las expensas erogadas por la ofra
carte, las agencias en derecho, o sea el pago de los honorarios de abogado
cue la parte efectud, y ala que le deben ser reintegradas.

En ese mismo sentido Morales Molina? precisa que costas equivale, en
general, al conjunto de gastos que las partes necesariamente deben hacer
cara obtener la declaracion o ejecucién judicial de un derecho, lo cual
explica que del se excluyen los que no son consecuencia directa del
proceso propiamente dicho, asi como los superfluos o inhdbiles par el mismo,
pero es un concepto netamente procesal, no solo porque si no que la
obligacién de pagar las costas nace del proceso, sino porque si no se
reconociera, el litigio no quedaria justamente compuesto, ya que la
necesidad de servirse del proceso para obtener el derecho, no debe gravar
a aquel a quien se reconoce.

Las costas {expensas y agencias en derecho) tal y como lo definid el
ponente en su fratado “Introduccion al Nuevo Proceso Contencioso
Administrativo’”, son cargas econoémicas que debe sufragar el litigante
vancido en un proceso judicial por los gastos que necesariamente realizo su
confraparte para concretar su posicion, unida o la actividad juridica
desarrollada y apreciada conforme el acuerdo 1887 de 2003 del C.S.J.

Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, define las
agencias en derecho de la siguiente manera: (las costas son el género de
la especie de gastos del proceso y agencias en derecho)

"ARTICULO SEGUNDO. - Concepto. Se entiende por agencias en derecho la porcion
de flas costos imputables a los gastos de defensa judicial de ia parte victoriosa, o
cargo de quien pierda el proceso, el incidente o tramite especial por éf promovido,
y de quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion,
revision o anulacion gue haya propuesto, y en los casos especiales previstos en los
codigos de procedimiento.”

' Lépez, H. {2005). Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Bogota D.C. -
Colombia: Dupre. Pag. 1022.

“ Morales, H. (1991). Curso de derecho Procesal Civil. Bogota D.C - Colombia: A.B.C

3 Chavarro, R. (2012). Infroduccién al Nuevo Proceso Contencioso Administrativo. Medellin - Colombia: Libreria
Juridica Sanchez R, LTDA
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El articulo 188 de la ley 1437 de 2011, establece, lo relativo a las condenas

en costas el cual a texto dice:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
gjecucion se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento Civil.™

Lo anterior nos remite al Codigo de Procedimiento Civil, el cual fue
derogado por la ley 1564 de 2012, comuUnmente llamado Codigo General
del Proceso — C.G.P-, el cual en su CAPITULO Hll, dispone sobre el tema:

"Articulo 365. Condena en costas. £n los procesos y en las actuaciones posteriores a
aguellos en que haya controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes
reglas:

desfavorablemente el recurso de apelacién, casacién, queja, suplica, anulacidn o
revision que haya propuesto. Ademds, en los casos especiales previstos en este
cdédigo.

. 1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, ¢ a quien se le resuelva

Ademdads se condenard en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un
incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud de nulidad © de
amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad ©
mala fe.

2. La condena se hard en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio fugar
a aquella.

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera
instancia se condenard al recurrente en las costfas de la segunda.

4. Cuando la sentencia de segunda instancio revoque totalmente la del inferior, la
parte vencida serd condenada a pagar las costas de ambas instancias.

‘ 5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podra abstenerse de
condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los fundamentos de
su decision.

6. Cuando fueren dos (2) o mas litigantes que deban pagar las costas, el juez los
condenard en proporcidn a su interés en el proceso. si nada se dispone al respecto,
se entenderdn distribuidas por partes iguales entre ellos,

7. Si fueren varios los litigantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno
de ellos se les reconoceran fos gastos que hublere sufragado y se haran por
separado las liquidaciones.

8. Solo habrd lugar a costas cuando en el expediente aparezca queé se Causaron y
en la medida de su comprobacion.

Q. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no escrifas.
Sin embargo podran renunciarse despues de decrefadas y en los casos de
desistimiento o fransaccion.

Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de
manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
unica instancia, inmedicatamente quede ejecutoriada ia providencia que le ponga
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fin al proceso o nolificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el supericr,
con sujecion a las siguientes reglas:

I. El secretarnio hard o liquidacion y corresponderd al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liguidar, el secretario tomard en cuenta fa totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en
los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y
en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, 10s
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiaaa con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido dtiles v correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador
o eljuez, aunqgue se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los perifos contfratfados directamente por las partes seran incluidos
en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los
encuentre razonables. Sisu valor excede los parametros establecidos por el Consejo
Superior de la Judicatura y por las entidades especiaiizadas, el juez los requlard.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que
esfablezca el Consejo Superior de lo Judicatura. Si aguellas establecen solamente
un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza,
calidad y duracion de la gesfion realizada por el apoderado o la parte que fitigd
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. Laliquidacion de las expensas y el monfo de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que
apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se ccncederd en el efecto diferido,
pero sino existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se
hard inmediatamente quede ejecutoriada o respectiva providencia o la
nofificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el caso.”

Laley 1437 en el canon 188 obliga objetivamente a condenar en costas en
la sentencia, saivo en los procesos en que se ventile un interés publico, caso
contrario que ocurria en el Derecho 01 de 1984 — C.C.A.- que el régimen de
costas es subjetivo - se debe apreciar la conducta procesal asumida por las
partes-.

5. ARGUMENTACION FACTICA-PROBATORIA
5.1 Hechos probados

En el proceso quedaron acreditados los siguientes hechos relevantes para
la resolucion del problema juridico:
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5.1.1. Se encuentra acreditado dentro del expediente gue mediante
resolucion No. 4126 del 19 de septiembre de 1978 la Caja de Retiros de la
Policia Nacional reconocié, al sefor JACINTO JOSE RAMIREZ PENA
asignacion mensual de retfiro equivalente al 74% de las partidas. (Fl. 8-9)

5.1.2. Se encuentra acreditado dentro del expediente que mediante
resolucion No. 12564 del 1 de noviembre de 2002 la Caja de Sueldos de la
Policia Nacional reconocio sustitucion de asignacion mensual de retiro o
partir del 25 de julio de 2002 a la senora BETTY ALEJANDRA GAMBOA
BARBOZA en calidad de conyugue, y a CARMEN ELISA FERNANDA RAMIREZ
GAMBOA vy BETTY ALEJANDRA RAMIREZ GAMBOA en calidad de hijas del
causante el sefior JACINTO JOSE RAMIREZ PENA. (FI. 11-14) ‘

5.1.3 Se encuentra acreditado dentro del expediente que Mediante
peticion radicada bajo el No. 072045 del 02 de julio de 2010 la senora Betty
Alejandra Gamboa Barboza solicitd el reqjuste de la pension por muerte de
la que es beneficiana, conforme al Incide de Precios al Consumidor que
dispone la Ley 238 de 1995.(Fl. 2)

5.1.4La peticion anterior fue resuelta mediante oficio No. 2404/OAJ de fecha
04 de agosto de 2010, proferido por la Nacion ~Ministerio de Defensa —Policia
Nacional en la cual se pronuncia en forma negativa a lo solicitado.(Fl. 3-5)

5.2 Andlisis critico de las pruebas frente al marco juridico

. Andalizados los hechos relevantes que resultaron probados, de cara al marco
normativo y jurisprudencial expuesto, se impone a la Sala denegar las
suplicas del recurso de apelacion presentado por la parte demandada y en
consecuencia, confirmar la sentencia recurrida.

En el sub examine, la parte accionante recurio la sentencia de primera
instancia, pero exclusivamente en cuanto al monto de la condena en costas
en la modalidad de agencias en derecho, alegando que en ningun caso la
Nacion puede ser condenada en agencias de derechos y que la entidad
no se puede apartar de lo que el Gobierno Nacional reglamente sobre la
materia, esto por mandato del art. 150, numeral 19 literal e) de la
Constitucion Politica, por lo que la demandada no puede reconocer
incrementos o prestacion alguna gue no esté reglamentada (qQue en el caso
presente lo es el decreto 4433/2004), razones por las que en la expedicion
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del acto administrativo objeto de accién, no se puede inferir que existio

mala fe o temeridad.

Precisa la Sala que la entidad accionada CASUR no estd exonerada de la
condena en costas por el hecho que el Gobiemo es el que tase los
ircrementos, pues “el pago de las agencias en derecho estd destinado a
restablecer la equidad perdida por causa del Estado y no constituye una
dadiva o un privilegio a favor de quien tuvo que acudir a un proceso para
defendersus derechos o intereses ', como lo precisd la Corte Constitucional.

En este caso, nos hallamos ante el evento descrito en el numeral 1 del
articulo 365 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) para la
procedencia de la condena en costas contra CASUR, pues fue la parte
vencida en el proceso. Sin embargo, como o ha precisado la el Consejo de
Estado, esta circunstancia debe analizarse en conjunto con las reglas que
las regula.

Con base en lo anterior, en cuanto a las agencias en derecho tazadas en
primera instancia, el acuerdo 1887 de 2003, en su art. 6 numeral 3.1.2
establece los tarifas de agencias en derecho en primera instancia que: "con
cuantia hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia.”

Asi mismo la norma ibidem, en su articulo tercero, establecid el criterio para
fijar el monto, el cual expuso que:

"ARTICULO TERCERO. - Criterios. El funcionario judiciol, para aplicar gradualmente ias

tarifas establecidas hasta los maximos previstos en este Acuerdo, tendrd en cuenta '
la naturaleza, calidad y duracion vtil de la gestion ejecutada por el apoderado o la

parte que litigo personalmente, autorizado por la ley, la cuantia de la pretension v

las demas circunstancios relevantes, de modo que secn equitativas y razonables.

Las tarifas por porcentaje se aplicaran inversamente al valor de las pretensiones.”

Asi las cosas, revisado los elementos establecidos en la norma para el
tfrazado de las agencias en derecho, considera la Sala que el a-quo, fue
proporcionado at fijar como monto el 5% de las pretensiones, debido a que,
se estd en presencia de un proceso donde el Alto Tribunal de lo Contencioso
Administrativo fijo criterios unificados en el tema y se frata de una cuestion
de puro derecho en materia laboral, por tales motivos se confirmard tal
decision, por considerar por esta corporacion gue se ajustan a los criterios
legales.

4+ Sentencia C-157/13
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La anterior afirmacion se toma con base a la mdas reciente decision del

Honorable Consejo De EstadoS Seccidon Segunda, Subseccion A, con
ponencia del consejero William Herndndez Gomez, donde varid posicion
subjetivay acogid el criterio objetivo para la imposicion de costas, al concluir
gue no se debe evaluar la conducta de las parte como temerarias o de
mala fe, sino que estas son los gastos que incurre las partes en el framite del
proceso ordinarios, que la parte vencida debe asumir.

En ese orden, sin mdas elucubraciones, se confirmard la sentencia de primera
instancia, desechdandose los argumentos de la apelacion.

6. Condena en Costas

Aplica la Sala el articulo 188 del CPACA, el cual remite al articulo 365 del

. Codigo General del Proceso, en el sentido de senalar que se condenard en
costas a la parte vencida en el proceso, o a guien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion.

En ese sentido, habiendo sido resuelto destavorablemente el recurso de
apelacion a la parte demandada en el presente asunfo, se encuentra
procedente la condena en costas en segunda instancia, en la modalidad
de gastos del proceso y agencias en derecho, a faver de la parte
demandante, condena que deberd ser liquidada por la Secretaria del
Juzgado de Primera Instancia de conformidad con lo dispuesto en el articulo
366 del Codigo General del Proceso.

En este caso, se tendrdn en cuentas los siguientes factores: i) el fradmite del
. recurso, i) la naturaleza del proceso yiii) la gestion de la parte demandantes,

En consecuencia, se condenard en costas a la parte demandada, las

cuales deberdan ser liquidadas por el juzgado de primera instancia,
atendiendo lo dispuesto en los articulos 365 y 366 del expediente,

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
administrando justicia en nombre de la Republica vy por autoridad de la Ley.

FALLA

5 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION "A"
Consejero Ponente: Williaom Herndndez Gdmez Bogotd D.C., siete (7) de abril de dos mil dieciséls (2016) Radicacion:
13001-23-33-000-2013-00022-01 Numero Interno: 1291-2014 Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Actor: José Francisco Guerrero Bardi Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP - Caja Nacional de Prevision Social - Cajanal EICE, en
Liguidacion, (Hoy liquidadal)

s Acuerdo 1887 de 2003, articulo 3o.
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PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de fecha treinta (30) de junio de dos mil
dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito
de Cartagena, dentro del medio de control de nulidad vy restablecimiento
cel derecho ejercido por la senora BETTY GAMBOA BARBOZA contra la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, conforme a las razones
expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en segunda instancia a la parte
demandada, liquidense por la Secretaria del Juzgado de Primera Instancia,
conforme lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P., incluyéndose en dicha
liquidacién las agencias en derecho, de conformidad con lo expuesto en lo
parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, previos las anotaciones de
rigor, archivese el expediente.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Constancia: el preyecto de esta providencia fue considerado y aprobado por la Sala, en
sesion de la fecha.

LOS MAGISTRADOS,

LUMS MIGURIAVILLALZBOS ALVA
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