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* L- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Medio de control ACCION DE TUTELA - IMPUGNACION
\|Radicado 13-001-33-33-007-2019-00194-01
Accionante ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA
Accionado CNSC
~ |Magistrado Ponente | LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ
| Tema Derecho de peticidn — Exclusidn de concurso de méritos

“II.- PRONUNCIAMIENTO

" Procede la Sala a resolver laimpugnacién presentada por la accionada CNSC

y la accionante ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, contra la sentencia de
fecha treinta (30) de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Séptimo
.. Administrativo del Circuito de Cartagena, a fravés de la cual se tuteld el
- derecho fundamental de peticién de la senora ANGELA BEATRIZ GOMEZ
'LOMBANA.

.- ANTECEDENTES

3.1. Hechos relevantes planteados por la parte accionante.
Se senalan como hechos relevantes los siguientes:

PRIMERO: La accionante ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, se inscribi6
a la convocatoria N° 438 de 2017 para proveer cargos en la Alcaldia de
Bucaramanga, para el empleo 54549, generdndose el cédigo de
inscripcion 159788955.

SEGUNDO: El 20 de marzo de 2019, fecha en la cual publicaron los
resultados de la etapa de verificacion de requisitos minimos, ANGELA
BEATRIZ GOMEZ LOMBANA se percaté que el estado de su verificacion
de requisitos era “NO ADMITIDO", con fundamento en “que no acreditd
en debida forma el requisito de experiencia profesional relacionada”.
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TERCERO: La accionante presentd el 23 de marzo de 2019 reclamacion

radicada bajo el numero 212513126, solicitando revision y verificacion de
las certificaciones correspondientes. La anterior reclamacion ibg
acompanada de una carta, debidamente cargada en la plataforma
SIMO.

CUARTO: Como respuesta a la reclamacion presentada, la CNSC remitio
oficio fechado abril de 2019, informando que ‘el folio de experienciq
expedida por la Alcaldia Mayor de Cartagena de Indias no indica (a
fecha enla que ingresé al cargo que acredita como ejecucién “actual”,
Por lo tanto, no es posible determinar el tiempo total de experiencia que
ha desempenado sus funciones en ese cargo que relaciona en la
certificacion’.

QUINTO: La accionante ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, presenté el
06 de mayo de 2019 derecho de peticién solicitando que sean revisadas
nuevamente las certificaciones aportadas. A la fecha de presentarse Id
presente accién constitucional, la CNSC no habia emitido respuesta a b
accionante sobre dicho derecho de peticién. B

3.2. Pretensiones
Se senalan como pretensiones las siguientes:
PRIMERO: Solicitar el amparo de los derechos fundamentales de

Peticién, Defensa, Garantias al Debido Proceso, Trabajo, Acceso a
Cargos Publicos y de Igualdad. N

SEGUNDO: Que se ordene a la entidad accionada CNSC, ia admfsién‘f")’}
continuacion en la Convocatoria N° 438 de 2017 para proveer cargos en
la Alcaldia de Bucaramanga, por cumplir con todos los requisitos
exigidos en la misma.

3.3. Admisidn y notificacién.

La accidn de tutela de la referencia, se presentd el dia 19 de septiembre de
2019, correspondiéndole su reparto al Juzgado $éptimo Administrativo déel
Circuito de Cartagena y mediante providencia de fecha 20 de septiembre de

Cee
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- 2019, se procedidé admitir la solicitud de amparo (FI.36). Asi mismo se ordend

.- notificar a la entidad accionada CNSC.

Mediante providencia de fecha 30 de septiembre de 2019, el Juzgado Séptimo
~Administrativo del Circuito de Cartagena resolvié tutelar el derecho
_fundamental de peticién de la sefiora ANA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (fls.68-

\ 1 74).

3.4. De la contestacion de la tutela.
- CNSC (Fis. 45-67)

Contesté el 6 de septiembre de 2019 (fls.12-15) argumentando que la tutela en
el presente asunto debe ser negada por improcedente, en la medida gue la
- accionante cuenta con la accidn de nulidad y restablecimiento del derecho
- debido a la inexistencia de un perjuicio iremediable.

" Manifiesta que una vez revisados los documentos aportados por la sefiora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, a través del sistema SIMO al momento de
~su inscripcidn, se evidencid que la certificacion aportada no tiene funciones y
por lo tanto, no se puede establecer la relacidon con las funciones de la OPEC.

Que si bien la accionante dentro de las reclamaciones presentadas ala CNSC
adjuntd certificacion de experiencia, dicho documento no puede validarse
toda vez gque no es posible tener en cuenta documentos aportados
extempordneamente tal y como lo establece el articulo 20 del acuerdo
regulador del concurso, y la CNSC no puede ir en contravia de los acuerdos
reguladores del proceso de seleccién, pues las reglas previstas en el mismo
fueron aceptadas por la participante al momento de formalizar la inscripcidn.

' Finalmente indica que con relacién al derecho de peticidn que manifiesta la
accionante no se le ha contestado, se procede a aportar copia de la
respuesta emitida por la CNSC y el comprobante de envio.

3.5. Sentencia impugnada

A través de sentencia de fecha treinta (30) de sepliembre de 2019, el A quo
decidié tutelar el derecho fundamental de peticidn de la sefora ANGELA
- BEATRIZ GOMEZ LOMBANA.

Advierte el A-quo que se acreditd el derecho de peticion presentado por la
accionante ante la CNSC, por el cual se solicita la revision de las certificaciones
laborales y de funciones aportadas para la admisidon y contfinuaciéon en Ia
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Convocatoria N° 438 de 2017 para proveer cargos en la Alcaldia de

Bucaramanga, por cumplir con todos los requisitos exigidos en ia misma, la cual
a la presentacion de la tutela la entidad no habia respondido, configurédndose
asi una vulneracién al derecho de peticién del actor.

Asi mismo, se aclard de que la respuesta que de la entidad accionada no
debe ser favorable a la solicitud, sino que aquel tiene derecho a que Sé
resuelva cada uno de los interrogantes que planted, con los argumentos que
sustenten cada respuesta, o cual hace parte del ndcleo esencial del derecho
de peticidn, tema sobre el cual la Corte Constitucional ha sido bostante
reiterativa.

3.6. IMPUGNACION

La parte accionada presentd escrito de impugnacién (FIs.82-20) contra la
sentencia de fecha 30 de septiembre de 2019, en el cuadl solicita que se
declare improcedente y/o revoque el fallo proferido por el Juzgado Séptimp
Administrativo del Circuito de Cartagena por cuanto no se estd
desconociendo ni vulnerando derecho fundamental alguno. 3

En el caso concreto el derecho de peticidn, manifiesta que la respuesta fue
emitida y nofificada oportunamente, el siete (07} de junio de 2019; antes de
que se presentara la solicitud de tutela; razén por la cual no existe vulneracion
del derecho de peticién.

Por otro lado, la accionante ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA presentd
escrito de impugnacion (Fl. 21) alegando como violados los demdas derechos
fundamentales invocados que no fueron amparados en la sentencia de fecha
30 de septiembre de 2019.

lll.- CONSIDERACIONES

1. COMPETENCIA o,

S

Lo

Con fundamento en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 es competente

este Tribunal para conocer de |la presente accion.
1.2 PROBLEMA JURIDICO

En el sub judice la Corporacién debe resolver el siguiente problema juridico:
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- zVulnerd la CNCS los derechos fundamentales de peticién, Defensa,
Garantias al Debido Proceso, Trabajo, Acceso a Cargos Publicos y de
Igualdad en la admisién y continuacién en la Convocatoria N° 438 de
2017 para proveer cargos en la Alcaldia de Bucaramanga, por no
aportar el certificado de experiencia laboral con los pardmetros

L exigidos?

2. TESIS

-+ La sala considera que en el sub examine no existe vulneracion de los derechos
fundamentales de peticién, Defensa, Garantias al Debido Proceso, Trabajo,
.  Acceso a Cargos PUblicos y de Igualdad de la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ
LOMBANA, toda vez que por un lado, respecto al derecho de peticién, ia
accionada emitid respuesta de fondo y la puso en conocimiento de la
accionante antes de la presentacion de la solicitud de tutela; y respecto a los
demds derechos, a juicio de esta Corporacion, la actora no cumplid con las

" reglas contempladas en la convocatoria, en el momento de la inscripcion.

Por lo anterior, se revocard los numerales segundo y tercero del fallo
impugnado y se confirmard en todo lo demdas.

La anterior tesis se fundamenta en los argumentos que se exponen a
continuacion.
La Accidn de Tutela. Su Naturaleza Juridica

" Con la expedicidon de la Constitucién de 1991 se instituyd en nuestro
" ordenamiento la Accidn de Tutela, como herramienta idénea para la
proteccion de los Derechos Constitucionales Fundamentales.

4.1. Requisitos de procedencia

De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucidn Politica, la jurisprudencia
constitucional, y los articulos concordantes del decreto 2591 de 1991 por el
cual se regula el trdmite de la accién de tutela, ésta requiere para su
procedencia el cumplimiento de los siguientes presupuestos:

 La Subsidiariedad o Residualidad:
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Se refiere a que la Accidn de tutela procede Unicamente cuando no existe
otro medio de defensa judicial para hacer valer los derechos fundamentalés
gue se estimen vulnerados o amenazados, es decir, que 1os asociadds
debemos agotar las herramientas judiciales que el legisiador haya establecido,
para poder acudir ante el Juez Constitucional.

Sin perjuicio de lo anterior, no se aplicard la subsidiariedad cuando el Actor
pretenda, con la Accidn de Tutelq, evitar un perjuicio iremediable con ocomon
a la vulneraciéon del derecho esbozado, o cuando los mecanismos ordinarios
se tornen ineficaces, teniendo en cuenta las condiciones de debilidad
manifiesta en que se pueda encontrar la persona a causa de factores fISlCOS
econdmicos o sociales, ajustandose asi al criterio esgrimido por la Corte
Constitucional, como se cita a continuacién:

“De acuerdo con el articulo 86 superior, la accién de tutela procede, como mecanismo
de proteccioén de los derechos fundamentales, cuando el afectado no dispone de otro

medio de defensa judicial pues se trata de un mecanismo subsidiario de protecciény

no de uno susceptible de remplazar los medios judiciales ordinarios. Con todo, el mismo
precepto superior consagra un supuesto en el que la accién de tutela procede a pesar
de la existencia de tales medios judiciales: Hay lugar al amparo constitucional de los
derechos cuando se interpone como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
iremediable, perjuicio que, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacidn, solo
concurre cuando es inminente, grave y de urgente atencion”!.

Al respecto el inciso 3° del articulo 86 superior dice:

“Esta accién solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medis

de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio iremediable." i

La inmediatez:

La Accidn de Tutela debe ser interpuesta en un tiempo razonable, teniendo en
cuenta la ocurrencia del hecho o la omisibn generadora de la amenaza o
violacién del derecho invocado.

La razén de ser de la inmediatez es la prevalencia misma del derechg '
fundamental conculcado, en el entendido de que no tendria objeto amparar .

un derecho en el que la violacién se haya consumado sin que se pueda
restablecer éste a su estado natural.

' Corte Constitucional. Sentencia SU- 201 de 2005. Expediente N° T-905903. Magistrado
Ponente Jaime Cordoba Trivifo.
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La especialidad:

La razdén de ser o el objeto de la Accidén de Tutela es la proteccidn de los
Derechos Constitucionales Fundamentales especiales, es decir, procede
* Unicamente para proteger esta clase de derechos y no para otros, de ahi la

especidlidad de la Accidn.

- Sin embargo es posible que la Accion de Tutela proceda para proteger
- derechos de otra categoria (v.gr. los Derechos Colectivos) cuando estos
tengan conexidad directa con los Derechos Constitucionales Fundamentales.

La legitimacién para interponer la Accién de Tutela.
. - ACTIVA.

" B sujeto legitimado en la causa para proponer la Accién de Tutela es el fitular

" del Derecho vulnerado o amenazado, tal como lo dispone el inciso 1° del
articulo 86 cuando ordena que tfoda persona tendrd accién de tutela para
reclamar ante los jueces... por si misma o por quien actve en su nombre, la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales |...).

La interposicidon de la Accidén de Tutela no requiere de la intervencion de

Abogado, sin embargo cuando el Actor a bien lo tenga podrd hacer uso de
los profesionales del derecho. Aguellas personas que no puedan comparecer
por si mismas, por discapacidad o por falta de capacidad procesal, podréan
hacerlo por conducto de representante.

. En el sub judice, existe legitimacién por activa, pues el actor es el fitular de los
derechos reclamados.

PASIVA.

En relacién con la legitimacién por pasiva en el trdmite de la accidon de tutela
el articulo 13 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

"Articulo 13. La accidn se dirigird contra la autoridad piblica o el representante del
érgano que presuntamente violé o amenazé el derecho fundamental. Si uno v otro
hubieren actuodo en cumplimiento de érdenes o instrucciones impartidas por un
superior, o con su autorizacién o aprobacién, la accidn se entenderd dirigida contra
ambos, sin perjuicio de lo que se decida en el fallo. De ignorarse la idenfidad de la
autoridad publica, la accidn se tendrd por ejercida contra el superior’. (Negrillas fuera
de texto)
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La accionada, CNSC, en principio tiene competencia para garantizar el
derecho fundomental de peticion y los demds derechos deprecados. Por o
tanto, estd legitimada en la causa por pasiva frente a la presunta vulneracion

o amenaza de los derechos fundamentales que el actor narra en su escrito de
tutela. o

4, Marco Normativo y Jurisprudencial

4.1. Derecho fundamental de peticién. Naturaleza juridica.

Con relacién al derecho de peticidon la Constitucidn Politica colombiana,
consagra en su articulo 23, lo siguiente: - .

"ARTICULO 23. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucién:
El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales”. wid

Asi pues, el derecho de peticidn consagra, por un lado la facultad de presentar
solicitudes respetuosas a las entidades pulblicas y privadas. Y por el otro,Ql
derecho a obtener respuesta oportuna, clara, completa y de fondo al asunto
solicitado.

En ese orden de ideas, del texto constitucional se erige como elemento
fundamental del derecho de peticién, la obligacién por parte de la autoridad
y el derecho para la persona, de obtener una respuesta pronta, de manera
que, no se encuentra sometida al arbitrio del funcionario correspondiente la
oportunidad para resolver la peticidn elevada, sino que la misma sg
circunscribe a los términos establecidos por la ley. Por tanto, cuando se
vislumbra una demora injustificada para dar respuesta a una peticién, se
configura la vulneraciéon al derecho fundamental de peticién.

La jurisprudencia constitucional también ha resaltado que la respuesta de la
autoridad debe incluir un andlisis profundo y detallado de los supuestos
facticos y normativos que rigen el tema, asi, se requiere “una contestacion:
plena que asegure que el derecho de peticién se ha respetado y que el
particular ha obtenido la correspondiente respuesta, sinimportar que la misma
sea favorable 0 no a sus intereses”. Se consagra el deber de las autoridades
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de resolver de fondo las peticiones elevadas ante ellas, y no son suficientes ni

acordes con el articulo 23 constitucional las respuestas evasivas, que no
plantean una solucién de fondo: “La respuesta de la Administracion debe
resolver el asunto, no admitiéndose en consecuencia respuestas evasivas, o la

" simple afirmacion de que el asunto se encuentra en revision o en tramite”?,

.. La Corte Constitucional® ha definido los elementos caracteristicos del derecho
fundamental de peticién, asi:

“(...) a) El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de
los mecanismos de la democracia participativa. Ademds, porque mediante é/ se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la
participacion politica y a la libertad de ex presion.

“b) EI nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad
si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

“c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos:
1. oportunidad
2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo soficitado.

3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se
incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

“d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
. concrela siempre en una respuesta escrita.

“e) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de Ia obligacion

de resolver oportunamente la peticion, pues su objefto es distinto. El silencio
administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha vioclado el derecho de
peticion.

“f] El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una
expresion mds del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294
de 1997 y T-457 de 1994." (Negritas de la Sala).

CSemtencia 1044 de 2007 MP. Jaime Corcoba Trivino,
CSola Saxta de Revision de la Corte Constitucional Sertencia 137/ de 2000, Magintrod
Poranie: o Alekrdro Mantinez Cabalero.
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De conformidad con la citada jurisprudencia, para que se entienda satisfecho

el derecho de peticidn, resulta necesario que a la solicitud se le dé respuesta
oportuna, que se resuelva de fondo la peticidn, de forma clara, precisa.y
congruente con lo solicitado, y que dicha respuesta se ponga en
conocimiento del peticionario, de tal forma que, la ausencia de uno de estes
requisitos conlleva a la vulneracién del anotado derecho fundamental por
parte del funcionario correspondiente.

Con relacion al término para resolver las peticiones presentadas ante uno
entfidad, la Ley 1755 de 2015 en su articulo 14 consagra, lo siguiente:

YL

"Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo norma
legal especial y so pena de sancién disciplinaria, foda peticion deberd resolverse
dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estard someﬂdo a ferm:no
especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peficiones de documentos y de informacién deberdn resolverse dentro de los
diez {10) dias siguientes a su recepcidn. Si en ese lapso no se ha dado respuesfa'”d‘! A
peticionario, se entenderd, para todos los efectos legales, que la respectiva sohcn‘ud
ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracién ya no podrd negar la enfrega
de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se enfregaron
dentro de los tres (3) dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacién con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta (30) d:as.
siguientes a su recepcidn.

Paragrafo. Cuando_excepcionalmente no_fuere posible resolver la peticién en los
plazos aqui senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al mferesado,v :
antes del vencimiento del término sefialado en la ley expresando los motivos de la
demorg y seAalando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuestd;

que no podrd exceder del doble del inicialmente previsto, (Negrillas y subraya por fueid
del texto)

4.2, Sobre la nofificacién de las respuestas a las peliciones elevadas y el
debido proceso 3

Siendo el derecho a obtener una pronta comunicacién de lo decidido,
componente del nicleo esencial del derecho fundamental de peticién y por
tanto del debido proceso que debe surtirse cuando éste se ejerce, preciso es
referirse a como debe cumplirse esa obligacién de poner en conocimiento del
peficionario la respuesta a lo solicitado por éste.
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. El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

- CPACA -, en su articulo 66 establece que los actos administrativos de carécter

~ particular deberdn ser notificados alas partes de conformidad con lo dispuesto
~en los articulos 67, 68, 69 y siguientes de ese plexo normativo.

W,

4

Los articulos 67 y 68 ibidem regulan la notificacién personal de las decisiones
que pongan término a una actuaciéon administrativa, disponiendo la forma en
gue debe practicarse esa diligencia y los efectos que para el debido proceso
- administrativo generan las irregularidades que se cometan en su realizacion.

Conforme a dichas normas, en el evento en que no exista ofro medio mds

. eficaz de informar al interesado, se le enviard una citacién a la direccién, al
numero de fax o al correo electrénico que figure en el expediente o pueda

. . Obtenerse del registro mercantil, para que comparezca a la diligencia de

" nofificacién personal. El envio de la citaciéon se hard dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la expedicidén del acto, y de dicha diligencia se dejar&
constancia en el expediente.

Por su parte, el articulo 69 ibidem sefala que en los casos en que no “pudiere

hacerse la nofificacién personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la

citacién”, esta se hard por medio de aviso que se remitird a la direccién, al

numero de fax o al correo electronico que figuren en el expediente o puedan

obtenerse del registro mercantil, acompanado de copia integra del acto
~administrativo. El aviso deberd indicar su fecha y la del acto que se notifica, la
. autoridad que lo expidid, los recursos que legalmente proceden, las
 autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la
advertencia de que la notificacién se considerard surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Asl mismo, precisa que cuando se desconozca la informacién sobre el
destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, se publicard
en la pdgina electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al publico de
la respectiva entidad por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de
que la nofificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del
Qviso.

Cdédigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017
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En suma, dada la trascendencia que para la proteccidén del derecho de

peticidn tiene asegurar que el peticionario sea enterado de la respuesta dada
por la administracion a lo pedido, las citadas normas se encargan de
establecer los ritualidades que han de seguirse para el logro de esa ﬁnqlidqfq.,
las cuales revisten cardcter sustancial no sélo por ser inherentes a la esenci.g
de la garantia del derecho a pedir, sino por hacer parte iguaimente del debido
proceso administrativo que se desencadena cuando dicho derecho se e]erc:g.?

4.3 LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA EN MATERIA DE CONCURSO liE
MERITOS. .

A

drd

En materia de Concurso de méritos, la tutela no procede de manera
indiscriminada, sino que es necesario establecer fa naturaleza de la actuacion
o decision administrativa, posiblemente vulneradora del derecho fundamental
respectivo. Asi la tutela se torna improcedente frente a actos administratives
que tienen naturaleza de definitivos, como es el de convocatoria y el que
conforma la lista de elegibles, los cuales serian controvertidos a través de los -
medios de confrol contemplados en el Cbédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; sin  embargo, la
jurisprudencia construida por el Honorable Consejo de Estado; considera, que
frente a la lista de elegibles, excepcionalmente procede la tutela, en eventos
como que el afectado esté proximo a la edad de retiro forzoso (65) anos, o
que el puesto ocupado por el afectado en la lista, esté por fuera del nL’Jmevr'o“
de cargos por proveer. Igualmente resulta improcedente la solicitud de
amparo frente a cualquier otro acto o decision proferida durante el concurso,

que no impligue exclusion del participante.

Sobre el tema, en sentencia de tutela del 17 de junio de 2010, el Consejo de
Estado, Seccion Segunda, Consejero Ponente Victor Hernando Alvarado Ardila
ha manifestado: -

“En un proceso de tutela presentado anteriormente, esta Sala
fuvo la oportunidad de analizar las actuaciones surtidas dentro de ;
los concursos de méritos, para determinar los eventos en los que

era procedente la accidon de amparo frente a esa materia4.

* Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccién B. Consejero Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila.
Sentencia de 6 de mayo de 2010, Exp. N° 25000-23-15-000-2010-00238-01. Accidn de tutela. Actor: Milton Gonzalo
Beltran Acosta. C/. Comisidon Nacional del Servicio Civil,
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En dicha oportunidad, se partié del hecho de que los concursos

de méritos para la provision de empleos en general y en especial
en el sector publico, comportan una de las instituciones
significativas de nuestro Estado Social de Derecho, en razén a que
son la herramienta mas transparente para en igualdad de
oportunidades, procurar la obtencion de un empleo en
condiciones dignas, el cual ademas de procurar la solucion a las
necesidades econdémicas de las personas, les permite concretar
un proyecto de vida, interactuar en la sociedad y aportar a la
construccion de la misma.

De ahi que, se considerdé que en el marco de un concurso de
meéritos estd en juego el derecho de acceso al frabajo, y por ello,
tal Institucién —el concurso de méritos-, debe ser vista con rigor
constitucional, por el funcionario judicial encargado de velar por
la aplicacién de la norma suprema, en el caso concreto, el Juez
de tutela.

Adicionalmente, en la aludida providencia la Sala dejé claro que: i) las
controversias que sobre la proteccién de derechos fundamentales se sucinten
dentro de un concurso de méritos por el corto plazo del mismo, exigen

" soluciones prontas, eficientes y eficaces, que en la mayoria de los casos

Unicamente se logran a través de la jurisdicciéon constitucional por via de
tutela, y que ii) si bien habria de seguirse la regla general de improcedencia

 del amparo decantada por la Corte Constitucional, también era cierto que

debian sentarse excepciones mds alld de la existencia o inminencia de un
perjuicio iremediable, motivo por el cual, bajo criterios abiertos, establecio

- como pardmetros a seguir, que el amparo es improcedente: i) conira el acto

de convocatoria y contra la lista de elegibles, sobre este Gltimo salvo que: a)
por cuestiones particulares del caso, como podria ser el acercamiento del
actor a la edad de refiro forzoso o la edad maxima para desempenar el cargo,
resulte ilusorio el ejercicio de la accion ordinaria y b) el lugar ocupado por el

~ demandante en dicha lista esté por fuera del rango de cargos a proveer; vy ii)

conira los actos distintfos a los antes mencionados, que no impliquen la
eliminacidon o exclusiéon del procesos”. (Negritas fuera de texto).

5 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccién B. Consejero Ponente: Dr. Victor Hernando
Alvarado Ardila. Sentencia de 6 de mayo de 2010. Exp. N° 25000-23-15-000-2010-00238-01.
Accidn de tutela. Actor: Milton Gonzalo Beltrdn Acosta. C/. Comisién Nacional del Servicio Civil.
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5. CASO CONCRETO it

5.1 Hechos Probados. .
En el expediente obran las siguientes pruebas documentales aportadas por Io
parte accionante:

e Respuesta a reclamacién No 212513126 de abril de 2019 expedida por
la CNSC  (FI. 14-15) ;

o Derecho de peticidn del 6 de mayo de 2019 presentado por ANGELA
BEATRIZ GOMEZ LOMBANA {accionante) ante la CNSC (Fl. 16-17)

o Certificacién expedida par la Alcaldia de Cartagena del 6 de mayo de
2019, relacionada con el cargo que desempena en la entidad la senora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fi.18)

o Certificacion expedida parla Alcaldia de Cartagena del 16 de mayo de
2018, relacionada con el cargo que desempena en la entidad la senorQ
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. 19).

o Certificacidon expedida por la Alcaldia de Cartagena del 28 de febrero
de 2019, relacionada con el cargo que desempeia en la entidad lo
sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. 20)

e Escrito del 21 de marzo de 2019 dirigido a la CNSC por parte de la sefiora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, en donde se permite aclarar io
relacionado con las funciones desempenadas en la Alcaldia de
Cartagena (Fl. 22)

e Pantallozo de la pdagina web de la CNSC relacionada con lel
Convocatoria 001 de 2005, en donde se establecen las coracfenshcoﬁ ‘

al En el concurso de méritos puede considerarse que existen dos actos que encierran el
mismo, esto es el de convocatoria y el que conforma la lista de elegibles con el cuot
finalizan las etapas del proceso; en principio el amparo que pretenda enjuiciar estos, debé
ser improcedente; en cuanto al primero porque ostenta naturaleza general, expresa Ias
condiciones o reglas de juego que lo abarcan, el cual por si sélo no afecta una situacién
particular y concreta; en cuanto al segundo porque si bien es particular, dado que cobija
un numero determinable de individuos, para su enjuiciamiento existe la accién de nulidad
M : y restablecimiento del derecho donde puede incluso solicitarse la suspensidn provisional,
salvo que: i) por cuestiones particulares del caso, come podria ser el acercamiento dej
actor a la edad de refiro o la edad maxima para desempenar el cargo, resulte ilusorio’ e’i
ejercicio de la accién ordinaria y i) el lugar ocupado por el demandante en dicha lista
esté por fuera del rango de cargos a proveer, lo cual quiere decir que si se encuentra
dentro de dicho ambito y pretende discutir el mejoramiento de su posicion, la accién
devendrd improcedente. o
b) Denfro del tramite del concurso propiamente dicho, existen etapas, fases o pruebas,
algunas de ellas tienen cardcter eliminatorio y otras clasificatorio, en consecuencia, el
amparo serd improcedente en relaciéon con aquellos actos que para el demandante no
impliquen la eliminacién o exclusién del proceso, esto por cuanto al continuar en el mismo
y pretender un mejoramiento de su posicidon tal asunto podrd ser discutido una vez
configurada la lista de elegibles atendiendo a las reglas antes mencionadas.”.
Codigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017
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del cargo Profesional Especializado Cdédigo 222 grado 45 de la

Secretaria de Planeacién de la Alcaldia de Cartagena. (Fl 23)

e Resolucidn No 2937 del 13 de septiembre de 2012, mediante la cual la
CNSC confirma la lista de elegibles para el cargo de Profesional
Especializado Cédigo 222 grado 45 de la Secretarla de Planeacion de la
Alcaldia de Cartagena. (Fl. 24-25)

e Decreto No. 1264 del 10 de octubre de 2014, mediante el cual se designd
a la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA en el cargo de
Profesional Especializado coédigo 222 grado 45 de la Secretaria de
Planeacion de la Alcaldia de Cartagena. (Fl. 26)

¢ Certificacidn expedida por la Alcaldia de Cartagena del 10 de abril de
2018, relacionada con el cargo que desempena en la entidad la senora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA. (Fi. 27-28)

¢ Cerlificacion expedida por la CNSC en donde consta que la sefora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, se encuentra inscrita en el cargo de
Profesional Especializado cdédigo 222 grado 45 de la Secretaria de
Planeacién de la Alcaldia de Cartagena. (Fl. 29)

e Constancias de rastreo de envio de documentos a través de la empresa
DEPRISA, de la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA a la CNSC (Fl.
30-33). ’

- Pruebas aportadas con el escrito de contestacion de la demanda por parfe
de la CNSC.:

¢ Respuesta al derecho de peticién de fecha seis (06) de mayo de 2019;

. dirigida por parte de la CNSC a la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ
LOMBANA (Fl 49-51).

¢ Constancia de notificacién de la respuesta al derecho de peticion de
fecha seis (06) de mayo de 2019; dirigida por parte de la CNSC a la
sefora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA. (Fl. 82-reverso)

e Respuesta dirigida por parte de la CNSC a la sefiora ANGELA BEATRIZ
GOMEZ LOMBANA, calendada abril de 2019. (FI 52-53)

e Certificacion laboral expedida por la Fundacién Para el Desarrollo de la
Universidad Industrial de Santander, relacionada con la sefiora ANGELA
BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, calendada 18 de diciembre de 2013 (Fl. 54)

e Constancia laboral expedida por EFICACIA relacionada con la senora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, calendada 30 de marzo de 2007.
(Reverso folio 54 y fl 55)
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Cerfificacion expedida por la Cooperativa de Tecndlogos €

Ingenieronde la Industria del Petrdleo y Afines LTDA, relacionada con la
sefora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, calendada 23 de diciembre
de 2013. (Reverso folio 55)

o Ceriificacién laboral expedida por la Universidad Industrial de
Santander, relacionada con la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ
LOMBANA, calendada 29 de enero de 2015 (Fl. 56)

o Copia de diploma de Ingenieria Industrial de la senora ANGELA BEATRIZ
GOMEZ LOMBANA (Fl. 57)

+ Certificacion expedida por la Alcaldia de Cartagena del 10 de abiril de
2018, relacionada con el cargo que desempena en la entidad la senora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. 59-61)

» Copia de diploma de especialista en Evaluacion y Gerencia de
Proyectos de la sefiora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. 62) 3

e Escrito del 21 de marzo de 2019 dirigido a la CNSC por parte de la sefiora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA, en donde se permite aclarar {o
relacionado con las funciones desempefiadas en la Alcaldia de
Cartagena (Fl. 63)

» Certificacion expedida porla Alcaldia de Cartagena del 16 de mayo de
2018, relacionada con el cargo que desempenia en la entidad la sefora
ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. 63-64)

+ Certificacidon expedida por la Alcaldia de Cartagena del 28 de febrero
de 2019, relacionada con el cargo que desempena en la entidad a
senora ANGELA BEATRIZ GOMEZ LOMBANA (Fl. Reverso 64) o

¢ Constancia de inscripcién en el SIMO de la sehora ANGELA BEATRIZ
GOMEZ LOMBANA, en la convocatoria No. 438 de 2017, para proveer el o
empleo No. 54549 de la Alcaldia de Bucaramanga (Fl. 45)

5.2 Andlisis critico de las pruebas frente al marco juridico.

Dentro del proceso de lareferencia, se pretende la proteccién de los derechos
fundamentales de peticiéon, Defensa, Garantias al Debido Proceso, Trobcjog ,
Acceso a Cargos PUblicos y de Igualdad del derecho fundamental d&
peticion.

El A quo concedié el amparo constitucional, sélo frente al derecho de peticion
al considerar que no hay constancia en el expediente que no existe prueba
de la nofificacion de la respuesta a la accionante.

Cddigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017
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- La accionada impugné el fallo alegando que la respuesta al derecho de
" peticidn si habia sido notificada a la accionante desde el siete (07) de junio de

2019, es decir, antes de la presentaciéon de la solicitud de tutela.

A su turno, la accionante presentd escrito de impugnacién (Fl. 91} alegando

" que el A quo no ampard los demds derechos fundamentales invocados; no

S

‘obstante de que los mismos se encuentran violados.

' En este contexto, procede la Sala a resolver los problemas juridicos planteados.

" En primer lugar, en cuanto al derecho de peticién a juicio de esta Corporacion,

el mismo no ha sido vulnerado por la accionada; por las razones que se
. exponen a continuacion.

La accionante, el seis (06) de mayo de 2019 presentd derecho de peticion
frente ala CNSC, solicitando una nueva revision de las certificaciones laborales

'y de funciones aportadas en la Convocatoria 430 de 2017 Alcaldia de
- Bucaramanga; aportando con la peticion certificacién de experiencia laboral

- expedida por la Directora Administrativa de Talento Humano de la Alcaldia

- Mayor de Cartagena (Fl. 3-4}.

Frente a lo anterior, la accionada mediante oficio del 30 de mayo de 2019,
emitid respuesta (Fl. 49-51), en la que precisa que las reglas del concurso estan

“contenidas en la convocatoria; indicando los articulos correspondientes
~ contentivos de la misma; igualmente precisa los requisitos minimos y funciones
~del empleo para el cual aspira la accionante y concluye que los documentos

presentados con el derecho de peticion del 6 de mayo de 2019, son
extempordneos; citando el articulo 21 de la convocatoria, el cual dispone que
los documenios enviados o radicados con posterioridad a la inscripcién no
serdin objeto de andlisis.

Asi las cosas, contrastado el objeto de la peticidn con el contenido de la

- respuestq, la Sala considera que esta es de fondo, completa y coherente con

lo solicitado.

“Por otro lado, se advierte a folio 82 - reverso, constancia de comunicacién de

la respuesta a la peticidén en cuestiéon, de fecha 7 de junio de 2019.
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En este orden, considera esta magistratura gue como la solicitud de tutela se

presentd el 19 de septiembre de 2019 y antes de dicha fecha ya la occionoqq
habia emitido respuesta de fondo, completa y coherente con lo pedido, y la
misma habia sido notificada a la peticionaria, no se configura vuineracion del
derecho de peticién; razdn por la cual se revocard los numerales segundo y
tercero del fallo impugnado.

Por ofra parte, considera la Sala que tampoco existe vulneracién de los demds
derechos deprecados, por las razones que se exponen a continuacion.

En los concursos de méritos, la convocatoria constituye la regla por la cudl
debe regirse el mismo. En este sentido, el Consejo de Estados$, ha manifestado:

"Asi, puede dfirmar que las reglas sefialadas para las convocatorias son las
“leyes del concurso” y son inmodificables, salvo que las mismas sean confrarid§
a la Constitucién o en ellas se establezcan disposiciones que vulneren Ios
derechos fundamentales.

La anterior afirmacidn tiene como base la citada sentencia SU -913 del 11 ae
diciembre de 2009, en donde la Corte Constitucional reiterd la tesis expuesfo
en la sentencia T-256 de 1995 sobre el cardcter vinculante de la convocatono,
de la siguiente manera:

"Al senalarse por la administracion las bases del concurso, estas se convierféé
en reglas particulares obligatorias tanto para los participantes como para
aquélla; es decir, que a fravés de dichas reglas la administracién se ou,tg ‘
vincula y auto controla, en el sentido de que debe respetarias y que su
acfividad, en cuanfo a la seleccion de los aspirantes que cdlifiquen para
acceder al empleo o empleos correspondientes, se encuentra previamente
regulada, de modo que no puede actuar en forma discrecional al realizar
dicha seleccién. Por consiguiente, cuando la administracién se aparta o)
desconoce las reglas del concurso o rompe la imparcialidad con la cual debe
actuar, o manipula los resultados del concurso, falta a la buena fe (art. 83 C.P. }

incurre en violacién de los principios que rigen la actividad odmmtsfrohva v

(igualdad, moralidad, eficacia e imparcialidad), y por contera, puede violar los

derechos fundamentales al debido proceso, a la igualdad y al trabajo de.

¢ Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Consejero Ponente, Luis Fernando Alvarez.
Jaramillo. Sentencia de Cuatro (4) de febrero de dos mil diez {2010) Radicacion nimero: 11001-
03-06-000- 2009-00066-00{1976). Actor: MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA Referencia:
FUNCION PUBLICA. Convocatorias para proveer cargos mediante concurso.
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quienes participaron en el concurso y resultan lesionados en sus intereses por el

- proceder irregular de aquélla”

En el sub examine, la controversia gira en torno a la acreditacion de la
" experiencia profesional de la accionante; pues la cerfificacion laboral
-gportada con la inscripcién no indica la fecha en que la accionante ingresé
x;f:ol cargo que acredita; lo que a juicio de la accionada impide determinar el
tiempo total de experiencia.

. Es necesario precisar, que la Convocatoria N® 438 del 2017, para proveer
- cargos en la Alcaldia de Bucaramanga se rige por el acuerdo 20181000003626

del 7 de septiembre de 20187; el cual regula en su integridad el proceso de
- seleccién.

" El acuerdo en cita, sobre la acreditacion sobre la experiencia profesional, en
. su articulo 19 dispone lo siguiente:

 “ARTICULO 19°. CERTIFICACION DE LA EXPERIENCIA. Para la contabilizacién de la

. experiencia profesional a partir de la fecha de terminacién de materias debera

. adjuntarse la certificacién expedida por la institucién educativa, en que conste la
fecha de terminacién y la aprobacién de la totalidad del pensum académico. En
caso de no aportarse, la misma se contard a partir de la obtencién del titulo

- profesional. Para el caso de los profesionales de la salud e ingenieros se tendrd en
cuenta lo dispuesto en el articulo 17.

«. Los certificados de experiencia en entidades publicas o privadas, deben indicar de
manera expresa y exacta:

- a) Nombre o razén social de la empresa que la expide
b} Cargos desempenados

c) Funciones, salvb que la ley las establezca
~d) Fecha de ingreso y de retiro (dia, mes y aiio)

'En los casos en que la ley establezca las funciones del cargo o se exija solamente
“experiencia laboral o profesional, no es necesario que las certificaciones fas
~ especifiquen.

Las cerfificaciones deberdn ser expedidas por el jefe de personal o el representante
legal de la entidad o empresa, o quien haga sus veces.

7 hitps://www.cnsc.gov.cofindex.php/normatividad-438-a-506-de-2017-santandergstart=70
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Para el caso de certificaciones expedidas por personas naturales, las mismas deberan
llevar la firma, antefirma legible (Nombre completo) y nimero de cédula del

empleador contratante, asi como su direccién y teléfono.

Cuando las certificaciones indiquen una jornada laboral inferior a ocho (8) horas
diarias, el tiempo de experiencia se establecerd sumando las horas frobo;ados y
dividiendo el resultado por ocho (8).

La experiencia acreditada mediante contratos de prestacion de servicios, deberd ser
soportada con la respectiva certificacion de la ejecucion del contrato o mediante el
acfa de liquidacién o terminacién precisando las actividades desarrolladas y (as
fechas de inicio (dia, mesy afo) y terminacién de ejecucién del confrato (dia, mes'y
aho).

En los casos en que el aspirante haya ejercido su profesion o actividad en forma
independiente o en una empresa o entfidad actualmente liquidada, la experiencia sé
acreditard mediante declaracién del mismo, siempre y cuando se especifiquen &3
fechas de inicio y de terminacién (dia, mes y afio), el tiempo de dedicacidn y Ici$
funciones o actividades desarrolladas, la cual se entendlerd rendida bajo la gravedad
del juramento.

Cuando se presente experiencia adquirida de manera simultdnea en una o von'b‘s' .
instituciones (Tiempos fraslapados), el tiempo de experiencia se contabilizard por una
sola vez.

r

PARAGRAFO 1°. Las cetificaciones que no relnan las condiciones anteriormente
senaladas no seran tenidas como vdlidas y, en consecuencia, no serdn objeto de
evaluaciéon dentro del Proceso de Seleccién ni podrdn ser objeto de posterior
complementacién o correccién. No se deben adjuntar actas de posesién ni
documentos irrelevantes para demostrar la experiencia.

No obstante, las mencionadas certificaciones podrdn ser validadas en el marco del
concurso por parte de la CNSC en pro de garantizar la debida observancia del
principio de mérito en cualquier etapa del Proceso de Seleccidn. dE

PARAGRAFO 2°. Los certificados de experiencia expedidos en el exterior deberc}_;j
presentarse debidamente traducidos y apostillados o legalizados, segin sea el caso.
La traduccién debe ser realizada por un traductor certificado, en los términos previstos
en la Resolucion No. 3269 de 14 de junio de 2016 expedida por el Ministerio de
Relaciones Exteriores.” 3

A su turno el articulo 20 ibidem sefala:

“ARTICULO 20. CONSIDERACIONES GENERALES RESPECTO DE LAS CERTIFICACIONES DE
ESTUDIOS Y EXPERIENCIA. Las definiciones y reglas contenidas en los articulos 17°, 18°y
19° del presente Acuerdo, serdn aplicadas de manera irrestricta para todos los efectos
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- de la etapa de verificacién de requisitos minimos y la prueba de valoracién de

.-.-antecedentes.

 Los certificados de estudios y experiencia exigidos para el empleo al que el aspirante
~ quiera concursar en la OPEC de la ALCALDIA DE BUCARAMANGA, deberdn
"presenforse en los términos establecidos en este Acuerdo en consonancia con lo
- dispuesto en el Decreto 1083 de 2015.

P

“.No se aceptardn para ningin efecto legal los titulos, diplomas, actas de grado, ni
cerlificaciones de estudio o experiencia que se aporten por medios distintos al
aplicativo SIMO, o cargados o modificados con posterioridad a la inscripcion en este

- Proceso de Seleccion, o en la oportunidad prevista para las reclamaciones frente a

. los resultados de verificacién de requisitos minimos o de valoracién de antecedentes.
Los documentos de estudio y experiencia adjuntados o cargados en el SIMO podran

_ ser objeto de comprobacion por parte de la Comisién Nacional del Servicio Civil o de

. _la universidad o institucién de educacién superior que se contrate para el desarrollo

- del concurso de méritos.

"PARAGRAFO. La universidad o institucién de educacién superior contfratada para el
efecto por la CNSC, redlizard la verificacién de requisitos minimos y la valoraciéon de
antecedentes teniendo como fecha de corte, el dia de inicio de las inscripciones
prevista porla CNSC.”

" De la norma en cita se advierte que la certificacién sobre experiencia
profesional, debe indicar los cargos desempenados, las funciones, asi como la
- fecha de ingreso y retiro (dia, mes y ano).

“En el sub lite, al momento de la inscripcion el certificado aportado por la actora
no indicaba la fecha de ingreso al cargo desempefado en la Alcaldia de
. Cartagena; falencia que motivd a que no fuera admitida en el pluricitado
concurso. En este orden como se indicd ut supra, la convocatoria constituye
. las reglas basicas del proceso de seleccion; por lo que las mismas son de
obligatorio acatamiento. Por lo anterior falencia anotada, conllevé aincumplir
las exigencias previstas en el articulo 19 del acuerdo N° 20181000003626 del 7
de septiembre de 2018.

A su turno, el articulo 21 ibidem sefiala que los documentos enviados ©
radicados en forma fisica con posterioridad a la inscripcidon no serdn objeto de
andilisis. Asi mismo indica la norma en cita que cuando el aspirante no acredite
los requisitos minimos se entenderd que desiste de continuar en el proceso de
seleccion y por tanto quedard excluido del concurso.
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Asi las cosas, se advierte que en el sub examine efectivamente la actora en el

momento de la inscripcidn no acreditd en debida forma el requisito de
experiencia profesional, de acuerdo con las exigencias contenidas en la
convocatoria; razdn por la cual no fue admitida en el concurso; ahora bien Ig
actora traté de subsanar el defecto, en fecha posterior de la inscripciéfj;
concretamente con la peticién del 6 de mayo de 2019, con la cual acompaid
nuevos certificados, subsanando el defecto anotado; pero como bien lo
precisd la accionada dichos documentos resultaron aportados de monerd
extempordnea, de manera que nho podion ser valorados; pues hocer'l"{)
contraviene lo dispuesto en el articulo 21 del acuerdo N° 20181000003626 de] 7
de septiembre de 2018 -

En este sentido considera la Sala, que la decision fomada por la accionadg .
responde al cumplimiento a las reglas del concurso; por lo que ias mismas no
vulneran los derechos fundamentales deprecados por la accionante.

Por las anteriores consideraciones, la Sala revocard los numerales segundo‘_:y;‘
tercero del fallo de primera instancia, en cuanto el A quo ampard el derecho
de peticidn; al tiempo que se confirmard la negativa de amparo de los demds
derechos deprecados.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, odmmlsfrondo
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, ’

FALLA -~

PRIMERO: REVOCAR los numerales segundo y tercero del fallo impugnado y en
su lugar NEGAR el amparo del derecho de peticién; por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo demds del fallo impugnado; por Ias rozones
expuestas en la parte motiva de la presente providencia. o St

W

TERCERO: REMITIR por Secretaria el expediente dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, a la Corte Constitucional
para su eventual revisidn y enviese copia de la misma al juzgado de origen.

Codigo: FCA - 008 Versién: 01 Fecha: 18-07-2017

22



o~

I Rama Judidal
£ Consejo Superior de la Judicatura
"/ Reptiblica de Colombia

MARIO CHAV

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIiVAR
SENTENCIA No. 340/2019
SALA DE DECISION No. 01

SIGCMA

3 ) 13-001-33-33-007-2019-00194-01
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LOS MAGISTRADOS

D

L

COLPAS

Las anteriores firmas comresponden al proceso de radicado: 13-001-33-33-007-
2019-00194-01, con providencia de fecha seis (06) de noviembre de 2019.
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