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Cartagena de Indias D.T. y C., seis (06) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019)

I. IDENTIFICACION DEL PROCESO, PARTES E INTERVINIENTES

~|Medio de control ACCION DE TUTELA — IMPUGNACION

“-|Radicado 13-001-33-33-011-2019-00196-01
Demandante CARLOS ADOLFO RUIZ SOSSA

| COLPENSIONES- COLEGIO EUCARISTICO NUESTRA
Demandado SENORA DEL CARMEN —HERMANAS MERCEDARIAS DEL
. SANTISIMO SACRAMENTO
. iAsunto DERECHO DE PETICION

Magistrado Ponente LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Il. PRONUNCIAMIENTO

iProcede la Sala a resolver la impugnacion presentada por la parte accionante
Carlos Adolfo Ruiz Sossa, contra la sentencia de fecha once (11) de septiembre
?de dos mil diecinueve (2019) proferida por el Juzgado Décimo Primero
Administrativo del Circuito de Cartagena a través de la cual no se concedié el
;’omporo de tutela impetrado por el accionante.

i

~II.- ANTECEDENTES
i

. ﬁ; 1. DEMANDA
” 1.1. PRETENSIONES
Se sefalan como pretensiones de la Accion de Tutela las siguientes:
“1) que la Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones, de
,’ respuesta de fondo o resuelva la solicitud formulada el dia 28 de febrero

de 2019, radicada bajo el No. 2019-2723117, por la Hermana Lourdes
Maria Pertuz Gonzdlez, en calidad de representante legal del Colegio
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Eucaristico Nuestra Sefora del Carmen. Tipo de tramite: cdlculos

actuariales- solicitud cdlculos actuariales.

1.2, HECHOS

Se sefalan como hechos de la Accidn de Tutela las siguientes:

Codigo: FCA - 008

<“j~

“) el suscrito, Carlos Adolfo Ruiz Sossa, labord para las Hermanas
Mercedarias del Santisimo Sacramento Colegio Eucaristico Nuestro
senora del Carmen, mediante contratos de trabajo a término f:;.g
inferior a un afo, como profesor de idiomas del nivel de educacié@
bdsica y secundaria, desde el afio 1996 al 2002.

. las Hermanas Mercedarias del Santisimo Sacramento Colegzg

Eucaristico Nuestra senora del Carmen, no afiliaron ni pagaron Igs
aportes al Sistema de Seguridad Social en pensién, a favor dg|
suscrito, en los periodos comprendidos enfre los meses de febrero,q
noviembre de los anos de 1996 a 1999, a anos lectivo,
respectivamente a favor del suscrito.

. Eldia 20 de septiembre del 2017 y 15 de febrero de 2019, el suscrn‘o B

Carlos Adolfo Ruiz Sossa pidié a las Hermanas Mercedarias del |
Santisimo Sacramento Colegio Eucaristico Nuestra sefiora del
Carmen, solicitar a Colpensiones la elaboracién del cdlculo
actuarial de los meses de febrero a noviembre de los anos del 1996
a 1999, o anos lectivos respectivamente, a favor del suscrito, ung
vez efectuada la liquidacion por Colpensiones procedan a pagar
el valor respectivo a Colpensiones a favor del suscrito.

. El 28 de febrero del 2019, la Hermana Lourdes Maria Pertuz

Gonzdles, elevo solicitud ante la Administradora Colombiana deg ;.

Pensiones, Colpensiones tipo de framite: Cdlculos Actuariales — .

Solicitud Cdiculos Actuariales, radicada bajo el No. 2019-2723117.

. El 22 de julio del 2019 la Hermana Lourdes Maria Pertuz Gonzdles;

elevd derecho de peticién ante la Administradora Colombiana de
Pensiones, Colpensiones, a fin de requerir a dicha entidad
respuesta del tradmite.
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6. Después de esa fecha (28 de febrero de 2019), la Hermana Lourdes
Maria Pertuz Gonzdles, se ha acercado ante Colpensiones para
tener respuesta a su solicitud, han pasado mds de seis meses y no
ha podido obtener respuesta de parfe de la accionada.

Wb 2. LA DEFENSA

2.1 COLEGIO EUCARISTICO NUESTRA SENORA DEL CARMEN -HERMANAS
MERCEDARIAS DEL SANTISIMO SACRAMENTO (fl. 19-25)

La accionada manifiesta haber cumplido con cada uno de los requerimientos
presentados por el accionante y que estos se comprueban con los hechos que
. el mismo relata, sefiala que se ha diigido varias veces a las oficinas de
Colpensiones pero que no obtiene respuesta alguna a su solicitud de Calculo

- Actuarial para poder cancelar los respectivos aportes pendientes.

2.2 ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

No se pronuncio respecto de la presente accion

3. LA SENTENCIA IMPUGNADA

Mediante providencia de fecha once (11) de septiembre de 2019, el Juzgado
Décimo Primero Administrativo del Circuito de Cartagena resolvié no amparar

. el derecho fundamental de peticion del senor Carlos Adolfo Ruiz Sossa,
considerando que si bien el colegio Eucaristico presentd peticiones ante la
accionada, frente a la misma el actor no ha demostrado que presentd una
peticién ante dicha entidad, mal podria alegar la violacion de su derecho
fundamental de peticidén cuando él no presentd ninguna; quien estd legitimado
para interponer una demanda en ejercicio de la accién de tutela es el titular
“del derecho fundamental presuntamente vulnerado.

4. IMPUGNACION (fl.66-67)

L
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Mediante escrito presentado el 12 de septiembre de 2019, el demandante,
impugnd la sentencia de fecha 11 de septiembre de 2019 proferida por el
Juzgado Décimo Primero Administrativo del Circuito de Cartagena,
solicitando que se revoque la decisién de primera instancia toda vez que Ids
solicitudes presentadas por el Colegio Eucaristico Nuestra Senora del Carmeri:
Hermanas Mercedarias del Santisimo Sacramento, fueron formuladas a favor
de él; las obligacién del empleador es redlizar la cotizacién ante el Sistema
General de Pensiones a favor de su trabajador, por lo que consiente de dicha
omisién estd elevéd peticion de cdlculo actuarial ante la accionada pard
emendar su error. -

By
P

5. TRAMITE

La accién de la referencia fue admitida el dia veintinueve (29) de agosto dé
2019 (FI 14), nofificada el 29 de agosto del mismo afio (FI.17)

El 11 de septiembre de 2019, se dictd el fallo de primera instancia (F1.33-40) y el
dia 12 de ese mismo mes y ano se presentd el escrito de impugnacién contra la
sentencia de primera instancia (Fl. 42-43).

El 16 de septiembre de 2019 se concedid la impugnacién para que surta el
recurso ante el superior funcional. (Fl. 45). Finalmente, el expediente ingresé al:
Despacho para estudio de la impugnacion, el dia once (11) de octubre de:
2019. '

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA i

1. COMPETENCIA

Es competente esta Corporacién para conocer de la impugnacién propuesta
por la parte accionada, por tratarse de un fallo proferido en primera instancia

por el Juzgado Décimo Primero Administrativo del Circuito de Cartagena.

El articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, ensefia que la impugnacién de los fallos
de Tutela serd conocida por el superior jerdrquico del Juez de primera instancia,
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siendo esta Corporacion el superior de ios Jueces Administrativos del Circuito de

Cartagena.

2. PROBLEMA JURIDICO

. .c”

\ “En el caso bagjo andlisis, la Sala considera necesario resolver el siguiente
h
problema juridico:

- gEsta el accionante legitimado por activa para interponer la presente
accién de tutela¢
{
Si la respuesta al anterior interrogante es negativa, la Sala confimard la
. sentencia de primera instancia, de lo conftrario, la revocard, y le corresponderd
estudiar si fos accionados vulneran el derecho de peticion deprecado por el
f%ctor?

¥
S
¥

3. TESIS DE LA SALA

La Sala considera que el accionante no estd legitimado en la causa por activa
para promover la presente accidén de tutela, debido a que no fue él quien
forhwulé el derecho de peticién, objeto de la presente accidn.

ta anterior tesis se soporta en los siguientes argumentos:

: :(:;

o 4. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL

4.1. LA ACCION DE TUTELA -SU NATURALEZA JURIDICA.

Con la expedicidon de la Constitucidon de 1991 se instituyd en nuestro
ordenamiento la Accién de Tutela como herramienta idénea que faculta a
toda persona para reclamar ante 10s jueces, la proteccidén inmediata de los
Derechos Constitucionales Fundamentales., si estos resultan vulnerados o
amenazados por la accidén u omisidn de cualquier autoridad publica, o inclusive
respecto de particulares encargados que en la prestacién de un servicio.

4.1.1. -Requisitos de procedencia.
Cédigo: FCA - 008 Versién: 01  Fecha: 18-07-2017
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De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucidn Politica, la jurisprudenciﬁq'
constitucional, y los articulos concordantes del Decreto 2591 de 1991 por el cuq|
se regula el tramite de la accidn de tutela, esta requiere para su procedencia
el cumplimiento de ciertos presupuestos, los que son analizados ulteriormente..

La Subsidiariedad o Residualidad:

Se refiere a que la Accidn de tutela procede Unicamente cuando no existe otro
medio de defensa judicial para hacer valer los derechos fundamentales que se
estimen vulnerados o amenazados, es decir, que los asociados debemos
agotar las herramientas judiciales que el legislador haya establecido, para '
poder acudir ante el Juez Constitucional. .
Sin perjuicio de lo anterior, no se aplicard la subsidiariedad cuando el Actor
pretendq, con la Accidn de Tutela, evitar un perjuicio iremediable con ocasiéon

a la vulneraciéon del derecho esbozado, o cuando los mecanismos ordinarios se
tornen ineficaces, teniendo en cuenta las condiciones de debilidad manifiesta

en que se pueda encontrar la persona a causa de factores fisicos, econdmicos

o sociales, ajustandose asi al criterio esgrimido por la Corte Constitucional,
como se cita a continuacién: |

“De acuerdo con el articulo 86 superior, la accion de tutela procede,
como mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales,
cuando el afectado no dispone de otro medio de defensa judicial pues
se frata de un mecanismo subsidiario de proteccién y no de uno
susceptible de remplazar los medios judiciales ordinarios. Con todo, el
mismo precepfo superior consagra un supuesto en el que la accién de
tutela procede a pesar de la existencia de tales medios judiciales: Hay

G lugar al amparo constitucional de los derechos cuando se interpone
como mecanismo fransitorio para evitar un perjuicio irremediable,
perjuicio que, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacién, solo
concurre cuando es inminente, grave y de urgente atencién'!,

~F R
-
N

Al respecto el inciso 3° del articulo 86 superior dice:

- Corte Constitucional. Sentencia SU- 201 de 2005. Expediente iN° T-905%903. Magistrado
fPenente Jaime Cardoba Trivifio. SR
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“Esta accién solo procederd cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable.

La inmediatez:
“1a Accién de Tutela debe ser interpuesta en un tiempo razonable, teniendo en
cuenta la ocurrencia del hecho o la omisibn generadora de la amenaza o

violacién del derecho invocado.

La razdn de ser de la inmediatez es la prevalencia misma del derecho
fundamental conculcado, en el entendido de que no tendria objeto amparar
. ?n derecho en el que la violacién se haya consumado sin que se pueda
restablecer éste a su estado natural.

' La especialidad:

La razén de ser o el objeto de la Accidn de Tutela es la proteccidon de los
Derechos Constitucionales Fundamentales especiales, es decir, procede
Unicamente para proteger esta clase de derechos y no para otros, ahi la
éspeciolidod de la Accién.

Sin embargo es posible que la Accidn de Tutela proceda para proteger
._:derechos de otra categoria (v.gr. los Derechos Colectivos) cuando estos
iengon conexidad directa con los Derechos Constitucionales Fundamentales.

4.2la legitimacidn para interponer la Accién de Tutela.

El sujeto legitimado en la causa para proponer la Accidon de Tutela es el fitular
del Derecho vulnerado o amenazado, tal como lo dispone el inciso 1° del
articulo 86 cuando ordena que toda persona tendrd accidén de tutela para
reclamar ante los jueces... por si misma o por quien actue en su nombre, la
proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales |...).

La interposicidn de la Accién de Tutela no requiere de la intervencion de
Abogado, sin embargo cuando el Actor a bien lo tenga podrd hacer uso de los
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profesionales del derecho. Aquellas personas que no puedan comparecer por
si mismas, por discapacidad o por falta de capacidad procesal, podrén
hacerlo por conducto de representante.

4.2.1 ACTIVA
La legitimacién en la causa por activa es aquel nexo sustancial que debe
coexistir entre las partes de un proceso y el interés sustancial del litigio, es decir
es la persona habilitada por la ley para actuar procesalmente.

y

En materia de accidn de tutela, sobre la legitimacién en la causa por activa el
Decreto 2591 de 1991 en su articulo 10 establece: ‘

“Legitimidad e interés. La accidn de tutela podrd ser ejercida, en todo momento
y lugar, por cualquiera persona vulnerada o amenazada en uno de sus
derechos fundamentales, quien actuard por si misma o a ftravés de
represenfante. Los poderes se presumiran auténticos. &
También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los mismaos
no esté en condiciones de promover su propia defensa. Cuando fdi‘ ’
circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la solicitud.” '

Sobre este tema la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional? ho

manifestado:
“El legislador de 1991 instituyd en el articulo 86 la accién de tutela como UQ
mecanismo especial para que todos los ciudadanos pudieran reclamar ante Iqé
jueces, por si mismos o por quien actué a su nombre, la proteccién de SUS
derechos constitucionales fundamentales, cuando resulten vulnerados o:
amenazados por las autoridades publicas o particulares encargados de la
prestacién de un servicio publico.

o

&

En ese mismo sentido, el articulo 10 del Decreto Estatutario 2591 de 1991, el cual
reglamenté la accién de tutela, establece que ésta puede ser ejercida por.
“cualquier persona vulnerada © amenazada en uno de sus derechos
fundamentales”. Asi entonces, el amparo debe demandarse por el titular de los
derechos presuntamente vulnerados, quien puede hacerlo por si mismo o a

2 Sentencia t- 406 de 2017 MP: lvdn Humberto Escruceria Mayolo
Codigo: FCA - 008 Versién: 01 Fecha: 18-07-2017
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través de representante. Igualmente, se permite la agencia de derechos ajenos,
cuando el facultado legalmente para hacerlo "no esté en condiciones de
promover su propia defensa”; por intermedio de la Defensoria del Pueblo o los
personeros municipales.

De acverdo con la normatividad, existen cuatro conductos a través de los
e cuales se puede interponer la accién de tutela por parte de la persona
presuntamente vulnerada en sus derechos:

(i) Por si misma. En este caso no se precisa de profesional del derecho.

(i) Cuando se frata de personas juridicas, incapaces absolutos o menores de
edad, el facultado para presentar la demanda es el representante legal.

(i) A través de abogado, caso en el cual se requiere de un poder que
expresamente otorgue la facultad para interponer la accién tuitiva.

{iv) Por intermedio de un agente oficioso, o sea, una persona indeferminada, la
cual no requiere de poder, pero debe especificar que lo hace en esa calidad
y siempre que el fitular del derecho “no esté en condiciones” de promoveria
directamente.”

Por lo anterior, en el sub judice no existe legitimacién por activa; debido a que
el accidénate, no realizd peticion alguna ante la entidad demandada.

4.2.2 PASIVA.

En relacién con la legitimacién por pasiva en el trdmite de la accidn de tutela
el articulo 13 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

"Arficulo 13. La accién se dirigird contra la auvtoridad pUblica o el representante
del érgano que presuntamente violé o0 amenazo el derecho fundamental. Si uno
u otro hubieren actuado en cumplimiento de érdenes o instrucciones impartidas
por un superior, 0 con su autorizacién o aprobacién, la accién se entenderg
dirigida contra ambos, sin perjuicio de lo que se decida en el fallo. De ignorarse
la identidad de la autoridad publica, la accién se tendrd por ejercida contra el
superior'. (Negrillas fuera de texto)

Caodigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017
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La entidad accionada, C OLPENSIONES, en principio tiene competencia parg
garantizar el derecho fundamental de peticién. Porio tanto, estd legitimada en
la causa por pasiva frente a la presunta vulneracién o amenaza de IQ_E
derechos fundamentales que el actor narra en su escrito de tutela. "

4.3. LA SUBSIDIARIEDAD O RESIDUALIDAD EN LA ACCION DE TUTELA.

Como se describid en las caracteristicas esenciales de la Accidon de Tutela, 1o
subsidiariedad se refiere a que la accidén procede Unicamente cuando nQ
existe otro medio de defensa judicial para hacer valer los derechos
fundamentales que se estimen vulnerados o amenazados, o que de existirios,
se tornen ineficaces, por tanto, la subsidiariedad de la Accidn es vital para su
procedencia. S

De conformidad con el articulo 86 Constitucional, se puede dilucidar en qujé
consiste la Subsidiariedad o Residualidad de la Accidn de Tutela.

L,
e

“Articulo 86. Accidn de Tutela. Toda persona tendrd accién de tutela pafra
reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quien actde en su nombre, la profevccfé;{g
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera qu‘,g -
estos resulten vulnerados 0 amenazados por la accidn o la omisidon de cualquier
autoridad publica.

La proteccién consistird en una orden para que aquel respecto de quien sé
solicita la tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que serd de inmediato
cumplimiento, podrd impugnarse ante el juez competente y, en todo caso, esﬁg
lo remitiré a la Corte Constitucional para su eventual revisidn.

P
L

Estd accién solo procederda cuando el afectado no disponga de ofro medio de .
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo fransitorio pafa
evitar un perjvicio iremediable.

e
En ningUn caso podrdn transcurrir mds de diez dias entre la solicitud de fufeidy
su resolucién.

La ley establecerd los casos en los que la accién de tutela procede conira
parficulares encargados de la prestacion de un servicio pUblico o cuya: ©
Codigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017
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conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o con respecto de
quienes el solicitante se halle en estado de subordinacion o©
indefensién.” (Subrayado fuera del texto original}.

De la lectura del articulo en cita, se entiende que la subsidiariedad de la Accién
&de Tutela se refiere a que ella procede Unicamente cuando el fitular del
\"‘fderecho amenazado o vulnerado no cuenta con otra herramienta judicial para
la defensa de sus Derechos Constitucionales Fundamentales.
Es dable anotar que existen excepciones a la subsidiariedad en la Accion de
Tutela, esto es cuando: i-. El interesado no cuenta con ofro mecanismo de
defensa judicial; ii-. Teniendo ofro medio judicial éste no resulte eficaz para la
proteccién de los derechos; v, iii-. En los eventos en los que, luego de verificar
. los elementos de inminencia, urgencia, gravedad e impostergabilidad de la
accién, se evidencia la existencia de un perjuicio iremediable el cual se
_pretende evitar a través de la accién de tutela.

“Euando el Accionante se encuentra en cualquiera de las situaciones arriba
descritas puede acudir, sin ningun reparo, ante el Juez de Tutelq, sin importar
la existencia de la via ordinaria, debido a que en estos casos prevalece la
brofeccién, restablecimiento y materializacién del derecho conculcado sobre
el cardcter subsidiario de la Accidn de Tutela.
i?especto al Derecho de peticion en particular, la Jurisprudencia de la Corte

Constitucional ha dicho que:
' “Cuando se frata de proteger el derecho de petficién, el ordenamiento juridico
colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idéneo ni eficaz
. diferente de la accién de tutela, de modo que quien resulte afectado por la
vulneracién a este derecho fundamental no dispone de ningun mecanismo
ordinario de naturaleza judicial que le permita efecfivizar el mismo. Por esta
razén, quien encuentre que la debida resolucién a su derecho de peticién no
fue producida o comunicada dentro de los términos que la ley seiala, esto es
ve se branté su garantia fundamental, puede acudir directamente a la

accién de amparo constitucional.”’

.
En virtud de lo anterior, quien considere que su derecho de peticion no fue
resuelto o comunicado dentro del término legal y por tanto, sufrié un quebranto

3 Corte Constitucional, Sentencia T- 149/2013 del 19 de marzo de 2013, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

Cédigo: FCA - 008 Version: 01 Fecha: 18-07-2017 ;

11



W Smfoupacior deujution TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
u Repbllcade Colombla SENTENCIA No. 342/2019 SIGCMA,
SALA DE DECISION 001 N

Radicado N°

13-001-23-33-011-2019-00196-01

en su garantia fundamental, podrd acudir ante la figura constitucional de g
tutela. v

5. CASO CONCRETO
5.1 Hechos probados.

- Obra en el expediente copia del derecho de peticidn suscrito por el
Colegio Eucaristico Nuestra Senora del Carmen- Hermanas Mercedarias
del Santisimo Sacramento ante la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES bajo el radicado 2018-2678477- de fecha 28
de febrero de 2018. (Fl. 22). .

- Obra en el expediente copias de las reiteradas peticiones suscritas por eI
Colegio Eucaristico Nuestra Senora del Carmen- Hermanas Mercedarias
del Santisimo Sacramento ante la Administradora Colombiana dé
Pensiones ~ COLPENSIONES, el dia 17 de septiembre de 2018, 20 de
febrero de 2019 y 22 de julio de 2019 (fl.23-25).

a. Anadlisis critico de las pruebas frente al marco juridico.

Procede la Sala a resolver el problema juridico planteado, de acuerdo con el
marco normativo y jurisprudencial expuesto, asi como los hechos probados.

e
Dentro de la accidn de la referencia, se pretende la proteccidn del derecho
fundamental de peticidn presuntamente vulnerado por la falta de respuesta

por parte de la accionada.

El A quo, en el fallo objeto de impugnacién, decidié no tutelar el derecho: - - -
code o fundamental de peticidn aduciendo que si bien se presentaron peticiones ante
Colpensiones ninguna fue presentada por el actor. DI

A su turno, el accionante, manifestd en el escrito de impugnacidén, que las
solicitudes presentadas por el Colegio Eucaristico fueron formuladas a favor de
él, y que lo hicieron en cumplimiento de sus obligaciones como empleador.

En este contexto, procede la sala a resolver el problema juridico, previa a las
siguientes consideraciones.
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Dentro de la accidn de la referenciq, se pretende la proteccién del derecho
fundamental de peticidn previsto en el articulo 23 de la Constitucién Politica de
Colombia, debido a que la accionante presentd peticién ante Colpensiones,
sin obtener respuesta alguna.

. 'gﬁomo se advirtid en el marco normativo y jurisprudencial quien estd legitimado
““-~~'~bor0 interponer una accién de tutelq, es el titular del derecho presuntamente
vulnerado ya sea que lo haga por si mismo, por medio de representante legal,
“apoderado judicial o a través de un agente oficioso; fratdndose del derecho
de peticion estard legitimado para interponerlo el directamente interesado;
esto es quien elevd el respectivo derecho. Sobre este tema la Corte
Constitucional ha sefialado “En lo relacionado con el derecho fundamental de
. peticion, el Unico legifimado para perseguir su proteccion judicial en caso de
vulneracion, serd aquel que en su oportunidad presento el escrito de peticion.
- ffn esa medida, la titularidad del derecho de peticién nace a la vida juridica
“en el momento en que la persona a su nombre presenta peticién ante la
autoridad o el particular, y en el evento de insatisfaccion o de presunta
‘vulneracién del derecho, el signatario estard legitimado para promover las

diversas acciones judiciales, segun el caso4.”

En este orden se advierte, que en el sub judice se encuentra acreditado que
quien presentd las peticiones correspondientes ante la accionada fue el
Colegio Eucaristico Nuestra Sefiora del Carmen- Hermanas Mercedarias del
| éontisimo Sacramento, y no el actor, quien resulta ser el titular del derecho, por
lo que concluye la sala que el mismo no estd legitimado en la causa por activa
. ya que se reitera, no es titular del derecho presuntamente vulnerado, y no estan
demostrados ninguno de los eventos previstos en el articulo 10 del Decreto 2591
de 1991, para que el actor pueda formular la solicitud de amparo
¢onsti1ucioncl, a pesar de no ser el fitular del derecho presuntamente
conculcado.

Asi las cosas, al no estar acreditada la legitimacién en la causa por activa del
accionanie, procede negar las pretensiones de la solicitud de amparo; razén
por la cual se confirmard el fallo impugnado.

5 Sentencia T 682 de 2017 M.S- Gloria Stella Ortiz Delgado.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
administrando justicia en nombre de la Republica y por la autoridad de la ley,

V.- FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado, por las razones expuestas en el
presente proveido.

SEGUNDO: COMUNIQUESE la presente providencia al Juzgado de origen.

TERCERO: ENVIAR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual .
revisidn dentro de los diez (10) dias siguientes de ejecutoriada ésta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LOS MAGISTRADOS

IO CHAVARRO COLPAS

O MAR

e
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